Paulus 41 ad ed. 

Si emancipatus filius nepotem procreaverit et ita decesserit, deinde avus eius, 

nepos ad avi bonorum possessionem venire potest. 

Dig.37.4.6.1 

Paulus 41 ad ed. 

Quod si et filium et nepotem emancipaverit, vivente quidem filio nepos non 

veniet, post mortem autem eius ad bonorum possessionem avi veniet. 

Dig.37.4.6.2 

Paulus 41 ad ed. 

Nepote quoque solo emancipato et avo mortuo, deinde patre eius, nepos 

praeteritus accipiet patris bonorum possessionem, quia suus heres esset futurus 

patri, si potestate avi non exisset. 

Dig.37.4.6.3 

Paulus 41 ad ed. 

Filio emancipato si nepos retentus sit et utrique praeteriti, utrique accipient 

bonorum possessionem. 

Dig.37.4.6.4 

Paulus 41 ad ed. 

Si filius emancipatus in adoptiva familia nepotem sustulerit, ne nepos quidem ad 

bonorum possessionem avi naturalis veniet. sed et si emancipatus filius 

procreatis nepotibus in adoptionem se dederit, ut eum filii sequantur, idem 

erit. plane si is, qui apud adoptivum avum procreatus est, emancipatus sit, 

veniet ad bonorum possessionem avi naturalis. adoptio tamdiu nocet, quamdiu quis 

in familia aliena sit. ceterum emancipatus ad bonorum possessionem parentium 

naturalium venit, sed emancipatus vivis eis, non etiam post mortem eorum: hoc 

enim verius est post mortem eorum emancipatum non admitti. 

Dig.37.4.7 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Si retentus fuerit in potestate nepos filio emancipato, admittitur nepos vivo 

avo ad patris bonorum possessionem. 

Dig.37.4.8pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non putavit praetor exheredatione notatos et remotos ad contra tabulas bonorum 

possessionem admittendos, sicuti nec iure civili testamenta parentium turbant: 

sane si velint inofficiosi querellam instituere, est in ipsorum arbitrio. 

Dig.37.4.8.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Aliqua parte tabularum exheredem scribi non sufficit, sed eo gradu, contra quem 

petitur bonorum possessio. unde si a primo gradu exheredatus sit filius, a 

secundo praeteritus et primo gradu scripti non petierint bonorum possessionem, 

poterit contra tabulas accipere bonorum possessionem. 

Dig.37.4.8.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non quaevis exheredatio summovet filium a contra tabulas bonorum possessione, 

sed quae rite facta est. 

Dig.37.4.8.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si ab uno ex heredibus sit filius exheredatus, Marcellus libro nono digestorum 

scribit filium non videri exheredatum: idcirco contra tabulas bonorum 

possessionem peti posse contra utrumque heredem. 

Dig.37.4.8.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si exheredatus sit filius et institutus, optinente eo gradu, in quo institutus 

est, puto commisso edicto ab alio filio contra tabulas eum bonorum possessionem 

petere posse. 

Dig.37.4.8.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

A primo gradu praeteritus est filius, a secundo exheredatus. si in primo gradu 

scripti non sint in rebus humanis mortis tempore testatoris, dicendum est contra 

tabulas bonorum possessionem praeteritum petere non posse: hereditas enim in 

secundo gradu versatur, non in primo, ex quo neque adiri hereditas neque bonorum 

possessio peti potest. sed si post mortem testatoris decesserint heredes 

scripti, idem Marcellus putat contra tabulas bonorum possessionem semel natam 

competere. sed et si defecerit condicio institutionis, adhuc tantundem dicit 

praeteritum ab eo gradu filium contra tabulas bonorum possessionem petiturum. 

idem scribit et si postumus, qui institutus fuit, non fuerit natus: nam adhuc 

contra tabulas bonorum possessionem competere filio Marcellus ait. 

Dig.37.4.8.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis sua manu se exheredem scripsit, an contra tabulas bonorum possessionem 

possit accipere, videamus. et Marcellus libro nono digestorum nocere ei hanc 

exheredationem ait, quia senatus hoc pro non scripto non facit, quod contra eum 

est. 

Dig.37.4.8.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis emancipatum filium exheredaverit eumque postea adrogaverit, papinianus 

libro duodecimo quaestionum ait iura naturalia in eo praevalere: idcirco 

exheredationem nocere. 

Dig.37.4.8.8 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed in extraneo Marcelli sententiam probat, ut exheredatio ei adrogato postea 

non noceat. 

Dig.37.4.8.9 

Ulpianus 40 ad ed. 

Postliminio autem reverso filio dicendum est exheredationem ante factam nocere. 

Dig.37.4.8.10 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si filium in adoptiva familia constitutum pater naturalis exheredaverit, deinde 

sit filius emancipatus, nocebit ei exheredatio. 

Dig.37.4.8.11 

Ulpianus 40 ad ed. 

In adoptionem datos filios non summoveri praetor voluit, modo heredes instituti 

sint, et hoc iustissime eum fecisse labeo ait: nec enim in totum extranei sunt. 

ergo si fuerunt heredes scripti, accipient contra tabulas bonorum possessionem, 

sed ipsi soli non committent edictum, nisi fuerit alius praeteritus ex liberis 

qui solent committere edictum. sed si ipse scriptus non sit, sed alius, qui ei 

adquirere hereditatem potest, non est in ea causa, ut eum ad bonorum 

possessionem contra tabulas admittamus. 

Dig.37.4.8.12 

Ulpianus 40 ad ed. 

Ut autem admittantur ad bonorum possessionem, ex liberis esse eos oportet. 

ceterum si adoptivum filium dedi in adoptionem et heredem scripsi, commisso per 

alios edicto bonorum possessio contra tabulas ei non dabitur. 

Dig.37.4.8.13 

Ulpianus 40 ad ed. 

Datur autem ei, qui in adoptiva familia est, contra tabulas possessio, si eo 

gradu heres scriptus sit, contra quem peti potest bonorum possessio. 

Dig.37.4.8.14 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non est novum, ut emancipatus praeteritus plus iuris scriptis heredibus 

fratribus suis tribuat, quam habituri essent, si soli fuissent: quippe si filius 

qui in potestate patris est ex duodecima parte heres scribatur emancipato 

praeterito, dimidiam partem beneficio emancipati occupat, qui, si emancipatum 

fratrem non haberet, duodecimam partem habiturus esset. sed si ex parte minima 

sit heres institutus, non pro ea parte, qua institutus est, tuendus est commisso 

edicto, sed amplius per bonorum possessionem habere potest. praetori enim 

propositum est, cum contra tabulas bonorum possessionem dat, eas partes 

unicuique liberorum tribuere, quas intestato patre mortuo in hereditate 

habiturus esset, si in potestate mansisset: et ideo sive emancipatus sive is qui 

in potestatem mansit sive in adoptionem datus ex minima parte heres scriptus 

sit, non redigitur ad eam portionem, ex qua institutus est, sed virilem accipit. 

Dig.37.4.9 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Utrum autem pater adoptivus vivit an defunctus est, nihil interest: nam hoc 

solum quaeritur, an in adoptiva familia sit. 

Dig.37.4.10pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si post mortem testatoris heres institutus filius in adoptionem se dederit, 

bonorum possessionem contra tabulas accipere potest, quia scriptis heredibus 

instituti non solet nocere adoptio. 

Dig.37.4.10.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si filius in adoptionem datus avo materno heres institutus sit a patre naturali, 

commisso per alium edicto magis est, ut bonorum possessionem accipere possit: 

nec enim exigimus, ut adeat hereditatem, sed sufficit, ut ei delata sit 

adquirique possit. 

Dig.37.4.10.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si in adoptionem datus, posteaquam iussu patris adoptivi hereditatem adiit, 

emancipatus fuerit, potest contra tabulas bonorum possessionem accipere 

hereditatemque ipse potius habebit, quam pater adoptivus. 

Dig.37.4.10.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Illud notandum est, quod et si adierit hereditatem in adoptionem datus, contra 

tabulas ei datur: alias autem si quis legatum si quis portionem sibi datam 

adgnoverit, a contra tabulas bonorum possessione repellendus est. 

Dig.37.4.10.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Liberi, qui contra tabulas habere non possunt, nec partem faciunt, si per alios 

committatur edictum: quo enim bonum est eis favere ut partem faciant, nihil 

habituris? 

Dig.37.4.10.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Exhereditati liberi quemadmodum edictum non committunt, ita nec commisso per 

alios edicto cum illis venient ad bonorum possessionem unaque eis querella 

superest, si de inofficioso dicant. 

Dig.37.4.10.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hi, qui propter alios contra tabulas bonorum possessionem petunt, non exspectant 

ut praeteriti possessionem accipiant, verum ipsi quoque bonorum possessionem 

petere contra tabulas possunt: cum enim semel beneficio aliorum ad id beneficium 

fuerint admissi, iam non curant, petant illi nec ne bonorum possessionem. 

Dig.37.4.11pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Si in adoptionem datus sub condicione scriptus sit heres a naturali patre, alio 

committente contra tabulas edictum et ipse veniet: sed si defecerit condicio, 

repellitur ab ea possessione. idem puto et in eo, qui pure quidem, sed non iure 

scriptus sit heres. 

Dig.37.4.11.1 

Paulus 41 ad ed. 

Exemplo iuris legitimi et bonorum possessio contra tabulas distribuitur: igitur 

nepotes ex uno filio unam partem habebunt. 

Dig.37.4.12pr. 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Si duobus filiis et ex altero filio duobus nepotibus bonorum possessio competat 

et alter ex nepotibus non petat, pars eius fratri adcrescit. si vero ex filiis 

alter non petat, tam fratri quam nepotibus id prodest: namque tunc duo semisses 

fiunt, ex quibus alterum filius, alterum nepotes consequuntur. 

Dig.37.4.12.1 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Si prius testamentum exstet iure factum, quo filius exheredatus est, sequens 

imperfectum, in quo praeteritus sit filius, posteriore testamento praeteritus 

recte petet bonorum possessionem, si remoto quoque filio potiores sunt in ea 

hereditate posteriore testamento scripti heredes: et ita ius habet, ut, cum is, 

contra quem filius petit bonorum possessionem, amoto filio possit optinere 

hereditatem, filius quoque recte videatur petere bonorum possessionem, si vero 

ille non possit optinere hereditatem, filius quoque excludatur. 

Dig.37.4.13pr. 

Iulianus 23 dig. 

Cum emancipatus bonorum possessionem contra tabulas accipit, scriptus heres ei 

hereditatem petenti cogendus est et praedia et servos hereditarios praestare: 

omne enim ius transferri aequum est, quod per causam hereditariam scriptus heres 

nanciscitur, ad eum, quem praetor heredis loco constituit. 

Dig.37.4.13.1 

Iulianus 23 dig. 

Qui duos filios et ex altero eorum nepotem habebat, eum in adoptionem dedit et 

heredem instituit praeterito altero filio: quaeritur, quid in his servari 

debeat, utrum in partem patris sui admittatur an virilem portionem habeat. 

respondi: in adoptionem datus nepos et heres scriptus, quamdiu pater eius aut in 

potestate aut emancipatus est, non potest contra tabulas bonorum possessionem 

accipere: sed et si pater eius, antequam bonorum possessionem acciperet, 

decesserit, non admittitur nepos ad bonorum possessionem. 

Dig.37.4.13.2 

Iulianus 23 dig. 

Si pater emancipato filio praeterito heredes duos scripserit, filium quem in 

potestate habebat et alterum quem in adoptionem dederat, ex quo duos nepotes in 

familia reliquerat, qui et ipsi testamento praeteriti sint: bonorum possessionem 

pro parte tertia emancipatus, pro parte tertia is qui in potestate remansit, pro 

parte tertia qui in adoptionem datus est et filii eius simul habebunt, ita ut 

sextans patri, sextans nepotibus cedat. 

Dig.37.4.13.3 

Iulianus 23 dig. 

Si pater ex duobus filiis alterum habentem filios emancipaverit et unum ex 

nepotibus, quem ante emancipaverat, in locum filii adoptaverit, praeterito 

deinde emancipato decesserit, aequius erit nepoti, qui in locum filii venerit, 

succurri et in tres partes hereditatem diduci, ut unam habeat qui in potestate 

remanserit, alteram nepos adoptatus in locum filii, tertiam emancipatus cum 

filio suo, qui nepotis loco fuerit. sed etsi mortuo filio alter ex nepotibus in 

locum filii adoptatus fuerit, tres partes in bonis fient, cum sit aequius eum, 

qui in locum filii adoptatus est, non minus habere, quam si non ex numero 

nepotum, sed extraneus adoptatus esset. 

Dig.37.4.14pr. 

Africanus 4 quaest. 

Si duobus filiis emancipatis alter heres institutus sit, alter praeteritus, si 

institutus adierit, quamvis verbis edicti parum expressum sit, tamen non posse 

eum petere bonorum possessionem respondit, quia iudicium patris secutus sit: nec 

enim emancipatum, si legatum acceperit, admitti ad bonorum possessionem, sive ab 

heredibus institutis sive ab his, qui contra tabulas petierint, acceperit. sed 

illud observandum, ut praetor eum, qui heres institutus adierit, in eam partem 

qua scriptus sit tueri debeat, dum tamen non ampliorem, quam habiturus esset, si 

bonorum possessionem accepisset: ut hactenus deteriorem causam suam fecerit, 

quod, si ex minore parte sit institutus, eam dumtaxat retinere possit et quod 

extraneis quoque legata praestare cogatur. quod si is qui in potestate est heres 

institutus sit, quoniam necessarius heres fit, non aliud dici posse, quam et 

ipsum petere posse bonorum possessionem, si modo hereditati se non immiscuerit: 

tunc enim, quia iudicium patris comprobasse videtur, in eodem loco quo 

emancipatum haberi debere. 

Dig.37.4.14.1 

Africanus 4 quaest. 

Filius in adoptiva familia uxore ducta filium sustulit eumque post mortem patris 

adoptivi emancipavit: hunc nepotem contra tabulas avi naturalis decreto posse 

petere bonorum possessionem respondit. item si filius emancipatus sublato filio 

et emancipato adrogandum se dederit et mortuo adoptivo patre decesserit, et 

contra patris et contra avi tabulas ex decreto hunc admitti minime dubitari 

debere, ne alioquin ab omnium bonis excluderetur. 

Dig.37.4.15 

Marcianus 5 reg. 

Si praeteritus filius emancipatus exceptionem doli mali agenti heredi patris 

opposuerit de eo quod patri debuit, non posse eum contra tabulas bonorum 

possessionem petere existimo: nam hoc ipso quasi repudiavit bonorum 

possessionem. quod ita intellegendum est, si heredem petentem debitum noluerit 

filius repellere illa exceptione " si non contra tabulas bonorum possessio filio 

dari potest", sed magis doli exceptione usus est. 

Dig.37.4.16 

Pomponius 4 ad sab. 

Si emancipatus filius nepoti in potestate avi relicto ab extraneo herede 

fideicommissam hereditatem, si liberatus avi potestate fuisset, reliquisset: si 

suspectus avus sit quasi consumpturus bona nepotis, non esse ei dandam bonorum 

possessionem. 

Dig.37.4.17 

Ulpianus 35 ad sab. 

Si pater se dederit in adoptionem nec sequatur eum filius emancipatus ab eo 

antea factus, quia in alia familia sit pater, in alia filius, bonorum 

possessionem contra tabulas non potest filius eius habere: et ita iulianus 

scripsit. Marcellus autem ait iniquum sibi videri excludi eos a bonorum 

possessione, cum pater se dedit in adoptionem: ubi enim filius non datur in 

adoptionem, at pater se dat, nullum patrem filio adsignat: quae sententia non 

est sine ratione. 

Dig.37.4.18pr. 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Sub condicione exheredatus contra tabulas bonorum possessionem petet, licet sub 

condicione heres institutus a contra tabulas bonorum possessione excludatur: 

certo enim iudicio liberi a parentium successione removendi sunt. 

Dig.37.4.18.1 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Ei, qui contra tabulas bonorum possessionem accepit, tam legati quam 

fideicommissi exactio, sed et mortis causa donationis retentio denegatur: nec 

interest, per semet ipsos an per alium quaeratur. 

Dig.37.4.19 

Tryphonus 15 disp. 

Quod volgo dicitur liberis datam bonorum possessionem contra lignum esse sic 

intellegendum est, ut sufficiat exstitisse tabulas mortis tempore patris, ex 

quibus vel adiri hereditas vel secundum eas bonorum possessio peti potuit, 

quamvis neutrum eorum postea secutum sit vel sequi potuit: nam si vel omnes 

instituti substitutique ante testatorem decesserint vel is scriptus heres fuit, 

cum quo testamenti factio non fuit, peti contra tabulas inane est, quae sine 

effectu forent. 

Dig.37.4.20pr. 

Tryphonus 19 disp. 

Filium quem in potestate habebat exheredavit, emancipatum praeteriit: quaesitum 

est, quatenus emancipatus bonorum possessionem habiturus sit. dixi, si scripti 

heredes extranei adierint hereditatem, repellendum esse filium, qui mansit in 

potestate. quod si hi repudiaverint hereditatem ( quod facile sunt facturi nihil 

laturi ex hereditate propter eum, qui contra tabulas accepit bonorum 

possessionem), filius ab intestato patris suus heres deprehendetur: emancipatus 

autem petens contra tabulas bonorum possessionem solus habebit bonorum 

possessionem. sed cum exheredatio non adita hereditate ex testamento nullius sit 

momenti ( ideoque non obstare eam nec quo minus contra tabulas libertorum patris 

accipiat bonorum possessionem, iulianus recte respondit, ne testamentum per 

omnia irritum ad notam exheredationis solam profecisse videatur), redit res ad 

intestati exitum, ut adversus filium suum ex asse heredem ab intestato patri 

emancipatum praetor in parte dimidia tueatur. erit ergo venale beneficium 

scripti heredis extranei, ut, cum ipse iure hereditatis nihil sit consecuturus, 

adeundo repellat filium in potestate relictum praestetque assem emancipato filio 

iure contra tabulas bonorum possessionis: si autem omiserit hereditatem, in 

portionem bonorum exheredatum effectu admittet, iure factum solum suum heredem. 

sed quemadmodum praetor emancipatum tueatur, si adita non fuerit hereditas, ita 

nec filius qui in potestate remansit aditione adhibita in totum expellendus 

erit, sed ad hereditatis petitionem admittendus est ex causa inofficiosi 

querellae contra emancipatum movendae. 

Dig.37.4.20.1 

Tryphonus 19 disp. 

Videamus tamen isto casu, quo utrique ad bona patris veniunt, an ei conferre 

debeat emancipatus: nam neque ex hac parte edicti verbis id facere cogitur, unde 

contra tabulas accepit bonorum possessionem, quae inter eos, quibus ita bonorum 

possessio dabitur, caveri de collatione ab emancipato iubet: iste enim qui 

mansit in potestate quod exheredatus nominatim fuit, non est vocatus ad bonorum 

possessionem contra tabulas: neque ex illa parte edicti, qua intestato patre 

mortuo emancipatus ad bonorum possessionem admissus ad collationem compellitur, 

quia etsi frater ab intestato heres sit, emancipatus tamen non inde accepit 

bonorum possessionem. et vereor, ne hactenus filio suo profuerit factum heredis 

scripti non adeuntis, ut eum ad portionem admitteret bonorum paternorum, non 

etiam eorum, quae emancipatus propria habuit, et hoc sit consequens illi, quod, 

cum ex minore parte scriptus a patre heres relictus in potestate, admisso fratre 

emancipato ad contra tabulas bonorum possessionem, eius beneficio plus 

consequatur, quamvis edicti verbis collatio inducatur, ex mente praetoris 

denegandam eam respondetur. multo magis autem huic conferri non oportet, quia ei 

a patre exheredatus, a praetore ad bonorum possessionem contra tabulas non 

vocatus occasione omissae hereditatis a scripto herede ( nihil habituro propter 

delatam emancipato a praetore contra tabulas bonorum possessionem) nomen sui 

heredis adeptus est. 

Dig.37.4.20.2 

Tryphonus 19 disp. 

Legata tamen ex parte sua iste emancipatus liberis et parentibus praestare 

cogetur non solida, sed deminuta in dimidium, quod relinquitur manenti in 

potestate. sed nec adversus eum constituendae actionis legatorum ratio est, qui 

mero iure intestato heres exstitit. 

Dig.37.4.20.3 

Tryphonus 19 disp. 

Sed qui accepit contra tabulas bonorum possessionem, etiamsi non fuerit adita 

hereditas a scripto, praestat legata ea parte testamenti data, contra quam 

bonorum possessio accepta est. erit ergo melior hoc casu condicio in familia 

relicti filii, quam foret, si exheredatus non esset. 

Dig.37.4.21pr. 

Modestinus 6 pand. 

Si is, qui filium et ex eo nepotem in potestatem habebat, filium in adoptionem 

dedit nepote retento in potestate, postea filius emancipatus a patre adoptivo 

decessit extraneis heredibus institutis: filius huius, qui in potestate avi 

remansit, contra tabulas patris sui bonorum possessionem petere poterit, quamvis 

numquam in potestate huius fuerit. ideo nec debuisse in potestate esse videtur. 

nam, si aliter observatur, nec si emancipatus filius fuerit, nepos ex eo, qui in 

potestate avi remansit, bonorum possessionem contra tabulas petere poterit. 

Dig.37.4.21.1 

Modestinus 6 pand. 

Idemque iuris est, si emancipato filio nepos ex eo in potestate avi remanserit 

et postea patri suo in adoptionem datus fuerit: id est contra tabulas avi 

bonorum possessionem petere poterit, quia per adoptionem in aliena familia non 

fuerit. 

Dig.37.4.21.2 

Modestinus 6 pand. 

Sed si emancipatus filius meus adoptaverit extraneum filium, is qui adoptatus 

est filius contra tabulas meas bonorum possessionem petere non poterit, quia 

numquam nepotis loco apud me fuit. 

Dig.37.5.0. De legatis praestandis contra tabulas bonorum possessione petita. 

Dig.37.5.1pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hic titulus aequitatem quandam habet naturalem et ad aliquid novam, ut, qui 

iudicia patris rescindunt per contra tabulas bonorum possessionem, ex iudicio 

eius quibusdam personis legata et fideicommissa praestarent, hoc est liberis et 

parentibus, uxori nuruique dotis nomine legatum. 

Dig.37.5.1.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Generaliter parentes et liberos praetor excepit nec gradus liberorum parentiumve 

enumeravit: in infinitum igitur eis praestabitur. sed nec personas prosecutus 

est, utrum ex virili sexu an ex feminino descendent. quisquis igitur ex liberis 

parentibusque fuerit, ad legati petitionem admittetur, sed ita demum, si iura 

cognationis sunt inter eos. 

Dig.37.5.1.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Liberos autem etiam eos ad legatorum petitionem admittimus, qui in adoptionem 

dati sunt vel etiam adoptivi, dummodo maneant liberi. 

Dig.37.5.1.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Postumis liberis legata relicta utique praestabuntur: 

Dig.37.5.2 

Iulianus 23 dig. 

Et ideo si praegnate uxore filius emancipatus fuerit et bonorum possessionem 

contra tabulas acceperit, legatum nepoti praestare debebit. 

Dig.37.5.3pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si mortis causa donationes sunt in personas exceptas collatae, credo 

tuendae sunt: si autem excepti non sunt, auferendas eis puto mortis causa 

donationes. 

Dig.37.5.3.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Liberis autem tantum et parentibus praetor prospexit, non etiam fratri et sorori 

conservavit legatum. 

Dig.37.5.3.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hoc autem solum debetur, quod ipsis parentibus relictum est et liberis: ceterum 

si servo eorum fuerit adscriptum vel subiectae iuri eorum personae, non debetur: 

nec enim quaerimus, cui adquiratur, sed cui honor habitus sit. 

Dig.37.5.3.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si coniunctim ei fuerit legatum relictum cum eo, cui non praestatur, sua 

tantum portio ei conservabitur. 

Dig.37.5.3.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Item si quis ex his personis rogatus sit restituere extero quod sibi relictum 

est, dicendum non esse legatum praestandum, quia emolumentum ad eum non 

respicit. 

Dig.37.5.3.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed si proponas extero legatum rogatumque eum praestare hoc alicui ex liberis 

parentibusque, consequenter dicemus praestari debere. 

Dig.37.5.3.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hoc amplius et si extraneo relictum sit sub hoc modo, ut alicui ex liberis 

praestet, aequissimum erit dicere non debere ei praetorem denegare actionem. 

Dig.37.5.3.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Ea autem legata sola praestant qui contra tabulas bonorum possessionem 

accipiunt, quae utiliter data sunt, verum idcirco non debentur, quod filius 

contra tabulas bonorum possessionem accipit, 

Dig.37.5.4 

Iulianus 23 dig. 

Cum propter hoc plerumque scripti heredes omittant hereditatem, cum scirent 

emancipatum aut petisse aut petiturum contra tabulas bonorum possessionem. 

Dig.37.5.5pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Filium quis impuberem heredem scripsit eique substituit, emancipatum autem 

filium praeteriit: deinde uterque filius acceperunt bonorum possessionem: legata 

sunt etiam a substituto impuberis relicta non tantum liberis et parentibus, 

verum etiam extraneis: quaeritur, an mortuo impubere cogatur substitutus ea 

praestare. et si quidem ab impubere relicta sunt, solis liberis parentibusque 

praestanda sunt: sin vero a substituto impuberis, omnibus eum praestare oportet 

habita ratione legis falcidiae, scilicet ut partis dimidiae, quae ad eum ex 

bonis patris pervenit, quartam, id est totius assis sescunciam retineat. 

Dig.37.5.5.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Quod si impubes ex uncia dumtaxat institutus heres fuerit, magis est semissem 

usque legata praestaturum habita ratione legis falcidiae: licet enim ex uncia 

fuerit impubes institutus, tamen quod accessit, augebit legata a substituto 

relicta. 

Dig.37.5.5.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Omnibus autem liberis praestari legata praetor voluit exceptis his liberis, 

quibus bonorum possessionem praetor dedit ex causis supra scriptis: nam si dedit 

bonorum possessionem, non putat legatorum eos persecutionem habere. constituere 

igitur apud se debet, utrum contra tabulas bonorum possessionem petat an vero 

legatum persequatur: si elegerit contra tabulas, non habebit legatum: si legatum 

elegerit, eo iure utimur, ne petat bonorum possessionem contra tabulas. 

Dig.37.5.5.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis contra tabulas bonorum possessionem acceperit, deinde postea apparuerit 

eum ex his liberis non fuisse, qui eam bonorum possessionem accipere possunt, ex 

his tamen esse, quibus legata praestantur: optinuit non esse ei denegandam 

petitionem legatorum, sive ordinariam bonorum possessionem petierit sive 

carbonianam. 

Dig.37.5.5.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non solum autem legatum denegatur ei, qui bonorum possessionem accepit, verum 

etiam si quid aliud ex voluntate accepit. cui consequens est, quod iulianus 

scripsit, si fratri suo impuberi substitutus sit acceperitque contra tabulas 

bonorum possessionem, denegari ei persecutionem hereditatis fratris impuberis 

mortui, cui a patre substitutus est. 

Dig.37.5.5.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si legata fuerint relicta liberis et extraneis, licet utrorumque praestatio 

falcidiae locum faceret legataque liberorum reccideret, tamen nunc ob hoc, quod 

extraneis non praestantur legata, liberorum augentur. 

Dig.37.5.5.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si portio hereditatis fuerit adscripta ei, qui ex liberis parentibusve 

est, an ei conservanda sit, ut solent legata? et iulianus saepissime scripsit in 

portione quoque hereditatis idem quod in legato probandum, cuius sententia 

rescripto divi pii comprobata est, cum hereditates non modo honestiore titulo, 

sed et pleniore onere tribuantur. 

Dig.37.5.5.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Ad eum autem modum talibus personis succurrendum est, ut ampliore quidem quam 

virili portione hereditatis data usque ad virilem tueantur, in minorem autem 

eatenus actiones his tribuantur, quatenus scriptae sint. idem observatur et 

circa legata fideive commissa, quae his data fuerint, et in mortis causa 

donationibus. 

Dig.37.5.5.8 

Ulpianus 40 ad ed. 

Is autem, cui portio hereditatis conservatur, utrum omnibus an tantum exceptis 

personis legata cogatur praestare? et magis probatur exceptis personis solis 

praestanda: nec tamen solius commodo id cedit. nam si legatis onerata sit portio 

tam liberorum parentiumve quam extraneorum, id, quod extraneis non praestatur, 

liberis parentibusve profuturum non dubitamus. igitur ita demum quod extraneis 

non praestatur communicatur cum eo, qui contra tabulas petit, si non legatariis 

liberis parentibusque dandum sit. 

Dig.37.5.6 

Iulianus 23 dig. 

Salvius aristo iuliano salutem. qui filium emancipatum habebat, praeterito eo 

patrem suum et extraneum heredem instituit et patri legatum dedit: filius contra 

tabulas bonorum possessionem petit: quaero, si aut uterque hereditatem adisset 

aut alter ex his aut neuter, an et quantum legatorum nomine patri debeatur. 

respondit: saepe animadverti hanc partem edicti, qua emancipatus accepta contra 

tabulas bonorum possessione liberis et parentibus legata praestare iubetur, 

habere nonnullas reprehensiones: nam si dodrans legatus fuerit, plus habiturus 

est cui legatum erit quam emancipatus. decreto itaque ista temperari debebunt, 

ut et hereditatis partem emancipatus praestet ita, ne scriptus heres amplius 

habeat quam emancipatus, et legatorum modus temperaretur, ut nihil plus ex 

legatis ad aliquem perveniat, quam apud emancipatum bonorum possessionis nomine 

remansurum est. 

Dig.37.5.7 

Tryphonus 16 disp. 

Nam secundum constitutionem divi pii ad tuscium fuscianum numidiae legatum 

placuit parentes et liberos heredes quoque institutos tueri usque ad partem 

virilem exemplo legatorum, ne plus haberent ex institutione tales personae, quam 

ad eum perventurum esset, qui contra tabulas bonorum possessionem accepit. 

Dig.37.5.8pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Virilis portio quemadmodum accipienda sit, videamus. pone duos esse, qui contra 

tabulas bonorum possessionem accipiunt, unum esse ex liberis parentibusque: 

virilis tertia erit portio: sed si tres sunt, qui contra tabulas acceperunt, 

quarta erit virilis: hoc idem et in legatis observabitur. sed si unus sit ex 

liberis, qui accepit contra tabulas bonorum possessionem, plures sint, qui ex 

liberis parentibusque legata acceperunt, sic hoc accipiendum est, ut filius 

praeteritus semissem habeat, ceteri omnes, qui sunt ex liberis parentibusve, 

semissem. 

Dig.37.5.8.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis ex liberis parentibusque et heres institutus sit et legatum acceperit, 

utrum tantum portionem ei conservamus an vero et legatum an alterutrum quod 

elegerit? et magis est, ut utrumque conservetur, sed sic, ne amplius in utroque 

quam virilem habeat. 

Dig.37.5.8.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si adierit hereditatem is cui virilis conservatur, libertates competent ex 

necessitate per aditionem: verumtamen videndum est, an de dolo actione teneatur 

qui adit. et magis est, ut, si denuntiante eo, qui praeteritus accepit contra 

tabulas bonorum possessionem, hic adiit hereditatem pollicente eo portionem 

virilem, sit quod ei imputetur et de dolo actione teneatur: damno enim adficit 

hereditatem, dum competunt libertates. 

Dig.37.5.8.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quid uxori nuruique fuerit legatum praeter dotem, accepta contra tabulas 

bonorum possessione non praestabitur. 

Dig.37.5.8.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Nurus autem appellatione et pronurum ceterasque contineri nulla dubitatio est. 

Dig.37.5.8.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Cum autem dotis nomine legatur, non puto ad virilem uxorem nurumve redigendam, 

cum mulier ista ad aes alienum veniat. 

Dig.37.5.8.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non solum autem dotem praelegatam praetor complectitur, verum etiam si pro dote 

aliquid fuerit relictum, ut puta si dos in rebus sit et pro rebus ei quantitas 

relinquatur vel contra: dum tamen hoc nominetur, quod pro dote relinquitur. 

Dig.37.5.9 

Paulus 41 ad ed. 

Sed et si plus sit in legato quam in dote, dabitur illis actio. 

Dig.37.5.10pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si pro dote ex parte aliqua eandem heredem scripserit, tuendam esse puto. 

Dig.37.5.10.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Esse autem uxorem mortis tempore exigemus. si nurui dotem praelegaverit eaque 

mortis tempore nupta sit, nullum legatum est, quia dos nondum debeatur: sed cum 

et constante matrimonio adversus heredes soceri dabitur actio, dicendum est 

etiam praelegatae dotis petitionem dari debere. 

Dig.37.5.10.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Non omnia, quae ab omnibus gradibus relicta sunt, legata praestare eum oportet 

qui contra tabulas petit, sed ea sola, quae in eo gradu data sunt, contra quem 

bonorum possessionem accepit. sed nonnumquam contra alium quidem gradum petita 

est bonorum possessio, ex alio vero legata praestanda sunt: ut ecce duos gradus 

heredum fecit, emancipatum praeteriit, ab utroque tamen gradu liberis et 

parentibus legata adscripsit. ait iulianus: si quidem aliquis ex primo gradu 

vivit, ea legata praestabit, quae liberis et parentibus a primo gradu data sunt: 

sin vero nemo vivit eorum, ea quae a sequenti: quod si neque ex primo gradu 

neque ex secundo quisquam in rebus fuerit humanis, cum testator moritur, tunc ab 

intestato magis bonorum possessionem praeterito filio competere nec legata 

cuiquam praestanda: quod si post mortem testatoris ante aditam hereditatem 

instituti decesserint, contra ipsos quidem videri petitam, verumtamen ab eis 

relicta legata non esse praestanda, sed quae a substitutis relicta sunt. 

Dig.37.5.11 

Paulus 41 ad ed. 

At ubi institutus et substitutus vivant, licet nemo adeat hereditatem, ea tamen 

legata deberi dicimus, quae ab instituto data sunt. 

Dig.37.5.12 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sive autem omiserint instituti sive non omiserint, dicendum est legata, quae ab 

ipsis relicta sunt, praestanda, quamvis secundo gradu instituti omittentibus eis 

adierint hereditatem. 

Dig.37.5.13 

Tryphonus 2 disp. 

Item a substituto legata deberi dicimus, si institutus condicione defectus 

esset, quae in ipsius potestate non fuit: nam si eam, quae in ipsius potestate 

fuit, non implevit, pro eo habendus est, qui noluit adire hereditatem, quando 

nihil habiturus emolumenti condicioni merito non paruerit. 

Dig.37.5.14pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Nonnumquam contra tabulas bonorum possessionem quis habet iure secundum tabulas 

bonorum possessionis: ut puta heres institutus est emancipatus filius, alius 

emancipatus praeteritus, institutus accepit contra tabulas bonorum possessionem, 

praeteritus omisit: apertissimum est, ut cogatur omnibus perinde legata 

praestare, atque si commissum edictum non fuisset: nec enim occasio emancipati 

praeteriti debet institutum lucro adficere, cum praeteritus iure suo non utatur. 

Dig.37.5.14.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si ab uno ex filiis herede instituto nominatim alicui ex liberis parentibusque 

legatum datum sit et acceperit bonorum possessionem contra tabulas cum aliis, 

melius est probare omnes, qui contra tabulas bonorum possessionem acceperunt, 

cogendos id legatum praestare. 

Dig.37.5.15pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Is qui in potestate est praeteritus legata non debebit praestare, etsi contra 

tabulas bonorum possessionem petierit, quia et non petita bonorum possessione 

intestati hereditatem optineret: nec enim exceptio doli mali huic nocet et 

absurdum est eum cogi legata praestare, quia bonorum possessionem petierit, cum 

et sine hac hereditatem habiturus sit suo iure. unde si duo praeteriti sunt, 

emancipatus et is qui in potestate est, quidam nec emancipatum praestare debere 

legata existimant, quia effectu fratris aufert partem dimidiam, cum et si hic 

non peteret, suus solus rem habiturus esset. quid ergo est? ubi praeteritus sit 

suus, verius est quod dictum est: ubi vero scriptus est et voluntatem patris 

habet, debet teneri legatariis, etiamsi omiserit bonorum possessionem. 

Dig.37.5.15.1 

Paulus 41 ad ed. 

Sed si unus emancipatus heres scriptus sit, alter praeteritus et utrique contra 

tabulas bonorum possessionem acceperint, et institutus eadem praestat quae 

praeteritus. sed si solus heres institutus contra tabulas bonorum possessionem 

acceperit, omnibus debebit legata praestare, perinde atque si adisset 

hereditatem. sed si scriptus quidem adierit hereditatem, praeteritus autem 

bonorum possessionem acceperit: hic quidem, qui bonorum possessionem acceperit, 

certis personis legata debebit, de scripto autem quaeritur. et complures putant 

certis personis et eum praestare debere, quod puto verius esse: nam et praetor 

hac ratione eum tuetur, quod ex liberis est qui contra tabulas petere potuerunt. 

Dig.37.5.15.2 

Paulus 41 ad ed. 

Ita autem tuendus est in partem dimidiam, si aut ex maiore parte quam dimidia 

heres institutus sit aut ex semisse: quod si ex minore parte quam dimidia 

institutus sit, dicimus non ex maiore parte, quam institutus sit, tuendum eum 

esse: qua enim ratione maiorem partem habere potest, cum nec bonorum 

possessionem accepit nec ex maiore parte institutus sit? 

Dig.37.5.15.3 

Paulus 41 ad ed. 

Ei, quae dotem non habet, nullum legatum debebitur, licet sub praetextu dotis 

legetur. 

Dig.37.5.15.4 

Paulus 41 ad ed. 

Si extraneo herede instituto sub hac condicione exceptae personae legatum sit, 

si heredi decem dederit, ita ei legatorum actio dabitur, si ei, qui contra 

tabulas bonorum possessionem accepit, dederit, non si heredi instituto, quia 

absurdum est illum commoda hereditatis habere, alium onera sustinere in 

praestando legato. sed et si titio iussus fuerit dare, non illi, sed filio dare 

debet. 

Dig.37.5.16 

Ulpianus 4 disp. 

Si duo proponantur esse unus in potestate praeteritus, alius emancipatus 

institutus, apparet commissum esse edictum per eum, qui in potestate est: et si 

ambo petissent contra tabulas bonorum possessionem, is quidem, qui in potestate 

mansit, cum rem ab intestato habeat, non praestabit liberis et parentibus 

legata. emancipatus vero numquid nec ipse praestat, quia ei rem auferret, qui 

praestaturus non erat, si solus esset? sed verius est vel hunc saltem debere 

liberis et parentibus praestare legata. proinde si contra tabulas non accepit, 

dicendum est tuendum eum in partem et utique liberis parentibusque legata 

praestaturum. sed an et omnibus, dubito: tamen quia plena fruatur voluntate, 

plenum et obsequium praestare testatoris iudicio pro sua parte debet. 

Dig.37.5.17 

Iulianus 36 dig. 

Si emancipato filio praeterito pater extraneum heredem instituisset et ab eo rem 

legasset eaque adita hereditate dolo scripti heredis perisset, adversus 

emancipatum utilis actio dari debebit ei scilicet personae, cui filius legata 

praestare cogitur, quia praetori propositum est sine iniuria ceterarum 

personarum bonorum possessionem contra tabulas testamenti dari. 

Dig.37.5.18 

Africanus 4 quaest. 

Nepos qui in potestate mansit et filius suus heredes instituti sunt: nepoti 

legatum dedit: pater eius emancipatus petit bonorum possessionem: nepos legato 

contentus est. quidam in eum solum, qui in potestate esset, legati actionem 

nepoti dandam responderunt, quia ei nihil auferatur et emancipatus partem filii 

sui occupet, in qua onus legatorum non consisteret. sed rectius dicetur in 

emancipatum solum dandam esse actionem nepoti, et quidem non ultra quadrantem, 

Dig.37.5.19 

Africanus 5 quaest. 

Quia, et si omnes petissent bonorum possessionem, semis nepotis inter eum et 

patrem eius divideretur. 

Dig.37.5.20pr. 

Marcianus 4 reg. 

Si filius emancipatus contra tabulas ^ tabulus^ bonorum possessionem petierit, 

tuendos quidem liberos et parentes constat. sed si varie donatum fuerit exceptis 

personis a testatore mortis causa, pro rata conferent ad virilem emancipato, 

sicut accidit in portionibus hereditariis et legatis. 

Dig.37.5.20.1 

Marcianus 4 reg. 

Intestato autem mortuo patre super donationibus mortis causa factis non poterit 

filius quaeri, quoniam comparatio nulla legatorum occurrit. 

Dig.37.5.21 

Papinianus 13 quaest. 

Si portio hereditatis, quam excepta persona beneficio legis habere potuit, 

repudietur, pro ea quoque parte filius, qui bonorum possessionem accepit, non 

aliis quam exceptis personis legata praestabit. 

Dig.37.5.22 

Papinianus 5 resp. 

Bonorum possessione contra tabulas testamenti praeterito emancipato filio data, 

scriptus heres alter filius, qui possessionem accepit vel iure civili contentus 

non accepit, legata praecipua non habebit. 

Dig.37.5.23 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Hi, quibus vel relictum vel virilem divus pius conservari constituit, ex servis, 

qui libertatem propter bonorum possessionem contra tabulas acceptam consequi non 

potuerunt, nihil habebunt. 

Dig.37.5.24 

Tryphonus 16 disp. 

Intervenit illa quaestio, quando numero liberorum esse debeat is cui legatum 

datum est, ut id ferre possit a filio contra tabulas bonorum possessionem 

accipiente. et placet sufficere in ea necessitudine tunc esse, quando dies 

legati cedit. 

Dig.37.5.25pr. 

Marcellus 9 dig. 

Qui filium emancipaverat et nepotem ex eo retinuerat in potestate, testamento 

filium exheredavit, nepotem ex aliqua parte instituit heredem et alium filium 

emancipatum praeteriit. potest defendi nepotem quoque bonorum possessionem 

contra tabulas petere posse: nam pro ea parte, qua quisque intestato suus heres 

esset, si pater suus heres non esset, bonorum possessio defertur. 

Dig.37.5.25.1 

Marcellus 9 dig. 

Is, cuius filius in adoptione erat, nepotem, quem filius postea procreaverat, 

scripsit heredem, emancipatum filium praeteriit: num habet nepos ex edicto 

bonorum possessionem? tuendus tamen exemplo parentium et liberorum, quibus 

legata praestare coguntur qui bonorum possessionem contra tabulas acceperunt. 

Dig.37.5.25.2 

Marcellus 9 dig. 

Si forte ex eodem filio retinuerat nepotem unum pluresve, indubitate pro ea 

parte tuendus est, pro qua parte tueretur, si ex filia nepos aut mater defuncti 

heredes instituti essent: nam his comparatur. 

Dig.37.6.0. De collatione bonorum. 

Dig.37.6.1pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hic titulus manifestam habet aequitatem: cum enim praetor ad bonorum 

possessionem contra tabulas emancipatos admittat participesque faciat cum his, 

qui sunt in potestate, bonorum paternorum: consequens esse credit, ut sua quoque 

bona in medium conferant, qui appetant paterna. 

Dig.37.6.1.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Inter eos dabitur collatio, quibus possessio data est. 

Dig.37.6.1.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Plane si minorem vel alium, quem restituere in integrum solet praetor, 

restituerit ad bonorum possessionem contra tabulas petendam quam omiserat, 

utique etiam collationis commodum ei restituit. 

Dig.37.6.1.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si ex dodrante fuit institutus filius qui erat in potestate, extraneus ex 

quadrante, emancipatum accipientem contra tabulas pro quadrante tantum bona sua 

collaturum iulianus ait, quia solum quadrantem fratri abstulit: argumentum pro 

hac sententia adfert pomponius, quod filius emancipatus nepotibus ex se natis 

solis conferre cogitur. 

Dig.37.6.1.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Pater filium quem in potestate habebat et extraneum heredem scripsit, 

emancipatum praeteriit: bonorum possessionem contra tabulas uterque filius 

accepit. potest non incommode dici emancipatum ita demum conferre fratri suo 

debere, si aliquid ei ex causa hereditaria abstulerit: nam si minore ex parte 

quam dimidia is qui in potestate erat heres scriptus fuerit, inique videbitur 

collationem postulare ab eo, propter quem amplius hereditate paterna habiturus 

est. 

Dig.37.6.1.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Totiens igitur collationi locus est, quotiens aliquo incommodo adfectus est is 

qui in potestate est interventu emancipati: ceterum si non est, collatio 

cessabit. 

Dig.37.6.1.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Vel maxime autem tunc emancipatum conferre non oportet, si etiam iudicium patris 

meruit nec quicquam amplius nanciscitur, quam ei pater dedit. 

Dig.37.6.1.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si legatis meruit semissem vel tantum, quantum contra tabulas bonorum 

possessione occupat, dicendum est non esse cogendum ad collationem. 

Dig.37.6.1.8 

Ulpianus 40 ad ed. 

Ibidem iulianus ait, si bonorum possessione accepta decesserit is qui in 

potestate est, ad collationem bonorum cogendum emancipatum, ut tantum heredi 

eius conferat, quantum conferret ipsi, si viveret. quod si ante acceptam bonorum 

possessionem decesserit suus, heredem eius praetor ita tueri debebit, inquit, 

pro ea parte, qua heres scriptus fuit is qui in potestate erat, non tamen ultra 

virilem: ad collationem autem non admittit eum in hunc casum, quia bonorum 

possessio admissa non est. 

Dig.37.6.1.9 

Ulpianus 40 ad ed. 

Iubet autem praetor ita fieri collationem, ut recte caveatur: caveri autem per 

satisdationem oportere pomponius ait. an pignoribus caveri possit, videamus: et 

pomponius libro septuagesimo nono ad edictum scripsit et reis et pignoribus 

recte caveri de collatione, et ita ego quoque puto. 

Dig.37.6.1.10 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si frater cavere non possit, curator portionis eius constituitur, apud quem 

refecta pecunia collocetur, ut tunc demum recipiat quod redactum est, cum bona 

propria contulerit. quod si per contumaciam actiones denegatae sint, oblata 

postea cautione recipit pristinum ius. 

Dig.37.6.1.11 

Ulpianus 40 ad ed. 

Quamvis autem edictum praetoris de cautione loquatur, tamen etiam re posse fieri 

collationem pomponius libro septuagensimo nono ad edictum scripsit. aut enim re, 

inquit, aut cautione facienda collatio est. igitur dividat, inquit, bona sua cum 

fratribus et quamvis non caveat, satisfacit edicto. sed et si quaedam dividat, 

de quibusdam caveat, aeque dicimus eum satisfecisse. sed cum possint esse 

quaedam in occulto, non satis confert qui non cavit, quamvis dividat. si igitur 

constet inter partes, quid sit in bonis emancipati, sufficiens collatio est 

divisio: si non constet, sed dicantur quaedam non esse in commune redacta, tunc 

propter incertum cautio erit interponenda. 

Dig.37.6.1.12 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si tantum forte in bonis paternis emancipatus remittat, quantum ex 

collatione suus habere debet, dicendum est emancipatum satis contulisse videri: 

idem et si nomen paterni debitoris delegaverit vel fundum remve aliam dederit 

pro portione bonorum, quae conferre debuit. 

Dig.37.6.1.13 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si, cum duobus conferre deberet, alteri contulerit, alteri non, vel cum cavet 

vel cum dividit: videndum est, utrum sextantis tantum ei auferatur emolumentum 

an vero trientis totius detrahi debeat. et puto, si quidem per contumaciam non 

caveat, totius trientis ei denegandas actiones ( nec enim videtur cavisse, qui 

non omnibus cavit): quod si per inopiam, sextantis tantum denegandas, sic tamen, 

ut possit supplere cautionem vel collatione vel ceteris modis quibus supra 

diximus, aut curator constituatur rem ei salvam facturus: haberi enim debet 

ratio eius, qui non per contumaciam collationem non implet. 

Dig.37.6.1.14 

Ulpianus 40 ad ed. 

Is quoque, qui in adoptiva familia est, conferre cogitur, hoc est non ipse, sed 

is qui eum habet, si maluerit contra tabulas bonorum possessionem accipere. 

plane si hic adoptivus pater ante bonorum possessionem petitam emancipaverit 

eum, non cogetur ad collationem, et ita rescripto divorum fratrum expressum est: 

sed ita demum adoptivus emancipatus collatione fratres privabit, si sine fraude 

hoc factum sit. 

Dig.37.6.1.15 

Ulpianus 40 ad ed. 

Nec castrense nec quasi castrense peculium fratribus confertur: hoc enim 

praecipuum esse oportere multis constitutionibus continetur. 

Dig.37.6.1.16 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed an id, quod dignitatis nomine a patre datum est vel debetur, conferre quis 

in commune cogatur, videamus. et ait papinianus libro tertio decimo quaestionum 

non esse cogendum: hoc enim propter onera dignitatis praecipuum haberi oportere. 

sed si adhuc debeatur, hoc sic interpretandum est, ut non solus oneretur is qui 

dignitatem meruit, sed commune sit omnium heredum onus hoc debitum. 

Dig.37.6.1.17 

Ulpianus 40 ad ed. 

Qui ab hostibus captus post mortem patris redit, licet moriente patre nihil 

habuit, cum apud hostes fuerit, tamen et ad bonorum possessionem admittetur et 

conferet scilicet ea, quae moriente patre haberet, si ab hostibus captus non 

fuisset. sed et si redemptus ab hostibus mortis tempore patris inveniatur, aeque 

collatio erit facienda. 

Dig.37.6.1.18 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si emancipato legatum fuerit, cum pater morietur, etiam hoc conferre debet. 

Dig.37.6.1.19 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si ab ipso patre herede instituto filio eius fideicommissum fuerit relictum, cum 

morietur, an id conferendum est, quoniam utile est hoc fideicommissum? et 

eveniet, ut pro eo habeatur, atque si post mortem patris relictum fuisset, nec 

cogetur hic conferre, quia moriente eo non fuisset. 

Dig.37.6.1.20 

Ulpianus 40 ad ed. 

Emancipatus filius si dotem habeat ab uxore acceptam, hoc minus confert, etsi 

ante uxor decesserit. 

Dig.37.6.1.21 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si impuberi adrogato secundum divi pii rescriptum quarta debetur, videndum est, 

an, si patris naturalis bonorum possessionem petat, conferre quartam debeat. 

quaestio in eo est, an heredi suo relinquat quartae actionem an non. et magis 

est, ut ad heredem transferat, quia personalis actio est: igitur etiam de quarta 

conferenda cavere eum oportebit, sed hoc ita demum, si iam nata est quartae 

petitio. ceterum si adhuc pater adoptivus vivat, qui eum emancipavit, dicendum 

est cautionem quoque cessare: praematura est enim spes collationis, cum adhuc 

vivat is, cuius de bonis quarta debetur. 

Dig.37.6.1.22 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si is qui bona collaturus est habeat filium peculium castrense habentem, non 

cogetur utique peculium eius conferre. sed si iam tunc mortuus erat filius eius 

et castrense peculium habebit, cum morietur is cuius bonorum possessio petenda 

est: an conferre cogatur? cum autem vindicari id patri non sit necesse, dici 

oportebit conferendum: non enim nunc adquiritur, sed non adimitur. amplius dico, 

et si institutus fuerit a filio heres nec dum adierit habeatque substitutum, 

quia non magis nunc quaeritur peculium quam nunc non alienatur, conferri debere. 

Dig.37.6.1.23 

Ulpianus 40 ad ed. 

Confertur autem etiam si quid eius non fuerit, dolo malo autem factum sit, quo 

minus esset: sed hoc sic accipiendum est, ut hoc demum conferatur, quod eius 

esse desiit dolo malo: ceterum si id egit, ne adquireret, non venit in 

collationem: nam hic et sibi insidiatus est. 

Dig.37.6.1.24 

Ulpianus 40 ad ed. 

Portiones collationum ita erunt faciendae: ut puta duo sunt filii in potestate, 

unus emancipatus habens trecenta: ducenta fratribus confert, sibi centum: facit 

enim eis partem, quamvis is sit, cui conferri non solet. quod si duo sint filii 

emancipati habentes trecena et duo in potestate, aeque dicendum est singulos 

singulis, qui sunt in potestate, centena conferre, centena retinere, sed ipsos 

invicem nihil conferre. dotis quoque collatio in eundem modum fiet, ut quicumque 

confert, etiam suam personam numeret in partibus faciendis. 

Dig.37.6.2pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Cum emancipati filii nomine nepotem postumum post avi mortem editum dicimus 

bonorum possessionem accipere oportere, necessarium erit dicere bona sua eum 

conferre, licet non potest dici mortis tempore avi bona habuisse, qui ipse 

nondum in rerum natura erat. igitur sive hereditatem a patre sive legatum 

acceperit, hoc conferre debebit. 

Dig.37.6.2.1 

Paulus 41 ad ed. 

Illud autem intellegendum est filium in bonis habere, quod deducto aere alieno 

superest. sed si sub condicione debeat, non statim id deducere debebit, sed id 

quoque conferre: contra autem caveri ei oportebit ab eo qui in potestate est, ut 

existente condicione defendatur pro ea parte quam contulit. 

Dig.37.6.2.2 

Paulus 41 ad ed. 

De illis, quae sine culpa filii emancipati post mortem patris perierunt, 

quaeritur, ad cuius detrimentum ea pertinere debeant. et plerique putant ea, 

quae sine dolo et culpa perierint, ad collationis onus non pertinere: et hoc ex 

illis verbis intellegendum est, quibus praetor viri boni arbitratu iubet 

conferri bona: vir autem bonus non sit arbitraturus conferendum id, quod nec 

habet nec dolo nec culpa desiit habere. 

Dig.37.6.2.3 

Paulus 41 ad ed. 

Id quoque, quod sub condicione ex stipulatu debetur emancipato, conferri debet. 

diversum est in legato condicionali, quia et si in potestate fuisset et post 

mortem patris condicio extitisset, ipse haberet actionem. 

Dig.37.6.2.4 

Paulus 41 ad ed. 

Emancipatus filius si iniuriarum habet actionem, nihil conferre debet: magis 

enim vindictae quam pecuniae habet persecutionem: sed si furti habeat actionem, 

conferre debebit. 

Dig.37.6.2.5 

Paulus 41 ad ed. 

Si tres emancipati, duo in potestate sint, gaius cassius libro septimo iuris 

civilis tertias conferendas putat, ut emancipati, quia invicem non conferunt, 

unius loco sint: nec indignari eos oportere, si plus conferant et minus 

accipiant, quia in potestate eorum fuerit bonorum possessionem omittere. 

iulianus quoque cassii sententiam sequitur. 

Dig.37.6.2.6 

Paulus 41 ad ed. 

Si ex emancipato filio nepos emancipatus mortuo patre simul et avo bonorum 

possessionem utriusque acceperit, cum uterque eorum suum heredem reliquerit: eo 

modo collatio explicari potest, ut, si verbi gratia centum in bonis habuit, et 

patruo quinquaginta et fratri quinquaginta conferre debet: hoc enim ratio facit, 

sive personas sive portiones numeremus. 

Dig.37.6.2.7 

Paulus 41 ad ed. 

Si duo nepotes ex filio mortuo emancipati bonorum possessionem avi petant, utrum 

dimidias an quartas patruo conferre debeant, quaeritur. et verius est semisses 

conferre eos oportere, quia et si vivo avo, cum in eius potestate essent, 

ducenta puta adquisissent, centum filius, centum duo fratres per hereditatem avi 

haberent. 

Dig.37.6.2.8 

Paulus 41 ad ed. 

Si duo emancipati bonorum possessionem petierint et unus contulerit, alter non 

contulerit, huius portio tantum ei qui in potestate est prodesse debet, non 

etiam emancipato, quoniam eius causa qui in potestate est denegantur ei 

actiones. 

Dig.37.6.2.9 

Paulus 41 ad ed. 

Si per inopiam emancipatus cavere non possit, non statim ab eo transferenda est 

possessio, sed sustinendum, donec possit invenire fideiussores, ut tamen de his, 

quae mora deteriora futura sunt, his qui in potestate sunt actio detur ipsique 

caveant in medium collaturos, si cautum eis fuerit. 

Dig.37.6.3pr. 

Iulianus 23 dig. 

Praetor non sub condicione collationis bonorum possessionem contra tabulas 

promittit, sed demonstrat, quid data bonorum possessione fieri oportet. alioquin 

magna captio erit emancipati, si non aliter bonorum possessionem accipere 

intellegeretur, nisi cavisset de collatione: nam si interim ipse decessisset, 

heredi suo nihil relinqueret. item si frater eius decessisset, non admitteretur 

ad bonorum possessionem. quid ergo est? intellegendum est bonorum possessionem 

accipere et antequam caveat, sed si non caverit, ita observabitur, ut tota 

hereditas apud eum, qui in potestate fuerit, remaneat. 

Dig.37.6.3.1 

Iulianus 23 dig. 

Emancipatus filius controversiam facit impuberi, qui se filium et in potestate 

patris fuisse dicit: quaero, si bona sua ei emancipatus conferre debeat. paulus 

notat: puto conferendum esse exacta cautione, ut victus sicut hereditatem, ita 

et quae collata sunt praestet. 

Dig.37.6.3.2 

Iulianus 23 dig. 

Iulianus. quotiens contra tabulas bonorum possessio datur, emancipati bona sua 

conferre debent his solis, qui in potestate patris fuerint. hoc quemadmodum 

expediri oporteat, quaeri solet: nam si bona a patre relicta et emancipatorum in 

medium conferantur et ita viriles partes sumantur, eveniet, ut et emancipatis 

quoque collatio ab ipsis facta prosit. videamus ergo, ne commodissimum sit 

emancipatos quartam partem ex bonis paternis ferre, ex suis tertiam: quod dico, 

exemplo manifestius fiet. ponamus patrem quadringenta reliquisse et duos in 

potestate filios, duos emancipatos, ex quibus alterum centum, alterum sexaginta 

in bonis habere: is qui centum habebit centum triginta tria et trientem feret, 

is vero qui sexaginta contulerit centum viginti, atque ita eveniet, ut 

collationis emolumentum ad solos, qui in potestate remanserint, perveniat. 

Dig.37.6.3.3 

Iulianus 23 dig. 

Emancipati bona sua conferre cum his, qui in potestate fuerunt, iubentur. 

Dig.37.6.3.4 

Iulianus 23 dig. 

Quare sicut is, qui in potestate est, dotem uxoris praecipit, ita emancipatus 

quoque, quasi praecipiat, retinere debet. 

Dig.37.6.3.5 

Iulianus 23 dig. 

Emancipatus praeteritus si, dum deliberat, caverit de bonorum collatione nec 

bonorum possessionem petierit, agente fratre ex stipulatu ipso iure tutus erit. 

sed et si pecuniam contulerit, condictione eam repetit: omissa enim bonorum 

possessione incipit pecunia sine causa esse apud heredem. 

Dig.37.6.3.6 

Iulianus 23 dig. 

Qui duos filios in potestate habebat et ex uno eorum nepotem, emancipavit 

filium, ex quo nepotem habebat: deinde emancipatus factus procreavit filium, 

quem avus in locum filii adoptavit et vel intestatus, vel testamento facto 

praeterito emancipato filio, decessit: quaesitum est, quid de bonorum 

possessione, quid de collatione iuris esset. respondi bonorum, de quibus 

quaeritur, tres partes fieri debent, ex quibus una pertinet ad filium qui in 

potestate remansit, altera ad nepotem, qui in locum filii adoptatus est, tertia 

ad emancipatum filium et nepotem, qui in potestate remanserit, ita ut pater soli 

ei conferat, cum quo bonorum possessionem accipiat. 

Dig.37.6.4 

Africanus 4 quaest. 

Filium emancipatum dotem, quam filiae suae nomine dedit, conferre non debere, 

quia non, sicut in matris familias bonis esse dos intellegatur, ita et in 

patris, a quo sit profecta. 

Dig.37.6.5pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si quis filium habeat sui iuris et ex eo nepotem in potestate sua, consequenter 

erit dicendum, si nepos patris sui emancipati accipiat bonorum possessionem, de 

conferendis suis quoque bonis cavere eum debere et esse similem ei qui 

adoptavit: hoc enim divi fratres rescripserunt, ut ad collationem avus 

compellatur. plane eodem rescripto adiectum est sic: " nisi forte avus iste 

nullum ex his bonis fructum adquirere vult paratusque est de potestate nepotem 

dimittere, ut ad emancipatum omne emolumentum bonorum possessionis perveniat. 

nec idcirco ea filia, quae post emancipationem nata patri heres exstitit, iuste 

queri poterit", inquit, " quod eo facto a collationis commodo excluditur, cum 

avo quandoque defuncto ad bona eius simul cum fratre possit venire". haec in 

patre adoptivo ratio reddi non potest et tamen et ibi idem dicemus, si sine dolo 

malo emancipaverit. 

Dig.37.6.5.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Stipulatio autem collationis tunc committitur, cum interpellatus cum aliquo 

spatio, quo conferre potuit, non facit, maxime cum boni viri arbitratu 

collationem fieri edicto praetoris insertum est. 

Dig.37.6.5.2 

Ulpianus 79 ad ed. 

Sive ergo in totum collatio facta non est sive in partem facta, locum habebit 

haec stipulatio: 

Dig.37.6.5.3 

Ulpianus 79 ad ed. 

Et sive quis non conferat ex hac stipulatione sive dolo fecerit, quo minus 

conferat, quanti ea res erit, in tantam pecuniam condemnabitur. 

Dig.37.6.6 

Celsus 10 dig. 

Dotem, quam dedit avus paternus, an post mortem avi mortua in matrimonio filia 

patri reddi oporteat, quaeritur. occurrit aequitas rei, ut, quod pater meus 

propter me filiae meae nomine dedit, perinde sit atque ipse dederim: quippe 

officium avi circa neptem ex officio patris erga filium pendet et quia pater 

filiae, ideo avus propter filium nepti dotem dare debet. quid si filius a patre 

exheredatus est? existimo non absurde etiam in exheredato filio idem posse 

defendi, nec infavorabilis sententia est, ut hoc saltem habeat ex paternis, quod 

propter illum datum est. 

Dig.37.6.7 

Celsus 13 dig. 

Si nepotes in locum filii successerunt, una portio is conferri debet, uti 

bonorum possessionis unam partem habent: sed et ipsi ita conferre debent, quasi 

omnes unus essent. 

Dig.37.6.8 

Papinianus 3 quaest. 

Nonnumquam praetor variantem non repellit et consilium mutantis non aspernatur. 

unde quidam filium emancipatum, qui de bonis conferendis cavere fratribus 

noluit, audiendum postea putaverunt, si vellet oblata cautione beneficium 

bonorum possessionis exercere. tametsi responderi potest videri eum possessionem 

repudiasse, qui formam possessionis conservare noluit: sed benignior est diversa 

sententia, maxime cum de bonis parentis inter fratres disputetur. quem tamen 

facilius admittendum existimo, si intra tempus delatae possessionis cautionem 

offerat: nam post annum, quam delata esset bonorum possessio, voluntariam moram 

cautionis admittere difficilius est. 

Dig.37.6.9 

Papinianus 5 resp. 

Filius emancipatus intestati patris bonorum possessionem accepit. nepos ex eodem 

in familia retentus semissem hereditatis cum emolumento collationis habebit. 

idem nepos si postea possessionem intestati patris accipiat, fratri post 

emancipationem patris quaesito et in familia retento bona sua conferre cogetur. 

Dig.37.6.10 

Scaevola 5 quaest. 

Si filius in potestate heres institutus adeat et emancipato petente bonorum 

possessionem contra tabulas ipse non petat, nec conferendum est ei: et ita 

edictum se habet. scaevola: sed magis sentio, ut, quemadmodum pro parte 

hereditatem retinet iure eo, quod bonorum possessionem petere posset, ita et 

conferri ei debeat, utique cum iniuriam per bonorum possessionem patiatur. 

Dig.37.6.11 

Paulus 11 resp. 

Paulus respondit ea, quae post mortem patris filio reddi debuerunt, emancipatum 

filium, quamvis prius consecutus sit quam deberentur, fratri qui in potestate 

patris relictus est conferre non debere, cum post mortem patris non tam ex 

donatione, quam ex causa debiti ea possidere videatur. 

Dig.37.6.12 

Paulus 41 ad ed. 

Si praegnantem quis uxorem reliquerit et ea ventris nomine in possessionem missa 

fuerit, interim cessat collatio: nam antequam nascatur, non potest dici in 

potestate morientis fuisse: sed nato conferetur. 

Dig.37.7.0. De dotis collatione. 

Dig.37.7.1pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Quamquam ita demum ad collationem dotis praetor cogat filiam, si petat bonorum 

possessionem, attamen etsi non petat, conferre debebit, si modo se bonis 

paternis misceat. et hoc divus pius ulpio adriano rescripsit etiam eam, quae non 

petierit bonorum possessionem, ad collationem dotis per arbitrum familiae 

herciscundae posse compelli. 

Dig.37.7.1.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si in stipulatum deducta sit dos, si quidem ipsa mulier stipulata sit vel ipsi 

negotium gestum, aeque conferre cogetur: si vero alii quaesita est stipulatio, 

dicendum est cessare collationem. etsi tantum promissa sit dos, collatio eius 

fiet. 

Dig.37.7.1.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si sit nepos et neptis ex eodem filio et dotata sit neptis, sit et filius non 

pater eorum: neptis omnem dotem soli fratri collatura est. emancipata autem 

neptis dotem et bona sua soli nepoti, non etiam patruo conferet. 

Dig.37.7.1.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed si sit neptis sola, non etiam nepos ex eodem, tunc confertur patruo itemque 

nepoti vel nepti ex alio. 

Dig.37.7.1.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si duae neptes sint ex diversis filiis, conferent et invicem et patruo, 

si ex eodem patre, tantum invicem conferent. 

Dig.37.7.1.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Cum dos confertur, impensarum necessariarum fit detractio, ceterarum non. 

Dig.37.7.1.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Quod si iam factum divortium est et maritus non sit solvendo, non debebit 

integra dos computari mulieri, sed id quod ad mulierem potest pervenire, hoc est 

quod facere maritus potest. 

Dig.37.7.1.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si sub condicione pater vel extraneus dotem promiserit, cautione opus erit, ut 

tunc conferat mulier dotem, cum dotata esse coeperit. 

Dig.37.7.1.8 

Ulpianus 40 ad ed. 

Filiam, quae ab intestato patri heres sit, conferre quidem dotem oportet: 

consequens autem est, ut ex pollicitatione dotis pro parte dimidia fratrem suum 

liberet: aequius enim est in solidum de suo eam dotatam esse. 

Dig.37.7.1.9 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si emancipatus filius, qui contra tabulas bonorum possessionem accepit, filiam 

dotatam habeat, non debet dotem eius conferre, quia in bonis eius non est. 

Dig.37.7.2 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Filia in adoptionem data et heres instituta debet sic ut emancipata non solum 

bona sua, sed et dotem, quae ad eam pertinere poterit, conferre. si adhuc pater 

adoptivus vivit, hic necesse habebit conferre. 

Dig.37.7.3 

Ulpianus 4 disp. 

Si filia fuerit heres instituta, collatione dotis non fungetur. unde si commisso 

ab altero edicto necesse habuerit contra tabulas bonorum possessionem accipere, 

dicendum est, quoniam nullam iniuriam fratri facit, non debere eam dotem 

conferre: nam quod habuit ex iudicio, convertitur ad contra tabulas bonorum 

possessionem. plane si ex minore parte fuit heres instituta et alia quaedam in 

eam contulit contra tabulas bonorum possessio aucta portione eius, dicendum erit 

collationis munere eam fungi, nisi forte contenta fuerit portione, ex qua 

instituta est: tunc enim dicendum est ex iudicio parentis eam venientem non 

debere munus collationis sustinere. 

Dig.37.7.4 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Si pater pro filia dotem promiserit, deinde exheredatae vel etiam emancipatae et 

praeteritae legatum dederit, habebit filia etiam dotem praecipuam et legatum. 

Dig.37.7.5pr. 

Papinianus 5 resp. 

Filius emancipatus, qui possessionem contra tabulas accipere potuit, intestati 

patris possessionem accepit: atque ita filia, quae mansit in potestate, cum 

eiusdem familiae fratre heres instituta, possessionem intestati patris errorem 

fratris emancipati secuta accepit. dotem scripto fratri conferre non cogetur, 

cum ea possessio frustra petita sit et filia patris voluntatem fini virilis 

partis retineat, id est ut omnes trientes habeant et bonorum possessio unde 

liberi fingatur pro contra tabulas esse petita. 

Dig.37.7.5.1 

Papinianus 5 resp. 

Filia, quae soluto matrimonio dotem conferre debuit, moram collationi fecit: 

viri boni arbitratu cogetur usuras quoque dotis conferre, cum emancipatus frater 

etiam fructus conferat et filia partis suae fructus percipiat. 

Dig.37.7.6 

Papinianus 6 resp. 

Pater filium emancipatum heredem instituit et filiam exheredavit, quae 

inofficiosi lite perlata partem dimidiam hereditatis abstulit. non esse fratrem 

bona propria conferre cogendum respondi: nam et libertates competere placuit: 

Dig.37.7.7 

Paulus 11 resp. 

Nec ipsa dotem fratribus suis conferet, cum diverso iure fratres sunt heredes. 

Dig.37.7.8 

Papinianus 11 resp. 

Pater nubenti filiae quasdam res praeter dotem dedit eamque in familia retinuit 

ac fratribus sub condicione, si dotem et cetera quae nubenti tradidit 

contulisset, coheredem adscripsit. cum filia se bonis abstinuisset, fratribus 

res non in dotem datas vindicantibus exceptionem doli placuit obstare, quoniam 

pater filiam alterutrum habere voluit. 

Dig.37.7.9 

Tryphonus 6 disp. 

Fuit quaestionis, an, si sua heres filia patri cum fratribus contenta dote 

abstineat se bonis, compellatur eam conferre. et divus marcus rescripsit non 

compelli abstinentem se ab hereditate patris. ergo non tantum data apud maritum 

remanebit, sed et promissa exigetur etiam a fratribus et est aeris alieni loco: 

abscessit enim a bonis patris. 

Dig.37.8.0. De coniungendis cum emancipato liberis eius. 

Dig.37.8.1pr. 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis ex his, quibus bonorum possessionem praetor pollicetur, in potestate 

parentis, cum is moritur, non fuerit, ei liberisque quos in eiusdem familia 

habuit, si ad eos hereditas suo nomine pertinebit neque notam exheredationis 

meruerunt, bonorum possessio eius partis datur, quae ad eum pertineret, si in 

potestate permansisset, ita ut ex ea parte dimidiam, reliquam liberi eius hisque 

dumtaxat bona sua conferat. 

Dig.37.8.1.1 

Ulpianus 40 ad ed. 

Hoc edictum aequissimum est, ut neque emancipatus solus veniat et excludat 

nepotes in potestate manentes, neque nepotes iure potestatis obiciantur patri 

suo. 

Dig.37.8.1.2 

Ulpianus 40 ad ed. 

Et in adoptionem datus filius et heres institutus ad hoc edictum pertinet, ut ei 

iungatur nepos, qui in avi sui naturalis potestate est. iungitur autem nepos 

patri suo emancipato, sive pater praeteritus sit sive institutus. et haec erit 

differentia inter in adoptionem datum et emancipatum, quod in adoptionem quidem 

dato non alias iungitur nisi instituto et alio committente edictum, emancipato 

autem, sive sit institutus emancipatus sive sit praeteritus. 

Dig.37.8.1.3 

Ulpianus 40 ad ed. 

Filio in potestate ex besse, emancipato ex triente herede instituto iulianus ait 

nepotem praeteritum petita contra tabulas bonorum possessione patruo sextantem, 

patri unciam ablaturum. 

Dig.37.8.1.4 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si pater emancipatus exheredatus sit nepotibus ex eo praeteritis qui erant in 

potestate retenti, nepotes admittuntur: absurdum enim est, cum patri praeterito 

iungantur, instituto eo vel exheredato non admitti. 

Dig.37.8.1.5 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si patruus eorum, qui erat in potestate, sit praeteritus, pater 

exheredatus, debent nepotes admitti: nam exheredatus pater eorum pro mortuo 

habetur. 

Dig.37.8.1.6 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si pater in potestate manens exheredatus vel institutus sit, nepotem ex eo sive 

in potestate manentem sive emancipatum ad bona avi neque vocari neque vocandum 

esse scaevola ait: totiens enim nepoti consulendum est, quotiens in potestate 

retentus est patre emancipato. liberos igitur in familia esse oportet, ut huic 

edicto locus sit, eius scilicet familia, cuius bonorum possessio petitur. sed et 

si postumus natus sit ex emancipato ante emancipationem conceptus, idem erit 

dicendum. 

Dig.37.8.1.7 

Ulpianus 40 ad ed. 

Liberos autem non omnes simul vocat praetor, sed gradatim, hoc est eos, qui sui 

sunt, scilicet nepotes, si sunt, si minus, eos qui sunt inferioris gradus: nec 

eos miscebimus. plane si sint ex emancipato nepos et ex nepote eius alio 

pronepos, dicendum erit utrumque ei iungi: ambo enim in suorum loco 

successerunt. 

Dig.37.8.1.8 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si postliminio nepos redierit, dicendum est eum patri emancipato coniungi. 

Dig.37.8.1.9 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si pater ex duobus filiis, quos in potestate habuit, alterum emancipaverit et 

nepotem ex eo in locum filii adoptaverit et praeterito emancipato decesserit: 

iulianus ait nepoti in locum filii adoptato succurri oportere, ut quasi filius 

portionem habeat, quam haberet et si extraneus adoptatus esset. sic fiet, 

inquit, ut filius, qui in potestate fuit, tertiam partem, nepos in locum filii 

adoptatus aliam tertiam emancipatus filius cum nepote altero retento in 

potestate partiatur: nec enim minus debet ferre nepos in locum filii adoptatus, 

quam si ab extraneo esset adoptatus. 

Dig.37.8.1.10 

Ulpianus 40 ad ed. 

Illud non interest, quota portio hereditatis ad nepotem pertineat, an perquam 

modicam: nam et si modica sit, attamen dicemus locum esse huic parti edicti. 

Dig.37.8.1.11 

Ulpianus 40 ad ed. 

Inter ipsum filium et liberos eius dividitur hereditas ita, ut ipse dimidium, 

liberi dimidium habeant. proinde pone solum esse filium emancipatum, esse et 

nepotes in potestate duos, neminem praeterea ex liberis: habebit emancipatus 

dimidiam partem hereditatis et aliam dimidiam duo nepotes, ut quadrantes ferant. 

sed si sit praeterea alius filius, eveniet, ut filius habeat dimidiam partem 

hereditatis, ex quo nepotes non sunt, alius filius semissem cum filiis suis ita, 

ut quadrantem hereditatis ipse ferat, quadrans inter liberos eius dividatur. sed 

si ambo filii sint emancipati et habeant singuli nepotes, eveniet, ut singuli 

singulos semisses cum nepotibus suis dividant ita, ut ipsi quidem quadrantes 

ferant, nepotes autem residuos quadrantes: et si alter duos filios, alter tres 

habeant, quadrans unus inter duos, alius inter tres dividitur. 

Dig.37.8.1.12 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si quis ex nepotibus portionem suam omiserit, eveniet, ut non ad patrem eius, 

sed magis ad fratrem pertineat. sed et si omnes nepotes omittant, patruo nihil 

adcrescet, sed soli patri: quod et si pater omiserit, tunc patruo adcrescet. 

Dig.37.8.1.13 

Ulpianus 40 ad ed. 

Emancipatus filius si quidem nepotes in avi potestate non habeat, fratribus suis 

conferet: sed si sint nepotes, voluit eum praetor filiis suis qui sunt in 

potestate solis conferre, merito, quia veniendo ad bonorum possessionem illis 

solis iniuriam facit. 

Dig.37.8.1.14 

Ulpianus 40 ad ed. 

Nunc videamus, quantum eis conferat. et quidem semper, cum fratribus emancipatus 

confert, virilem sibi detrahit: utrum et in eo casu virilem detrahat, an vero, 

quia dimidiam partem habeat bonorum possessionis, dimidiam partem etiam bonorum 

suorum conferat? et puto dimidiam tantum bonorum eis partem conferre: nam et si 

alius emancipatus sit filius, alius in potestate retentus, filius emancipatus 

his duobus nepotibus unam partem tantum conferet et patruo eorum qui in 

potestate mansit unam partem dabit, tertiam ipse habebit: nec quod nepotibus 

confertur a patruo emancipato, ipsi patri conferent: hoc enim non de bonis avi, 

sed propter bona postea eis accessit. 

Dig.37.8.1.15 

Ulpianus 40 ad ed. 

Eveniet igitur, ut pater emancipatus si centum in bonis habeat, quinquaginta 

sibi detrahat, residua quinquaginta omnibus nepotibus, id est filiis suis 

conferat, aut si unum nepotem habeat et duos ex alio pronepotes, ita dividat 

quinquaginta, ut nepos habeat viginti quinque, pronepotes ex alio una viginti 

quinque: nam et bonorum possessionis ambo unam partem habent. 

Dig.37.8.1.16 

Ulpianus 40 ad ed. 

Si sit filius in potestate, alius emancipatus, ex defuncto unus nepos in 

potestate, alius nepos emancipatus, eleganter scaevola tractat, patruus 

emancipatus quantum nepotibus, quantum fratri suo conferat. et ait posse dici 

tres eum partes facere, unam sibi, unam fratri, unam istis collaturum: quamvis 

hi minus quam patruus ex hereditate avi concurrente patre sint habituri: quae 

sententia vera est. 

Dig.37.8.1.17 

Ulpianus 40 ad ed. 

Sed et si sint duo nepotes ex eodem filio hique emancipati sunt et ex altero 

eorum pronepos in potestate defuncti: partem habebit nepos unus, aliam nepos cum 

filio suo. sed et si nepos et ex alio nepote defuncto duo pronepotes: unus ex 

pronepotibus emancipatus soli fratri suo conferat vel, si frater non est, soli 

patruo, non etiam patruo maiori. 

Dig.37.8.2 

Paulus 41 ad ed. 

Nihil in hac parte edicti cavit praetor, ut legata exceptis personis nepos 

praestet: sed potest superior sermo et ad hunc casum referri. nam absurdum est 

patrem quidem eius legata praestare, ipsum vero plus habere, cum eadem 

condicione in eandem partem vocantur. 

Dig.37.8.3 

Marcellus 9 dig. 

Qui duos filios habebat, alterum ex his emancipavit, nepotem ex eo in potestate 

retinuit: emancipatus filium sustulit et a patre exheredatus est: quaero, cum 

frater eius et ipse emancipatus praeteritus sit et nepotes ex emancipato filio 

ab avo heredes instituti, quid de bonorum possessione iuris sit? et quid 

intersit, si emancipatum quoque, ex quo nepotes erant nati, praeteritum esse 

ponamus. respondi, si filium retento ex eo nepote emancipaverit et emancipatus 

procreaverit filium et heres uterque nepos institutus fuerit, pater eorum 

exheredatus, alius filius praeteritus: solus filius praeteritus bonorum 

possessionem contra tabulas petere poterit: exheredatus enim obstat filiis suis 

post emancipationem susceptis. nepoti tamen retento in potestate bonorum 

possessio dari debet, quoniam, si pater eius emancipatus praeteritus esset, 

simul cum eo bonorum possessionem accipere posset propter id caput edicti, quod 

a iuliano introductum est, id est ex nova clausula, nec debet deterioris esse 

condicionis, quia pater eius exheredatus sit. idque ei praeterito quoque 

praestari oportebit. sed fratris eius, qui post emancipationem natus est, 

diversa condicio est: conservanda est tamen et illi ad virilem partem hereditas, 

sicut etiam imperator antoninus in persona nepotis ex filia rescripsit. 

Dig.37.8.4 

Modestinus 6 pand. 

Emancipato quis filio retinuit ex eo nepotes in potestate: filius emancipatus 

susceptis postea liberis decessit. placuit in avi potestate manentes simul cum 

his, qui post emancipationem nati sunt, decreto bonorum possessionem accipere, 

manente eo, ut, si velit avus sibi per nepotes adquiri, bona sua conferat aut 

nepotes emancipet, ut sibi emolumentum paternae hereditatis adquirant: idque ita 

divus marcus rescripsit. 

Dig.37.8.5 

Modestinus 6 diff. 

Si nepos exheredatus heres extiterit ei, quem avus heredem fecerat, deinde pater 

eius emancipatus testamento praeteritus accipiat contra tabulas patris bonorum 

possessionem, iungi patri suo nepos non poterit, sed ut extraneus excludetur, 

quia non suo nomine avo heres extiterit. 

Dig.37.8.6 

Scaevola 5 quaest. 

Si quis filium habens in potestate extraneum in nepotis locum quasi ex eo filio 

natum adoptet, mox filium emancipet, non iungetur hic nepos filio emancipato, 

quia desiit esse emancipato ex liberis. 

Dig.37.8.7 

Tryphonus 16 disp. 

Si post emancipationem filii susceptus ex eo fuerit nepos, conservanda illi erit 

portio, sed quanta videamus. finge enim patruo scripto heredi coheredem datum 

hunc nepotem, patrem autem eiusdem praeteritum accepisse contra tabulas bonorum 

possessionem. quod ad edictum praetoris attinet, semisses bonorum fient: nunc 

vero post constitutionem divi pii si conservatur pars nepoti, utrum virilis an 

quarta debeat servari? nam si in avi natus potestate fuisset, coniungebatur in 

unam partem cum patre suo. et proponamus esse alium ex eodem nepotem in familia 

avi: duo unam quartam habituri erant patre eorum accipiente contra tabulas 

bonorum possessionem, si fuissent in avi potestate: an ergo nunc in sescunciam 

tuendus sit, qui non in familia retentus est? et cui abscedet pars, quae huic 

cessura est, patri eius tantum an et patruo? et puto et patruo: nam et legatum 

eidem datum praestaret. 

Dig.37.9.0. De ventre in possessionem mittendo et curatore eius. 

Dig.37.9.1pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sicuti liberorum eorum, qui iam in rebus humanis sunt, curam praetor habuit, ita 

etiam eos, qui nondum nati sint, propter spem nascendi non neglexit. nam et hac 

parte edicti eos tuitus est, dum ventrem mittit in possessionem vice contra 

tabulas bonorum possessionis. 

Dig.37.9.1.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Praegnatem esse mulierem oportet omnimodo nec dicere se praegnatem sufficit: 

quare nec tenet datio bonorum possessionis, nisi vere praegnas fuit et mortis 

tempore et eo, quo mitti in possessionem petit. 

Dig.37.9.1.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Totiens autem mittitur in possessionem venter, si non est exheredatus et id quod 

in utero erit inter suos heredes futurum erit. sed et si incertum sit, aliquo 

tamen casu possit existere, quo qui editur suus futurus sit, ventrem mittemus: 

aequius enim est vel frustra nonnumquam impendia fieri quam denegari aliquando 

alimenta ei, qui dominus bonorum aliquo casu futurus est. 

Dig.37.9.1.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quare et si ita exheredatio facta sit: " si mihi filius unus nascetur, exheres 

esto", quia filia nasci potest vel plures filii vel filius et filia, venter in 

possessionem mittetur: satius est enim sub incerto eius qui edetur ali etiam eum 

qui exheredatus sit, quam eum qui non sit exheredatus fame necari: ratumque esse 

debet, quod deminutum est, quamvis is nascatur, qui repellitur. 

Dig.37.9.1.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Idem erit dicendum et si mulier, quae fuit in possessione, abortum fecisset. 

Dig.37.9.1.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si sub condicione postumus sit exheredatus, pendente condicione pedii 

sententiam admittimus existimantis posse ventrem in possessionem mitti, quia sub 

incerto utilius est ventrem ali. 

Dig.37.9.1.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si venter ab institutis exheredatus sit, a substitutis praeteritus, Marcellus 

negat in possessionem eum mitti posse viventibus institutis, quia exheredatus 

est: quod verum est. 

Dig.37.9.1.7 

Ulpianus 41 ad ed. 

Per contrarium autem si ab institutis praeteritus sit venter, a substitutis 

exheredatus, vivis institutis mittendus est in possessionem: quod si non vivant, 

negat mittendum, quia ad eum gradum devoluta hereditas est, a quo exheredatus 

est. 

Dig.37.9.1.8 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si filius ab hostibus captus sit, uxor eius praegnas in possessionem soceri 

bonorum mittenda est: nam aliquo casu spes est id quod nascitur inter suos 

heredes futurum, ut puta si pater eius apud hostes decedat. 

Dig.37.9.1.9 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si quis ventrem exheredasset: " qui mihi intra menses tres mortis meae 

natus erit, exheres esto" vel " qui post tres menses", venter in possessionem 

utique mittetur, quia aliquo casu suus heres futurus est: et sane benigniorem 

esse praetorem in hanc partem oportebit, ne qui speratur ante vitam necetur. 

Dig.37.9.1.10 

Ulpianus 41 ad ed. 

Rectissime autem praetor nusquam uxoris fecit mentionem, quia fieri potest, ut 

mortis tempore uxor non fuerit, quae se ex eo praegnatem dicit. 

Dig.37.9.1.11 

Ulpianus 41 ad ed. 

Etiam ex emancipato venter ad possessionem admittitur. unde apud iulianum libro 

vicensimo septimo digestorum quaeritur, si emancipatus quis sit uxore iam 

praegnate, deinde decessisset et pater eius mortuus sit, an venter in 

possessionem emancipati patris mitti possit. et rectissime scripsit rationem non 

esse, cur venter, quem edictum admittit, repelli debeat: est enim aequissimum 

partui consuli, qui natus bonorum possessionem accepturus est. sed et si avus 

viveret, similiter ventrem admittemus. 

Dig.37.9.1.12 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si filius in adoptionem datus decesserit praegnate uxore, tunc deinde adoptator 

defunctus fuerit, mittetur venter in possessionem avi adoptivi. sed an etiam in 

eius, qui in adoptionem dederat filium, mittetur, videamus: et si hic nepos 

postumus heres ab avo naturali institutus sit, mittetur in possessionem, quia et 

nato ei, si nemo ex liberis sit alius bonorum possessio secundum tabulas dari 

potest, aut, si sint liberi praeteriti, etiam contra tabulas cum ipsis potest 

accipere. 

Dig.37.9.1.13 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si pater nuru praegnate filium emancipaverit, non in totum repelli uterus debet: 

namque natus solet patri ex novo edicto iungi. et generaliter quibus casibus 

patri iungitur natus, admittendus est venter in possessionem. 

Dig.37.9.1.14 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si ea, quae in possessionem vult ire, uxor negetur vel nurus vel esse vel fuisse 

vel ex eo praegnas non esse contendatur: decretum interponit praetor ad exemplum 

carboniani edicti. et ita divus hadrianus claudio proculo praetori rescripsit, 

ut summatim de re cognosceret et, si manifesta calumnia videbitur eius, quae 

ventris nomine in possessione mitti desiderat, nihil novi decerneret: si 

dubitari de re poterit, operam daret, ne praeiudicium fiat ei, quod in utero 

est, sed ventrem in possessionem mitti oportet. apparet itaque, nisi manifesta 

sit calumniatrix mulier, debere eam decretum eligere: et ubi omnino iuste 

dubitari poterit, an ex eo praegnas sit, decreto tuenda est, ne praeiudicium 

partui fiat. idemque est et si status mulieri controversia fiat. 

Dig.37.9.1.15 

Ulpianus 41 ad ed. 

Et generaliter ex quibus causis carbonianam bonorum possessionem puero praetor 

dare solitus est, ex hisdem causis ventri quoque subvenire praetorem debere non 

dubitamus, eo facilius, quod favorabilior est causa partus quam pueri: partui 

enim in hoc favetur, ut in lucem producatur, puero, ut in familiam inducatur: 

partus enim iste alendus est, qui et si non tantum parenti, cuius esse dicitur, 

verum etiam rei publicae nascitur. 

Dig.37.9.1.16 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis prima uxore praegnate facta mox aliam duxerit eamque praegnatem fecerit 

diemque suum obierit, edictum ambobus sufficiet, videlicet cum nemo contendit 

nec calumniatricem dicit. 

Dig.37.9.1.17 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quotiens autem venter in possessionem mittitur, solet mulier curatorem ventri 

petere, solet et bonis. sed si quidem tantum ventri curator datus sit, 

creditoribus permittendum in custodia bonorum esse: si vero non tantum ventri, 

sed etiam bonis curator datus est, possunt esse securi creditores, cum periculum 

ad curatorem pertineat. idcirco curatorem bonis ex inquisitione dandum, idoneum 

scilicet, oportet creditores curare vel si quis alius est, qui non edito partu 

successionem speret. 

Dig.37.9.1.18 

Ulpianus 41 ad ed. 

Hoc autem iure utimur, ut idem curator et bonis et ventri detur: sed si 

creditores instant vel qui sperat se successurum, diligentius atque 

circumspectius id fieri debebit et plures, si desiderentur, dandi sunt. 

Dig.37.9.1.19 

Ulpianus 41 ad ed. 

Mulier autem in possessionem missa ea sola, sine quibus fetus sustineri et ad 

partum usque produci non possit, sumere ex bonis debet: et in hanc rem curator 

constituendus est, qui cibum potum vestitum tectum mulieri praestet pro 

facultatibus defuncti et pro dignitate eius atque mulieris. 

Dig.37.9.1.20 

Ulpianus 41 ad ed. 

Deminutio autem ad hos sumptus fieri debet primum ex pecunia numerata: si ea non 

fuerit, ex his rebus, quae patrimonia onerare magis impendio quam augere 

fructibus consueverunt. 

Dig.37.9.1.21 

Ulpianus 41 ad ed. 

Item si periculum est, ne interim res usu capiantur, ne debitores tempore 

liberentur, idem curare debet. 

Dig.37.9.1.22 

Ulpianus 41 ad ed. 

Ita igitur curam hoc quoque officio administrabit, quo solent curatores atque 

tutores pupillorum. 

Dig.37.9.1.23 

Ulpianus 41 ad ed. 

Eligitur autem curator aut ex his, qui tutores dati sunt postumo, aut ex 

necessariis adfinibusque aut ex substitutis aut ex amicis defuncti aut ex 

creditoribus, sed utique is, qui idoneus videbitur: aut si de personis eorum 

quaestio moveatur, vir bonus eligitur. 

Dig.37.9.1.24 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quod si nondum sit curator constitutus ( quia plerumque aut non petitur aut 

tardius petitur aut serius datur), servius aiebat res hereditarias heredem 

institutum vel substitutum obsignare non debere, sed tantum pernumerare et 

mulieri adsignare. 

Dig.37.9.1.25 

Ulpianus 41 ad ed. 

Idem ait ad custodienda ea, quae sine custodia salva esse non possunt, custodem 

ab herede ponendum ( ut puta pecoris, et si nondum messis vindemiave facta sit): 

et si fuerit controversia, quantum deminui oporteat, arbitrum dandum. 

Dig.37.9.1.26 

Ulpianus 41 ad ed. 

Curatore autem constituto haec omnia cessare puto: conscribere tamen curatori 

debent et vendenti et inventarium rerum facienti. 

Dig.37.9.1.27 

Ulpianus 41 ad ed. 

Tamdiu autem venter in possessionem esse debet, quamdiu aut pariat aut abortum 

faciat aut certum sit eam non esse praegnatem. 

Dig.37.9.1.28 

Ulpianus 41 ad ed. 

Et si sciens prudensque se praegnatem non esse consumpserit, de suo eam id 

consumpsisse labeo ait. 

Dig.37.9.2 

Paulus 41 ad ed. 

Sed et si eum ediderit qui repulsus est, discedere debet. 

Dig.37.9.3 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Sumptus autem ab ea facti bona fide non repetuntur. 

Dig.37.9.4pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Habitatio quoque, si domum defunctus non habuit, conducenda erit mulieri. 

Dig.37.9.4.1 

Paulus 41 ad ed. 

Servis quoque mulieris, qui necessarii sunt ad ministerium eius secundum 

dignitatem, cibaria praestanda sunt. 

Dig.37.9.5pr. 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Curator ventris alimenta mulieri statuere debet. nec ad rem pertinet, an dotem 

habeat, unde sustentare se possit, quia videntur quae ita praestantur ipsi 

praestari qui in utero est. 

Dig.37.9.5.1 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Curator ventri datus solvendi debiti rationem habere debet, utique eius, quod 

sub poena aut pignoribus pretiosis debetur. 

Dig.37.9.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Extraneo postumo herede instituto non aliter venter in possessionem mittitur, 

nisi mater aliunde se alere non possit, ne forte ei, qui natus bonorum possessor 

futurus est, denegasse alimenta videamur. 

Dig.37.9.7pr. 

Ulpianus 47 ad ed. 

Ubicumque ab intestato admittitur quis, illic et venter admittitur, scilicet si 

talis fuerit is qui in utero est, ut, si in rebus humanis esset, bonorum 

possessionem petere posset: ut in omnibus partibus edicti pro superstite 

habeatur is qui in utero est. 

Dig.37.9.7.1 

Ulpianus 47 ad ed. 

Interdum non passim, sed cum causae cognitione mitti venter in possessionem 

debet, si qui sit, qui controversiam referat. sed hoc tantum ad eum ventrem erit 

referendum, qui cum liberis admittitur. ceterum si mittatur unde legitimi vel 

qua alia ex parte, dicendum est non esse causae cognitionem necessariam: nec 

enim aequum est in tempus pubertatis ventrem vesci de alieno in tempus 

pubertatis dilata controversia. sed enim placet omnes controversias, quae quasi 

status controversiam continent, in tempus pubertatis differri, sed non ut in 

possessione sit status controversia dilata, sed sine possessione. 

Dig.37.9.7.2 

Ulpianus 47 ad ed. 

Quamvis autem praetor ventrem in possessionem mittat cum his, quibus 

possessionem dederit, attamen etiam solus venter admittetur ad bonorum 

possessionem. 

Dig.37.9.8 

Paulus 1 de adult. 

Si ventris nomine mulier missa sit in possessionem, divus hadrianus calpurnio 

flacco differendam accusationem adulterii rescripsit, ne quod praeiudicium 

fieret nato. 

Dig.37.9.9 

Ulpianus 15 ad sab. 

Cum venter mittitur in possessionem, quod in ventris alimenta deminutum est 

detrahitur velut aes alienum. 

Dig.37.9.10 

Paulus 7 quaest. 

Postumus natus quocumque tempore, qui tamen testatoris morte conceptus iam erit, 

potest agnoscere bonorum possessionem: nam et ventrem praetor ex omnibus 

partibus edicti mittit in possessionem bonorum, non missurus scilicet, si ei 

nato daturus non esset bonorum possessionem. 

Dig.37.10.0. De carboniano edicto. 

Dig.37.10.1pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si cui controversia fiet, an inter liberos sit, et impubes sit, causa cognita 

perinde possessio datur ac si nulla de ea re controversia esset et iudicium in 

tempus pubertatis causa cognita differtur. 

Dig.37.10.1.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Eum qui controversiam facit, si pro pupillo satis ei non detur, simul in 

possessionem eorum bonorum esse praetor iubet. 

Dig.37.10.1.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Non tantum masculi, sed et feminae ex virili sexu descendentes carboniani 

commodum habebunt. 

Dig.37.10.1.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

Et generaliter dicimus his demum carbonianum competere, quibus contra tabulas 

bonorum possessio competit, his vero non competere, qui repelluntur a contra 

tabulas bonorum possessione. 

Dig.37.10.1.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis non ab aliquo hanc controversiam patiatur, quod inter liberos non sit, 

sed ab ipso patre, ut puta nepos, qui se retentum in potestate avi dicit, ab 

emancipato patre, cui iungi desiderat, an differri debeat? et magis est, ut 

differatur: parvi enim refert, quis ei controversiam faciat, cum et si testator 

eum negaverit ex liberis, non tamen exheredem scripserit, carboniano possit esse 

locus. 

Dig.37.10.1.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si quis non tantum ex liberis negetur esse, verum servus etiam esse 

dicatur forte ex ancilla editus, iulianus scripsit adhuc carboniano locum esse: 

quod et divus pius rescripsit: nam vel magis consulendum est his quibus maius 

periculum intenditur. nam si aliter observetur, inventa erit ratio, quemadmodum 

audacissimus quisque maiore iniuria impuberem adficiat, quod et plura et 

graviora de eo mentiatur. 

Dig.37.10.1.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si ipse defunctus servus esse dicatur, idem erit dicendum. 

Dig.37.10.1.7 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si fiscus facit impuberi controversiam, carbonianum edictum potest locum 

habere. 

Dig.37.10.1.8 

Ulpianus 41 ad ed. 

Pomponius libro septuagensimo nono ad edictum scripsit, cum filius heres vel 

exheres scriptus est, carbonianum edictum cessare, quamvis filius esse negetur, 

quia vel quasi scriptus habet bonorum possessionem, etiamsi filius non est, vel 

repellitur quasi exheredatus, etsi filius esse videatur: nisi forte postumus, 

inquit, est heres institutus et natus negetur esse filius, sed subiectus esse 

dicetur, quo casu eius partis tantum danda est ei bonorum possessio, ex qua 

institutus est. 

Dig.37.10.1.9 

Ulpianus 41 ad ed. 

Idem ait, cum quidam exheredem scripsisset filium, quod diceret eum ex adulterio 

conceptum, quia fieret ei haec controversia, an inter liberos sit, ex hac parte 

edicti ei bonorum possessionem competere, cum, si sine elogio exheres scriptus 

esset, non haberet bonorum possessionem. idemque et si ita sit scriptum: " 

quisquis est, qui filium meum se esse dicit, exheres esto", quia non est filius 

exheredatus. 

Dig.37.10.1.10 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis filium suum heredem instituerit ex minima parte sic " ille qui ex illa 

natus est heres esto", non quasi filium suum, deinde hic contendat patrem 

intestatum decessisse seque ei suum heredem esse, interest, coheredes eius utrum 

negent eum filium an vero contendunt testamentum valere. si testamentum valere 

contendunt, controversia non est differenda et carbonianum cessat: quod si 

filium eum negant et ad ipsos potius quasi ad consanguineos hereditatem 

pertinere dicunt, data bonorum possessione impuberi controversia in tempus 

pubertatis differtur. 

Dig.37.10.1.11 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si mater subiecti partus arguatur, an differenda sit quaestio propter statum 

pueri, quaeritur. et si quidem pupilli status in dubium devocatur, differri 

quaestio in tempus pubertatis debet, cum metus potest esse, ne minus idonee 

defendatur: cum vero mater rea postulatur utique integra fide, et maiore 

constantia causam defensura recenti tempore, dubium non est cognitionem fieri 

oportere, et post eventum cognitionis, si suppositum apparuerit, actiones 

hereditariae puero denegandae sunt omniaque perinde habenda, atque si heres 

scriptus non fuisset. 

Dig.37.10.2 

Marcianus 14 inst. 

Licet mulier, quae partum subiecisse dicitur, decesserit, tamen, si participes 

maleficii sint, in praesenti cognoscendum est. si autem nemo sit qui puniri 

possit, quia omnes participes facinoris forte decesserint, secundum carbonianum 

edictum in tempus pubertatis differenda cognitio est. 

Dig.37.10.3pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Carbonianum edictum aptatum est ad contra tabulas bonorum possessionem et 

intestati, cum et in secundum tabulas in quibusdam casibus possit videri 

necessarium edictum, veluti si pater familias ita instituerit: " postumus heres 

esto" vel " postuma heres esto" et negetur esse verum, quod in testamento 

scriptum est. 

Dig.37.10.3.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Et cum de fideicommissis vel de legatis quaeritur, differri potest causa in 

tempus pubertatis: id enim divus pius claudio hadriano rescripsit. 

Dig.37.10.3.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quamvis scripto heredi non promitti bonorum possessionem ex edicto carboniano 

certum sit, tamen quaestionem status in tempus pubertatis differri procul dubio 

est. ergo si quidem de parentis bonis simul et de statu controversia fiat, hoc 

edictum locum habebit: sin vero tantum status, differetur quaestio in tempus 

pubertatis, sed non ex carboniano, sed ex constitutionibus. 

Dig.37.10.3.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

Puberi quamvis minori viginti quinque annis carbonianum non succurrit. sed et 

si, cum esset pubes, quasi impubes obrepserit bonorumque possessionem accepit, 

dicendum erit nihil eum egisse: nam et si impubes esset mox pubes factus, 

finiretur bonorum possessionis emolumentum. 

Dig.37.10.3.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Causae cognitio in eo vertitur, ut, si manifesta calumnia appareret eorum, qui 

infantibus bonorum possessionem peterent, non daretur bonorum possessio. 

summatim ergo, cum petitur ex carboniano bonorum possessio, debet praetor 

cognoscere: et si quidem absolutam causam invenerit evidenterque probatur filium 

non esse, negare debet ei bonorum possessionem carbonianam: si vero ambiguam 

causam, hoc est vel modicum pro puero facientem, ut non videatur evidenter 

filius non esse, dabit ei carbonianam bonorum possessionem. 

Dig.37.10.3.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Duae autem sunt causae cognitiones, una dandae carbonianae possessionis, quae 

habet commodum illud, ut, perinde atque si nullam controversiam pateretur 

impubes, possessionem accipiat, alia causae cognitio illa, utrum differri debeat 

in tempus pubertatis cognitio an repraesentari. hoc autem diligentissime 

praetori examinandum est, an expediat pupillo repraesentari cognitionem an 

potius differri in tempus pubertatis, et maxime inquirere hoc a cognatis matre 

tutoribusque pupilli debet. finge esse testes quosdam, qui dilata controversia 

aut mutabunt consilium aut decedent aut propter temporis intervallum non eandem 

fidem habebunt: vel finge esse anum obstetricem vel ancillas, quae veritatem pro 

partu possunt insinuare, vel instrumenta satis idonea ad victoriam vel quaedam 

alia argumenta, ut magis damnum patiatur pupillus, quod differtur cognitio, quam 

compendium, quod non repraesentatur: finge pupillum satisdare non posse et 

admissos in possessionem, qui de hereditate controversiam faciunt, multa posse 

subtrahere novare moliri: aut stulti aut iniqui praetoris erit rem in tempus 

pubertatis differre cum summo eius incommodo, cui consultum velit. divus etiam 

hadrianus ita rescripsit: " quod in tempus pubertatis res differri solet, 

pupillorum causa fit, ne de statu periclitentur, antequam se tueri possint. 

ceterum si idoneos habeant, a quibus defendantur, et tam expeditam causam, ut 

ipsorum intersit mature de ea iudicari, et tutores eorum iudicio experiri 

volunt: non debet adversus pupillos observari, quod pro ipsis excogitatum est, 

et pendere status eorum, cum iam possit indubitatus esse". 

Dig.37.10.3.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si mater impuberis subiecti partus rea postulata causam optinuerit, poterit 

adhuc superesse status quaestio, ut puta si dicatur aut non esse ex ipso 

defuncto conceptus aut ex ipso quidem, sed non ex matrimonio editus. 

Dig.37.10.3.7 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si is, qui status controversiam filio faciebat et solum se filium dicebat, 

decesserit et mater ei heres extiterit, si quidem eandem controversiam impuberi 

mater faciat, qui se ex alia natum adfirmat, quam filius eius faciebat, scilicet 

ut neget eum filium, idcircoque ad se totam hereditatem ex persona filii sui 

defuncti pertinere debere: in tempus pubertatis differri iulianus ait, quia 

nihil interest, suo an hereditario nomine controversiam faciat. plane si mater 

concedat hunc quoque defuncti filium esse idcircoque partem dimidiam hereditatis 

solam sibi vindicet ex bonis paternis, non erit iudicium in tempus pubertatis 

differendum: non enim de paternis, sed de fraternis bonis impuberi fit 

controversia. 

Dig.37.10.3.8 

Ulpianus 41 ad ed. 

Ibidem iulianus quaerit: si duo impuberes patiantur status controversiam et 

alter eorum pubuerit, exspectari alterius quoque pubertas debet, scilicet ut sic 

de utriusque statu agatur, ne aliquod praeiudicium fiat impuberi per puberis 

personam. 

Dig.37.10.3.9 

Ulpianus 41 ad ed. 

Parvi refert, utrum petitor sit impubes an possessor, qui status controversiam 

patitur: nam sive possideat sive petat, in tempus pubertatis differtur. 

Dig.37.10.3.10 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si duo impuberes invicem faciant status controversiam, interest, utrum quisque 

se solum filium dicat an et se. nam si se solum dicat filium, dicendum est 

debere controversiam ad utriusque pubertatem differri, sive petitor sive 

possessor sit. si vero alter se solum, alter et se dicat, si quidem ille 

adoleverit qui se solum dicat, adhuc differtur controversia propter pueritiam 

eius qui et se dicit, sed de parte, non de toto: de parte enim utique nec 

litigatur. quod si ille adoleverit qui et se dicit, ille impubes sit qui se 

solum dicit, non differtur controversia: nec enim patitur impubes status 

controversiam, sed facit, cum hic pubes et se dicat, illum non neget filium. 

Dig.37.10.3.11 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis liber et heres esse iussus status controversiam impuberi faciat, qui 

filius esse et testamentum patris rupisse dicitur, iulianus ait utraque iudicia 

et hereditatis et libertatis in tempus pubertatis differenda: neutrum enim eorum 

ita explicari potest, ut non condicioni eius, qui se filium esse contendat, 

praeiudicetur. ceterae quoque libertatis quaestiones ex testamento pendentes in 

tempus pubertatis differuntur. 

Dig.37.10.3.12 

Ulpianus 41 ad ed. 

Cum extaret impubes, qui se filium defuncti diceret, debitoresque negent eum 

filium esse defuncti et intestati hereditatem ad adgnatum, qui forte trans mare 

aberit, pertinere: necessarium erit puero carbonianum edictum. sed et absenti 

erit prospiciendum, ut cautio praestetur. 

Dig.37.10.3.13 

Ulpianus 41 ad ed. 

Missum autem ex carboniano in possessionem student praetores possessorem 

constituere. quod si coeperit aut hereditatem petere quasi bonorum possessor 

carbonianus aut singulas res, rectissime iulianus libro vicensimo quarto 

digestorum scribit exceptione eum summovendum: contentus enim esse debet hac 

praerogativa, quod possessorem eum praetor tantisper constituit. si igitur vult 

hereditatem aut singulas res petere, petat, inquit, directa actione quasi heres, 

ut ea petitione iudicari possit, an quasi ex liberis heres sit, ne praesumptio 

carbonianae bonorum possessionis iniuriam adversariis afferat: quae sententia 

habet rationem et aequitatem. 

Dig.37.10.3.14 

Ulpianus 41 ad ed. 

Haec autem possessio intra annum datur, sicuti ordinariae quoque, quae liberis 

dantur, intra annum dantur. 

Dig.37.10.3.15 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed oportebit hunc, qui se filium dicit, non solum carbonianam bonorum 

possessionem accipere, verum etiam ordinariam agnoscere. 

Dig.37.10.3.16 

Ulpianus 41 ad ed. 

Currunt autem tempora ad utramque bonorum possessionem separatim, ordinariae 

quidem, ex quo patrem suum decessisse scit et facultatem bonorum possessionis 

petendae habuit, carbonianae vero ex eo tempore, ex quo controversiam sibi fieri 

cognovit. 

Dig.37.10.4 

Iulianus 24 dig. 

Ideo si ex prima parte edicti bonorum possessionem non petierit, alias poterit 

ex sequenti parte edicti ad exemplum carboniani accipere bonorum possessionem, 

alias non poterit. nam si confestim post patris mortem controversia ei facta 

fuerit, an inter liberos bonorum possessionem accipere possit, simul ad 

utriusque edicti causam annus cessisse videbitur: si vero interposito tempore 

scierit controversiam sibi moveri, poterit etiam finito tempore, intra quod ex 

prima parte bonorum possessionem acceperat, ex sequenti bonorum possessionem 

petere, quam cum acceperit, perpetuo possessoriis actionibus utetur: sed si post 

pubertatem contra eum iudicatum fuerit, denegabuntur ei actiones. 

Dig.37.10.5pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed si is, qui controversiam impuberi facit, ex liberis sit, eveniet, ut, sive 

caveat hic, cui status fit controversia, sive non caveat, attamen simul sit in 

possessionem. 

Dig.37.10.5.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si impubes non defendatur idcircoque missus sit in possessionem etiam 

adversarius eius, actiones hereditarias quis exercebit? et ait iulianus libro 

vicensimo quarto digestorum curatorem constitui debere, qui omnia curet actiones 

exerceat. denique scribit etiam eum, qui cum impubere missus est in 

possessionem, actiones posse adversus curatorem intendere nec esse prohibendum: 

nullum enim per hoc praeiudicium hereditati fieri: nam et adversus ipsum 

pupillum, si satis dedisset, recte experiretur. 

Dig.37.10.5.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quotiens impubes satis non dat, mittitur in possessionem adversarius eius, sive 

satis det sive non det. si velit adversarius committi sibi administrationem, 

satis dare debet pupillo: ceterum si satis non det, debet curator constitui, per 

quem bona administrentur. adversarius autem si satis dederit, res, quae tempore 

periturae aut deteriores futurae sint, distrahere debet: item a debitoribus, qui 

tempore liberabuntur, exigere debet: cetera cum pupillo possidebit. 

Dig.37.10.5.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

An autem vescendi causa deminuere possit is qui ex carboniano missus est, 

videamus. et si quidem satis impubes dedit, sive decrevit praeses sive non, 

deminuet vescendi causa et hoc minus restituet hereditatis petitori. quod si 

satis dare non potuit et aliter alere se videtur non posse, deminuendi causa 

usque ad id, quod alimentis eius necessarium est, mittendus est. nec mirum debet 

videri hereditatem propter alimenta minui eius, quem fortasse iudicabitur filium 

non esse, cum omnium edictis venter in possessionem mittatur et alimenta mulieri 

praestentur propter eum, qui potest non nasci, maiorque cura debeat adhiberi, ne 

fame pereat filius, quam ne minor hereditas ad petitorem perveniat, si apparuit 

filium non esse. 

Dig.37.10.5.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Maxime autem puto, si missus fuerit in possessionem adversarius, desiderandum a 

praetore, ne instrumenta in possessionem suam redigat: ceterum decipietur 

pupillus, dum vel instruitur adversarius eius vel etiam intercipere ea potest. 

Dig.37.10.5.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Cum autem in satisdatione et pupillus et adversarius eius cessant, curator 

constituendus est, qui bona administret et quandoque ei qui iudicio vicerit 

restituat. quid tamen, si tutores pupilli velint administrare? non erunt 

audiendi, nisi satis dederint nomine pupilli aut curatores quoque idem ipsi sint 

constituti. 

Dig.37.10.6pr. 

Paulus 41 ad ed. 

De bonis matris an decretum interponendum sit, quaeritur. et decretum quidem non 

est interponendum, dilatio autem longissima danda est, quae in tempus pubertatis 

extrahet negotium. 

Dig.37.10.6.1 

Paulus 41 ad ed. 

Plane si simul de paternis et de maternis bonis controversia sit vel etiam de 

fratris, et has controversias in tempus pubertatis differendas esse iulianus 

respondit. 

Dig.37.10.6.2 

Paulus 41 ad ed. 

Huic autem edicto locus est etiam si ab intestato ad bonorum possessionem 

veniant liberi, tametsi ex inferioribus partibus petant, qua legitimi vocantur, 

quoniam sui sunt, vel ex illa, qua cognatis datur. 

Dig.37.10.6.3 

Paulus 41 ad ed. 

Ita demum autem huic edicto locus est, si status et hereditatis controversia 

sit: nam si tantum status ( quod puta servus dicatur esse) nec ulla bonorum 

controversia sit, hoc casu liberale iudicium statim explicandum erit. 

Dig.37.10.6.4 

Paulus 41 ad ed. 

Qui pupillo controversiam facit si simul cum eo in possessionem missus est, ali 

ex bonis defuncti non debebit nec quicquam de bonis deminuere: haec enim 

possessio pro satisdatione cedit. 

Dig.37.10.6.5 

Paulus 41 ad ed. 

Non solum alimenta pupillo praestari debent, sed et in studia et in ceteras 

necessarias impensas debet impendi pro modo facultatium. 

Dig.37.10.6.6 

Paulus 41 ad ed. 

Post pubertatem quaeritur, an actoris partes sustinere debeat qui ex carboniano 

missus est in possessionem. et responsum est rei partes eum sustinere debere, 

maxime si cavit. sed et si non caverat, si nunc paratus sit cavere, quasi 

possessor conveniendus est: quod si nunc non caveat, possessio transfertur 

adversario satis offerente: perinde atque si nunc primum ab eo peteretur 

hereditas. 

Dig.37.10.7pr. 

Iulianus 24 dig. 

Si impubes negetur iure adoptatus et ideo paternae hereditatis ei controversia 

fiat, non erit iniquum simile carboniano decretum interponi. 

Dig.37.10.7.1 

Iulianus 24 dig. 

Item si impubes in adoptionem datus esse dicatur et ideo negetur naturalis 

patris hereditas ad eum pertinere, quia et hoc casu quaeritur, an iure filii 

hereditatem optinere possit, locus erit carboniano edicto. 

Dig.37.10.7.2 

Iulianus 24 dig. 

Cum vero proponitur exheredatus esse, non est necessarium controversiam in 

tempus pubertatis differri, quia non de ipsius filii, sed de testamenti iure 

quaeritur. 

Dig.37.10.7.3 

Iulianus 24 dig. 

Si mater eius, cui et de libertate et de hereditate paterna controversia fit, in 

quaestionem libertatis vocatur, iudicium de matre non semper in tempus 

pubertatis differendum erit: nam et ipsi, qui subiectus esse dicitur, ex causa 

repraesentari solet. 

Dig.37.10.7.4 

Iulianus 24 dig. 

Quotiens carbonianum decretum interponitur, eodem loco rem haberi oportet, quo 

esset, si nulla controversia fieret ei, qui bonorum possessionem acceperit. 

Dig.37.10.7.5 

Iulianus 24 dig. 

Cum autem ex duobus fratribus ex hoc decreto missis alter pro parte sua paternam 

hereditatem non defendit, compellitur alter totam defendere aut universa 

creditoribus cedere. 

Dig.37.10.7.6 

Iulianus 24 dig. 

Interdum etiam exheredatus filius ex carboniano decreto bonorum possessionem 

accipiet, si non contra tabulas petit bonorum possessionem, sed ab intestato 

unde liberi ( quia neget tabulas testamenti patris tales esse, ut secundum eas 

bonorum possessio dari possit) et dicatur non esse filius. 

Dig.37.10.7.7 

Iulianus 24 dig. 

Si pupillus liberti paterni bonorum possessionem petet, negaretur autem filius 

patroni esse, quia de paternis bonis nulla controversia ei fieret, differendum 

hoc iudicium non est. si vero post interpositum carbonianum decretum haec quoque 

controversia moveretur, hoc iudicium in id tempus differri debet. 

Dig.37.10.7.8 

Iulianus 24 dig. 

Quaesitum est, an simul et pupillus ex carboniano et scripti heredes secundum 

tabulas bonorum possessionem haberent. respondi, si filius non esset aut non 

accepisset contra tabulas vel ab intestato bonorum possessionem, simul et ipsum 

ex carboniano et scriptos heredes secundum tabulas habituros bonorum 

possessionem. 

Dig.37.10.8pr. 

Africanus 4 quaest. 

Decessit, quem ego filium meum et in mea potestate esse dico: existit impubes, 

qui eum patrem familias et ad se hereditatem pertinere dicat: decretum 

necessarium esse respondit. 

Dig.37.10.8.1 

Africanus 4 quaest. 

Item emancipatus decessit intestato superstite filio impubere, qui se ei suum 

esse dicit: ego contendo ante emancipationem conceptum atque ideo in mea 

potestate esse et bona emancipati ad me pertinere. et quidem hunc filium esse 

constat: sed hactenus de statu eius quaeritur, quod in potestate patris fuerit 

nec ne: sententia tamen edicti procul dubio ex carboniano admittitur. 

Dig.37.10.9 

Nerva 6 membr. 

Quod labeo scribit, quotiens suppositus esse dicitur pupillus, cum quo de patris 

eius hereditate controversia est, curare praetorem debere, ut is in possessione 

sit: de eo puto eum velle intellegi, qui post mortem patris familiae, qui se 

sine liberis decedere credidit, filius eius esse dici coepit: nam eius, qui 

adgnitus est ab eo, de cuius bonis quaeritur, iustior in ea re causa est quam 

postumi. 

Dig.37.10.10 

Marcellus 7 dig. 

Cum mulier deferente herede iuraverit se praegnatem esse, bonorum possessio ex 

edicto carboniano dari debet, vel denegari, si illa heredi detulit iusiurandum, 

cum causa cognita detur possessio, ne aut heredi bonorum possessio data faciat 

praeiudicium aut denegata ius ordinarium eripiat pupillo. 

Dig.37.10.11 

Papinianus 13 quaest. 

Cum sine beneficio praetoris qui patitur controversiam filius heres esse potest, 

forte quia scriptus est, edicto carboniano locus non est: ac similiter cum 

certum est, quamvis filius sit, eum tamen heredem non fore, veluti si titio 

herede instituto postumus aut impubes exheredatus negetur filius. nec ad rem 

pertinet, quod interest illius in quibusdam filium esse, veluti propter fratris 

ex alia matre nati bona vel iura libertorum et sepulchrorum: istos enim casus ad 

carbonianum constat non pertinere. 

Dig.37.10.12 

Papinianus 14 quaest. 

Scriptus heres, contra quem filius impubes, qui subiectus dicitur, ex edicto 

primo bonorum possessionem petit, exemplo legitimi secundum tabulas interim 

accipere non potest. quod si medio tempore scriptus vel ille, qui intestati 

possessionem habere potuerit, moriantur, heredibus eorum succurrendum erit: quid 

enim, si non potuerunt adire hereditatem iure cessante vel ob litem in dubio 

constituti? 

Dig.37.10.13 

Paulus 11 resp. 

Titia post mortem mariti sui postumam enixa est: eidem titiae crimen adulterii 

sempronius apud praesidem provinciae obiecit: quaero, an in tempus pubertatis 

quaestio adulterii differri debeat, ne praeiudicium postumae fiat. paulus 

respondit, si ei pupillae, de qua quaeritur, bonorum paternorum quaestio non 

moveatur, sine causa tutores desiderare adulterii quoque quaestionem in tempus 

pubertatis pupillae differri. 

Dig.37.10.14 

Scaevola 2 resp. 

Quaeritur, an impubes, qui bonorum possessionem ex carboniano accepit, si, 

antequam possessio ad eum translata fuerit, pubes factus sit, petitoris partibus 

fungi debeat. respondit in eo, quod a possessore petet, probationem ei 

incumbere. 

Dig.37.10.15 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Haec bonorum possessio, si satis datum sit, non tantum ad possessionem 

apiscendam, sed ad res etiam persequendas et debitum exigendum et collationem 

bonorum et dotis et omnium quae conferri diximus prodest. 

Dig.37.10.16 

Paulus 41 ad ed. 

Sed sicuti de bonis paternis emancipato cavetur, ita de istis quae ipsi confert 

cavendum est. 

Dig.37.11.0. De bonorum possessione secundum tabulas. 

Dig.37.11.1pr. 

Ulpianus 39 ad ed. 

Tabulas testamenti accipere debemus omnem materiae figuram: sive igitur tabulae 

sint ligneae sive cuiuscumque alterius materiae, sive chartae sive membranae 

sint vel si corio alicuius animalis, tabulae recte dicentur. 

Dig.37.11.1.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Non autem omnes tabulas praetor sequitur hac parte edicti, sed supremas, hoc est 

eas, quae novissimae ita factae sunt, post quas nullae factae sunt: supremae 

enim hae sunt non quae sub ipso mortis tempore factae sunt, sed post quas nullae 

factae sunt, licet hae veteres sint. 

Dig.37.11.1.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sufficit autem extare tabulas, etsi non proferantur, si certum sit eas exstare. 

igitur etsi apud furem sint vel apud eum, apud quem depositae sunt, dubitari non 

oportet admitti posse bonorum possessionem: nec enim opus est aperire eas, ut 

bonorum possessio secundum tabulas agnoscatur. 

Dig.37.11.1.3 

Ulpianus 39 ad ed. 

Semel autem exstitisse tabulas mortuo testatore desideratur, tametsi exstare 

desierint: quare et si postea interciderunt, bonorum possessio peti poterit. 

Dig.37.11.1.4 

Ulpianus 39 ad ed. 

Scientiam tamen exigemus, ut sciat heres extare tabulas certusque sit delatam 

sibi bonorum possessionem. 

Dig.37.11.1.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis in duobus exemplaribus fecerit testamentum et aliud exstet, aliud non 

exstet, tabulae extare videntur petique potest bonorum possessio. 

Dig.37.11.1.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed et si in duobus codicibus simul signatis alios atque alios heredes 

scripserit et utrumque extet, ex utroque quasi ex uno competit bonorum 

possessio, quia pro unis tabulis habendum est et supremum utrumque accipiemus. 

Dig.37.11.1.7 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed si unum fecerit testator quasi testamentum, aliud quasi exemplum, si quidem 

id extat quod voluit esse testamentum, bonorum possessio petetur, si vero id 

quod exemplum erat, bonorum possessio peti non poterit, ut pomponius scripsit. 

Dig.37.11.1.8 

Ulpianus 39 ad ed. 

Exigit praetor, ut is, cuius bonorum possessio datur, utroque tempore ius 

testamenti faciendi habuerit, et cum facit testamentum et cum moritur. proinde 

si impubes vel furiosus vel quis alius ex his qui testamentum facere non possunt 

testamentum fecerit, deinde habens testamenti factionem decesserit, peti bonorum 

possessio non poterit. sed et si filius familias putans se patrem familias 

testamentum fecerit, deinde mortis tempore pater familias inveniatur, non potest 

bonorum possessio secundum tabulas peti. sed si filius familias veteranus de 

castrensi faciat, deinde emancipatus vel alias pater familias factus decedat, 

potest eius bonorum possessio peti. sed si quis utroque tempore testamenti 

factionem habuerit, medio tempore non habuerit, bonorum possessio secundum 

tabulas peti poterit. 

Dig.37.11.1.9 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis autem testamentum fecerit, deinde amiserit testamenti factionem vel 

furore vel quod ei bonis interdictum est, potest eius peti bonorum possessio, 

quia iure testamentum eius valet: et hoc generaliter de omnibus huiusmodi 

dicitur, qui amittant mortis tempore testamenti factionem, sed ante factum eorum 

testamentum valet. 

Dig.37.11.1.10 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si linum, quo ligatae sunt tabulae, incisum sit, si quidem alius contra 

voluntatem testatoris inciderit, bonorum possessio peti potest: quod si ipse 

testator id fecerit, non videntur signatae et ideo bonorum possessio peti non 

potest. 

Dig.37.11.1.11 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si rosae sint a muribus tabulae vel linum aliter ruptum vel vetustate 

putrefactum vel situ vel casu, et sic videntur tabulae signatae, maxime si 

proponas vel unum linum tenere. si ter forte vel quater linum esset 

circumductum, dicendum est signatas tabulas eius extare, quamvis vel incisa vel 

rosa sit pars uni. 

Dig.37.11.2pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Aequissimum ordinem praetor secutus est: voluit enim primo ad liberos bonorum 

possessionem contra tabulas pertinere, mox, si inde non sit occupata, iudicium 

defuncti sequendum. exspectandi igitur liberi erunt, quamdiu bonorum 

possessionem petere possunt: quod si tempus fuerit finitum aut ante decesserint 

vel repudiaverint vel ius petendae bonorum possessionis amiserint, tunc 

revertetur bonorum possessio ad scriptos. 

Dig.37.11.2.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si sub condicione heres institutus filius sit, iulianus peraeque putavit 

secundum tabulas competere ei quasi scripto bonorum possessionem, qualisqualis 

condicio sit, etiam si haec " si navis ex asia venerit": et quamvis defecerit 

condicio, praetor tamen filium, qui admiserit secundum tabulas, tueri debebit ac 

si contra tabulas acceperit: quae tuitio ei qui emancipatus est necessaria est. 

Dig.37.11.2.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Pro qua quisque parte heres scriptus est, pro ea accipiet bonorum possessionem, 

sic tamen, ut, si non sit qui ei concurrat, habeat solus bonorum possessionem: 

quamdiu tamen ex heredibus unus deliberat, utrum admittat bonorum possessionem 

an non, portio bonorum possessionis eius coheredi non defertur. 

Dig.37.11.2.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si primus quidem ita substitutus sit, si intra decem, secundus, si post decem 

intra quattuordecim annos: si quidem intra decem decesserit, primus solus heres 

erit et accipiet bonorum possessionem, si vero post decem intra quattuordecim, 

secundus solus heres erit et accipiet bonorum possessionem, nec sibi iunguntur, 

cum ad suam quisque causam substitutus sit. 

Dig.37.11.2.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Defertur bonorum possessio secundum tabulas primo gradu scriptis heredibus, mox 

illis non petentibus sequentibus, non solum substitutis, verum substituti quoque 

substitutis, et per seriem substitutos admittimus. primo gradu autem scriptos 

accipere debemus omnes, qui primo loco scripti sunt: nam sicuti ad adeundam 

hereditatem proximi sunt, ita et ad bonorum possessionem admittendam. 

Dig.37.11.2.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis ita scripserit: " primus ex parte heres esto: si primus heres non erit, 

secundus heres esto. tertius ex alia parte dimidia heres esto: si non erit, 

quartus heres esto", primus et tertius priores ad bonorum possessionem 

invitantur. 

Dig.37.11.2.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Siquis ita instituerit heredes: " uter ex fratribus meis seiam uxorem duxerit, 

ex dodrante mihi heres esto, uter non duxerit, ex quadrante heres esto", si 

quidem mortua fuerit seia, aequas partes habituros heredes constat: quod si ab 

altero uxor ducta fuerit, dodrantem et quadrantem eis competere: bonorum autem 

possessionem, antequam existat condicio, neutrum petere. 

Dig.37.11.2.7 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si consulto sit inductum nomen heredis, indubitanter probatur bonorum 

possessionem petere eum non posse, quemadmodum non potest, qui heres scriptus 

est non consulto testatore: nam pro non scripto est, quem scribi noluit. 

Dig.37.11.2.8 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si duo sint heredes instituti primus et secundus, secundo tertius substitutus, 

omittente secundo bonorum possessionem tertius succedit: quod si tertius 

noluerit hereditatem adire vel bonorum possessionem accipere, reccidit bonorum 

possessio ad primum. nec erit ei necesse petere bonorum possessionem, sed ipso 

iure ei adcrescet: heredi enim scripto sicut portio hereditatis, ita et bonorum 

possessio adcrescit. 

Dig.37.11.2.9 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si servus heres scriptus sit, ei domino defertur bonorum possessio, ad quem 

hereditas pertinebit: ambulat enim cum dominio bonorum possessio. quare si 

mortis tempore stichus heres institutus fuit servus sempronii nec sempronius eum 

iussit adire, sed vel decessit vel etiam eum alienavit et coepit esse septicii: 

evenit, ut, si septicius eum iusserit, septicio deferatur bonorum possessio: ad 

hunc enim hereditas pertinet. unde si per multos dominos transierit servus tres 

vel plures, novissimo dabimus bonorum possessionem. 

Dig.37.11.3 

Paulus 41 ad ed. 

Verum est omnem postumum, qui moriente testatore in utero fuerit, si natus sit, 

bonorum possessionem petere posse. 

Dig.37.11.4 

Ulpianus 42 ad ed. 

Chartae appellatio et ad novam chartam refertur et ad deleticiam: proinde et si 

in opisthographo quis testatus sit, hinc peti potest bonorum possessio. 

Dig.37.11.5pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Si sub condicione heres quis institutus sit et accepta bonorum possessione 

secundum tabulas condicio defecerit, interdum evenit, ut res possessori 

concedenda sit, ut puta si filius sit emancipatus sub condicione heres 

institutus: nam si defecerit condicio, attamen secundum tabulas bonorum 

possessionem eum accipere iulianus scribit. sed et si is fuerit, qui ab 

intestato bonorum possessor futurus esset, tuendum esse scripsit, et hoc iure 

utimur. 

Dig.37.11.5.1 

Ulpianus 4 disp. 

Videndum, an legata ab eis debeantur. et filius quidem quasi contra tabulas 

bonorum possessione accepta rem habere videtur, ceteri vero quasi ab intestato: 

et ideo filius liberis parentibusque legata relicta solis praestare cogetur, 

ceteris non. plane ei, cui ab intestato fideicommissum relictum est, erit 

praestandum, quasi videatur hoc ipso fraudatus, quod ex testamento petita sit 

bonorum possessio. 

Dig.37.11.6 

Ulpianus 8 disp. 

Hi demum sub condicione heredes instituti bonorum possessionem secundum tabulas 

etiam pendente condicione necdum impleta petere possunt, qui utiliter sunt 

instituti: quod si inutiliter quis sit institutus, nec ad bonorum possessionem 

inutilis institutio proficit. 

Dig.37.11.7 

Iulianus 23 dig. 

Cum tabulae testamenti plurium signis signatae essent et quaedam ex his non 

parent, septem tamen signa maneant, sufficit ad bonorum possessionem dandam 

septem testium signa comparere, licet non omnium qui signaverint maneant signa. 

Dig.37.11.8pr. 

Iulianus 24 dig. 

Si ita scriptum sit: " sempronius ex parte dimidia heres esto. titius, si navis 

ex asia venerit, ex parte tertia heres esto. idem titius, si navis ex asia non 

venerit, ex parte sexta heres esto": titius non ex duabus partibus heres 

scriptus, sed ipse sibi substitutus intellegi debet ideoque non ex maiore parte 

quam tertia scriptus videtur. secundum hanc rationem cum sextans vacuus 

relinquatur, bonorum possessionem titius accipiet non solum tertiae partis, sed 

eius quoque, quae ex sextante eidem adcrescit. 

Dig.37.11.8.1 

Iulianus 24 dig. 

Qui filio impuberi substituitur ita: " si filius meus moriatur, priusquam in 

suam tutelam veniat, tunc titius mihi heres esto", sicut hereditatem vindicat, 

perinde ac si verbum hoc " mihi" adiectum non esset, ita bonorum quoque eius 

possessionem accipere potest. 

Dig.37.11.8.2 

Iulianus 24 dig. 

Sed et cum in praenomine cognomine erratum est, is ad quem hereditas pertinet 

etiam bonorum possessionem accipit. 

Dig.37.11.8.3 

Iulianus 24 dig. 

Is autem, cuius nomen in testamento voluntate testatoris perductum est, sicut ad 

adeundam hereditatem, ita ad petendam bonorum possessionem scriptus non 

intellegitur, quamvis nomen eius legatur. 

Dig.37.11.8.4 

Iulianus 24 dig. 

Quidam testamentum in tabulis sibi fecit, filio autem impuberi per nuncupationem 

substituit. respondi sententiam praetoris in danda bonorum possessione eam esse, 

ut separatim patris, separatim filii heredes aestimari debeant: nam quemadmodum 

scripto filii heredi separatim ab heredibus patris, ita nuncupato potest videri 

separatim a scriptis patris heredibus bonorum possessio dari. 

Dig.37.11.9 

Pomponius 2 ad sab. 

Ut bonorum possessio secundum pupillares tabulas admitti possit, requiritur, an 

patris testamentum signatum sit, licet secundae tabulae resignatae proferantur. 

Dig.37.11.10 

Paulus 8 ad plaut. 

Si servus sub condicione heres institutus sit, an bonorum possessionem accipere 

potest, dubitatur. et scaevola noster probat posse. 

Dig.37.11.11pr. 

Papinianus 13 quaest. 

" qui ex liberis meis impubes supremus morietur, ei titius heres esto". duobus 

peregre defunctis si substitutus ignoret, uter novissimus decesserit, admittenda 

est iuliani sententia, qui propter incertum condicionis etiam prioris posse peti 

possessionem bonorum respondit. 

Dig.37.11.11.1 

Papinianus 13 quaest. 

Filius heres institutus post mortem patris ab hostibus rediit: bonorum 

possessionem accipiet et anni tempus a quo rediit ei computabitur. 

Dig.37.11.11.2 

Papinianus 13 quaest. 

Testamento facto titius adrogandum se praebuit ac postea sui iuris effectus vita 

decessit. scriptus heres si possessionem petat, exceptione doli mali 

summovebitur, quia dando se in adrogandum testator cum capite fortunas quoque 

suas in familiam et domum alienam transferat. plane si sui iuris effectus 

codicillis aut aliis litteris eodem testamento se mori velle declaraverit, 

voluntas, quae defecerat, iudicio recenti redisse intellegetur, non secus ac si 

quis aliud testamentum fecisset ac supremas tabulas incidisset, ut priores 

supremas relinqueret. nec putaverit quisquam nuda voluntate constitui 

testamentum: non enim de iure testamenti maxime quaeritur, sed viribus 

exceptionis. quae in hoc iudicio quamquam actori opponatur, ex persona tamen 

eius qui opponit aestimatur. 

Dig.37.11.12 

Paulus 7 quaest. 

Ut scriptus heres adgnoscere possit bonorum possessionem, exigendum puto, ut et 

demonstratus sit propria demonstratione et portio adscripta ei inveniri possit, 

licet sine parte institutus sit: nam qui sine parte heres institutus est, 

vacantem portionem vel alium assem occupat. quod si ita heres scriptus sit, ut 

interdum excludatur a testamento, eo quod non invenitur portio, ex qua 

institutus est, nec bonorum possessionem petere potest. id evenit, si quis ita 

heredem instituat: " titius quanta ex parte priore testamento eum heredem 

scriptum habeo, heres esto" vel " quanta ex parte codicillis scriptum eum habeo, 

heres esto", sic scriptus non inveniatur. quod si ita scripsero: " titius, si 

eum priore testamento ex semisse scriptum heredem habeo" vel " si eum codicillis 

ex semisse heredem scripsero, ex semisse heres esto", tunc accipiet bonorum 

possessionem quasi sub condicione heres scriptus. 

Dig.37.12.0. Si a parente quis manumissus sit. 

Dig.37.12.1pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Emancipatus a parente in ea causa est, ut in contra tabulas bonorum possessione 

liberti patiatur exitum. quod aequissimum praetori visum est, quia a parente 

beneficium habuit bonorum quaerendorum: quippe si filius familias esset, 

quodcumque sibi adquireret, eius emolumentum patri quaereret. et ideo itum est 

in hoc, ut parens exemplo patroni ad contra tabulas bonorum possessionem 

admittatur. 

Dig.37.12.1.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Enumerantur igitur edicto personae manumissorum sic: " in eo, qui a patre avove 

paterno proavove paterni avi patre". 

Dig.37.12.1.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Nepos ab avo manumissus dedit se adrogandum patri suo: sive manens in potestate 

patris decesserit sive manumissus diem suum obeat, solus admittetur avus ad eius 

successionem ex interpretatione edicti, quia perinde defert praetor bonorum 

possessionem atque si ex servitute manumissus esset: porro si hoc esset, aut non 

esset adrogatus, quia adrogatio liberti admittenda non est, aut si obrepserit, 

patroni tamen nihilo minus ius integrum maneret. 

Dig.37.12.1.3 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si parens vel accepit pecuniam, ut emanciparet, vel postea vivus in eum filius 

quantum satis est contulit, ne iudicia eius inquietet, exceptione doli 

repelletur. 

Dig.37.12.1.4 

Ulpianus 45 ad ed. 

Est et alius casus, quo bonorum possessionem contra tabulas parens non accipit, 

si forte filius militare coeperit: nam divus pius rescripsit patrem ad contra 

tabulas bonorum possessionem venire non posse. 

Dig.37.12.1.5 

Ulpianus 45 ad ed. 

Liberos autem manumissoris non venire ad contra tabulas bonorum possessionem 

filii constat, quamvis patroni veniant. 

Dig.37.12.1.6 

Ulpianus 45 ad ed. 

Patrem autem accepta contra tabulas bonorum possessione et ius antiquum, quod et 

sine manumissione habebat, posse sibi defendere iulianus scripsit: nec enim ei 

nocere debet, quod iura patronatus habebat, cum sit et pater. 

Dig.37.12.2 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Non usque adeo exaequandus est patrono parens, ut etiam faviana aut calvisiana 

actio ei detur, quia iniquum est ingenuis hominibus non esse liberam rerum 

suarum alienationem. 

Dig.37.12.3pr. 

Paulus 8 ad plaut. 

Paconius ait: si turpes personas, veluti meretricem, a parente emancipatus et 

manumissus heredes fecisset, totorum bonorum contra tabulas possessio parenti 

datur: aut constitutae partis, si non turpis heres esset institutus. 

Dig.37.12.3.1 

Paulus 8 ad plaut. 

Si filius emancipatus testamento suo patrem suum praeterierit sive heredem 

instituerit, fideicommissa non cogetur pater praestare ex sua parte, quae ei 

debetur, etiamsi adierit hereditatem. sed et si filia vel neptis manumissa sit 

et pater vel avus praeteritus petat bonorum possessionem, eadem quae in filio 

dicenda sunt. 

Dig.37.12.4 

Marcellus 9 dig. 

Patri qui filium emancipavit de his, quae libertatis causa imposita fuerint, 

praetor nihil edicit, et ideo frustra pater operas stipulabitur de filio. 

Dig.37.12.5 

Papinianus 11 quaest. 

Divus traianus filium, quem pater male contra pietatem adficiebat, coegit 

emancipare. quo postea defuncto, pater ut manumissor bonorum possessionem sibi 

competere dicebat: sed consilio neratii prisci et aristonis ei propter 

necessitatem solvendae pietatis denegata est. 

Dig.37.13.0. De bonorum possessione ex testamento militis. 

Dig.37.13.1pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Non dubium est, quin debeant ratae voluntates esse eorum, qui in hosticolo 

suprema iudicia sua quoquo modo ordinassent ibidemque diem suum obissent. 

quamquam enim distet condicio militum ab his personis constitutiones principales 

separent, tamen qui in procinctu versantur cum eadem pericula experiantur, iura 

quoque eadem merito sibi vindicant. omnes igitur omnino, qui eius sunt 

condicionis, ut iure militari testari non possint, si in hosticolo 

deprehendantur et illic decedant, quomodo velint et quomodo possint, 

testabuntur, sive praeses quis sit provinciae sive legatus sive quis alius, qui 

iure militari testari non potest. 

Dig.37.13.1.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Item nauarchos et trierarchos classium iure militari posse testari nulla 

dubitatio est. in classibus omnes remiges et nautae milites sunt. item vigiles 

milites sunt et iure militari eos testari posse nulla dubitatio est. 

Dig.37.13.1.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si quis militum ex alio numero translatus sit in alium, quamvis et hinc sit 

exemptus et illo nondum pervenerit, tamen poterit iure militari testari: est 

enim miles, quamvis in numeris non sit. 

Dig.37.14.0. De iure patronatus. 

Dig.37.14.1 

Ulpianus 9 de off. procons. 

Patronorum querellas adversus libertos praesides audire et non translaticie 

exsequi debent, cum, si ingratus libertus sit, non impune ferre eum oporteat. 

sed si quidem inofficiosus patrono patronae liberisve eorum sit, tantummodo 

castigari eum sub comminatione aliqua severitatis non defuturae, si rursum 

causam querellae praebuerit, et dimitti oportet. enimvero si contumeliam fecit 

aut convicium eis dixit, etiam in exilium temporale dari debebit: quod si manus 

intulit, in metallum dandus erit: idem et si calumniam aliquam eis instruxit vel 

delatorem subornavit vel quam causam adversus eos temptavit. 

Dig.37.14.2 

Ulpianus 1 opin. 

Liberti homines negotiatione licita prohiberi a patronis non debent. 

Dig.37.14.3 

Marcianus 2 inst. 

Si quis tutor datus, cum sibi legata esset ancilla et rogatus eam manumittere, 

manumiserit adgnito legato et tutela pupilli se excusaverit, divi severus et 

antoninus rescripserunt hunc esse quidem patronum, sed omni commodo patronatus 

carere. 

Dig.37.14.4 

Marcianus 5 inst. 

Iura libertorum patronorum liberis, cum pater eorum erat perduellionis damnatus, 

salva esse divi severus et antoninus benignissime rescripserunt, sicut ex alia 

causa punitorum liberis iura libertorum salva sunt. 

Dig.37.14.5pr. 

Marcianus 13 inst. 

Divus claudius libertum, qui probatus fuit patrono delatores summisisse, qui de 

statu eius facerent ei quaestionem, servum patroni esse iussit eum libertum. 

Dig.37.14.5.1 

Marcianus 13 inst. 

Imperatoris nostri rescripto cavetur, ut, si patronus libertum suum non aluerit, 

ius patroni perdat. 

Dig.37.14.6pr. 

Paulus 2 ad l. ael. sent. 

Adigere iureiurando, ne nubat liberta vel liberos tollat, intellegitur etiam is, 

qui libertum iurare patitur. sed si ignorante eo suus filius adegerit stipulatus 

fuerit, nihil ei nocebit: certe si iussu patroni is qui in potestate est idem 

fecerit, dicendum est eum hac lege teneri. 

Dig.37.14.6.1 

Paulus 2 ad l. ael. sent. 

Stipulatus est centum operas aut in singulas aureos quinos dari: non videtur 

contra legem stipulatus, quia in potestate liberti est operas dare. 

Dig.37.14.6.2 

Paulus 2 ad l. ael. sent. 

Quamvis nulla persona lege excipiatur, tamen intellegendum est de his legem 

sentire, qui liberos tollere possunt. itaque si castratum libertum iureiurando 

quis adegerit, dicendum est non puniri patronum hac lege. 

Dig.37.14.6.3 

Paulus 2 ad l. ael. sent. 

Si patronus libertam iureiurando adegerit, ut sibi nuberet, si quidem ducturus 

eam adegit, nihil contra legem fecisse videbitur: si vero non ducturus propter 

hoc solum adegit, ne alii nuberet, fraudem legi factam iulianus ait et perinde 

patronum teneri, ac si coegisset iurare libertam non nupturam. 

Dig.37.14.6.4 

Paulus 2 ad l. ael. sent. 

Lege iulia de maritandis ordinibus remittitur iusiurandum, quod liberto in hoc 

impositum est, ne uxorem duceret, libertae, ne nuberet, si modo nuptias 

contrahere recte velint. 

Dig.37.14.7pr. 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Divus vespasianus decrevit, ut, si qua hac lege venierit, ne prostitueretur et, 

si prostituta esset, ut esset libera, si postea ab emptore alii sine condicione 

veniit, ex lege venditionis liberam esse et libertam prioris venditoris. 

Dig.37.14.7.1 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Mandatis imperatorum cavetur, ut etiam in provinciis praesides de querellis 

patronorum ius dicentes secundum delictum admissum libertis poenas irrogent. 

interdum illae poenae a liberto ingrato exiguntur: vel pars bonorum eius 

aufertur et patrono datur: vel fustibus caeditur et ita absolvitur. 

Dig.37.14.8pr. 

Modestinus 6 reg. 

Servum a filio familias milite manumissum divus hadrianus rescripsit militem 

libertum suum facere, non patris. 

Dig.37.14.8.1 

Modestinus 6 reg. 

Servus non manumissus libertatem consequitur is, qui ea lege distractus est, ut 

manumittatur intra tempus: quod superveniens, licet non manumittatur, faciet 

tamen libertum emptoris. 

Dig.37.14.9pr. 

Modestinus 9 reg. 

Filii hereditate paterna se abstinentes ius, quod in libertis habent paternis, 

non amittunt: idem et in emancipato. 

Dig.37.14.9.1 

Modestinus 9 reg. 

Ut in bonis liberti locum quidam non haberent, lege excipiuntur: rei capitalis 

damnatus, si restitutus non est: si index cuius flagitii sit fueritve vel maior 

annis viginti quinque cum esset, capitis accusaverit libertum paternum. 

Dig.37.14.10 

Clementius 9 ad l. iul. et pap. 

Eum patronum, qui capitis libertum accusasset, excludi a bonorum possessione 

contra tabulas placuit. labeo existimabat capitis accusationem eam esse, cuius 

poena mors aut exilium esset. qui nomen detulit, accusasse intellegendus est, 

nisi abolitionem petit: idque etiam proculo placuisse servilius refert. 

Dig.37.14.11 

Ulpianus 10 ad l. iul. et pap. 

Is autem nec ad legitimam hereditatem, quae ex lege duodecim tabularum defertur, 

admittitur. 

Dig.37.14.12 

Modestinus 1 resp. 

Gaius seius decedens testamento ordinato inter filios suos iulium libertum suum, 

quasi et ipsum filium, ex parte heredem nominavit: quaero, an huiusmodi 

scriptura possit liberto statum condicionis mutare. modestinus respondit statum 

mutare non posse. 

Dig.37.14.13 

Modestinus 1 pand. 

Filius familias servum peculiarem manumittere non potest. iussu tamen patris 

manumittere potest: qui manumissus libertus fit patris. 

Dig.37.14.14 

Ulpianus 5 ad l. iul. et pap. 

Si iuravero me patronum esse, dicendum est non esse me quantum ad successionem 

patronum, quia iusiurandum patronum non facit: aliter atque si patronum esse 

pronuntiatum sit: tunc enim sententia stabitur. 

Dig.37.14.15 

Paulus 8 ad l. iul. et pap. 

Qui contra legem aeliam sentiam ad iurandum libertum adegit, nihil iuris habet 

nec ipse nec liberi eius. 

Dig.37.14.16pr. 

Ulpianus 10 ad l. iul. et pap. 

Si libertus minorem se centenario in fraudem legis fecerit, ipso iure non 

valebit id quod factum est, et ideo quasi in centenarii liberti bonis locum 

habebit patronus: quidquid igitur quaqua ratione alienavit, ea alienatio nullius 

momenti est. plane si qua alienaverit in fraudem patroni, adhuc tamen post 

alienationem maior centenario remaneat, alienatio quidem vires habebit, 

verumtamen per favianam et calvisianam actionem revocabuntur ea quae per fraudem 

sunt alienata: et ita iulianus saepissime scribit eoque iure utimur. 

diversitatis autem ea ratio est. quotiens in fraudem legis fit alienatio, non 

valet quod actum est: in fraudem autem fit, cum quis se minorem centenario facit 

ad hoc, ut legis praeceptum evertat. at cum alienatione facta nihilo minus 

centenarius est, non videtur in fraudem legis factum, sed tantum in fraudem 

patroni: idcirco faviano vel calvisiano iudicio revocabitur id quod alienatum 

est. 

Dig.37.14.16.1 

Ulpianus 10 ad l. iul. et pap. 

Si quis plures res simul alienando minorem se centenario fecerit, quarum una 

revocata vel omnium partibus maior centenario efficitur: utrum revocamus omnes 

an pro rata ex singulis, ut centenarium eum faciamus? magisque est, ut omnium 

rerum alienato facta nullius momenti sit. 

Dig.37.14.16.2 

Ulpianus 10 ad l. iul. et pap. 

Si quis plane non semel alienaverit, sed quasdam res ante, quasdam postea, 

alienatio earum rerum quae postea alienatae sunt ipso iure non revocabitur, sed 

priorum: in posterioribus favianae locus erit. 

Dig.37.14.17pr. 

Ulpianus 11 ad l. iul. et pap. 

Divi fratres in haec verba rescripserunt: " comperimus a peritioribus dubitatum 

aliquando, an nepos contra tabulas aviti liberti bonorum possessionem petere 

possit, si eum libertum pater patris, cum annorum viginti quinque esset, capitis 

accusasset, et proculum, sane non levem iuris auctorem, in hac opinione fuisse, 

ut nepoti in huiusmodi causa non putaret dandam bonorum possessionem. cuius 

sententiam nos quoque secuti sumus, cum rescriberemus ad libellum caesidiae 

longinae: sed et volusius maecianus amicus noster ut et iuris civilis praeter 

veterem et bene fundatam peritiam anxie diligens religione rescripti nostri 

ductus sit ut coram nobis adfirmavit non arbitratum se aliter respondere debere. 

sed cum et ipso maeciano et aliis amicis nostris iuris peritis adhibitis plenius 

tractaremus, magis visum est nepotem neque verbis neque sententia legis aut 

edicti praetoris ex persona vel nota patris sui excludi a bonis aviti liberti: 

plurium etiam iuris auctorum, sed et salvi iuliani amici nostri clarissimi viri 

hanc sententiam fuisse". 

Dig.37.14.17.1 

Ulpianus 11 ad l. iul. et pap. 

Item quaesitum est, si patroni filius capitis accusaverit libertum, an hoc 

noceat liberis ipsius. et proculus quidem in hac fuit opinione notam adspersam 

patroni filio liberis eius nocere, iulianus autem negavit: sed hic idem quod 

iulianus erit dicendum. 

Dig.37.14.18 

Scaevola 4 resp. 

Quaero, an libertus prohiberi potest a patrono in eadem colonia, in qua ipse 

negotiatur, idem genus negotii exercere. scaevola respondit non posse prohiberi. 

Dig.37.14.19 

Paulus 1 sent. 

Ingratus libertus est, qui patrono obsequium non praestat vel res eius 

filiorumve tutelam administrare detractat. 

Dig.37.14.20 

Paulus 3 sent. 

Sicut testamento facto decedente liberto potestas datur patrono vel libertatis 

causa imposita petere vel partis bonorum possessionem, ita et cum intestato 

decesserit, earum rerum electio ei manet. 

Dig.37.14.21pr. 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Sive patronus sive libertus deportetur et post restituatur, amissum patronatus 

et petendae contra tabulas bonorum possessionis ius recipitur: quod ius servatur 

et si in metallum patronus vel libertus damnatus restituatur. 

Dig.37.14.21.1 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Excluditur contra tabulas bonorum possessione patronus et si ex unica heres 

instituatur et id, quod deest ad supplendam debitam portionem, per servum 

iudicio liberti sine condicione et dilatione ei, hereditate vel legato sive 

fideicommisso, quaeri potest. 

Dig.37.14.21.2 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Ex duobus patronis unus, ex debita parte heres institutus sine condicione et 

dilatione, contra tabulas bonorum possessionem petere non poterit, licet, si 

minor ei portio esset relicta et contra tabulas bonorum possessionem petisset, 

alia etiam portio ei adcrescere potuisset. 

Dig.37.14.21.3 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Naturales liberi liberti exheredati facti, alio ex parte herede instituto, si 

per servum ex alia parte parenti successerint, obiciuntur patrono. 

Dig.37.14.21.4 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Liberti filius heres institutus si bona repudiaverit, patronus non excluditur. 

Dig.37.14.22 

Gaius l.S. de cas. 

Satis constat, etiamsi in potestate sit parentis filius patronae, nihilo minus 

legitimo iure ad eum pertinere hereditatem. 

Dig.37.14.23pr. 

Tryphonus 15 disp. 

Si filius patris necem inultam reliquerit, quam servus detexit et meruit 

libertatem, dixi non habendum pro patroni filio, quia indignus est. 

Dig.37.14.23.1 

Tryphonus 15 disp. 

Cum ex falsis codicillis, qui veri aliquo tempore crediti sunt, heres ignorans 

quasi ex fideicommisso libertatem servis praestitisset, rescriptum est a divo 

hadriano liberos quidem eos esse, sed aestimationem sui praestare debere: et hos 

libertos manumissoris esse recte probatur, quia salvum est etiam in his libertis 

ius patroni. 

Dig.37.14.24 

Paulus 1 imp. sent. i.C.P. 

Camelia pia ab hermogene appellaverat, quod diceret iudicem de dividenda 

hereditate inter se et coheredem non tantum res, sed etiam libertos divisisse: 

nullo enim iure id eum fecisse. placuit nullam esse libertorum divisionem: 

alimentorum autem divisionem a iudice inter coheredes factam eodem modo ratam 

esse. 

Dig.37.15.0. De obsequiis parentibus et patronis praestandis. 

Dig.37.15.1pr. 

Ulpianus 1 opin. 

Etiam militibus pietatis ratio in parentes constare debet: quare si filius miles 

in patrem aliqua commisit, pro modo delicti puniendus est. 

Dig.37.15.1.1 

Ulpianus 1 opin. 

Et inter collibertos matrem et filium pietatis ratio secundum naturam salva esse 

debet. 

Dig.37.15.1.2 

Ulpianus 1 opin. 

Si filius matrem aut patrem, quos venerari oportet, contumeliis adficit vel 

impias manus eis infert, praefectus urbis delictum ad publicam pietatem 

pertinens pro modo eius vindicat. 

Dig.37.15.1.3 

Ulpianus 1 opin. 

Indignus militia iudicandus est, qui patrem et matrem, a quibus se educatum 

dixerit, maleficos appellaverit. 

Dig.37.15.2pr. 

Iulianus 14 dig. 

Honori parentium ac patronorum tribuendum est, ut, quamvis per procuratorem 

iudicium accipiant, nec actio de dolo aut iniuriarum in eos detur: licet enim 

verbis edicti non habeantur infames ita condemnati, re tamen ipsa et opinione 

hominum non effugiunt infamiae notam. 

Dig.37.15.2.1 

Iulianus 14 dig. 

Interdictum quoque unde vi non est adversus eos reddendum. 

Dig.37.15.3 

Marcellus l.S. resp. 

Titius puerum emit, quem post multos annos venire iussit: postea exoratus 

accepto ab eo pretio eum manumisit: quaero, an eum filius et heres manumissoris 

ut ingratum accusare possit. respondit posse, si nihil aliud esset impedimento: 

nam plurimum interesse, a suo servo quis vel etiam ab amico eius acceptis nummis 

dederit libertatem, an ab eo servo, qui cum esset alienus in fidem eius devenit. 

etenim ille etiamsi non gratuitum, beneficium tamen praestitit, iste nihil 

amplius quam operam suam accommodare videri potest. 

Dig.37.15.4 

Marcianus 2 publ. iudic. 

Per procuratorem ingratum libertum posse argui divus severus et antoninus 

rescripserunt. 

Dig.37.15.5pr. 

Ulpianus 10 ad ed. 

Parens, patronus patrona, liberive aut parentes patroni patronave, neque si ob 

negotium faciendum vel non faciendum pecuniam accepisse dicerentur, in factum 

actione tenentur. 

Dig.37.15.5.1 

Ulpianus 10 ad ed. 

Sed nec famosae actiones adversus eos dantur, nec hae quidem, quae doli vel 

fraudis habent mentionem, 

Dig.37.15.6 

Paulus 11 ad ed. 

Nec servi corrupti agetur, 

Dig.37.15.7pr. 

Ulpianus 10 ad ed. 

Licet famosae non sint. 

Dig.37.15.7.1 

Ulpianus 10 ad ed. 

Et in quantum facere possunt, damnantur. 

Dig.37.15.7.2 

Ulpianus 10 ad ed. 

Nec exceptiones doli patiuntur vel vis metusve causa, vel interdictum unde vi 

vel quod vi patiuntur. 

Dig.37.15.7.3 

Ulpianus 10 ad ed. 

Nec deferentes iusiurandum de calumnia iurant. 

Dig.37.15.7.4 

Ulpianus 10 ad ed. 

Nec non et si ventris nomine in possessionem calumniae causa missa dicatur 

patrona, libertus hoc dicens non audietur, quia de calumnia patroni quaeri non 

debet. his enim personis etiam in ceteris partibus edicti honor habebitur. 

Dig.37.15.7.5 

Ulpianus 10 ad ed. 

Honor autem his personis habebitur ipsis, non etiam interventoribus eorum: et si 

forte ipsi pro aliis interveniant, honor habebitur. 

Dig.37.15.8 

Paulus 10 ad ed. 

Heres liberti omnia iura integra extranei hominis adversus patronum defuncti 

habet. 

Dig.37.15.9 

Ulpianus 66 ad ed. 

Liberto et filio semper honesta et sancta persona patris ac patroni videri 

debet. 

Dig.37.15.10 

Tryphonus 17 disp. 

Nullum ius libertatis causa impositorum habet in mancipato filio, quia nihil 

imponi liberis solet. nec quisquam dixit iureiurando obligari filium patri 

manumissori ut libertum patrono: nam pietatem liberi parentibus, non operas 

debent. 

Dig.37.15.11 

Papinianus 13 resp. 

Liberta ingrata non est, quod arte sua contra patronae voluntatem utitur. 
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Dig.38.1.0. De operis libertorum. 

Dig.38.1.1 

Paulus l.S. de var. lect. 

Operae sunt diurnum officium. 

Dig.38.1.2pr. 

Ulpianus 38 ad ed. 

Hoc edictum praetor proponit coartandae persecutionis libertatis causa 

impositorum: animadvertit enim rem istam libertatis causa impositorum 

praestationem ultra excrevisse, ut premeret atque oneraret libertinas personas. 

Dig.38.1.2.1 

Ulpianus 38 ad ed. 

Initio igitur praetor pollicetur se iudicium operarum daturum in libertos et 

libertas. 

Dig.38.1.3pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Operas stipulatus ante peractum diem operam eius diei petere non potest. 

Dig.38.1.3.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Nec pars operae per horas solvi potest, quia id est officii diurni. itaque nec 

ei liberto, qui sex horis dumtaxat antemeridianis praesto fuisset, liberatio 

eius diei contingit. 

Dig.38.1.4 

Pomponius 4 ad sab. 

A duobus manumissus utrique operas promiserat: altero ex his mortuo nihil est, 

quare non filio eius, quamvis superstite altero, operarum detur petitio. nec hoc 

quicquam commune habet cum hereditate aut bonorum possessione: perinde enim 

operae a libertis ac pecunia credita petitur. haec ita aristo scripsit, cuius 

sententiam puto veram: nam etiam praeteritarum operarum actionem dari heredi 

extraneo sine metu exceptionis placet. dabitur igitur et vivo altero patrono. 

Dig.38.1.5 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si quis operas sit stipulatus sibi liberisque suis, etiam ad postumos pervenit 

stipulatio. 

Dig.38.1.6 

Ulpianus 26 ad sab. 

Fabriles operae ceteraeque, quae quasi in pecuniae praestatione consistunt, ad 

heredem transeunt, officiales vero non transeunt. 

Dig.38.1.7pr. 

Ulpianus 28 ad sab. 

Ut iurisiurandi obligatio contrahatur, libertum esse oportet qui iuret et 

libertatis causa iurare. 

Dig.38.1.7.1 

Ulpianus 28 ad sab. 

Plane quaeritur, si quis liberto suo legaverit, si filio suo iuraverit se decem 

operarum nomine praestaturum, an obligetur iurando. et celsus iuventius obligari 

eum ait parvique referre, quam ob causam de operis libertus iuraverit: et ego 

celso adquiesco. 

Dig.38.1.7.2 

Ulpianus 28 ad sab. 

Iurare autem debet post manumissionem, ut obligetur: et sive statim sive post 

tempus iuraverit, obligatur. 

Dig.38.1.7.3 

Ulpianus 28 ad sab. 

Iurare autem debet operas donum munus se praestaturum, operas qualescumque, quae 

modo probe iure licito imponuntur. 

Dig.38.1.7.4 

Ulpianus 28 ad sab. 

Rescriptum est a divo hadriano et deinceps cessare operarum persecutionem 

adversus eum, qui ex causa fideicommissi ad libertatem perductus est. 

Dig.38.1.7.5 

Ulpianus 28 ad sab. 

Dabitur et in impuberem, cum adoleverit, operarum actio: sed interdum et quamdiu 

impubes est: nam huius quoque est ministerium, si forte vel librarius vel 

nomenculator vel calculator sit vel histrio vel alterius voluptatis artifex. 

Dig.38.1.7.6 

Ulpianus 28 ad sab. 

Si liberi patroni ex inaequalibus partibus essent instituti, utrum pro parte 

dimidia an pro hereditariis habeant operarum actionem? et puto verius liberos 

pro aequalibus habituros actionem. 

Dig.38.1.7.7 

Ulpianus 28 ad sab. 

Parvi autem refert, in potestate fuerint liberi an vero emancipati. 

Dig.38.1.7.8 

Ulpianus 28 ad sab. 

Sed si in adoptionem datum heredem scripserit patronus, magis est, ut operae ei 

debeantur. 

Dig.38.1.7.9 

Ulpianus 28 ad sab. 

Nec patronae liberi summoventur ab operarum petitione. 

Dig.38.1.8pr. 

Pomponius 8 ad sab. 

Si quando duobus patronis iuraverit libertus operas se daturum, labeoni placet 

et deberi et peti posse partem operae, cum semper praeterita opera, quae iam 

dari non possit, petatur. quod contingit, si vel ipsis patronis iuretur vel 

promittatur vel communi eorum servo vel complures heredes uni patrono existant. 

Dig.38.1.8.1 

Pomponius 8 ad sab. 

Pro liberto iurante fideiubere quemvis posse placet. 

Dig.38.1.9pr. 

Ulpianus 34 ad sab. 

Operae in rerum natura non sunt. 

Dig.38.1.9.1 

Ulpianus 34 ad sab. 

Sed officiales quidem futurae nec cuiquam alii deberi possunt quam patrono, cum 

proprietas earum et in edentis persona et in eius cui eduntur constitit: 

fabriles autem aliaeve eius generis sunt, ut a quocumque cuicumque solvi 

possint. sane enim, si in artificio sint, iubente patrono et alii edi possunt. 

Dig.38.1.10pr. 

Pomponius 15 ad sab. 

Servus patroni a liberto male ita stipulatur: " operas mihi dare spondes?" 

itaque patrono dari stipulandum est. 

Dig.38.1.10.1 

Pomponius 15 ad sab. 

Libertus operarum nomine ita iurando " patrono aut lucio titio" solvere lucio 

titio non potest, ut a patrono liberetur. 

Dig.38.1.11 

Iulianus 22 dig. 

( nihil autem interest, extraneus sit lucius titius an filius), 

Dig.38.1.12 

Pomponius 15 ad sab. 

Quia aliae operae erunt, quae lucio titio dantur. sed si libertatis causa 

pecuniam promittat libertus egenti patrono aut titio, omnimodo adiectio titii 

valet. 

Dig.38.1.13pr. 

Ulpianus 38 ad ed. 

Si quis hac lege emptus sit, ut manumittatur, et ex constitutione divi marci 

pervenerit ad libertatem, operae ei impositae nullum effectum habebunt. 

Dig.38.1.13.1 

Ulpianus 38 ad ed. 

Sed nec cui bona addicta sunt ex constitutione divi marci libertatium 

conservandarum causa, poterit operas petere neque ab his, qui directas, neque ab 

his, qui fideicommissarias acceperunt, quamvis fideicommissarias libertates qui 

acceperunt, ipsius liberti efficiantur: non enim sic fiunt liberti, ut sunt 

proprii, quos nulla necessitate cogente manumisimus. 

Dig.38.1.13.2 

Ulpianus 38 ad ed. 

Iudicium de operis tunc locum habet, cum operae praeterierint. praeterire autem 

non possunt, antequam incipiant cedere, et incipiunt, posteaquam fuerint 

indictae. 

Dig.38.1.13.3 

Ulpianus 38 ad ed. 

Etiam si uxorem habeat libertus, non prohibetur patronus operas exigere. 

Dig.38.1.13.4 

Ulpianus 38 ad ed. 

Si impubes sit patronus, voluntate eius non videtur liberta nupta, nisi tutoris 

auctoritas voluntati accesserit. 

Dig.38.1.13.5 

Ulpianus 38 ad ed. 

Rati quoque habitio patrono obest in nuptiis libertae. 

Dig.38.1.14 

Clementius 8 ad l. iul. et pap. 

Plane cum desierit nupta esse, operas peti posse omnes fere consentiunt. 

Dig.38.1.15pr. 

Ulpianus 38 ad ed. 

Libertus, qui post indictionem operarum valetudine impeditur, quo minus praestet 

operas, non tenetur: nec enim potest videri per eum stare, quo minus operas 

praestet. 

Dig.38.1.15.1 

Ulpianus 38 ad ed. 

Neque promitti neque solvi nec deberi nec peti pro parte poterit opera. ideo 

papinianus subicit: si non una, sed plures operae sint et plures heredes 

existant patrono qui operas stipulatus est, verum est obligationem operarum 

numero dividi. denique celsus libro duodecimo scribit, si communis libertus 

patronis duobus operas mille daturum se iuraverit aut communi eorum servo 

promiserit, quingenas potius deberi, quam singularum operarum dimidias. 

Dig.38.1.16pr. 

Paulus 40 ad ed. 

Eius artificii, quod post manumissionem didicerit libertus, operas debebit 

praestare, si haec sint, quae quandoque honeste et sine periculo vitae 

praestantur, nec semper hae, quae manumissionis tempore praestari debuerunt. sed 

si turpes operas postea exercere coeperit, praestare debebit eas, quas 

manumissionis tempore praestabat. 

Dig.38.1.16.1 

Paulus 40 ad ed. 

Tales patrono operae dantur, quales ex aetate dignitate valetudine necessitate 

proposito ceterisque eius generis in utraque persona aestimari debent: 

Dig.38.1.17 

Paulus l.S. de iure patronatus. 

Nec audiendus est patronus, si poscit operas, quas vel aetas recusat vel 

infirmitas corporis non patiatur vel quibus institutum vel propositum vitae 

minuitur. 

Dig.38.1.18 

Paulus 40 ad ed. 

Suo victu vestituque operas praestare debere libertum sabinus ad edictum 

praetoris urbani libro quinto scribit: quod si alere se non possit, praestanda 

ei a patrono alimenta: 

Dig.38.1.19 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Aut certe ita exigendae sunt ab eo operae, ut his quoque diebus, quibus operas 

edat, satis tempus ad quaestum faciendum, unde ali possit, habeat: 

Dig.38.1.20pr. 

Paulus 40 ad ed. 

Quod nisi fiat, praetorem ipsam patrono denegaturum operarum praestationem: 

idque est verum, quia unusquisque, quod spopondit, suo impendio dare debet, 

quamdiu id quod debet in rerum natura est. 

Dig.38.1.20.1 

Paulus 40 ad ed. 

Ex provincia libertum romam venire debere ad reddendas operas proculus ait: sed 

qui dies interea cesserint, dum romam venit, patrono perire, dummodo patronus 

tamquam vir bonus et diligens pater familias romae moraretur vel in provinciam 

proficiscatur: ceterum si vagari per orbem terrarum velit, non esse iniungendam 

necessitatem liberto ubique eum sequi. 

Dig.38.1.21 

Iavolenus 6 ex cass. 

Operae enim loco edi debent ubi patronus moratur, sumptu scilicet et vectura 

patroni. 

Dig.38.1.22pr. 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Cum patronus operas stipulatus sit, tunc scilicet committitur stipulatio, cum 

poposcerit nec libertus praestiterit. nec interest, adiecta sint haec verba " 

cum poposcero" an non sint adiecta: aliud enim est de operis, aliud de ceteris 

rebus. cum enim operarum editio nihil aliud sit quam officii praestatio, 

absurdum est credere alio die deberi officium, quam quo is vellet, cui 

praestandum est. 

Dig.38.1.22.1 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Cum libertus promiserit patrono operas se daturum neque adiecerit " liberisque 

eius", constat liberis eius ita demum deberi, si patri heredes extiterint. 

heredes tamen extitisse liberos parenti ita demum prodesse ad operarum 

petitionem iuliano placet, si non per alium heredes extiterunt. itaque si quis 

exheredato emancipato filio servum eius heredem instituerit et per eum servum 

heres extiterit filius, repelli eum ab operarum petitione debere, perinde ac 

repelleretur patronus, qui operas non imposuisset vel quas imposuit 

revendidisset. 

Dig.38.1.22.2 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

In omnibus operis praecipue observandum est, ut temporis spatia, quae ad curam 

corporis necessaria sunt, liberto relinquantur. 

Dig.38.1.23pr. 

Iulianus 22 dig. 

Hae operae, quas libertus promittit, multum distant a fabrilibus vel pictoriis 

operis. denique si libertus faber aut pictor fuerit, quamdiu id artificium 

exercebit, has operas patrono praestare cogitur. quare sicut fabriles operas 

quis potest sibi aut titio stipulari, ita patronus a liberto operas sibi aut 

sempronio recte stipulatur: et libertus obligatione solvetur, si tales operas 

extraneo dederit, quales patrono praestando liberaretur. 

Dig.38.1.23.1 

Iulianus 22 dig. 

Si patroni plures consulto in diversas regiones discesserint et liberto simul 

operas indixerint, potest dici diem operarum cedere, sed libertum non obligari, 

quia non per eum, sed per patronos staret, quo minus operae dentur, sicut 

accidit, cum aegrotanti liberto operae indicuntur. quod si diversarum civitatium 

patroni sint et in sua quisque moretur, consentire debent in operis ab eo 

accipiendis: durum alioquin est eum, qui se liberare potest decem diebus 

operando, simul operis indictis, si in accipiendis non consentiant, compelli ad 

praestandam alteri quinque operarum aestimationem. 

Dig.38.1.24 

Iulianus 52 dig. 

Quotiens certa species operarum in stipulationem deducitur, veluti pictoriae 

fabriles, peti quidem non possunt nisi praeteritae, quia etsi non verbis, at re 

ipsa inest obligationi tractus temporis, sicuti cum ephesi dari stipulemur, dies 

continetur. et ideo inutilis est haec stipulatio: " operas tuas pictorias centum 

hodie dare spondes?" cedunt tamen operae ex die interpositae stipulationis. sed 

operae, quas patronus a liberto postulat, confestim non cedunt, quia id agi 

inter eos videtur, ne ante cederent quam indictae fuissent, scilicet quia ex 

commodo patroni libertus operas edere debet: quod in fabro vel pictore dici non 

convenit. 

Dig.38.1.25pr. 

Iulianus 65 dig. 

Patronus, qui operas liberti sui locat, non statim intellegendus est mercedem ab 

eo capere: sed hoc ex genere operarum, ex persona patroni atque liberti colligi 

debet. 

Dig.38.1.25.1 

Iulianus 65 dig. 

Nam si quis pantomimum vel archimimum libertum habeat et eius mediocris 

patrimonii sit, ut non aliter operis eius uti possit quam locaverit eas, exigere 

magis operas quam mercedem capere existimandus est. 

Dig.38.1.25.2 

Iulianus 65 dig. 

Item plerumque medici servos eiusdem artis libertos perducunt, quorum operis 

perpetuo uti non aliter possunt, quam ut eas locent. ea et in ceteris 

artificibus dici possunt. 

Dig.38.1.25.3 

Iulianus 65 dig. 

Sed qui operis liberti sui uti potest et locando pretium earum consequi mallet, 

is existimandus est mercedem ex operis liberti sui capere. 

Dig.38.1.25.4 

Iulianus 65 dig. 

Nonnumquam autem ipsis libertis postulantibus patroni operas locant: quo facto 

pretium magis operarum quam mercedem capere existimandi sunt. 

Dig.38.1.26pr. 

Alfenus 7 dig. 

Medicus libertus, quod putaret, si liberti sui medicinam non facerent, multo 

plures imperantes sibi habiturum, postulabat, ut sequerentur se neque opus 

facerent: id ius est nec ne? respondit ius esse, dummodo liberas operas ab eis 

exigeret, hoc est ut adquiescere eos meridiano tempore et valetudinis et 

honestatis suae rationem habere sineret. 

Dig.38.1.26.1 

Alfenus 7 dig. 

Item rogavi, si has operas liberti dare nollent, quanti oporteret aestimari. 

respondit, quantum ex illorum operis fructus, non quantum ex incommodo dando 

illis, si prohiberet eos medicinam facere, commodi patronus consecuturus esset. 

Dig.38.1.27 

Iulianus 1 ex minic. 

Si libertus artem pantomimi exerceat, verum est debere eum non solum ipsi 

patrono, sed etiam amicorum ludis gratuitam operam praebere: sicut eum quoque 

libertum, qui medicinam exercet, verum est voluntate patroni curaturum gratis 

amicos eius. neque enim oportet patronum, ut operis liberti sui utatur, aut 

ludos semper facere aut aegrotare. 

Dig.38.1.28 

Paulus l.S. de iure patronatus. 

Si duorum pluriumve communis liberta unius patroni voluntate nupserit, alteri 

patrono ius operarum manet. 

Dig.38.1.29 

Ulpianus 64 ad ed. 

Si operarum iudicio actum fuerit cum liberto et patronus decesserit, convenit 

translationem heredi extraneo non esse dandam: filio autem et si heres non extat 

et si lis contestata non fuerat, tamen omnimodo competit, nisi exheredatus sit. 

Dig.38.1.30pr. 

Celsus 12 dig. 

Si libertus ita iuraverit dare se, quot operas patronus arbitratus sit, non 

aliter ratum fore arbitrium patroni, quam si aequum arbitratus sit. et fere ea 

mens est personam arbitrio substituentium, ut, quia sperent eum recte 

arbitraturum, id faciant, non quia vel immodice obligari velint. 

Dig.38.1.30.1 

Celsus 12 dig. 

In libertam, quae voluntate patroni nupsit, praeteritarum ante nuptias operarum 

actio datur. 

Dig.38.1.31 

Modestinus 1 reg. 

Operis non impositis manumissus, etiamsi ex sua voluntate aliquo tempore 

praestiterit, compelli ad praestandas, quas non promisit, non potest. 

Dig.38.1.32 

Modestinus 6 pand. 

Is qui onerandae libertatis causa pecuniam patrono repromiserit, non tenetur: 

vel patronus, si pecuniam exegerit, bonorum possessionem contra tabulas eius non 

potest petere. 

Dig.38.1.33 

Iavolenus 6 ex cass. 

Imponi operae ita, ut ipse libertus se alat, non possunt. 

Dig.38.1.34 

Pomponius 22 ad q. muc. 

Interdum et deminutionem et augmentum et mutationem recipere obligationes 

operarum sciendum est. nam dum languet libertus, patrono operae, quae iam cedere 

coeperunt, pereunt. sed si liberta, quae operas promisit, ad eam dignitatem 

perveniat, ut inconveniens sit praestare patrono operas, ipso iure hae 

intercident. 

Dig.38.1.35 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Liberta maior quinquaginta annis operas praestare patrono non cogitur. 

Dig.38.1.36 

Ulpianus 11 ad l. iul. et pap. 

Labeo ait libertatis causa societatem inter libertum et patronum factam ipso 

iure nihil valere palam esse. 

Dig.38.1.37pr. 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

" qui libertinus duos pluresve a se genitos natasve in sua potestate habebit 

praeter eum, qui artem ludicram fecerit quive operas suas ut cum bestiis 

pugnaret locaverit: ne quis eorum operas doni muneris aliudve quicquam 

libertatis causa patrono patronae liberisve eorum, de quibus iuraverit vel 

promiserit obligatusve erit, dare facere praestare debeto". 

Dig.38.1.37.1 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Et si non eodem tempore duo in potestate habuerit vel unum quinquennem, 

liberabitur operarum obligatione. 

Dig.38.1.37.1a 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Amissi antea liberi ad eas operas, quae postea imponuntur, prosunt, ut iulianus 

ait. 

Dig.38.1.37.2 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Sed et si uno amisso obliget se, deinde alter nascatur, multo magis pomponius 

ait amissum huic iungi, uti liberetur. 

Dig.38.1.37.3 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Nihil autem interest, utrum ipsi promittat patrono an eis qui in potestate eius 

sint. 

Dig.38.1.37.4 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Sed si creditori suo libertum patronus delegaverit, non potest idem dici: 

solutionis enim vicem continet haec delegatio. potest tamen dici, si in id, quod 

patrono promisit, alii postea delegatus sit, posse eum liberari ex hac lege: nam 

verum est patrono eum expromisisse, quamvis patrono nunc non debeat: quod si ab 

initio delegante patrono libertus promiserit, non liberari eum. 

Dig.38.1.37.5 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Non solum futurarum, sed etiam praeteritarum operarum liberatio fit. 

Dig.38.1.37.6 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Iulianus etiam si iam petitae sunt operae, liberis sublatis absolutionem 

faciendam. sed si iam operarum nomine condemnatus est, non potest liberari, 

quoniam iam pecuniam debere coepit. 

Dig.38.1.37.7 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Postumus liberti heredes patris sui non liberat, quod proficisci liberatio a 

liberto debet nec quisquam post mortem liberari intellegi potest. ex lege autem 

nati liberi prosunt. 

Dig.38.1.37.8 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Etiamsi in personam liberti collata liberatio est, fideiussores quoque 

liberabuntur ex sententia legis: quod si libertus expromissorem dederit, nihil 

hoc caput ei proderit. 

Dig.38.1.38pr. 

Callistratus 3 ed. monit. 

Hae demum impositae operae intelleguntur, quae sine turpitudine praestari 

possunt et sine periculo vitae. nec enim si meretrix manumissa fuerit, easdem 

operas patrono praestare debet, quamvis adhuc corpore quaestum faciat: nec 

harenarius manumissus tales operas, quia istae sine periculo vitae praestari non 

possunt. 

Dig.38.1.38.1 

Callistratus 3 ed. monit. 

Si tamen libertus artificium exerceat, eius quoque operas patrono praestare 

debebit, etsi post manumissionem id didicerit. quod si artificium exercere 

desierit, tales operas edere debebit, quae non contra dignitatem eius fuerint, 

veluti ut cum patrono moretur, peregre proficiscatur, negotium eius exerceat. 

Dig.38.1.39pr. 

Paulus 7 ad plaut. 

Si ita stipulatio a patrono facta sit: " si decem dierum operas non dederis, 

viginti nummos dare spondes?" videndum est, an nec viginti actio danda sit, 

quasi onerandae libertatis gratia promissi sint, nec operarum, quae promissae 

non sint? an vero operae dumtaxat promissae fingi debeant, ne patronus omnimodo 

excludatur? et hoc praetor quoque sentit operas dumtaxat promissas. 

Dig.38.1.39.1 

Paulus 7 ad plaut. 

Sequens illa quaestio est, an libertus impetrare debeat, ne maioris summae quam 

viginti condemnetur, quia videtur quodammodo patronus tanti operas aestimasse 

ideoque non deberet egredi taxationem viginti. sed iniquum est nec oportet 

liberto hoc indulgere, quia non debet ex parte obligationem comprobare, ex parte 

tamquam de iniqua queri. 

Dig.38.1.40 

Papinianus 20 quaest. 

Si bona patroni venierint, operarum, quae post venditionem praeterierint, actio 

patrono dabitur, etsi alere se possit: ante venditionem praeteritarum non 

dabitur, quoniam ex ante gesto agit. 

Dig.38.1.41 

Papinianus 5 resp. 

Libertus, qui operarum obligatione dimissus est atque ita liberam testamenti 

factionem adsecutus est, nihilo minus obsequi verecundiae tenetur. alimentorum 

diversa causa est, cum inopia patroni per invidiam libertum convenit. 

Dig.38.1.42 

Papinianus 9 resp. 

" cerdonem servum meum manumitti volo ita, ut operas heredi promittat". non 

cogitur manumissus promittere: sed etsi promiserit, in eum actio non dabitur: 

nam iuri publico derogare non potuit, qui fideicommissariam libertatem dedit. 

Dig.38.1.43 

Papinianus 19 resp. 

Operis obligatus militiae nomen non sine iniuria patroni dabit. 

Dig.38.1.44 

Scaevola 4 quaest. 

Si libertus moram in operis fecerit, fideiussor tenetur: mora fideiussoris nulla 

est. at in homine debito fideiussor etiam ex sua mora in obligatione retinetur. 

Dig.38.1.45 

Scaevola 2 resp. 

Libertus negotiatoris vestiarii an eandem negotiationem in eadem civitate et 

eodem loco invito patrono exercere possit ? respondit nihil proponi, cur non 

possit, si nullam laesionem ex hoc sentiet patronus. 

Dig.38.1.46 

Valens 5 fideic. 

Liberta si in concubinatu patroni esset, perinde ac si nupta eidem esset, 

operarum petitionem in eam dari non oportere constat. 

Dig.38.1.47 

Valens 6 fideic. 

Campanus scribit non debere praetorem pati donum munus operas imponi ei, qui ex 

fideicommissi causa manumittatur. sed si, cum sciret posse se id recusare, 

obligari se passus sit, non inhibendam operarum petitionem, quia donasse 

videtur. 

Dig.38.1.48pr. 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Sicut patronus, ita etiam patroni filius et nepos et pronepos, qui libertae 

nuptiis consensit, operarum exactionem amittit: nam haec, cuius matrimonio 

consensit, in officio mariti esse debet. 

Dig.38.1.48.1 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Si autem nuptiae, quibus patronus consensit, nullas habeant vires, operas 

exigere patronus non prohibetur. 

Dig.38.1.48.2 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Patronae, item filiae et nepti et pronepti patroni, quae libertae nuptiis 

consensit, operarum exactio non denegatur, quia his nec ab ea quae nupta est 

indecore praestantur. 

Dig.38.1.49 

Gaius l.S. de cas. 

Duorum libertus potest aliquo casu singulis diversas operas uno tempore in 

solidum edere, veluti si librarius sit et alii patrono librorum scribendorum 

operas edat, alter vero peregre cum suis proficiscens operas custodiae domus ei 

indixerit: nihil enim vetat, dum custodit domum, libros scribere. hoc ita 

neratius libris membranarum scripsit. 

Dig.38.1.50pr. 

Nerva 1 resp. 

Operarum editionem pendere ex existimatione edentis: nam dignitati facultatibus 

consuetudini artificio eius convenientes edendas. 

Dig.38.1.50.1 

Nerva 1 resp. 

Non solum autem libertum, sed etiam alium quemlibet operas edentem alendum aut 

satis temporis ad quaestum alimentorum relinquendum et in omnibus tempora ad 

curam corporis necessariam relinquenda. 

Dig.38.1.51 

Paulus 2 manual. 

Interdum operarum manet petitio, etiamsi ius patroni non sit: ut evenit in 

fratribus eius, cui adsignatus est libertus, aut nepote alterius patroni extante 

alterius patroni filio. 

Dig.38.2.0. De bonis libertorum. 

Dig.38.2.1pr. 

Ulpianus 42 ad ed. 

Hoc edictum a praetore propositum est honoris, quem liberti patronis habere 

debent, moderandi gratia. namque ut servius scribit, antea soliti fuerunt a 

libertis durissimas res exigere, scilicet ad remunerandum tam grande beneficium, 

quod in libertos confertur, cum ex servitute ad civitatem romanam perducuntur. 

Dig.38.2.1.1 

Ulpianus 42 ad ed. 

Et quidem primus praetor rutilius edixit se amplius non daturum patrono quam 

operarum et societatis actionem, videlicet si hoc pepigisset, ut, nisi ei 

obsequium praestaret libertus, in societatem admitteretur patronus. 

Dig.38.2.1.2 

Ulpianus 42 ad ed. 

Posteriores praetores certae partis bonorum possessionem pollicebantur: 

videlicet enim imago societatis induxit eiusdem partis praestationem, ut, quod 

vivus solebat societatis nomine praestare, id post mortem praestaret. 

Dig.38.2.2pr. 

Pomponius 4 ad sab. 

Si patronus a liberto praeteritus bonorum possessionem petere potuerit contra 

tabulas et antequam peteret decesserit vel dies ei bonorum possessionis 

agnoscendae praeterierit, liberi eius vel alterius patroni petere poterunt ex 

illa parte edicti, qua, primis non petentibus aut etiam nolentibus ad se 

pertinere, sequentibus datur, atque si priores ex eo numero non essent. 

Dig.38.2.2.1 

Pomponius 4 ad sab. 

Sed si patronus heres institutus vivo liberto decessisset superstitibus liberis, 

quaesitum est, an illi contra tabulas testamenti bonorum possessionem petere 

possint: et eo decursum est, ut mortis tempus, quo defertur bonorum possessio, 

spectari debeat, an patronus non sit, ut, si sit, ex prima parte edicti liberi 

eius bonorum possessionem petere non possint. 

Dig.38.2.2.2 

Pomponius 4 ad sab. 

Si filius emancipatus nepotem in potestate avi reliquisset, bonorum possessionem 

partis dimidiae dandam ei filio intestati liberti, quamvis iure ipso legitima 

hereditas ad nepotem pertineat, quia et contra tabulas eius liberti filio potius 

bonorum possessio partis debitae daretur. 

Dig.38.2.3pr. 

Ulpianus 41 ad ed. 

Etiamsi ius anulorum consecutus sit libertus a principe, adversus huius tabulas 

venit patronus, ut multis rescriptis continetur: hic enim vivit quasi ingenuus, 

moritur quasi libertus. 

Dig.38.2.3.1 

Ulpianus 41 ad ed. 

Plane si natalibus redditus sit, cessat contra tabulas bonorum possessio: 

Dig.38.2.3.2 

Ulpianus 41 ad ed. 

Idem et si a principe liberam testamenti factionem impetravit. 

Dig.38.2.3.3 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed si hac lege emit quis, ut manumittat, ad hanc partem edicti pertinebit. 

Dig.38.2.3.4 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis nummos accepit, ut manumitteret, non habet contra tabulas bonorum 

possessionem. 

Dig.38.2.3.5 

Ulpianus 41 ad ed. 

Ut patronus contra tabulas bonorum possessionem accipere possit, oportet 

hereditatem aditam esse aut bonorum possessionem petitam: sufficit autem vel 

unum ex heredibus adisse hereditatem bonorumve possessionem petisse. 

Dig.38.2.3.6 

Ulpianus 41 ad ed. 

Patronus contra ea bona liberti omnino non admittitur, quae in castris sunt 

quaesita. 

Dig.38.2.3.7 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si deportatus patronus restitutus sit, liberti contra tabulas bonorum 

possessionem accipere potest. idemque et in liberto deportato et restituto 

dicendum est. 

Dig.38.2.3.8 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si quis filius familias servum de castrensi peculio manumiserit, ex 

constitutione divi hadriani patronus est admittique poterit ad contra tabulas 

bonorum possessionem ut patronus. 

Dig.38.2.3.9 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si capitis libertum accusaverit is, cui adsignatus est, non potest is petere 

contra tabulas bonorum possessionem fratribusque suis non obstabit: sed hi 

contra tabulas bonorum possessionem petent, quemadmodum peterent, si ex altero 

filio nepotes essent: libertus enim, qui alteri ex filiis adsignatur, non 

desinit alterius filii libertus esse. amplius dicendum est: etiamsi omiserit 

frater bonorum possessionem, alter frater, cui adsignatus non est, potest 

succedere et contra tabulas bonorum possessionem petere. 

Dig.38.2.3.10 

Ulpianus 41 ad ed. 

Totiens ad bonorum possessionem contra tabulas invitatur patronus, quotiens non 

est heres ex debita portione institutus. 

Dig.38.2.3.11 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si patronus sub condicione sit institutus eaque condicio vivo testatore extitit, 

contra tabulas bonorum possessionem accipere non potest. 

Dig.38.2.3.12 

Ulpianus 41 ad ed. 

Quid ergo, si mortis tempore pependit, extitit tamen, antequam patrono deferatur 

bonorum possessio, hoc est ante aditam hereditatem, an invitetur ex hac parte 

edicti? et magis est, ut aditae hereditatis tempus spectetur: hoc enim iure 

utimur. 

Dig.38.2.3.13 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si tamen in praeteritum collata sit condicio vel ad praesens, non videtur sub 

condicione institutus: aut enim impleta est et pure institutus est, aut non est 

et nec heres institutus est. 

Dig.38.2.3.14 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si libertus patronum suum ita heredem scripserit: " si filius meus me vivo 

morietur, patronus heres esto", non male videtur testatus: nam si decesserit 

filius, poterit hic existente condicione accipere bonorum possessionem. 

Dig.38.2.3.15 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si debita patrono portio legata sit, etsi scriptus heres non fuerit, satis ei 

factum est. 

Dig.38.2.3.16 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si institutus sit ex parte minore quam ei debetur, residua vero pars 

suppleta est ei legatis sive fideicommissis, et ita satisfactum ei videtur. 

Dig.38.2.3.17 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et mortis causa donationibus poterit patrono debita portio suppleri: nam 

mortis causa donationes vice legatorum funguntur. 

Dig.38.2.3.18 

Ulpianus 41 ad ed. 

Sed et si non mortis causa donavit libertus patrono, contemplatione tamen 

debitae portionis donata sunt, idem erit dicendum: tunc enim vel quasi mortis 

causa imputabuntur vel quasi adgnita repellent patronum a contra tabulas bonorum 

possessione. 

Dig.38.2.3.19 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si patrono condicionis implendae causa quid datum sit, in portionem debitam 

imputari debet, si tamen de bonis sit liberti profectum. 

Dig.38.2.3.20 

Ulpianus 41 ad ed. 

Debitam autem partem eorum, quae cum moritur libertus habuit, patrono damus: 

mortis enim tempus spectamus. sed et si dolo malo fecit, quo minus haberet, hoc 

quoque voluit praetor pro eo haberi, atque si in bonis esset. 

Dig.38.2.4pr. 

Paulus 42 ad ed. 

Si necem domini detexerit servus, praetor statuere solet, ut liber sit: et 

constat eum quasi ex senatus consulto libertatem consecutum nullius esse 

libertum. 

Dig.38.2.4.1 

Paulus 42 ad ed. 

Si libertus captus ab hostibus ibi decesserit, quamvis liberti appellatio eum 

non tangat, tamen propter legem corneliam, quae testamentum sic confirmat atque 

si in civitate decesserit, patrono quoque bonorum possessio danda erit. 

Dig.38.2.4.2 

Paulus 42 ad ed. 

Si deportatus patronus sit, filio eius competit bonorum possessio in bonis 

liberti nec impedimento est ei talis patronus, qui mortui loco habetur. et 

dissimile est, si patronus apud hostes sit: nam propter spem postliminii obstat 

liberis suis. 

Dig.38.2.4.3 

Paulus 42 ad ed. 

Si extraneus a liberto heres institutus rogatus sit filio hereditatem 

restituere, cum ex senatus consulto trebelliano restituta hereditate heredis 

loco filius habetur, patronus summovendus est. 

Dig.38.2.5pr. 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Libertinus, qui patronum patronique liberos habet, si patronum ex parte debita 

heredem instituit, liberos eius in eandem portionem substituere debet, ut, licet 

patronus vivo liberto mortuus fuerit, satisfactum videatur liberis eius. 

Dig.38.2.5.1 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si patroni filium emancipatum et nepotem ex eo, qui in avi familia remansit, 

libertus habeat, filio tantum, non etiam nepoti satisfacere debebit libertus: 

nec ad rem pertinet, quod ad parentis bona pariter vocantur. 

Dig.38.2.6pr. 

Ulpianus 43 ad ed. 

Etsi ex modica parte instituti sint liberi liberti, bonorum possessionem contra 

tabulas patronus petere non potest: nam et Marcellus libro nono digestorum 

scripsit quantulacumque ex parte heredem institutum liberti filium patronum 

expellere. 

Dig.38.2.6.1 

Ulpianus 43 ad ed. 

Cum patroni filia heres instituta esset a liberto falsumque testamentum dictum 

esset, in quo scripta erat, et appellatione interposita et pendente diem suum 

obisset: heredibus eius divus marcus subvenit, ut id haberent, quod haberet 

patroni filia, si viveret. 

Dig.38.2.6.2 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si filius liberti heres ab eo institutus abstinuerit, quamvis nomine sit heres, 

patronus admittitur. 

Dig.38.2.6.3 

Ulpianus 43 ad ed. 

Sed et si per in integrum restitutionem is, qui mixtus est paternae hereditati 

vel qui adit hereditatem, abstinuerit se, poterit quis patronum admittere. 

Dig.38.2.6.4 

Ulpianus 43 ad ed. 

Patronus patronique liberi si secundum voluntatem mortui liberti hereditatem 

adierint legatumve aut fideicommissum petere maluerint, ad contra tabulas 

bonorum possessionem non admittuntur. 

Dig.38.2.7 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Nam absurdum videtur licere eidem partim comprobare iudicium defuncti, partim 

evertere. 

Dig.38.2.8pr. 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si vero non habuit effectum petitio eius, dico non impediri, quo minus 

adiuvetur. quin immo et si sic adit quasi ex debita portione institutus, mox 

apparuit eum minorem partem quam speravit accepisse, aequissimum est admitti eum 

ad suum auxilium. sed et si testato convenisset heredem, ut sibi legatum 

solveretur, mox paenituisset, puto eum posse adiuvari. 

Dig.38.2.8.1 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si patronus legatum sibi relictum adgnoverit idque fuerit evictum, competit ei 

legitimum auxilium, quia id, quod speravit se habiturum, non habet. sed et si 

non totum evictum sit, verum aliquo minus habet quam putavit, erit ei 

subveniendum. 

Dig.38.2.8.2 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si servo vel filio suo aliquid relictum patronus adgnoverit, perinde a contra 

tabulas bonorum possessione repelletur atque si adgnovisset sibi relictum. 

Dig.38.2.8.3 

Ulpianus 43 ad ed. 

Sed et si mortis causa donationem adgnoverit, dicendum est repelli eum a contra 

tabulas bonorum possessione, sic tamen, si post mortem liberti adgnovit. ceterum 

si ei vivus libertus donavit, ille accepit, non idcirco erit repulsus a contra 

tabulas bonorum possessione, quia potest dicere sperasse quod in testamento 

quoque gratus circa eum fieret, remittique ei debet ab eis decedere vel ea 

compensare in portionem pro rata. 

Dig.38.2.8.4 

Ulpianus 43 ad ed. 

Quare dicitur et si condicionis implendae causa quid fuerit datum patrono post 

mortem liberti, repelli eum a contra tabulas bonorum possessione, quasi 

adgnoverit iudicium. 

Dig.38.2.8.5 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si patronus minor annis viginti quinque liberti iudicium adgnoverit, in integrum 

restitui eum oportere existimamus, ut possit contra tabulas accipere. 

Dig.38.2.9 

Paulus 42 ad ed. 

Qui in servitutem libertum paternum petierit, nec nomine liberorum bonorum 

possessionem accipere potest. 

Dig.38.2.10pr. 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si ex patronis alicui satisfactum non erit ita, ut alii amplius sua portione ex 

bonis liberti relinquatur: ei, cui satisfactum non erit, ita actio dabitur, ut 

eius portio suppleatur ex eo, quod extraneo heredi et quod patrono supra suam 

portionem relictum est. eadem ratio et in pluribus patronis servabitur. 

Dig.38.2.10.1 

Ulpianus 44 ad ed. 

Iulianus ait eum, qui ab avo suo exheredatus est, a bonis libertorum eius 

summoveri, a patris vero sui libertorum bonis non excludi: quod si a patre sit 

exheredatus, ab avo non sit, non solum a libertorum paternorum bonis, verum 

etiam ab avi quoque excludi debere, quia per patrem avitos libertos consequitur: 

quod si pater eius sit ab avo exheredatus, ipse non sit, posse nepotem avitorum 

libertorum contra tabulas bonorum possessionem petere. idem ait, si pater me 

exheredavit, avus meus patrem meum et prior avus decesserit, ab utriusque 

libertis me repelli: sed si ante pater decessisset, postea avus, dicendum erit 

nihil mihi nocere patris exheredationem ad avitorum libertorum bona. 

Dig.38.2.11 

Iulianus 26 dig. 

Quod si pater meus a patre suo sit exheredatus, ego neque a patre meo neque ab 

avo, mortuo quidem patre et adversus avitos et adversus paternos libertos ius 

habebo, vivente patre, quamdiu in potestate eius ero, non petam contra tabulas 

avitorum libertorum bonorum possessionem, emancipatus non summovebor. 

Dig.38.2.12pr. 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si patronus testamento iure militari facto filium silentio exheredaverit, 

debebit nocere ei exheredatio: verum est enim hunc exheredatum esse. 

Dig.38.2.12.1 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quis libertum filio suo adsignaverit eumque exheredaverit, admitti potest ad 

bonorum liberti possessionem. 

Dig.38.2.12.2 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quis non mala mente parentis exheredatus sit, sed alia ex causa, exheredatio 

ipsi non nocet: ut puta pone furoris causa exheredatum eum vel ideo, quia 

impubes erat, heredemque institutum rogatum ei restituere hereditatem. 

Dig.38.2.12.3 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quis, cum esset exheredatus, pronuntiatus vel perperam sit exheredatus non 

esse, non repellitur: rebus enim iudicatis standum est. 

Dig.38.2.12.4 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si filius patroni exheredatus in partem optinuerit de inofficioso, in partem 

victus sit, videamus, an noceat ei exheredatio. et nocere arbitror, quia 

testamentum valet, a quo exheredatus est. 

Dig.38.2.12.5 

Ulpianus 44 ad ed. 

Ex testamento autem, ex quo neque adita hereditas est neque petita bonorum 

possessio, liberis exheredatio non nocet: absurdum est enim in hoc tantum valere 

testamentum, ut exheredatio vigeat, cum alias non valeat. 

Dig.38.2.12.6 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si patroni filius priore gradu sit heres scriptus, secundo exheredatus, huic non 

nocet exheredatio, cum voluntate patris vel extiterit heres vel existere 

potuerit: neque enim debet videri pater indignum existimasse filium bonis 

libertorum, quem ad hereditatem suam primum vocaverit. ac ne eum quidem 

existimandum est summoveri a bonis liberti, qui a primo gradu exheredatus et 

idem substitutus est. ergo is, qui institutus sit heres vel primo gradu vel 

sequenti vel alio quo gradu, licet exheres sit eodem testamento, non est 

summovendus a liberti bonis. 

Dig.38.2.12.7 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si patroni filius emancipatus noluerit adire hereditatem vel qui in potestate 

est retinere, nihilo minus liberti bonorum possessionem habebit. 

Dig.38.2.13 

Iulianus 26 dig. 

Filius patroni exheredatus, quamvis nepos ex eo heres scriptus fuerit, bonorum 

possessionem contra tabulas paternorum libertorum accipere non potest: licet 

enim necessarius existat patri suo, non per semetipsum, sed per alium ad 

hereditatem admittitur. et certe constat: si emancipatus filius exheredatus 

fuerit et servus eius heres scriptus, etsi iusserit servo hereditatem adire et 

ita patri suo heres extiterit, non habebit contra tabulas paternorum libertorum 

bonorum possessionem. 

Dig.38.2.14pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Qui, cum maior natu esset quam viginti quinque annis, libertum capitis 

accusaverit aut in servitutem petierit, removetur a contra tabulas bonorum 

possessione. 

Dig.38.2.14.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si vero accusaverit minor, dicendum est hunc non excludi, sive ipse sive tutor 

eius vel curator accusaverit. 

Dig.38.2.14.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed si minor quidem instituerit accusationem, maior autem factus sententiam 

acceperit, benigne erit dicendum ignosci ei debere, quia minor coepit. neque 

enim imputare ei possumus, cur non deseruit accusationem vel cur abolitionem non 

petierit, cum, alterum si fecisset, in turpillianum incideret, alterum non 

facile impetretur. certe si abolitione publice data repetit iamiam maior, 

dicendum est hunc esse removendum: maior enim factus potuit sine timore deserere 

abolitam accusationem. 

Dig.38.2.14.3 

Ulpianus 45 ad ed. 

Is demum videtur capitis accusasse, qui tali iudicio appetit, cuius poena aut 

supplicium habuit aut exilium, quod sit vice deportationis, ubi civitas 

amittitur. 

Dig.38.2.14.4 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si tamen quis libertum eo crimine accusaverit, cuius poena non est capitis, 

verumtamen iudicanti placuit augere poenam, non obest hoc patroni filio: neque 

enim imperitia aut severitas iudicantis obesse debet patroni filio, qui crimen 

levius importavit. 

Dig.38.2.14.5 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed si non accusaverit, sed testimonium in caput liberti dixit aut subiecit 

accusatorem, puto eum a contra tabulas removeri. 

Dig.38.2.14.6 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si libertus maiestatis patroni filium accusavit et patroni filius calumniae eum 

capitis puniri desideravit, non debet repelli hoc edicto. idem puto et si ab eo 

petitus retorsit in eum crimina: ignoscendum enim est ei, si voluit se ulcisci 

provocatus. 

Dig.38.2.14.7 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si patris mortem defendere necesse habuerit, an dicendum sit hic quoque ei 

succurrendum, si libertum paternum propter hoc accusavit, medicum forte patris 

aut cubicularium aut quem alium, qui circa patrem fuerat? et puto succurrendum, 

si affectione et periculo paternae substantiae ducente necesse habuit 

accusationem vel calumniosam instituere. 

Dig.38.2.14.8 

Ulpianus 45 ad ed. 

Accusasse autem eum dicimus, qui crimina obiecit et causam perorari usque ad 

sententiam effecit: ceterum si ante quievit, non accusavit: et hoc iure utimur. 

sed si appellatione interposita desiit, benigne dicetur non pertulisse 

accusationem. si igitur pendente appellatione decessit libertus, patroni filius 

admittetur ad bonorum possessionem, quia sententiae libertus morte subtractus 

est. 

Dig.38.2.14.9 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si patroni filius advocationem accusatori liberti praestitit, non est 

repellendus: neque enim advocatus accusat. 

Dig.38.2.14.10 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si pater testamento caverit, ut accusaretur libertus, quasi venenum sibi 

parasset aut quid aliud in se admisisset: magis est, ut ignosci liberis deberet, 

qui non sponte accusaverunt. 

Dig.38.2.14.11 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed et si accusaverit libertum et probaverit crimen patroni filius posteaque hic 

libertus sit restitutus, non erit repellendus: crimen enim quod intendit etiam 

perfecit. 

Dig.38.2.15 

Tryphonus 17 disp. 

Idem est et si crimen quidem, quod in liberto probatum est, meruerat capitis 

poenam, benignius autem punitus est libertus, veluti tantum relegatus: de 

calumniatore enim sensit praetor. 

Dig.38.2.16pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

In servitutem petisse non is videtur, qui ei, qui in possessione erat 

servitutis, petenti se in libertatem contradixit, verum is, qui ex libertate 

petit in servitutem. 

Dig.38.2.16.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed et si quis non totum suum, sed pro parte vel usum fructum in eo suum dicat 

vel quid aliud, quod habere non potest in eo, nisi servus sit, an repellatur 

quasi in servitutem petierit? quod est verius. 

Dig.38.2.16.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si petierit in servitutem et optinuerit, mox cognita veritate passus sit in 

libertate morari, non debet ei obesse, maxime si habuit iustam causam errandi. 

Dig.38.2.16.3 

Ulpianus 45 ad ed. 

Petisse in servitutem non videtur, qui ante litem contestatam destitit: sed et 

si post litem contestatam, dicendum est nec id nocere debere, quia non usque ad 

sententiam duravit. 

Dig.38.2.16.4 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si patroni filius sit vel exheredatus vel si in servitutem libertum paternum 

petiit vel capitis accusaverit libertum, non nocet hoc liberis eius, qui in 

potestate non sunt: et hoc divi fratres quintilliis rescripserunt. 

Dig.38.2.16.5 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si quis bonorum possessionem contra tabulas liberti acceperit, ab omni liberti 

iudicio repellitur, nec tantum si ipsi liberto heres fuerit scriptus, verum 

etiam si impuberi filio substitutus. nam et iulianus scripsit, si post petitam 

bonorum possessionem adierit impuberis filii liberti hereditatem patronus, 

denegari ei debere actiones. 

Dig.38.2.16.6 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed et si quid codicillis fuerit patrono relictum vel mortis causa donatum, 

simili modo horum quoque persecutio denegabitur. 

Dig.38.2.16.7 

Ulpianus 45 ad ed. 

Nonnumquam plane post petitam bonorum possessionem dabitur patrono legati 

persecutio, si nihil ad emolumentum eius perventurum sit, quia forte rogatus est 

alii restituere. 

Dig.38.2.16.8 

Ulpianus 45 ad ed. 

Praeterea non tantum quod ipsis nominatim datum est, id se praetor denegaturum 

ait, verum etiam si quid proponas ad ipsos per alios perventurum, ut puta per 

subiectas personas, quod quidem sunt habituri, non restituturi. 

Dig.38.2.16.9 

Ulpianus 45 ad ed. 

Dabimus legati petitionem patrono, si servo patroni dederit libertatem pretio 

eius patrono praelegato. 

Dig.38.2.16.10 

Ulpianus 45 ad ed. 

Ei, qui substitutus erit patrono, qui contra tabulas possessionem petierit, 

actio eius partis, cuius patrono possessio data erit, non datur. 

Dig.38.2.16.11 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si patronus sit substitutus et patronus vivo testatore decesserit, filium 

patroni petentem contra tabulas bonorum possessionem non solius substituti 

partem occupare, verum omnibus heredibus pro parte aliquid auferre constat. 

Dig.38.2.17 

Ulpianus 47 ad ed. 

Liberto sine liberis mortuo in primis patronus et patrona bonorum possessionem 

accipere possunt et quidem simul. sed et si patrono et patronae proximi sunt 

aliqui, simul admittentur. 

Dig.38.2.18 

Paulus 43 ad ed. 

Patronae quidem liberi etiam volgo quaesiti accipient materni liberti bonorum 

possessionem, patroni autem non nisi iure quaesiti. 

Dig.38.2.19pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Si patronus ex minore parte quam legitima heres institutus falsum testamentum 

dixisset nec optinuisset, non est ambiguum contra tabulas ei non deferri bonorum 

possessionem, eo quod facto suo perdidit hereditatem, cum temere falsum dixit. 

Dig.38.2.19.1 

Ulpianus 4 disp. 

Quod si ex debita parte fuerit institutus, sive adiit sive non, a contra tabulas 

bonorum possessione repellitur, quasi debitam sibi portionem acceperit. nec 

poterit contra tabulas bonorum possessionem petere. 

Dig.38.2.20pr. 

Iulianus 25 dig. 

Libertus sub condicione iurisiurandi, quam praetor remittere solet, patronum 

instituit heredem: non puto dubitandum, quin a bonorum possessione submoveatur: 

verum est enim eum heredem factum. 

Dig.38.2.20.1 

Iulianus 25 dig. 

Si titio legatum fuisset eiusque fidei commissum, ut patrono restitueret, 

denegatur legatorum actio titio, si patrono pro debita parte a scripto herede 

fuerit satisfactum. 

Dig.38.2.20.2 

Iulianus 25 dig. 

Libertus patronum et extraneum coniunctim ex parte dimidia heredem scripsit: 

quadrans, ex quo institutus erat patronus, totus ipsi imputari debebit, residuum 

ex debita sibi parte omnibus heredibus pro portione cuiusque aufert. 

Dig.38.2.20.3 

Iulianus 25 dig. 

Idem servari conveniet in legato, quod patrono coniunctim et titio datum fuerit, 

ut pars legati in portionem debitam patrono imputetur, ex reliqua parte tantum 

titio detrahatur, quantum ab herede, pro rata portione. 

Dig.38.2.20.4 

Iulianus 25 dig. 

Si libertinus filium emancipatum sub condicione heredem instituerit et 

deficiente condicione substitutus adierit, quaero, utrum patrono adversus 

substitutum in partem debitam praetor an emancipato filio in totam hereditatem 

succurrere debeat. respondi, cum pater filium sub condicione primo gradu heredem 

instituit, si deficiente condicione, sub qua filius heres institutus est, ad 

secundum gradum hereditas pertinet vel adhuc pendente condicione filius 

decesserit, patrono partis debitae bonorum possessionem adversus substitutum 

competere. idemque est et si filius vel non petierit bonorum possessionem 

tempore exclusus vel repudiaverit. si vero deficiente condicione hereditas ad 

filium pertineat, emancipatum potius tuebitur praetor adversus substitutum. 

existimo autem, quotiens sub condicione heres filius scribitur, alias 

necessariam esse exheredationem a substitutis, alias supervacuam: nam si id 

genus condicionis fuerit, quae in potestate filii esset, veluti " cum 

testamentum fecerit", puto etiam omissa condicione filium locum substitutis 

facere: si vero condicio non fuerit in potestate filii, veluti " si titius 

consul factus fuerit", tunc substitutus non admittitur, nisi filius ab eo 

nominatim exheredatus fuerit. 

Dig.38.2.20.5 

Iulianus 25 dig. 

Si libertus filium emancipatum heredem instituerit eiusque fidei commiserit, ut 

totam hereditatem sempronio restitueret, et filius, cum suspectam sibi 

hereditatem diceret, iussu praetoris adierit eam et sempronio restituerit: non 

inique patrono bonorum possessio partis debitae dabitur, perinde ac si non 

filius, sed is cui hereditas restituta est liberto heres exstitisset. 

Dig.38.2.20.6 

Iulianus 25 dig. 

Item cum filius hereditatem liberti patris omiserit et coheres eius totius 

hereditatis onus susceperit, danda erit patrono bonorum possessio. utroque enim 

casu non filio, sed extraneo pars eripitur. 

Dig.38.2.21 

Iulianus 26 dig. 

Ex tribus patronis uno cessante bonorum possessionem petere duo aequas partes 

habebunt. 

Dig.38.2.22 

Marcianus 1 inst. 

Si filius familias miles manumittat, secundum iuliani quidem sententiam, quam 

libro vicensimo septimo digestorum probat, patris libertum faciet: sed quamdiu, 

inquit, vivit, praefertur filius in bona eius patri. sed divus hadrianus flavio 

apro rescripsit suum libertum eum facere, non patris. 

Dig.38.2.23pr. 

Iulianus 27 dig. 

Si libertus praeterito patrono extraneum instituerit heredem et patronus, 

antequam contra tabulas bonorum possessionem petierit, in adoptionem se dederit, 

deinde scriptus omiserit hereditatem: patronus totorum bonorum liberti 

possessionem ut legitimus petere potest. 

Dig.38.2.23.1 

Iulianus 27 dig. 

Si libertus intestato decesserit relictis patroni filio et ex altero filio 

duobus nepotibus, nepotes non admittentur, quamdiu filius esset, quia proximum 

quemque ad hereditatem liberti vocari manifestum est. 

Dig.38.2.23.2 

Iulianus 27 dig. 

Si autem ex duobus patronis alter unum filium, alter duos reliquisset, dixi 

viriles inter eos partes fieri. 

Dig.38.2.24 

Iulianus 65 dig. 

Communi liberto si ex duobus patronis alter iusiurandum exegerit ne uxorem 

ducat, vel vivo liberto decesserit: is qui extra hanc culpam fuerit vel 

supervixerit partis utrique debitae bonorum possessionem solus habebit. 

Dig.38.2.25 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Quamdiu patrono bonorum possessio partis debitae dari potest, exceptio 

debitoribus datur adversus heredem petentem: " si non in ea causa sit patronus, 

ut bonorum possessionem pro parte debita contra tabulas petere possit". 

Dig.38.2.26 

Africanus 2 quaest. 

Liberto octoginta habenti fundus quadraginta legatus est: is die cedente legati 

decessit extraneo herede instituto. respondit posse patronum partem debitam 

vindicare: nam videri defunctum mortis tempore ampliorem habuisse rem centum, 

cum hereditas eius propter computationem legati pluris venire possit. neque 

referre, heres institutus repudiet legatum liberto relictum nec ne: nam et si de 

lege falcidia quaeratur, tale legatum quamvis repudiatum in quadrantem 

hereditatis imputatur legatariis. 

Dig.38.2.27 

Africanus 4 quaest. 

Vivo filio si nepos exheredatur, nocebit ei exheredatio ad bona libertorum 

avitorum. 

Dig.38.2.28pr. 

Florus 10 inst. 

Si in libertinum animadversum erit, patronis eius ius, quod in bonis eius 

habituri essent, si is in quem animadversum est sua morte decessisset, 

eripiendum non est. sed reliquam partem bonorum, quae ad manumissorem iure 

civili non pertineat, fisco esse vindicandam placet. 

Dig.38.2.28.1 

Florus 10 inst. 

Eadem servantur in bonis eorum qui metu accusationis mortem sibi consciverint 

aut fugerint, quae in damnatorum bonis constituta sunt. 

Dig.38.2.29pr. 

Marcianus 9 inst. 

Qui ex causa fideicommissi manumittitur, est quidem libertus manumissoris et tam 

contra tabulas quam ab intestato ad bona eius venire potest quasi patronus: sed 

operas ei imponere non potest nec impositas ab eo petere. 

Dig.38.2.29.1 

Marcianus 9 inst. 

Sed si defunctus filio suo legavit servum et rogavit, ut eum manumittat, ea 

mente, ut plenum ius patroni habeat, defendendum est posse eum operas iure 

imponere. 

Dig.38.2.30 

Gaius 2 ad ed. pu. de liberali c. 

Si quis libertum paternum in servitutem ea voluntate petierit, ut causam 

evictionis sibi conservet, non amittit beneficium bonorum possessionis. 

Dig.38.2.31 

Marcellus 9 dig. 

Patrono libertus fundum, quem ab eo alienum emerat, legavit et constituit 

patronus ad se pertinere legatum: contra tabulas bonorum possessionem accipere 

non potest, etsi nihil profecit ei legatum, quia alienam rem legaverit ei 

libertus, quia patronus ipse eum liberto vendiderat. 

Dig.38.2.32 

Marcellus 10 dig. 

Si libertus meus in servitutem redactus postea ab alio liberatus est et eius 

coeperit esse libertus, praefertur mihi in contra tabulas bonorum possessione 

qui eum manumisit. 

Dig.38.2.33 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Si patronus non aluerit libertum, lex aelia sentia adimit eius libertatis causa 

imposita tam ei, quam ipsi ad quem ea res pertinet, item hereditatem ipsi et 

liberis eius, nisi heres institutus sit, et bonorum possessionem praeterquam 

secundum tabulas. 

Dig.38.2.34 

Iavolenus 3 ex cass. 

Si libertus, cum duos patronos haberet, alterum praeteriit, alterum ex semisse 

fecit heredem et alteri extraneo semissem dereliquit, scriptus quidem patronus 

debitam sibi partem immunem habet: de cetera autem parte patroni, quae supra 

debitum ei relicta est, et de semisse extraneo relicto alteri patrono pro rata 

portione satisfieri oportet. 

Dig.38.2.35 

Iavolenus 3 epist. 

A liberto suo herede seius usum fructum fundi maevio legavit: is libertus maevio 

herede relicto decessit: quaero, cum contra tabulas testamenti petierit filius 

seii adversus maevium, utrum deducto usu fructu pars debita ei fundi restituenda 

sit an solida, quia eorum bonorum acceperit possessionem, quae liberti cum 

moreretur fuerunt. respondit: usum fructum in causam pristinam restituendum 

puto. optimum itaque erit arbitrum postulare, ut arbitrio eius usus fructus in 

integrum restituatur. 

Dig.38.2.36 

Iavolenus 8 epist. 

Libertus, qui solvendo non erat, praeterito patrono extrarios relinquit heredes: 

quaero, an possit patronus petere contra tabulas bonorum possessionem. 

respondit: cum a scriptis heredibus adita est hereditas, patronus contra tabulas 

bonorum possessionem petere potest, quia solvendo hereditas est, quae inveniat 

heredem. et sane absurdum est ius patroni in petenda bonorum possessione contra 

tabulas aliorum computatione, non iudicio ipsius patroni aestimari auferrique 

patrono, quod modicum vindicaturus est. multi enim casus intervenire possunt, 

quibus expediat patrono petere bonorum possessionem, quamvis aeris alieni 

magnitudo, quam libertus reliquerit, facultates patrimonii eius excedat, veluti 

si praedia sunt aliqua ex bonis liberti, in quibus maiorum patroni sepulchra 

sint et magni aestimat patronus bonorum possessione iura pro parte ea ad se 

pertinere, vel aliquid mancipium, quod non pretio, sed affectu sit aestimandum. 

non ergo ideo minus habere debet ius petendae bonorum possessionis, qui animo 

potius quam aliorum computatione bona liberti aestimat, cum eo ipso sufficere 

patrimonium videri possit, quod et heredem habeat et bonorum possessorem. 

Dig.38.2.37pr. 

Ulpianus 11 ad l. iul. et pap. 

Iulianus ait, si patronus libertatis causa imposita libertae revendiderit, 

filium eius a bonorum possessione summoveri, scilicet quia nec contra tabulas 

testamenti liberti bonorum possessionem accipiat, quotiens pater eius donum 

munus operas liberto revendiderit. plane si patroni filius libertatis causa 

imposita revendiderit, nihilo minus familiam bonorum possessionem contra tabulas 

liberti accipere ait, quia filius revendendo libertatis causa imposita fratrem 

suum non summovet. 

Dig.38.2.37.1 

Ulpianus 11 ad l. iul. et pap. 

Si libertus heredem scripserit isque prius, quam de familia quaestionem haberet, 

adierit hereditatem, patronum ad contra tabulas bonorum possessionem non admitti 

iulianus ait: debuit enim et patronus liberti necem vindicare. quod et in 

patrona erit dicendum. 

Dig.38.2.38pr. 

Clementius 9 ad l. iul. et pap. 

Quaeritur, an filio exheredato etiam nepotes ex eo a bonorum possessione liberti 

excludantur. quod utique sic dirimendum est, ut vivo filio, donec in potestate 

eius liberi manent, non admittantur ad bonorum possessionem, ne qui suo nomine a 

bonorum possessione summoventur per alios eam consequantur, sin autem emancipati 

a patre fuerint vel alio modo sui iuris effecti, sine aliquo impedimento ad 

bonorum possessionem admittantur. 

Dig.38.2.38.1 

Clementius 9 ad l. iul. et pap. 

Si filius liberti omiserit patris sui hereditatem, hoc patrono proficiet. 

Dig.38.2.39 

Clementius 10 ad l. iul. et pap. 

Patroni filia si in adoptiva familia sit, ad bona libertorum paternorum 

admittitur. 

Dig.38.2.40 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Si pater exheredato filio ita cavit, ut ius in libertum salvum ei esset, nihil 

ei ad hanc rem nocet exheredatio. 

Dig.38.2.41 

Papinianus 12 quaest. 

Si libertus patrono, quod ad debitam portionem attinet, satisfaciat, invito 

tamen aliquid extorquere conetur, quid statuendum est, quaeritur. quid enim, si 

ex parte debita instituto decem praeterea legentur et rogetur servum proprium, 

qui sit decem vel minoris pretii, manumittere? iniquum est et legatum velle 

percipere et libertatem servo non dare: sed parte debita accepta et legato 

temperare et libertatem imponere non cogi, ne servum ( forte de se male meritum) 

cogatur manumittere. quid ergo si solo eodem herede instituto idem libertus 

petierit? si substitutum habebit, aeque decreti remedium poterit procedere, ut 

accepta debita portione cetera pars ad substitutum perveniat ita, ut, si forte 

servus redimi potuisset, praestaretur libertas: cessante vero substitutione 

patronum hereditatem liberti amplectentem praetor, qui de fideicommisso 

cognoscit, libertatem servo eum imponere cogat. 

Dig.38.2.42pr. 

Papinianus 13 quaest. 

Filius, qui patri heres exstitit, fratrem exheredatum adrogavit atque ita herede 

eo relicto defunctus est: bonorum possessionem libertum patris naturalis 

exheredatus non habebit: nam cui non exheredato talis adoptio noceret, nocere 

debet exheredato, quoniam poena, quae legibus aut edicto irrogaretur, adoptionis 

remedio non obliteraretur. paulus notat: ei, qui alio iure venit quam eo, quod 

amisit, non nocet id quod perdidit, sed prodest quod habet: sic dictum est 

patrono eodemque patronae filio non obesse, quod quasi patronus deliquit, si ut 

patronae filius venire possit. papinianus. 

Dig.38.2.42.1 

Papinianus 13 quaest. 

Castrensium bonorum titium libertus fecit heredem, ceterorum alium: adita est a 

titio hereditas: magis nobis placebat nondum patronum possessionem contra 

tabulas petere posse. verum illa quaestio intervenit, an omittente eo qui 

reliqua bona accepit perinde titio adcrescant, ac si partes eiusdem hereditatis 

accepissent. verius mihi videtur intestati iure deferri bona cetera. titius 

igitur heres non poterit invitare manumissorem, cum titio nihil auferatur, nec 

bonis ceteris, quae nondum ad causam testamenti pertinent. 

Dig.38.2.42.2 

Papinianus 13 quaest. 

Cum filius liberti impubes, qui subiectus dicitur, ex prima parte bonorum 

possessionem accipiat, an patronus defuncti possessionem accipere possit, 

quaesitum est. et sine dubio qui sequentis gradus sunt, non admittuntur interim: 

cum enim praecedit alia possessio, qui sequitur accipere non potest. plane si 

contra eum qui subiectus dicitur fuerit iudicatum, data non intellegitur. sed et 

in patrono pendente controversia idem erit dicendum. plane quod ad patroni 

quoque personam pertinet, differri controversia debebit. 

Dig.38.2.42.3 

Papinianus 13 quaest. 

Si falsum liberti testamentum ab aliis in provincia dictum atque ita res per 

appellationem extracta esset, defuncta medio tempore patroni filia, quam 

libertus heredem instituerat, filio mulieris servavit divus marcus eam partem 

bonorum, quam filia patroni vel iure intestati, si vixisset, habere potuit. 

Dig.38.2.43 

Papinianus 14 quaest. 

Iulianus putat patronum, qui titio pro parte dimidia heredi instituto 

substitutus eo deliberante bonorum possessionem contra tabulas accepit, si 

postea titius non adierit hereditatem, nihil ei, qui adit hereditatem, 

abstulisse, non magis quam si sub condicione fuisset institutus. igitur titio 

deliberante res in incerto erit, utrumne semis ex substitutione in possessionem 

convertatur an titio adeunte singulis heredibus partes debitae auferantur. 

Dig.38.2.44pr. 

Paulus 5 quaest. 

Si patronum ex debita portione heredem instituas et pure roges fundum dare eique 

sub condicione tantundem leges, in condicionem fideicommissum redigitur. erit 

tamen et hic quod moveat: onerabitur enim patronus satisdatione fideicommissi. 

sed dicendum est ab eo fideicommissario cavendum, a quo patrono legatum est, ut 

undique patronus suum ius habeat imminutum. 

Dig.38.2.44.1 

Paulus 5 quaest. 

Patronus heres institutus legato ei servo, per quem suppleretur debita ei 

portio, non petet contra tabulas bonorum possessionem, quamvis servus clusis 

tabulis decessit. 

Dig.38.2.44.2 

Paulus 5 quaest. 

Si ex bonis, quae mortis tempore fuerunt, debitam partem dedit libertus in 

hereditate vel legato, servus tamen post mortem liberti reversus ab hostibus 

augeat patrimonium: non potest patronus propterea queri, quod minus habeat in 

servo, quam haberet, si ex debita portione esset institutus. idem est et in 

alluvione, cum sit satisfactum ex his bonis, quae mortis tempore fuerunt. idem 

est et si pars legati liberto relicti ab eo, cui simul datum erat, vel 

hereditatis nunc illis abstinentibus adcrescat. 

Dig.38.2.45 

Paulus 9 quaest. 

Si patronus ex sexta et servus eius ex reliqua parte sit heres institutus, nec 

ex servi portione fideicommissum debetur: at si servus dumtaxat heres institutus 

est, puto nec hic ex debita portione praestandum. 

Dig.38.2.46 

Paulus 3 resp. 

Paulus respondit: patronus, qui deceptus falsum iudicium testatoris secutus est, 

bonorum possessionem contra tabulas testamenti liberti petere non prohibetur. 

Dig.38.2.47pr. 

Paulus 11 resp. 

Paulus respondit exheredationem nepotis, quae non notae gratia, sed alio 

consilio adiecta est, nocere ei non oportere, quo minus contra tabulas 

libertorum avi bonorum possessionem petere possit. 

Dig.38.2.47.1 

Paulus 11 resp. 

Quaero, an, si titia patroni filia iactat titium patrem suum, priusquam 

moreretur, litteras ad se fecisse, quibus adiceret per libertos suos maleficiis 

appetitum easque litteras se secutam post mortem patris libertos accusare, an ^ 

ad^ aliquid ei prodesse possit haec excusatio. paulus respondit eam, quae ex 

voluntate patris accusavit, non debere repelli a bonorum possessione contra 

tabulas, quoniam non suum iudicium, sed alienum exsecuta est. 

Dig.38.2.47.2 

Paulus 11 resp. 

Patroni filius epistulam talem liberto emisit: " sempronius zoilo liberto suo 

salutem. ob merita tua fidemque tuam, quam mihi semper exhibuisti, concedo tibi 

liberam testamenti factionem". quaero, an patroni filio nihil relinquere debeat. 

paulus respondit eum libertum, de quo quaeritur, liberam testamenti factionem 

consecutum non videri. 

Dig.38.2.47.3 

Paulus 11 resp. 

Paulus respondit nepotem etiam post mortem avi conceptum superstite liberto 

bonorum possessionem contra tabulas liberti aviti petere posse et ad hereditatem 

legitimam eius admitti: responsum enim iuliani tantum ad hereditatem legitimam, 

item bonorum possessionem avi petendam pertinere. 

Dig.38.2.47.4 

Paulus 11 resp. 

Paulus respondit, quamvis filii a patre milite praeteriti pro exheredatis 

habeantur, tamen non eo usque silentium patris eis nocere debere, ut et a bonis 

libertorum avitorum repelli debeant. idem responsum est etiam de bonis 

libertorum paternorum. 

Dig.38.2.48 

Scaevola 2 resp. 

Quaero de eo, qui libertum effracturae crimine accusavit. respondit, si eiusmodi 

effracturae crimine accusatus sit, ex quo, si probaretur, in metallum datus 

esset, denegandam bonorum possessionem. 

Dig.38.2.49 

Paulus 3 sent. 

Liberto per obreptionem adrogato ius suum patronus non amittit. 

Dig.38.2.50pr. 

Tryphonus 17 disp. 

Nihil interest, ipse patronus scriptus heres ex minore parte adierit hereditatem 

an servum suum scriptum iusserit adire hereditatem, quam retinet: nihilo minus 

enim repulsus erit a contra tabulas bonorum possessione. 

Dig.38.2.50.1 

Tryphonus 17 disp. 

Si tamen antequam iuberet liberti hereditatem adire, servum vendiderit aut 

manumiserit et ita ipse novus libertus aut emptor heredes extiterint, verbis 

edicti non prohibetur patronus accipere contra tabulas bonorum possessionem. 

Dig.38.2.50.2 

Tryphonus 17 disp. 

Sed numquid praetor ei denegare possessorias actiones debeat, si fraudem edicto 

eius facere voluit, ut pretio uberiore percepto vel tacita pactione etiam 

hereditatis ex institutione delatae commodum et bonorum possessionis contra 

tabulas haberet? faciliorque suspicio per filium scriptum heredem quamvis 

emancipatum adeuntem liberti hereditatem ipsum patronum habere, cum omnia, quae 

nostra sunt, liberis nostris ex voto paremus. 

Dig.38.2.50.3 

Tryphonus 17 disp. 

Si tamen clusis adhuc tabulis testamenti liberti, cum ignoraret iudicium eius 

patronus, eorum quid, quae supra scripta sunt, circa institutum subiectum iuri 

suo fecit, amota fraudis suspicione suo iure in bonorum possessione contra 

tabulas utetur. 

Dig.38.2.50.4 

Tryphonus 17 disp. 

Si patronus ex debita portione a liberto scriptus rogatusque hereditatem 

restituere suspectam dixit et compulsus adire, cum retinere posset, restituerit, 

non poterit accipere contra tabulas bonorum possessionem, et quia adgnovit 

iudicium liberti et quia sprevit et quasi damnavit eam possessionem. 

Dig.38.2.50.5 

Tryphonus 17 disp. 

Longe distat ab hoc patroni filius, quem libertus adrogavit et ex minore parte 

heredem scripsit, cum nemo ex familia patroni alius esset: quamquam enim hic 

ipso iure, quippe suus, heres deprehendatur, si tamen se non immiscuit 

hereditati ut patris, sed abstinuit, quasi patroni tamen filius admittendus est 

ad contra tabulas bonorum possessionem. 

Dig.38.2.50.6 

Tryphonus 17 disp. 

Si debenti patrono certam pecuniam liberationem libertus reliquisset isque usus 

est adversus heredem petentem debitum doli exceptione aut acceptilatione 

liberatus est debito propter legatum, dicendum est eum non posse accipere contra 

tabulas bonorum possessionem. 

Dig.38.2.51 

Labeo 1 pith. a paulo epit. 

Si eundem libertum et tu capitis accusasti et pater tuus manumisit, non poterit 

tibi eius liberti bonorum possessio ex edicto praetoris dari. paulus: immo 

contra accidet, si quem servum accusaveris, deinde is patris tui fuerit factus 

et is postea eum manumisit. 

Dig.38.3.0. De libertis universitatium. 

Dig.38.3.1pr. 

Ulpianus 49 ad ed. 

Municipibus plenum ius in bonis libertorum libertarum defertur, hoc est id ius 

quod etiam patrono. 

Dig.38.3.1.1 

Ulpianus 49 ad ed. 

Sed an omnino petere bonorum possessionem possint, dubitatur: movet enim, quod 

consentire non possunt, sed per alium possunt petita bonorum possessione ipsi 

adquirere. sed qua ratione senatus censuit, ut restitui eis ex trebelliano 

hereditas possit: qua ratione alio senatus consulto heredibus eis institutis a 

liberto adquirere hereditatem permissum est: ita bonorum quoque possessionem 

petere dicendum est. 

Dig.38.3.1.2 

Ulpianus 49 ad ed. 

Temporaque bonorum possessionis petendae cedere municipibus exinde, ex quo 

decernere de petenda potuerunt. quod et papinianus respondit. 

Dig.38.4.0. De adsignandis libertis. 

Dig.38.4.1pr. 

Ulpianus 14 ad sab. 

Senatus consulto quod factum est claudianis temporibus velleo rufo et osterio 

scapula consulibus de adsignandis libertis in haec verba cavetur: " si, qui duos 

pluresve liberos iustis nuptiis quaesitos in potestate haberet, de liberto 

libertave sua significasset, cuius ex liberis suis eum libertum eamve libertam 

esse vellet, is eave, quandoque is, qui eum eamve manumisit inter vivos vel 

testamento, in civitate esse desisset, solus ei patronus solave patrona esset, 

perinde atque si ab eo eave libertatem consecutus consecutave est. utique, si ex 

liberis quis in civitate esse desisset neque ei liberi ulli essent, ceteris eius 

liberis qui manumisit perinde omnia iura serventur, ac si nihil de eo liberto 

eave liberta is parens significasset". 

Dig.38.4.1.1 

Ulpianus 14 ad sab. 

Quamvis singulari sermone senatus consultum scriptum est, tamen et pluribus 

liberis et plures libertos libertasve posse adsignari certum est. 

Dig.38.4.1.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Is quoque libertus, qui apud hostes est, adsignari potest. 

Dig.38.4.1.3 

Ulpianus 14 ad sab. 

Adsignare autem quis potest quibuscumque verbis vel nutu, vel testamento vel 

codicillis vel vivus. 

Dig.38.4.1.4 

Ulpianus 14 ad sab. 

Adimere adsignationem etiam nuda voluntate poterit. 

Dig.38.4.1.5 

Ulpianus 14 ad sab. 

Sed et si exheredato filio libertum quis adsignaverit, valet adsignatio, nec 

nocet ei nota exheredationis quantum ad ius patronatus. 

Dig.38.4.1.6 

Ulpianus 14 ad sab. 

Sed si post adsignationem fuerit exheredatus, non semper exheredatio adimet 

adsignationem, nisi hoc animo facta sit. 

Dig.38.4.1.7 

Ulpianus 14 ad sab. 

Sed si is cui adsignatus est repudiaverit, puto verius, quod et Marcellus 

scripsit, posse admitti fratres eius. 

Dig.38.4.1.8 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si sit ex patrono filius unus, ex altero duo et uni eorum libertus adsignatus 

est, videndum, quot partes fiant hereditatis liberti, utrum tres, ut duas habeat 

is cui adsignatus est, id est suam et fratris, an vero aequales partes fiant, 

quoniam per adsignationem alius excluditur. et iulianus libro septuagensimo 

quinto scripsit magis esse, ut bessem hic habeat, qui fratrem excludit: quod 

verum est, quamdiu frater eius vivat vel admitti potuit ad legitimam 

hereditatem: ceterum si fuerit capite minutus, aequales partes habebunt. 

Dig.38.4.2 

Pomponius 4 sen. consult. 

Sed si is, cui adsignassem, decessisset relicto filio et fratre et alterius 

patroni filio, semissem habiturum eum nepotem, quem esset filius meus is qui 

vivit habiturus, si ego eum libertum non adsignassem. 

Dig.38.4.3pr. 

Ulpianus 14 ad sab. 

Idem erit dicendum et si is, qui filium et nepotem habebat, nepoti libertum 

adsignaverit: admittetur nepos ad legitimam hereditatem, licet sit alterius 

patroni filius, et hoc contingit patrui vita: ceterum si ille non esset, nihil 

ei prodesset adsignatio ad deminuendum ius alterius patroni filii. 

Dig.38.4.3.1 

Ulpianus 14 ad sab. 

Posse autem et nepoti adsignari certum est et praeferri filio nepotem 

adsignatoris constat. 

Dig.38.4.3.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Unde quaeri poterit, an, si filium habeat et ex eo nepotem, possit, quasi duos 

habeat in potestate, ius senatus consulti inducere. in qua specie cum placeat 

etiam ei, qui in potestatem recasurus est, adsignari quare non admittimus, cum 

utrumque esse in potestate negare non possumus? 

Dig.38.4.3.3 

Ulpianus 14 ad sab. 

An autem ad legitimam hereditatem admitti possit hic qui est in potestate, 

tractari poterit. et cum multi sint casus, quibus et libertum habere qui in 

potestate est possit, cur non hoc quoque admittendum sit, ut per eum pater ad 

legitimae hereditatis admittatur emolumentum? quod et pomponio recte videtur. 

habent autem libertos etiam filii familias, ut puta si castrensem servum eorum 

quis manumiserit. 

Dig.38.4.3.4 

Ulpianus 14 ad sab. 

Emancipatos quoque filios eius, cui adsignatus est libertus, habere commodum 

senatus consulti puto, non ut ad legitimam hereditatem admittantur, sed ad ea 

quae possunt. 

Dig.38.4.3.5 

Ulpianus 14 ad sab. 

Secundum quod liberto intestato defuncto, quoniam ad legitimam hereditatem 

admitti non possunt, videndum, ne admittatur filius adsignatoris in familia 

remanens an non? et putem emancipatos per praetorem praeferendos. 

Dig.38.4.3.6 

Ulpianus 14 ad sab. 

Liberos autem eius, cui adsignatus est, accipere debemus non solum filios, verum 

etiam nepotes et neptes et deinceps descendentes. 

Dig.38.4.3.7 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si quis duobus adsignaverit libertum et alter in civitate esse sine liberis 

desierit, alter non, 

Dig.38.4.4 

Pomponius 4 sen. consult. 

Vel vivus noluerit ad se hereditatem liberti pertinere, 

Dig.38.4.5pr. 

Ulpianus 14 ad sab. 

Utrum portio eius, qui in civitate esse desiit vel repudiavit, in familiam 

redeat? an vero ei potius adcrescat, in cuius persona durat adsignatio? et 

iulianus libro septuagensimo quinto scripsit adsignationem in huius solius 

persona locum habere et solum admittendum, quod est verum. 

Dig.38.4.5.1 

Ulpianus 14 ad sab. 

Quod si non sine liberis decesserit, an cum vivo admittantur? et putat adhuc 

solum admittendum, defuncto autem eo liberos alterius succedere, non in familiam 

libertum redire. 

Dig.38.4.5.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Sed si ex duobus istis alter filios, alter nepotes reliquerit, an simul ad 

legitimam hereditatem admittantur? et puto ordinem inter eos faciendum. 

Dig.38.4.6 

Marcianus 7 inst. 

Si servus liber esse iussus fuerit et filio legatus, deinde vivus testator eum 

manumiserit, ad filium libertus quasi adsignatus pertinet. hoc ita est, sive 

expressum est vel certe intellexit non quasi servum eum legasse, sed quasi 

libertum adsignasse. 

Dig.38.4.7 

Scaevola 2 reg. 

Adsignare et pure et sub condicione, et per epistulam vel testationem vel 

chirographum possumus, quia adsignatio liberti neque quasi legatum neque quasi 

fideicommissum percipitur: denique nec fideicommisso onerari potest. 

Dig.38.4.8 

Modestinus 7 diff. 

Liberi patroni quamquam et ipsi in plerisque causis manumissoris iure censentur, 

tamen paternum libertum liberis suis adsignare non potuerunt, etiamsi eis a 

parente fuerit adsignatus: idque et iulianus et Marcellus probant. 

Dig.38.4.9 

Modestinus 9 pand. 

Utrum ei tantum qui in potestate sit an etiam emancipato filio adsignare 

libertum patronus possit, si modo non pauciores quam duos praeterea in potestate 

habeat, dubitari solet: et magis est posse. 

Dig.38.4.10pr. 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Sub condicione vel in diem liberto adsignato interim pendente die vel condicione 

omnia perinde observabuntur, ac si adsignatus non esset: itaque mortuo eo 

interim ad omnes liberos hereditas et bonorum possessio pertinebit. 

Dig.38.4.10.1 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Si uni pure, alii sub condicione libertus adsignatus sit, eum, cui pure 

adsignatus sit, pendente condicione solum patroni ius habere dicendum est. 

Dig.38.4.11 

Papinianus 14 resp. 

Alimentorum causa libertos filiis adtributos filiis adsignatos non videri 

respondi, cum ea ratione libertis consuli patronus voluerit, quo facilius 

voluntatis emolumentum consequantur, salvo iure communi. 

Dig.38.4.12 

Pomponius 12 epist. 

Si ex duobus patronis alter eorum filio suo libertum adsignaverit, non obstat, 

quo minus alter patronus ius solidum suum haberet. 

Dig.38.4.13pr. 

Pomponius 4 sen. consult. 

Testamento potest quis et servum manumittere et eundem ut libertum adsignare. 

Dig.38.4.13.1 

Pomponius 4 sen. consult. 

De liberis, qui sunt in potestate, senatus locutus est: ergo de postumis nihil 

hoc senatus consulto provisum est: magis tamen puto etiam postumos contineri. 

Dig.38.4.13.2 

Pomponius 4 sen. consult. 

Quod inquit senatus " si ex liberis quis in civitate esse desisset", eum 

significat, qui in perpetuum in civitate esse desierit, non etiam si quis ab 

hostibus captus reverti possit. 

Dig.38.4.13.3 

Pomponius 4 sen. consult. 

Ex die quoque certa adsignari potest, sed usque in diem certum vix potest: nam 

ipse senatus huic negotio finem praeposuit. 

Dig.38.5.0. Si quid in fraudem patroni factum sit. 

Dig.38.5.1pr. 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quid dolo malo liberti factum esse dicetur, sive testamento facto sive 

intestato libertus decesserit, quo minus quam pars debita bonorum ad eorum quem 

perveniat, qui contra tabulas bonorum possessionem accipere possunt: cognoscit 

praetor et operam dat, ne ea res ei fraudi sit. 

Dig.38.5.1.1 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si alienatio dolo malo facta sit, non quaerimus, utrum mortis causa facta sit an 

non sit: omni enim modo revocatur. si vero non sit dolo malo facta, sed alias, 

tunc actori probandum erit mortis causa factam alienationem. si enim proponas 

mortis causa factam alienationem, non requirimus, utrum dolo malo facta sit an 

non sit: sufficit enim docere mortis causa factam, nec immerito: mortis causa 

enim donationes comparantur legatis et sicut in legatis non quaerimus, dolo malo 

factum sit an non sit, ita nec in mortis causa donationibus. 

Dig.38.5.1.2 

Ulpianus 44 ad ed. 

Quod autem mortis causa filio donatum est, non revocatur: nam cui liberum fuit 

legare filio quantumquantum vellet, is donando non videtur fraudasse patronum. 

Dig.38.5.1.3 

Ulpianus 44 ad ed. 

Omne autem, quodcumque in fraudem patroni gestum est, revocatur. 

Dig.38.5.1.4 

Ulpianus 44 ad ed. 

Dolum accipere nos oportet eius qui alienavit, non eius cui alienatum est: et 

ita evenit, ut qui fraudis vel doli conscius non fuit, carere debeat re in 

fraudem patroni alienata, etsi putavit ingenuum nec credidit libertinum. 

Dig.38.5.1.5 

Ulpianus 44 ad ed. 

Adversus conpatronum, qui contra tabulas bonorum possessionem omisit, faviana 

non competit, si non plus sit in eo quod donatum est quam pars debita patrono. 

quare si mortis causa ei donatum sit, partem faciet conpatrono, quemadmodum 

legatarius patronus facit. 

Dig.38.5.1.6 

Ulpianus 44 ad ed. 

Utrum autem ad ea sola revocanda faviana pertinet, quae quis libertus de bonis 

deminuit, an etiam ad ea, quae non adquisiit, videndum est. et ait iulianus 

libro vicensimo sexto digestorum, si hereditatem libertus non adierit fraudandi 

patroni causa vel legatum reppulerit, favianam cessare: quod mihi videtur verum. 

quamvis enim legatum retro nostrum sit, nisi repudietur, attamen cum repudiatur, 

retro nostrum non fuisse palam est. in ceteris quoque liberalitatibus, quas non 

admisit is libertus cui quis donatum voluit, idem erit probandum fabianam 

cessare: sufficit enim patrono, si nihil de suo in necem eius libertus 

alienavit, non si non adquisiit: proinde et si, cum sub condicione ei legatum 

esset, id egit, ne condicio existeret, vel, si sub condicione stipulatus fuerit, 

maluit deficere condicionem, dicendum est favianam cessare. 

Dig.38.5.1.7 

Ulpianus 44 ad ed. 

Quid si in lite vinci voluit? si quidem condemnatus est data opera vel in iure 

confessus, dicendum erit favianam locum habere: quod si noluit optinere, cum 

peteret, hic videndum. et puto hunc deminuisse de patrimonio: actionem enim de 

bonis deminuit, quemadmodum si passus esset actionis diem abire. 

Dig.38.5.1.8 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si puta querellam inofficiosi, quam potuit, vel quam aliam, forte iniuriarum 

vel similem instituere noluit, non potest patronus ob eam rem faviana experiri. 

Dig.38.5.1.9 

Ulpianus 44 ad ed. 

At si transegit in fraudem patroni, poterit patronus faviana uti. 

Dig.38.5.1.10 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si libertus filiam dotavit, hoc ipso, quod dotavit, non videtur fraudare 

patronum, quia pietas patris non est reprehendenda. 

Dig.38.5.1.11 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si pluribus in fraudem libertus donaverit vel pluribus mortis causa, aequaliter 

patronus adversus omnes in partem sibi debitam sive faviana sive calvisiana 

experietur. 

Dig.38.5.1.12 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quis in fraudem patronorum rem vendiderit vel locaverit vel permutaverit, 

quale sit arbitrium iudicis, videamus. et in re quidem distracta deferri 

condicio debet emptori, utrum malit rem emptam habere iusto pretio an vero a re 

discedere pretio recepto: neque omnimodo rescindere debemus venditionem, quasi 

libertus ius vendendi non habuerit, nec fraudemus pretio emptorem, maxime cum de 

dolo eius non disputetur, sed de dolo liberti. 

Dig.38.5.1.13 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si emerit in fraudem patroni libertus, aeque dicendum, si magno emit, in 

pretio relevandum patronum, condicione non ipsi delata, an velit ab emptione 

discedere, sed venditori, utrum malit de pretio remittere an potius rem quam 

vendidit recipere persoluto pretio. et in permutatione et in locatione et 

conductione similiter idem observabimus. 

Dig.38.5.1.14 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si rem quidem bona fide vendiderit et sine ulla gratia libertus, pretium 

autem acceptum alii donavit, videndum erit, quis faviana inquietetur, utrum qui 

rem emit an vero is qui pretium dono accepit? et pomponius libro octagensimo 

tertio recte scripsit emptorem non esse inquietandum: fraus enim patrono in 

pretio facta est: eum igitur qui pretium dono accepit faviana conveniendum. 

Dig.38.5.1.15 

Ulpianus 44 ad ed. 

Et alias videamus, si dicat patronus rem quidem iusto pretio venisse, verumtamen 

hoc interesse sua non esse venumdatam inque hoc esse fraudem, quod venierit 

possessio, in quam habet patronus affectionem vel opportunitatis vel vicinitatis 

vel caeli vel quod illic educatus sit vel parentes sepulti, an debeat audiri 

volens revocare. sed nullo pacto erit audiendus: fraus enim in damno accipitur 

pecuniario. 

Dig.38.5.1.16 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si forte et res vilius distracta sit et pretium alii donatum, uterque 

faviano iudicio convenietur et qui vili emit et qui pecuniam accepit muneri. is 

tamen qui emit si malit rem restituere, non alias restituet, quam si pretium 

quod numeravit recipiat. quid ergo, si delegatus emptor solvit ei cui donabat 

libertus, an nihilo minus reciperaret? et magis est, ut reciperare debeat, licet 

pretium ad alium pervenit, qui solvendo non est: nam et si acceptum pretium 

libertus prodegisset, diceremus nihilo minus eum qui dedit recipere debere, si 

velit ab emptione discedere. 

Dig.38.5.1.17 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si mutuam pecuniam libertus in fraudem patroni acceperit, an faviana locum 

habeat, videamus. et quod remedium in hoc est? accepit mutuam: si quod accepit 

donavit, convenit eum patronus cui donavit libertus: sed accepit et prodegit: 

non debet perdere qui mutuum dedit, nec ei imputari, cur dedit. 

Dig.38.5.1.18 

Ulpianus 44 ad ed. 

Plane si non accepit et spopondit stipulanti, erit favianae locus. 

Dig.38.5.1.19 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si fideiussit apud me libertus vel rem suam pro alio pignori dedit in necem 

patroni, an faviana locum habeat, videamus, et numquid cum damno meo non debeat 

patrono subveniri: neque enim donavit aliquid mihi, si pro aliquo intervenit, 

qui non fuit solvendo: eoque iure utimur. igitur creditor non poterit faviana 

conveniri: debitor poterit quidem, sed potest et mandati: plane si deficiat 

mandati actio, quia donationis causa intervenit, erit favianae locus. 

Dig.38.5.1.20 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed et si mandator extitit pro aliquo libertus, idem erit probandum. 

Dig.38.5.1.21 

Ulpianus 44 ad ed. 

Quamvis autem in partem faviana competat, attamen in his quae dividi non possunt 

in solidum competit, ut puta in servitute. 

Dig.38.5.1.22 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si servo meo vel filio familias libertus in fraudem patroni quid dederit, an 

adversus me iudicium favianum competat, videamus. et mihi videtur sufficere 

adversus me patremque arbitrioque iudicis contineri tam id, quod in rem versum 

est, condemnandi, quam id quod in peculio. 

Dig.38.5.1.23 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed si iussu patris contractum cum filio est, pater utique tenebitur. 

Dig.38.5.1.24 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si cum servo in fraudem patroni libertus contraxerit isque fuerit manumissus, an 

faviana teneatur, quaeritur. et cum dixerimus dolum tantum liberti spectandum, 

non etiam eius cum quo contraxit, potest manumissus iste fabiana non teneri. 

Dig.38.5.1.25 

Ulpianus 44 ad ed. 

Item quaeri potest, manumisso vel mortuo vel alienato servo an intra annum 

agendum sit. et ait pomponius agendum. 

Dig.38.5.1.26 

Ulpianus 44 ad ed. 

Haec actio in personam est, non in rem, et in heredem competit et in ceteros 

successores, et heredi et ceteris successoribus patroni, et non est hereditaria, 

id est ex bonis liberti, sed propria patroni. 

Dig.38.5.1.27 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si libertus in fraudem patroni aliquid dederit, deinde, defuncto patrono vivo 

liberto, filius patroni acceperit bonorum possessionem contra tabulas liberti, 

an fabiana uti possit ad revocanda ea quae sunt alienata? et est verum, quod et 

pomponius probat libro octagensimo tertio, item papinianus libro quarto decimo 

quaestionum, competere ei favianam: sufficere enim, quod in fraudem patronatus 

factum sit: magis enim fraudem rei, non personae accipimus. 

Dig.38.5.1.28 

Ulpianus 44 ad ed. 

In hanc actionem etiam fructus veniunt, qui sunt post litem contestatam 

percepti. 

Dig.38.5.2 

Marcianus 3 reg. 

In faviana et calvisiana actione recte dicetur etiam praeteritos fructus venire, 

quatenus praetor omnem fraudem libertorum vult rescindere. 

Dig.38.5.3pr. 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si patronus heres institutus ex debita parte adierit hereditatem, dum ignorat 

aliqua libertum in fraudem suam alienasse, videamus, an succurri ignorantiae 

eius debeat, ne decipiatur liberti fraudibus. et papinianus libro quarto decimo 

quaestionum respondit in eadem causa manere ea, quae alienata sunt, idcircoque 

patronum sibi imputare debere, qui, cum posset bonorum possessionem accipere 

contra tabulas propter ea quae alienata vel mortis causa donata sunt, non fecit. 

Dig.38.5.3.1 

Ulpianus 44 ad ed. 

Haec actio in perpetuum datur, quia habet rei persecutionem. 

Dig.38.5.3.2 

Ulpianus 44 ad ed. 

Patronum ex asse heredem institutum volentem faviana actione uti praetor 

admittit, quia erat iniquum excludi eum a faviana, qui non sponte adiit 

hereditatem, sed quia bonorum possessionem contra tabulas petere non potuit. 

Dig.38.5.3.3 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si intestatus libertus decesserit, patronus adeundo hereditatem eius revocat per 

calvisianam actionem ea, quae alienata sunt dolo malo, quo minus pars ex 

testamento debita bonorum liberti ad patronum liberosve eius perveniret: idque 

est, sive petita sit a patrono ab intestato bonorum possessio sive non sit. 

Dig.38.5.3.4 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si plures sint patronae et patroni, singuli virilem tantum revocabunt vel 

calvisiana. 

Dig.38.5.3.5 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si libertus intestatus decesserit relicta patrono debita portione aut aliquo 

amplius, aliquid etiam alienaverit, papinianus libro quarto decimo quaestionum 

scribit nihil esse revocandum: nam qui potuit alicui relinquere quid testamento, 

si debitam portionem patrono relinquat praeterea, donando nihil videtur in 

fraudem facere. 

Dig.38.5.4pr. 

Ulpianus 43 ad ed. 

Quodcumque dolo malo liberti alienatum est, faviana actione revocatur. 

Dig.38.5.4.1 

Ulpianus 43 ad ed. 

Etsi plures patroni sint, omnes unam partem habebunt: sed si viriles non petent, 

portio ceteris adcrescet. quod in patronis dixi, et in liberis patronorum est: 

sed non simul venient, sed patronis deficientibus. 

Dig.38.5.5pr. 

Paulus 42 ad ed. 

Tenetur fabiana actione tam is qui accepit ipse, quam qui iussit alii dari id 

quod ipsi donabatur. 

Dig.38.5.5.1 

Paulus 42 ad ed. 

In actione faviana si res non restituatur, tanti damnabitur reus, quanti actor 

in litem iuraverit. 

Dig.38.5.6 

Iulianus 26 dig. 

Si libertus, cum fraudare patronum vellet, filio familias contra senatus 

consultum pecuniam crediderit, non erit inhibenda actio faviana, quia libertus 

donasse magis in hunc casum intellegendus est in fraudem patroni quam contra 

senatus consultum credidisse. 

Dig.38.5.7 

Scaevola 5 quaest. 

Ergo si senatus consultum locum non habet, cessat faviana, cum exigi possit. 

Dig.38.5.8 

Iulianus 26 dig. 

Sed si minori quam viginti quinque annis natu filio familias crediderit, causa 

cognita ei succurri debet. 

Dig.38.5.9 

Iulianus 64 dig. 

Vivus libertus donare bene merentibus amicis potest: legare vero nec bene 

merentibus amicis potest, quo patroni partem minuat. 

Dig.38.5.10 

Africanus 1 quaest. 

Si id, quod a liberto in fraudem alienatum est, non extet, actio patroni cessat, 

quemadmodum si pecuniam in fraudem abiecisset aut etiam si is, qui mortis causa 

a liberto accepisset, eam rem vendidisset et bonae fidei emptor eam usu 

cepisset. 

Dig.38.5.11 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Non videtur patronus fraudari eo quod consentit: sic et quod volente patrono 

libertus donaverit, non poterit faviana revocari. 

Dig.38.5.12 

Iavolenus 3 epist. 

Libertus cum fraudandi patroni causa fundum seio tradere vellet, seius titio 

mandavit, ut eum accipiat, ita ut inter seium et titium mandatum contrahatur. 

quaero, post mortem liberti patronus utrum cum seio dumtaxat qui mandavit 

actionem habet, an cum titio qui fundum retinet, an cum quo velit agere possit? 

respondit: in eum, cui donatio quaesita est, ita tamen si ad illum res 

pervenerit, actio datur, cum omne negotium, quod eius voluntate gestum sit, in 

condemnationem eius conferatur. nec potest videri id praestaturus quod alius 

possidet, cum actione mandati consequi rem possit, ita ut aut ipse patrono 

restituat aut eum cum quo mandatum contraxit restituere cogat. quid enim 

dicemus, si is, qui in re interpositus est, nihil dolo fecit? non dubitabimus, 

quin omnimodo cum eo agi non possit. quid enim non potest videri dolo fecisse, 

qui fidem suam amico commodavit quam alii quam sibi ex liberti fraude adquisiit. 

Dig.38.5.13 

Paulus 10 ad l. iul. et pap. 

Constitutione divi pii cavetur de impubere adoptando, ut ex bonis, quae mortis 

tempore illius qui adoptavit fuerunt, pars quarta ad eum pertineat, qui 

adoptatus est: sed et bona ei, quae adquisiit patri, restitui iussit: si causa 

cognita emancipatus fuerit, quartam perdit. si quid itaque in fraudem eius 

alienatum fuerit, quasi per calvisianam vel favianam actionem revocandum est. 

Dig.38.6.0. Si tabulae testamenti nullae extabunt, unde liberi. 

Dig.38.6.1pr. 

Ulpianus 44 ad ed. 

Posteaquam praetor locutus est de bonorum possessione eius qui testatus est, 

transitum fecit ad intestatos, eum ordinem secutus, quem et lex duodecim 

tabularum secuta est: fuit enim ordinarium ante de iudiciis testantium, dein sic 

de successione ab intestato loqui. 

Dig.38.6.1.1 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed successionem ab intestato in plures partes divisit: fecit enim gradus 

varios, primum liberorum, secundum legitimorum, tertium cognatorum, deinde viri 

et uxoris. 

Dig.38.6.1.2 

Ulpianus 44 ad ed. 

Ita autem ab intestato potest competere bonorum possessio, si neque secundum 

tabulas neque contra tabulas bonorum possessio agnita sit. 

Dig.38.6.1.3 

Ulpianus 44 ad ed. 

Plane si tempora quidem petendae bonorum possessionis ex testamento 

largiebantur, verumtamen repudiata est bonorum possessio, dicendum erit ab 

intestato bonorum possessionem iam incipere: cum enim is qui repudiavit petere 

bonorum possessionem non potest post repudiationem, consequens erit, ut ab 

intestato posse peti incipiat. 

Dig.38.6.1.4 

Ulpianus 44 ad ed. 

Sed et si ex carboniano edicto bonorum possessio data sit, magis est, ut dicere 

debeamus ab intestato nihilo minus posse peti: ut enim suo loco ostendimus, non 

impedit bonorum possessionem edictalem carboniana bonorum possessio. 

Dig.38.6.1.5 

Ulpianus 44 ad ed. 

Recte autem praetor a liberis initium fecit ab intestato successionis, ut, 

sicuti contra tabulas ipsis defert, ita et ab intestato ipsos vocet. 

Dig.38.6.1.6 

Ulpianus 44 ad ed. 

Liberos autem accipere debemus quos ad contra tabulas bonorum possessionem 

admittendos diximus, tam naturales quam adoptivos. sed adoptivos hactenus 

admittimus, si fuerint in potestate: ceterum si sui iuris fuerint, ad bonorum 

possessionem non invitantur, quia adoptionis iura dissoluta sunt emancipatione. 

Dig.38.6.1.7 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si quis filium suum emancipatum in locum nepotis adoptavit et emancipavit, cum 

haberet et nepotem ex eo, quaesitum est apud Marcellum, an adoptio rescissa 

impediat nepotem. sed cum soleat emancipato patri iungi nepos, quis non dicat, 

etsi adoptatus sit et quasi filius, nihilo minus filio suo eum non obstare, quia 

quasi filius adoptivus est in potestate, non quasi naturalis? 

Dig.38.6.1.8 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si heres institutus non habeat voluntatem, vel quia incisae sunt tabulae vel 

quia cancellatae vel quia alia ratione voluntatem testator mutavit voluitque 

intestato decedere, dicendum est ab intestato rem habituros eos, qui bonorum 

possessionem acceperunt. 

Dig.38.6.1.9 

Ulpianus 44 ad ed. 

Si emancipatus filius exheres fuerit, is autem qui in potestate fuerat 

praeteritus, emancipatum petentem ab intestato bonorum possessionem unde liberi 

tueri debet praetor usque ad partem dimidiam, perinde atque si nullas tabulas 

pater reliquisset. 

Dig.38.6.2 

Iulianus 27 dig. 

Emancipatus praeteritus si contra tabulas bonorum possessionem non acceperit et 

scripti heredes adierint hereditatem, sua culpa amittit paternam hereditatem: 

nam quamvis secundum tabulas bonorum possessio petita non fuerit, non tamen eum 

praetor tuetur, ut bonorum possessionem accipiat unde liberi. nam et patronum 

praeteritum, si non petat contra tabulas bonorum possessionem, ex illa parte 

edicti, unde legitimi vocantur, non solet tueri praetor adversus scriptos 

heredes. 

Dig.38.6.3 

Ulpianus 8 ad sab. 

Bonorum possessio potest peti ab intestato, si certum sit tabulas non extare 

septem testium signis signatas. 

Dig.38.6.4 

Paulus 2 ad sab. 

Liberi et capite minuti per edictum praetoris ad bonorum possessionem vocantur 

parentium, nisi si adoptivi fuerint: hi enim et liberorum nomen amittunt post 

emancipationem. sed si naturales emancipati et adoptati iterum emancipati sint, 

habent ius naturale liberorum. 

Dig.38.6.5pr. 

Pomponius 4 ad sab. 

Si quis ex his, quibus bonorum possessionem praetor pollicetur, in potestate 

parentis, de cuius bonis agitur, cum is moritur, non fuerit, ei liberisque, quos 

in eiusdem familia habebit, si ad eos hereditas suo nomine pertinebit neque 

nominatim exheredes scripti erunt, bonorum possessio eius partis datur, quae ad 

eum pertineret, si in potestate permansisset, ita, ut ex ea parte dimidiam 

habeat, reliquum liberi eius, hisque dumtaxat bona sua conferat. 

Dig.38.6.5.1 

Pomponius 4 ad sab. 

Sed et si filium et nepotem ex eo pater emancipaverit, filius solus veniet ad 

bonorum possessionem, quamvis capitis deminutio per edictum nulli obstet. quin 

etiam hi quoque, qui in potestate numquam fuerunt nec sui heredis locum 

optinuerunt, vocantur ad bonorum possessionem parentium. nam si filius 

emancipatus reliquerit in potestate avi nepotem, dabitur ei, qui in potestate 

relictus sit, patris emancipati bonorum possessio: et si post emancipationem 

procreaverit, ita nato dabitur avi bonorum possessio, scilicet non obstante ei 

patre suo. 

Dig.38.6.5.2 

Pomponius 4 ad sab. 

Si filius emancipatus non petierit bonorum possessionem, ita integra sunt omnia 

nepotibus, atque si filius non fuisset, ut quod filius habiturus esset petita 

bonorum possessione, hoc nepotibus ex eo solis, non etiam reliquis adcrescat. 

Dig.38.6.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si pater filium emancipaverit, nepotem retinuerit, deinde filius decesserit: et 

rei aequitas et causa edicti, quo de bonorum possessione liberis danda cavetur, 

efficit, ut eius ratio habeatur et bonorum possessio intestato patris detur, ut 

tamen bona sorori, quae necessaria heres patri extitit, conferre cogatur avus, 

qui per eum bonorum possessionis emolumentum adquisiturus est: nisi forte avus 

iste nullum ex his fructum adquirere vult paratusque est de potestate nepotem 

demittere, ut ad emancipatum emolumentum omne bonorum possessionis perveniat. 

nec idcirco soror, quae patri heres extitit, iuste queri poterit, quod eo facto 

a collationis commodo excluditur, cum avo quandoque intestato defuncto ad bona 

eius simul cum fratre possit venire. 

Dig.38.6.7pr. 

Papinianus 29 quaest. 

Scripto herede deliberante filius exheredatus mortem obit atque ita scriptus 

heres omisit hereditatem. nepos ex illo filio susceptus avo suus heres erit 

neque pater videbitur obstitisse, cuius post mortem legitima defertur hereditas. 

nec dici potest heredem, sed non suum nepotem fore, quod proximum gradum numquam 

tenuerit, cum et ipse fuerit in potestate neque pater eum in hac successione 

praevenerit. et alioquin si non suus heres est, quo iure heres erit, qui sine 

dubio non est adgnatus? ceterum et si non sit exheredatus nepos, adiri poterit 

ex testamento hereditas a scripto herede filio mortuo: quare qui non obstat iure 

intestati, iure testati videbitur obstitisse. 

Dig.38.6.7.1 

Papinianus 29 quaest. 

Non sic parentibus liberorum, ut liberis parentium debetur hereditas: parentes 

ad bona liberorum ratio miserationis admittit, liberos naturae, simul et 

parentium commune votum. 

Dig.38.6.8 

Papinianus 6 resp. 

Filius familias ut proximus cognatus patre consentiente possessionem adgnovit: 

quamvis per condicionem testamento datam, quod in patris potestate manserit, ab 

hereditate sit exclusus, tamen utiliter possessionem adgnovisse videbitur nec in 

edicti sententiam incidet, quoniam possessionem secundum tabulas non adgnovit, 

cum inde rem habere non poterit nec in filii potestate condicio fuerit nec 

facile pater emancipare filium cogi poterit. 

Dig.38.6.9 

Paulus 11 resp. 

Si postea, quam filius emancipatus bonorum possessionem patris petit, statum 

suum mutavit, nihil obesse ei, quo minus id quod adquisiit retineat: quod si 

prius condicionem suam mutavit, bonorum possessionem eum petere non posse. 

Dig.38.7.0. Unde legitimi. 

Dig.38.7.1 

Iulianus 27 dig. 

Haec verba edicti " tum quem ei heredem esse oporteret, si intestatus mortuus 

esset" paratatikws et cum quodam temporis spatio accipiuntur: non ad mortis 

testatoris tempus referuntur, sed ad id, quo bonorum possessio peteretur. et 

ideo legitimum heredem, si capite deminutus esset, ab hac bonorum possessione 

summoveri palam est. 

Dig.38.7.2pr. 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si repudiaverint sui ab intestato bonorum possessionem, adhuc dicemus obstare 

eos legitimis, hoc est his, quibus legitima potuit deferri hereditas, idcirco, 

quia repudiando quasi liberi bonorum possessionem hanc incipiunt habere quasi 

legitimi. 

Dig.38.7.2.1 

Ulpianus 46 ad ed. 

Haec autem bonorum possessio non tantum masculorum defertur, verum etiam 

feminarum, nec tantum ingenuorum, verum etiam libertinorum. communis est igitur 

pluribus. nam et feminae possunt vel consanguineos vel adgnatos habere, item 

libertini possunt patronos patronasque habere. 

Dig.38.7.2.2 

Ulpianus 46 ad ed. 

Nec tantum masculi hanc bonorum possessionem accipere possunt, verum etiam 

feminae. 

Dig.38.7.2.3 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si quis decesserit, de quo incertum est, utrum pater familias an filius familias 

sit, quia pater eius ab hostibus captus adhuc vivat vel quod alia causa 

suspendebat eius statum, magis est, ne possit peti bonorum eius possessio, quia 

nondum intestatum eum esse apparet, cum incertum sit, an testari possit. cum 

igitur coeperit certi status esse, tunc demum petenda est bonorum possessio: non 

cum certum esse coeperit intestatum esse, sed cum certum esse coeperit patrem 

familias esse. 

Dig.38.7.2.4 

Ulpianus 46 ad ed. 

Haec autem bonorum possessio omnem vocat, qui ab intestato potuit esse heres, 

sive lex duodecim tabularum eum legitimum heredem faciat sive alia lex senatusve 

consultum. denique mater, quae ex senatus consulto venit tertulliano, item qui 

ex orphitiano ad legitimam hereditatem admittuntur, hanc bonorum possessionem 

petere possunt. 

Dig.38.7.3 

Paulus 43 ad ed. 

Generaliter igitur sciendum est, quotienscumque vel lex vel senatus defert 

hereditatem, non etiam bonorum possessionem, ex hac parte eam peti oportere: cum 

vero etiam bonorum possessionem dari iubet, tum ex illa parte, qua ex legibus, 

peti debere: sed et ex hac parte poterit. 

Dig.38.7.4 

Iulianus 27 dig. 

Si ex duobus fratribus alter decesserit testamento iure facto, dein deliberante 

herede alter quoque intestato decesserit et scriptus heres omiserit hereditatem, 

patruus legitimam hereditatem habebit: nam haec bonorum possessio " tum quem 

heredem esse oportet" ad id tempus refertur, quo primum ab intestato bonorum 

possessio peti potuisset. 

Dig.38.7.5pr. 

Modestinus 3 pand. 

Inter adgnatos et cognatos hoc interest, quod in adgnatis et cognati 

continentur, in cognatis non utique et adgnati. verbi gratia patris frater, id 

est patruus, et adgnatus est et cognatus, matris autem frater, id est avunculus, 

cognatus est, adgnatus non est. 

Dig.38.7.5.1 

Modestinus 3 pand. 

Quamdiu spes est suum heredem aliquem defuncto existere, tamdiu consanguineis 

locus non est: puta si defuncti uxor praegnas sit aut defuncti filius apud 

hostes sit. 

Dig.38.7.6 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Nati post mortem patris vel post captivitatem sive deportationem, sed et hi, qui 

tempore, quo capiebatur vel deportabatur pater, in potestate fuerunt, ius inter 

se consanguinitatis habent, etsi heredes patri non extiterint, sicuti 

exheredati. 

Dig.38.8.0. Unde cognati. 

Dig.38.8.1pr. 

Ulpianus 46 ad ed. 

Haec bonorum possessio nudam habet praetoris indulgentiam neque ex iure civili 

orginem habet: nam eos invitat ad bonorum possessionem, qui iure civili ad 

successionem admitti non possunt, id est cognatos. 

Dig.38.8.1.1 

Ulpianus 46 ad ed. 

Cognati autem appellati sunt quasi ex uno nati, aut, ut labeo ait, quasi commune 

nascendi initium habuerint. 

Dig.38.8.1.2 

Ulpianus 46 ad ed. 

Pertinet autem haec lex ad cognationes non serviles: nec enim facile ulla 

servilis videtur esse cognatio. 

Dig.38.8.1.3 

Ulpianus 46 ad ed. 

Haec autem bonorum possessio, quae ex hac parte edicti datur, cognatorum gradus 

sex complectitur et ex septimo duas personas sobrino et sobrina natum et natam. 

Dig.38.8.1.4 

Ulpianus 46 ad ed. 

Cognationem facit etiam adoptio: etenim quibus fiet adgnatus hic qui adoptatus 

est, isdem etiam cognatus fiet: nam ubicumque de cognatis agitur, ibi sic 

accipiemus, ut etiam adoptione cognati facti contineantur. evenit igitur, ut is 

qui in adoptionem datus est tam in familia naturalis patris iura cognationis 

retineat quam in familia adoptiva nanciscatur: sed eorum tantum cognationem in 

adoptiva familia nanciscetur, quibus fit adgnatus, in naturali autem omnium 

retinebit. 

Dig.38.8.1.5 

Ulpianus 46 ad ed. 

Proximus autem accipietur etiam is qui solus est, quamvis proprie proximus ex 

pluribus dicitur. 

Dig.38.8.1.6 

Ulpianus 46 ad ed. 

Proximum accipere nos oportet eo tempore, quo bonorum possessio defertur. 

Dig.38.8.1.7 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si quis igitur proximus cognatus, dum heredes scripti deliberant, diem suum 

obierit, sequens quasi proximus admittetur, hoc est quicumque fuerit tum 

deprehensus proximum locum optinens. 

Dig.38.8.1.8 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si quis proximior cognatus nasci speretur, in ea condicione est, ut dici debeat 

obstare eum sequentibus: sed ubi natus non est, admittemus eum, qui post ventrem 

proximus videbatur. sed hoc ita demum erit accipiendum, si hic qui in utero esse 

dicitur vivo eo de cuius bonorum possessione agitur fuit conceptus, nam si post 

mortem, neque obstabit alii neque ipse admittetur, quia non fuit proximus 

cognatus ei, quo vivo nondum animax fuerit. 

Dig.38.8.1.9 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si qua praegnas decesserit et utero exsecto partus sit editus, in ea condicione 

est partus iste, ut matris suae accipere bonorum possessionem possit " unde 

proximi cognati". sed post senatus consultum orphitianum et " unde legitimi" 

petere poterit, quia mortis tempore in utero fuit. 

Dig.38.8.1.10 

Ulpianus 46 ad ed. 

Gradatim autem admittuntur cognati ad bonorum possessionem: ut qui sunt primo 

gradu, omnes simul admittuntur. 

Dig.38.8.1.11 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si quis apud hostes fuerit mortis tempore eius, de cuius bonorum possessione 

quaeritur, dicendum est bonorum possessionem peti ab eo posse. 

Dig.38.8.2 

Gaius 16 ad ed. provinc. 

Hac parte proconsul naturali aequitate motus omnibus cognatis promittit bonorum 

possessionem, quos sanguinis ratio vocat ad hereditatem, licet iure civili 

deficiant. itaque etiam vulgo quaesiti liberi matris et mater talium liberorum, 

item ipsi fratres inter se ex hac parte bonorum possessionem petere possunt, 

quia sunt invicem sibi cognati, usque adeo ut praegnas quoque manumissa si 

pepererit, et is qui natus est matri et mater ipsi et inter se quoque qui 

nascuntur cognati sint. 

Dig.38.8.3 

Iulianus 27 dig. 

Capitis deminutione peremuntur cognationes, quae per adoptionem adquisitae sunt. 

igitur si post mortem verbi gratia fratris adoptivi intra centensimum diem 

adoptivus frater capite deminutus fuerit, bonorum possessionem accipere non 

poterit, quae proximitatis nomine fratris defertur: praetorem enim non solum 

mortis tempus, sed etiam id, quo bonorum possessio petitur, intueri palam est. 

Dig.38.8.4 

Ulpianus 6 reg. 

Si spurius intestato decesserit, iure consanguinitatis aut adgnationis hereditas 

eius ad nullum pertinet, quia consanguinitatis itemque adgnationis iura a patre 

oriuntur: proximitatis autem nomine mater eius aut frater eadem matre natus 

bonorum possessionem eius ex edicto petere potest. 

Dig.38.8.5 

Pomponius 4 ad sab. 

Legitimis capite deminutis non datur bonorum possessio iure heredis legitimi, 

quia non eadem causa eorum est, quae liberorum: sed gradu cognatorum rursus 

vocantur. 

Dig.38.8.6 

Ulpianus 45 ad ed. 

Cognatis accusatio nihil obest ad successionem, si accusaverint cognatos suos. 

Dig.38.8.7 

Modestinus 6 reg. 

Is, qui aliqua ratione servus factus est, manumissione nulla ratione recipit 

cognationem. 

Dig.38.8.8 

Modestinus 14 resp. 

Modestinus respondit non ideo minus ad aviae maternae bona ab intestato nepotes 

admitti, quod vulgo quaesiti proponuntur. 

Dig.38.8.9pr. 

Papinianus 6 resp. 

Octavi gradus adgnato iure legitimi heredis, etsi non extiterit heres, possessio 

defertur: ut proximo autem cognato, quamvis extiterit heres, non defertur. 

Dig.38.8.9.1 

Papinianus 6 resp. 

Fratris filius pro parte heres institutus, cum patruum surdum esse contenderet 

atque ideo testamentum facere non potuisse, possessionem ut proximus cognatus 

accepit. ex die mortis temporis haberi rationem placuit, quia verisimile non 

videbatur tam coniunctum sanguine defuncti valetudinem ignorasse. 

Dig.38.8.10 

Scaevola 2 resp. 

Intestata reliquit sororem septiciam diverso patre natam et praegnatem matrem ex 

alio marito: quaero, si mater hereditatem repudiaverit, dum adhuc praegnas est, 

posteaque enixa fuerit semproniam, an etiam sempronia bonorum titiae 

possessionem accipere possit. respondit, si mater hereditate exclusa est, eam 

quae, ut proponeretur, postea nata est, accipere posse. 

Dig.38.9.0. De successorio edicto. 

Dig.38.9.1pr. 

Ulpianus 49 ad ed. 

Successorium edictum idcirco propositum est, ne bona hereditaria vacua sine 

domino diutius iacerent et creditoribus longior mora fieret. e re igitur praetor 

putavit praestituere tempus his, quibus bonorum possessionem detulit, et dare 

inter eos successionem, ut maturius possint creditores scire, utrum habeant, cum 

quo congrediantur, an vero bona vacantia fisco sint delata, an potius ad 

possessionem bonorum procedere debeant, quasi sine successore defuncto. 

Dig.38.9.1.1 

Ulpianus 49 ad ed. 

Unus enim quisque suam bonorum possessionem repudiare potest, alienam non 

potest. 

Dig.38.9.1.2 

Ulpianus 49 ad ed. 

Proinde procurator meus sine mea voluntate meam bonorum possessionem repudiare 

non potest. 

Dig.38.9.1.3 

Ulpianus 49 ad ed. 

Per servum delatam bonorum possessionem dominus repudiare potest. 

Dig.38.9.1.4 

Ulpianus 49 ad ed. 

Tutor impuberis an repudiare possit bonorum possessionem, videamus. et magis 

est, ne possit: sed ille ex auctoritate tutoris repudiare potest. 

Dig.38.9.1.5 

Ulpianus 49 ad ed. 

Furiosi curator nequaquam poterit repudiare, quia necdum delata est. 

Dig.38.9.1.6 

Ulpianus 49 ad ed. 

Qui semel noluit bonorum possessionem petere, perdidit ius eius, etsi tempora 

largiantur: ubi enim noluit, iam coepit ad alios pertinere bonorum possessio aut 

fiscum invitare. 

Dig.38.9.1.7 

Ulpianus 49 ad ed. 

Decretalis bonorum possessio an repudiari possit, videamus. et quidem diebus 

finiri potest: sed repudiari eam non posse verius est, quia nondum delata est, 

nisi cum fuerit decreta: rursum posteaquam decreta est, sera repudiatio est, 

quia quod adquisitum est repudiari non potest. 

Dig.38.9.1.8 

Ulpianus 49 ad ed. 

Si intra centensimum diem mortuus sit prior, statim sequens admitti potest. 

Dig.38.9.1.9 

Ulpianus 49 ad ed. 

Quod dicimus " intra dies centum bonorum possessionem peti posse", ita 

intellegendum est, ut et ipso die centensimo bonorum possessio peti possit, 

quemadmodum intra kalendas etiam ipsae kalendae sunt. idem est et si " in diebus 

centum" dicatur. 

Dig.38.9.1.10 

Ulpianus 49 ad ed. 

Quibus ex edicto bonorum possessio dari potest, si quis eorum aut dari sibi 

noluerit aut in diebus statutis non admiserit, tunc ceteris bonorum possessio 

perinde competit, ac si prior ex eo numero non fuerit. 

Dig.38.9.1.11 

Ulpianus 49 ad ed. 

Sed videndum est, an inter ceteros ipse quoque qui exclusus est admittatur. ut 

puta filius est in potestate: delata est ei bonorum possessio ex prima parte, 

unde liberis defertur: exclusus est tempore aut repudiatione: ceteris defertur: 

sed ipse sibi succedat ex hac successoria parte? et magis est, ut succedat, ut 

unde legitimi possit petere et post hos suo ordine ex illa parte, unde proximi 

cognati vocantur. et hoc iure utimur, ut admittatur: poterit igitur ex sequenti 

parte succedere ipse sibi. item hoc dici poterit et in secundum tabulas bonorum 

possessione, ut, si secundum tabulas non petierit bonorum possessionem is qui 

potuit et ab intestato succedere, ipse sibi succedat. 

Dig.38.9.1.12 

Ulpianus 49 ad ed. 

Largius tempus parentibus liberisque petendae bonorum possessionis tribuitur, in 

honorem sanguinis videlicet, quia artandi non erant, qui paene ad propria bona 

veniunt. ideoque placuit eis praestitui annum, scilicet ita moderate, ut neque 

ipsi urguerentur ad bonorum possessionis petitionem neque bona diu iacerent. 

sane nonnumquam urguentibus creditoribus interrogandi sunt in iure, an sibi 

bonorum possessionem admittant, ut, si repudiare se dicant, sciant creditores, 

quid sibi agendum esset: si deliberare se adhuc dicant, praecipitandi non sunt. 

Dig.38.9.1.13 

Ulpianus 49 ad ed. 

Si quis autem a patre suo impuberi filio sit substitutus, non intra annum, sed 

intra diem centensimum bonorum possessionem petere poterit. 

Dig.38.9.1.14 

Ulpianus 49 ad ed. 

Non solum autem cum suo nomine veniunt liberi parentesque, hoc eis tribuitur, 

verum etiam si servus eius, qui ex liberis patentibusque est, heres institutus 

est, intra annum competit bonorum possessio: persona enim ea est, quae meruit 

hoc beneficium, quae petat. 

Dig.38.9.1.15 

Ulpianus 49 ad ed. 

Sed et si pater emancipati filii bonorum possessionem contra tabulas accipere 

velit, anni tempus ei competere constat. 

Dig.38.9.1.16 

Ulpianus 49 ad ed. 

Et generaliter ait iulianus ex omnibus causis liberis parentibusque intra annum 

bonorum possessionem competere. 

Dig.38.9.2 

Papinianus 6 resp. 

Inferioris gradus cognatus beneficium edicti successorii non habuit, cum prior 

ex propria parte possessionem accepisset: nec ad rem pertinuit, quod abstinendi 

facultatem ob auxilium aetatis prior cognatus acceperat. igitur fisco vacantia 

bona recte deferri placuit. 

Dig.38.10.0. De gradibus et adfinibus et nominibus eorum. 

Dig.38.10.1pr. 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Gradus cognationis alii superioris ordinis sunt, alii inferioris, alii ex 

transverso sive a latere. superioris ordinis sunt parentes. inferioris liberi. 

ex transverso sive a latere fratres et sorores liberique eorum. 

Dig.38.10.1.1 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Sed superior quidem et inferior cognatio a primo gradu incipit, ex transverso 

sive a latere nullus est primus gradus et ideo incipit a secundo. itaque in 

primo gradu cognationis superioris quidem et inferioris ordinis cognati possunt 

concurrere, ex transverso vero numquam eo gradu quisquam concurrere potest. at 

in secundo et tertio et deinceps in ceteris possunt etiam ex transverso quidam 

concurrere et cum superioris ordinis cognatis. 

Dig.38.10.1.2 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Sed admonendi sumus, si quando de hereditate vel bonorum possessione quaeramus, 

non semper eos, qui eiusdem gradus sint, concurrere. 

Dig.38.10.1.3 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Primo gradu sunt supra pater mater. infra filius filia. 

Dig.38.10.1.4 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Secundo gradu sunt supra avus avia. infra nepos neptis. ex transverso frater 

soror. 

Dig.38.10.1.5 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Tertio gradu sunt supra proavus proavia. infra pronepos proneptis. ex transverso 

fratris sororisque filius filia: et convenienter patruus amita, avunculus 

matertera. 

Dig.38.10.1.6 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Quarto gradu sunt supra abavus abavia. infra abnepos abneptis. ex transverso 

fratris sororisque nepos neptis: et convenienter patruus magnus amita magna ( id 

est avi frater et soror), avunculus magnus matertera magna ( id est aviae frater 

et soror): item fratres patrueles sorores patrueles ( id est qui quaeve ex 

duobus fratribus progenerantur), item consobrini consobrinaeque ( id est qui 

quaeve ex duabus sororibus nascuntur, quasi consororini), item amitini amitinae 

( id est qui quaeve ex fratre et sorore propagantur). sed fere vulgus omnes 

istos communi appellatione consobrinos vocant. 

Dig.38.10.1.7 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Quinto gradu sunt supra atavus atavia. infra adnepos adneptis. ex transverso 

fratris et sororis pronepos proneptis: et convenienter propatruus et proamita ( 

id est proavi frater et soror), proavunculus et promatertera ( id est proaviae 

frater et soror): item fratris patruelis sororis patruelis filius filia, et 

similiter consobrini consobrinae, item amitini amitinae filius filia: propior 

sobrino propior sobrina ( isti sunt patrui magni amitae magnae, avunculi magni 

materterae magnae filius filia), 

Dig.38.10.2 

Ulpianus 46 ad ed. 

Hoc est patris eius, de cuius cognatione quaeritur, consobrinus consobrina sive 

frater patruelis. 

Dig.38.10.3pr. 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Sexto gradu sunt supra triavus triavia. infra trinepos trineptis. ex transverso 

fratris et sororis abnepos abneptis: et convenienter abpatruus abamita ( id est 

abavi frater et soror), abavunculus abmatertera ( id est abaviae frater et 

soror): item patrui magni amitae magnae, avunculi magni materterae magnae nepos 

neptis: item fratris patruelis sororis patruelis, consobrini consobrinae, 

amitini amitinae nepos neptis: propatrui proamitae, proavunculi promaterterae 

filius filia. item qui ex fratribus patruelibus aut consobrinis aut amitinis 

undique propagantur, quae proprie sobrini vocantur. 

Dig.38.10.3.1 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

In septimo gradu quam multae esse possint personae, ex his quae diximus satis 

apparet. 

Dig.38.10.3.2 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Admonendi tamen sumus parentium liberorumque personas semper duplari: avum enim 

et aviam tam maternos quam paternos intellegemus, item nepotes neptesque tam ex 

filio quam ex filia: quam rationem scilicet in omnibus deinceps gradibus supra 

infraque sequemur. 

Dig.38.10.4pr. 

Modestinus 12 pand. 

Non facile autem, quod ad nostrum ius attinet, cum de naturale cognatione 

quaeritur, septimum gradum quis excedit, quatenus ultra eum fere gradum rerum 

natura cognatorum vitam consistere non patitur. 

Dig.38.10.4.1 

Modestinus 12 pand. 

Cognati ab eo dici putantur, quod quasi una communiterve nati vel ab eodem orti 

progenitive sint. 

Dig.38.10.4.2 

Modestinus 12 pand. 

Cognationis substantia bifariam apud romanos intellegitur: nam quaedam 

cognationes iure civili, quaedam naturali conectuntur, nonnumquam utroque iure 

concurrente et naturali et civili copulatur cognatio. et quidem naturalis 

cognatio per se sine civili cognatione intellegitur quae per feminas descendit, 

quae vulgo liberos peperit. civilis autem per se, quae etiam legitima dicitur, 

sine iure naturali cognatio consistit per adoptionem. utroque iure consistit 

cognatio, cum iustis nuptiis contractis copulatur. sed naturalis quidem cognatio 

hoc ipso nomine appellatur: civilis autem cognatio licet ipsa quoque per se 

plenissime hoc nomine vocetur, proprie tamen adgnatio vocatur, videlicet quae 

per mares contingit. 

Dig.38.10.4.3 

Modestinus 12 pand. 

Sed quoniam quaedam iura inter adfines quoque versantur, non alienum est hoc 

loco de adfinibus quoque breviter disserere. adfines sunt viri et uxoris 

cognati, dicti ab eo, quod duae cognationes, quae diversae inter se sunt, per 

nuptias copulantur et altera ad alterius cognationis finem accedit: namque 

coniugendae adfinitatis causa fit ex nuptiis. 

Dig.38.10.4.4 

Modestinus 12 pand. 

Nomina vero eorum haec sunt: socer socrus, gener nurus, noverca vitricus, 

privignus privigna. 

Dig.38.10.4.5 

Modestinus 12 pand. 

Gradus autem adfinitati nulli sunt. 

Dig.38.10.4.6 

Modestinus 12 pand. 

Et quidem viri pater uxorisque socer, mater autem eorum socrus appellatur, cum 

apud graecos proprie viri pater hekuros, mater vero hekura vocitetur, uxoris 

autem pater penveros et mater penvera vocatur. filii autem uxor nurus, filiae 

vero vir gener appellatur. uxor liberis ex alia uxore natis noverca dicitur, 

matris vir ex alio viro natis vitricus appellatur: eorum uterque natos aliunde 

privignos privignasque vocant. potest etiam sic definiri. socer est uxoris meae 

pater, ego illius sum gener: socer magnus dicitur uxoris meae avus, ego illius 

sum progener: et retro pater meus uxoris meae socer est, haec illi nurus: et 

avus meus uxoris meae socer magnus est, illa illi pronurus. item prosocrus mihi 

uxoris meae avia est, ego illius sum progener: et retro mater mea uxoris meae 

socrus est, illa huic nurus: et avia mea uxoris meae socrus magna est et uxor 

mea illi pronurus est. privignus est uxoris meae filius ex alio viro natus, ego 

illi sum vitricus: et in contrarium uxor mea liberis, quos ex alia uxore habeo, 

noverca dicitur, liberi mei illi privigni. viri frater levir. is apud graecos 

dayr appellatur, ut est apud homerum relatum: sic enim helena ad hectorem dicit: 

daer emeio kunos kakomyxanou okruoessys. viri soror glos dicitur, apud graecos 

galws. duorum fratrum uxores ianitrices dicuntur, apud graecos einateres. quod 

uno versu idem homerus significat: ye tines galown y einaterwn eupeplwn. 

Dig.38.10.4.7 

Modestinus 12 pand. 

Hos itaque inter se, quod adfinitatis causa parentium liberorumque loco 

habentur, matrimonio copulari nefas est. 

Dig.38.10.4.8 

Modestinus 12 pand. 

Sciendum est neque cognationem neque adfinitatem esse posse, nisi nuptiae non 

interdictae sint, ex quibus adfinitas coniungitur. 

Dig.38.10.4.9 

Modestinus 12 pand. 

Libertini libertinaeque inter se adfines esse possunt. 

Dig.38.10.4.10 

Modestinus 12 pand. 

In adoptionem datus aut emancipatus quascumque cognationes adfinitatesque 

habuit, retinet, adgnationis iura perdit. sed in eam familiam, ad quam per 

adoptionem venit, nemo est illi cognatus praeter patrem eosve, quibus 

adgnascitur: adfinis autem ei omnino in ea familia nemo est. 

Dig.38.10.4.11 

Modestinus 12 pand. 

Is cui aqua et igni interdictum est aut aliquo modo capite deminutus est ita, ut 

libertatem et civitatem amitteret, et cognationes et adfinitates omnes, quas 

ante habuit, amittit. 

Dig.38.10.5 

Paulus 6 ad plaut. 

Si filium naturalem emancipavero et alium adoptavero, non esse eos fratres: si 

filio meo mortuo titium adoptavero, videri eum defuncti fratrem fuisse arrianus 

ait. 

Dig.38.10.6pr. 

Ulpianus 5 ad l. iul. et pap. 

Labeo scribit nepotis ex filia mea nati uxorem nurum mihi esse. 

Dig.38.10.6.1 

Ulpianus 5 ad l. iul. et pap. 

Generi et nurus appellatione sponsus quoque et sponsa continetur: item socri et 

socrus appellatione sponsorum parentes contineri videntur. 

Dig.38.10.7 

Scaevola 4 reg. 

Privignus etiam is est, qui volgo conceptus ex ea natus est quae postea mihi 

nupsit, aeque et is qui, cum in concubinatu erat mater eius, natus ex ea est 

eaque postea alii nupta sit. 

Dig.38.10.8 

Pomponius 1 enchir. 

Servius recte dicebat socri et socrus et generi et nurus appellationem etiam ex 

sponsalibus adquiri. 

Dig.38.10.9 

Paulus 4 sent. 

Stemmata cognationum directo limite in duas lineas separantur, quarum altera 

superior, altera inferior: ex superiore autem et secundo gradu transversae 

lineae pendent, quas omnes latiore tractatu habito in librum singularem 

conteximus. 

Dig.38.10.10pr. 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Iuris consultus cognatorum gradus et adfinium nosse debet, quia legibus 

hereditates et tutelae ad proximum quemque adgnatum redire consuerunt: sed et 

edicto praetor proximo cuique cognato dat bonorum possessionem: praeterea lege 

iudiciorum publicorum contra adfines et cognatos testimonium inviti dicere non 

cogimur. 

Dig.38.10.10.1 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Nomen cognationis a graeca voce dictum videtur: suggeneis enim illi vocant, quos 

nos cognatos appellamus. 

Dig.38.10.10.2 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Cognati sunt et quos adgnatos lex duodecim tabularum appellat, sed hi sunt per 

patrem cognati ex eadem familia: qui autem per feminas coniunguntur, cognati 

tantum nominantur. 

Dig.38.10.10.3 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Proximiores ex adgnatis sui dicuntur. 

Dig.38.10.10.4 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Inter adgnatos igitur et cognatos hoc interest quod inter genus et speciem: nam 

qui est adgnatus, et cognatus est, non utique autem qui cognatus est, et 

adgnatus est: alterum enim civile, alterum naturale nomen est. 

Dig.38.10.10.5 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Non parcimus his nominibus, id est cognatorum, etiam in servis: itaque parentes 

et filios fratresque etiam servorum dicimus: sed ad leges serviles cognationes 

non pertinent. 

Dig.38.10.10.6 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Cognationis origo et per feminas solas contingit: frater enim est et qui ex 

eadem matre tantum natus est: nam qui eundem patrem habent, licet diversas 

matres, etiam adgnati sunt. 

Dig.38.10.10.7 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Parentes usque ad tritavum apud romanos proprio vocabulo nominantur: ulteriores 

qui non habent speciale nomen maiores appellantur: item liberi usque ad 

trinepotem: ultra hos posteriores vocantur. 

Dig.38.10.10.8 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Sunt et ex lateribus cognati, ut fratres sororesque et ex his prognati: item 

patrui amitae et avunculi et materterae. 

Dig.38.10.10.9 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Nam quotiens quaeritur, quanto gradu quaeque persona sit, ab eo incipiendum est 

cuius de cognatione quaerimus: et si ex inferioribus aut superioribus gradibus 

est, recta linea susum versum vel deorsum tendentium facile inveniemus gradus, 

si per singulos gradus proximum quemque numeramus: nam qui ei, qui mihi proximo 

gradu est, proximus est, secundo gradu est mihi: similiter enim accedentibus 

singulis crescit numerus. idem faciendum in transversis gradibus: sic frater 

secundo gradu est, quoniam patris vel matris persona, per quos coniungitur, 

prior numeratur. 

Dig.38.10.10.10 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Gradus autem dicti sunt a similitudine scalarum locorumve proclivium, quos ita 

ingredimur, ut a proximo in proximum, id est in eum, qui quasi ex eo nascitur, 

transeamus. 

Dig.38.10.10.11 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Nunc singulos gradus numeramus. 

Dig.38.10.10.12 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Primo gradu cognationis sunt susum versum duo pater et mater. deorsum versum duo 

filius et filia: qui tamen et plures esse possunt. 

Dig.38.10.10.13 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Secundo gradu duodecim personae continentur hae. avus, hoc est patris et matris 

pater. item avia, similiter tam paterna quam materna. frater quoque per utrumque 

parentem accipitur, id est aut per matrem tantum aut per patrem aut per 

utrumque, id est ex utroque parente eodem. sed hic numerum non auget, quod nihil 

differt hic ab eo, qui eundem patrem habet tantum, nisi quod is eosdem cognatos 

tam paternos quam maternos habet: et ideo evenire solet in his, qui diversis 

parentibus nati sunt, ut qui meo fratri frater sit meus cognatus non sit. pone 

me fratrem habere ex eodem tantum patre, illum habere ex eadem matre: illi inter 

se fratres sunt, mihi alter cognatus non est. soror similiter numeratur ut 

frater. nepos quoque dupliciter intellegitur ex filio vel filia natus. idem est 

et in nepte. 

Dig.38.10.10.14 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Tertio gradu personae continentur triginta duo. proavus, qui quadrifariter 

intellegitur: est enim avi paterni aut materni pater, item aviae paternae aut 

aviae maternae pater. proavia quoque quattuor personas complectitur: est enim 

aut avi paterni aut aviae paternae mater, item avi materni et similiter aviae 

maternae mater. patruus, is autem est patris frater et ipse dupliciter 

intellegendus est ex patre vel matre. avia paterna mea nupsit patri tuo, peperit 

te, aut avia paterna tua nupsit patri meo, peperit me: ego tibi patruus sum et 

tu mihi. id evenit, si mulieres altera alterius filio nupserit: nam qui ex his 

masculi nati fuerint, invicem patrui sunt, quae feminae, invicem amitae, item 

masculi feminis similiter patrui, feminae illis amitae. si vir et mulier ille 

filiam eius duxerit, illa filio eius nupserit: qui ex patre adulescentis nati 

erunt, ex matre puellae natos fratris filios, illi eos patruos et amitas 

appellabunt. avunculus est matris frater eadem significatione, qua in patruo 

diximus contigit. si duo viri alter alterius filiam duxerint, qui ex his masculi 

nati fuerint, invicem avunculi, quae feminae, invicem materterae erunt, et eadem 

ratione masculi puellis avunculi et illae illis erunt materterae. amita est 

patris soror sicut supra accipiendi. matertera est matris soror similiter ut 

supra. illud notandum est non, quemadmodum patris matrisque fratres et sorores 

patrui amitae, avunculi materterae dicuntur, ita fratris sororisque filios 

filias nomen speciale cognationis habere, sed ita demonstrari fratris sororisque 

filios filias: quod quidem et in aliis accidere ex posterioribus apparebit. 

pronepos quoque et proneptis quadrifariter intelleguntur: aut enim ex nepote ex 

filio aut ex nepote ex filia descendunt, aut ex nepte ex filio aut ex nepte ex 

filia propagantur. 

Dig.38.10.10.15 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Quarto gradu personae continentur octoginta. abavus, cuius intellectus in octo 

personas porrigitur: est enim proavi paterni aut materni pater, quos singulos 

duplici modo intellegendos diximus, aut proaviae paternae aut maternae pater, 

quae et ipsae singulae dupliciter accipiuntur. abavia: et haec octies numeratur: 

est enim proavi paterni aut materni, item proaviae paternae aut maternae mater. 

patruus magnus est frater avi: qui avus, item frater cum duobus modis 

intelleguntur, quattuor personas hoc nomen amplectitur, ut sit avi paterni vel 

materni frater, qui vel eodem patre, id est proavo, vel tantum matre eadem, id 

est proavia natus est: qui autem mihi patruus magnus est, is patri meo vel matri 

meae patruus est. amita magna est avi soror: avus autem, item soror, ut supra 

diximus, dupliciter intelleguntur et ideo hic quoque quattuor personas 

intellegimus: similiter quae patris mei vel matris meae amita est, mihi erit 

amita magna. avunculus magnus est aviae frater: quattuor personae huic nomini 

eadem ratione subiectae sunt mihique is est avunculus magnus, qui patri meo vel 

matri meae avunculus est. matertera magna est aviae soror: quattuor modis et 

haec ob eandem causam intellegitur: ea, quae patri meo vel matri meae matertera 

est, mihi matertera magna vocatur. eodem gradu sunt et illi qui vocantur fratres 

patrueles, item sorores patrueles, amitini amitinae, consobrini consobrinae: hi 

autem sunt, qui ex fratribus vel sororibus nascuntur. quos quidam ita 

distinxerunt, ut eos quidem, qui ex fratribus nati sunt, fratres patrueles, item 

eas, quae ex fratribus natae sunt, sorores patrueles: ex fratre autem et sorore 

amitinos amitinas: eos vero et eas, qui quaeve ex sororibus nati nataeve sunt, 

consobrinos consobrinas quasi consororinos: sed plerique hos omnes consobrinos 

vocant, sicut trebatius. sub hac appellatione nominum personae cadunt sedecim 

hae. patrui filius, item filia bifariam sicut supra numerantur ( nam patris mei 

frater esse potest vel ex patre solo vel etiam ex matre sola): amitae filius, 

item filia: avunculi filius, item filia: materterae filius, item filia, amita 

avunculo matertera acceptis duplici intellectu secundum eandem rationem. fratris 

sororisque nepos ac neptis eodem gradu sunt: sed et frater, item soror, neposve 

et neptis dupliciter accepti continebunt personas sedecim sic. fratris eodem 

patre nati nepos ex filio nepos ex filia fratris eadem matre, alio patre nati 

nepos ex filio nepos ex filia fratris eodem patre nati neptis ex filio neptis ex 

filia fratris alio patre eadem matre nati neptis ex filio neptis ex filia 

eademque causa octo personae efficient, ut aliae octo accedunt ex sorore natorum 

nepotes neptesque et similiter numerantur a nobis. fratris autem mei nepos 

neptisque me patruum magnum appellant: sororum fratrumque meorum nepotes 

neptesque, item mei inter se consobrini sunt. abnepos, abneptis: hi sunt 

pronepotis proneptis filius filia, nepotis neptisve nepos neptis, filii filiaeve 

pronepos proneptis, nepote vel ex filio nato vel ex filia, nepte vel ex filio 

nata vel ex filia acceptis, ut ad singulas personas gradu descendamus sic. 

filius nepos pronepos abnepos filius nepos pronepos abneptis filius nepos 

proneptis abnepos filius nepos proneptis abneptis filius neptis pronepos abnepos 

filius neptis pronepos abneptis filius neptis proneptis abnepos filius neptis 

proneptis abneptis similiter hae personae enumerabuntur proposita filia et sic 

fient sedecim. 

Dig.38.10.10.16 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Quinto gradu personae continentur centum octaginta quattuor. atavus scilicet et 

atavia: atavus est abavi vel abaviae pater, proavi vel proaviae avus, avi 

aviaeque proavus, patris vel matris abavus: huius appellatio personas 

complectitur sedecim, enumeratione facta tam per mares quam per feminas, ut sic 

ad singulas perveniamus. pater avus proavus abavus atavus pater avus proavus 

abavia atavus pater avus proavia abavus atavus pater avus proavia abavia atavus 

pater avia proavus abavus atavus pater avia proavus abavia atavus pater avia 

proavia abavus atavus pater avia proavia abavia atavus similiter matris persona 

proposita enumeratio fiet. atavia totidem personas continet eadem ratione 

numeratas, id est sedecim. patruus maior est proavi frater, patris vel matris 

patruus magnus: sub hoc nomine erunt personae octo et sic enumerabuntur: pater 

avus proavus abavus frater proavi pater avus proavus abavia frater proavi pater 

avia proavus abavus frater proavi pater avia proavus abavia frater proavi 

totidem erunt matris persona et proavo eius propositis. ideo autem fratrem 

proavi enumerantes ante abavum ponimus, quod, ut supra significavimus, non 

aliter pervenietur ad eum de quo quaeritur, nisi per eos transitum erit, ex 

quibus nascitur. avunculus maior: is est proaviae frater, patris vel matris 

avunculus magnus: eadem denumeratione hic quoque octo personas computabimus, hoc 

tantum immutato, ut is frater proaviae ponatur. amita maior: ea est proavi 

soror, patris vel matris amita magna: quod ad numerum et expositionem personarum 

eadem erunt immutato hoc, ut proavi soror ad extremum ponatur. matertera maior: 

haec est soror proaviae, patris vel matris matertera magna: numerus personarum 

idem est, ut in novissimo ponatur proaviae soror. hos omnes a patruo maiore quos 

rettulimus quidam appellant ita: propatruus proavunculus, proamita promatertera: 

quos tamen ego ita nomino, illi contra fratris vel sororis pronepotem me 

demonstrant. patrui magni filius filia: hi sunt avi fratris filius filia, proavi 

aut proaviae nepos neptis ex filio, patris vel matris consobrinus consobrina: 

octo personas et hic computabimus, quod avus et frater, ut iam dictum est, 

dupliciter accipiuntur et ideo patrui magni filius quattuor implet, totidem 

filia. amitae magnae filius filia: hi sunt avi sororis filius filia, proavi 

proaviae nepos neptis ex filia, patris vel matris consobrinus consobrina: 

numerus personarum idem qui supra. avunculi magni filius filia: hi sunt aviae 

fratris filius filia, proavi aut proaviae nepos neptis ex filio, patris vel 

matris consobrinus aut consobrina: numerus idem. materterae magnae filius filia: 

hi sunt aviae sororis filius filia, proavi proaviae nepos neptis ex filia, 

patris vel matris consobrinus consobrina: computatio eadem. personae quas 

enumeravimus a patrui magni filio ei, de cuius cognatione quaeritur, propius 

sobrinis vocantur: nam, ut massurius ait, quem quis appellat propiorem sobrino, 

qui est patris matrisve consobrinus aut consobrina, ab eo consobrini 

consobrinaeve filius filia nominatur. patrui nepos neptis: hi sunt avi paterni 

vel aviae paternae pronepos proneptis ex nepote vel ex nepte filio natis, 

consobrini consobrinae filius filia: octo personas continebunt, quattuor nepos, 

quattuor neptis, quia et patruus dupliciter accipitur et nepos vel neptis sub 

singulis patruorum personis duplicatur. amitae nepos vel neptis: hi sunt avi 

paterni vel aviae paternae pronepos proneptis ex nepote vel nepte filia natis, 

consobrini consobrinae filius filia: numerus idem est. avunculi nepos neptis: hi 

sunt avi materni vel aviae maternae pronepos proneptis: cetera eadem, quae in 

patrui nepote vel nepte. his omnibus, quos a patrui nepote proposuimus, is, de 

cuius cognatione quaeritur, propius sobrino est: nam patris vel matris eorum 

consobrinus est. fratris pronepos proneptis: continebunt hi personas sedecim 

fratre dupliciter et pronepote et pronepte singulis quadrifariam, ut supra 

demonstravimus, acceptis. sororis pronepos proneptis similiter sedecim personas 

continent. adnepos adneptis: hi sunt abnepotis vel abneptis filius filia, 

pronepotis vel proneptis nepos neptis, nepotis vel neptis pronepos proneptis, 

filii vel filiae abnepos abneptis: numerabuntur sub hac appellatione triginta 

duo personae, quia abnepos sedecim habet et totidem abneptis. 

Dig.38.10.10.17 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Sexto gradu continentur personae quadringentae quadraginta octo hae. tritavus: 

est autem tritavus patris et matris atavus, avi vel aviae abavus, proavi 

proaviae proavus, abavi vel abaviae avus, atavi vel ataviae pater, dictus quasi 

tertius avus: personas autem complectitur triginta duo: geminetur enim necesse 

est numerus, qui in atavo fuit immutatione per singulas personas propter ataviam 

facta, ut sedecies tritavus intellegatur atavi pater et totiens ataviae. 

tritavia similiter numerata faciet personas triginta duo. patruus maximus: is 

est abavi frater, atavi et ataviae filius, patris vel matris patruus maior: 

personas continebit sedecim sic. pater avus proavus abavus atavus abavi frater 

pater avus proavus abavus atavia frater abavi pater avus proavia abavus atavus 

frater abavi pater avus proavia abavus atavia frater abavi pater avia proavus 

abavus atavus frater abavi pater avia proavus abavus atavia frater abavi pater 

avia proavia abavus atavus frater abavi pater avia proavia abavus atavia frater 

abavi totidem erunt matris appellatione proposita. avunculus maximus: is est 

abaviae frater, patris vel matris avunculus maior: et numerus idem et personarum 

expositio eadem quae supra hoc dumtaxat immutato, ut pro abavi fratre abaviae 

fratrem ponas. amita maxima: ea est abavi soror, patris vel matris amita maior: 

cetera ut in patruo maximo immutato hoc tantum, ut ubi est abavi frater ponatur 

abavi soror. matertera maxima: ea est abaviae soror, patris vel matris matertera 

maior: cetera ut supra ad extremum dumtaxat pro abaviae fratre proposita abaviae 

sorore. hos omnes, quos a patruo maximo posuimus, quidam his nominibus 

designant: abpatruus abavunculus, abamita abmatertera: itaque et nos 

indifferenter hos ponemus. quos ego autem appello abpatruos abavunculos, 

abamitas abmaterteras, illi me demonstrant fratris sororisque abnepotem. patrui 

maioris filius filia: hi sunt proavi fratris filius filia, abavi abaviae per 

proavum nepos neptis ex filio: personae sub hoc erunt sedecim, enumeratione sic 

ducta ut in quinto gradu, cum patruum maiorem demonstraremus, fecimus, adiecto 

dumtaxat filio filia, quia filius patrui maioris totidem necesse est personas 

complectatur, quot patruus maior, id est octo. totidem ex filiae persona 

computatis is numerus efficietur, quem supra posuimus. amitae maioris filius 

filia: hi sunt proavi sororis filius filia, abavi abaviae per proavum nepos 

neptis ex filia: et hic eadem ratione personas dinumerabimus totidem. avunculi 

maioris filius filia: hi sunt proaviae fratris filius filia, abavi abaviae per 

proaviam nepos neptis ex filio. eadem hic dinumeratio facienda est, quae in 

patrui maioris filio filia. materterae maioris filius filia: hi sunt proaviae 

sororis filius filia, abavi abaviaeve per proaviam nepos neptis ex filia: circa 

numerum personarum et expositionem ut supra. hi omnes, quos proposuimus a patrui 

maioris filio, avo aviaeve ^ aviae^ eius, de cuius cognatione quaeritur, 

fratribus et sororibus eorum consobrini consobrinaeve sunt: at patri matrique 

eiusdem fratribusque et sororibus utrius eorum propius sobrinis. patrui magni 

nepos vel neptis, amitae magnae nepos vel neptis, avunculi magni nepos vel 

neptis, materterae magnae nepos vel neptis: haec singula nomina continent 

personas sexaginta quattuor: nam cum patrui magni verbi gratia persona 

quadrifariam intellegatur, nepotis bifariam, geminatur is numerus nepote 

dumtaxat adnumerato et quadruplatur is qui geminatus erat: duplicatur etiam 

nepte computata. et tantum unius denumerationem proponimus exempli gratia: pater 

avus proavus frater avi qui est patruus magnus filius eius nepos eiusdem ex 

filio item neptis pater avus proavia frater avi qui est patruus magnus filius 

eius nepos eiusdem ex filio item neptis pater avus proavus frater avi qui est 

patruus magnus filia eius nepos eiusdem ex filia item neptis pater avus proavia 

frater avi qui est patruus magnus filia eius nepos eiusdem ex filia item neptis 

totidem et eadem ratione exponuntur matris nomine anteposito, id est ut avi 

materni fratris nepotes et neptes computemus. item in amita magna, id est avi 

sororis, nepotes neptesque enumerabimus: idemque in avunculo magno, id est aviae 

fratris: eadem ratione in materterae magnae, id est aviae sororis: ex quibus 

universus numerus completur sexaginta quattuor. hi omnes proavi aut proaviae 

eius, de cuius cognatione quaeritur, pronepotes et proneptes, eiusdem avi 

aviaeve fratris sororisve nepotes neptesve: et contra horum eiusdem avus avia 

patruus magnus amita magna, avunculus magnus matertera magna: erunt autem pater 

materve eiusdem fratresque et sorores utrius eorum propii ^ proprii^ sobrini: 

ipse his sobrinus est et invicem huic illi sobrini. patrui pronepos patrui 

proneptis: continent personas octo: nam utriusque sexus fiunt sedecim sic: pater 

avus patruus filius patrui nepos eiusdem ex filio pronepos eiusdem ex nepote 

filio nato item proneptis pater avia patruus filius patrui nepos eiusdem ex 

filio pronepos ex nepote filio nato item proneptis pater avus patruus filia 

patrui nepos eiusdem ex filia pronepos ex nepote filia nato et proneptis pater 

avia patruus filia patrui nepos eius ex filia pronepos ex nepote filia nato item 

proneptis pater avus patruus filius patrui neptis eiusdem ex filio pronepos ex 

nepte filio nata item proneptis pater avia patruus filius patrui neptis eiusdem 

ex filio pronepos ex nepte filio nata item proneptis pater avus patruus filia 

patrui neptis eiusdem ex filia pronepos ex nepte filia nata item proneptis pater 

avia patruus filia patrui neptis eiusdem ex filia pronepos ex nepte filia nata 

item proneptis amitae pronepos proneptis: totidem personas eadem ratione et is 

continet, tantum pro patruo amita sumpta. item avunculi pronepos proneptis, item 

pro patruo avunculo posito. materterae pronepos proneptis: et hic ubi patruus 

positus est, matertera enumerata eundem numerum personarum inveniemus. hi omnes 

eius, de cuius cognatione quaeritur, consobrinorum nepotes neptesve sunt. 

fratris sororisque abnepos abneptis: efficiunt personas sexaginta quattuor, ut 

ex supra scriptis apparere potest. trinepos trineptis: hi sunt filii filiaeve 

adnepos adneptis, nepotis neptis abnepos abneptis, pronepotis proneptisve 

pronepos proneptis, abnepotis abneptisve nepos neptisve, adnepotis adneptis 

filius filia. hae appellationes demonstrant personas sexaginta quattuor, nam 

triginta duo trinepos complet, totidem trineptis. ab nepote enim numerus 

quadruplatus in se efficit triginta duo, ipso nepote duas significante, 

pronepote quattuor, abnepote octo, adnepote sedecim: his accedunt trinepos 

trineptis, una ex adnepote nati, altera ex adnepte. per singulos autem gradus 

ideo geminatio fit, quia maribus adiciuntur feminae, ex quibus proximus quisque 

progenitur, et numerabuntur sic: filius nepos pronepos abnepos adnepos trinepos 

item trineptis filia nepos pronepos abnepos adnepos trinepos item trineptis 

filius neptis pronepos abnepos adnepos trinepos item trineptis filia neptis 

pronepos abnepos adnepos trinepos item trineptis filius nepos proneptis abnepos 

adnepos trinepos item trineptis filia nepos proneptis abnepos adnepos trinepos 

item trineptis filius neptis proneptis abnepos adnepos trinepos item trineptis 

filia neptis proneptis abnepos adnepos trinepos item trineptis filius nepos 

pronepos adneptis adnepos trinepos item trineptis filia nepos pronepos abneptis 

adnepos trinepos item trineptis filius nepos proneptis abneptis adnepos trinepos 

item trineptis filia nepos proneptis abneptis adnepos trinepos item trineptis 

filius neptis pronepos abneptis adnepos trinepos item trineptis filia neptis 

pronepos abneptis adnepos trinepos item trineptis filius neptis proneptis 

abneptis adnepos trinepos item trineptis filia neptis proneptis abneptis atnepos 

trinepos item trineptis filius nepos pronepos abnepos adneptis trinepos item 

trineptis filia nepos pronepos abnepos adneptis trinepos item trineptis filius 

neptis pronepos abnepos adneptis trinepos item trineptis filia neptis pronepos 

abnepos adneptis trinepos item trineptis filius nepos proneptis abnepos adneptis 

trinepos item trineptis filia nepos proneptis abnepos adneptis trinepos item 

trineptis filius neptis proneptis abnepos adneptis trinepos item trineptis filia 

neptis proneptis abnepos adneptis trinepos item trineptis filius nepos pronepos 

abneptis adneptis trinepos item trineptis filia nepos pronepos abneptis adneptis 

trinepos item trineptis filius nepos proneptis abneptis adneptis trinepos item 

trineptis filia nepos proneptis abneptis adneptis trinepos item trineptis filius 

neptis pronepos abneptis atneptis trinepos item trineptis filia neptis pronepos 

abneptis atneptis trinepos item trineptis filius neptis proneptis abneptis 

atneptis trinepos item trineptis filia neptis proneptis abneptis atneptis 

trinepos item trineptis. 

Dig.38.10.10.18 

Paulus l.S. de grad. et adfin. 

Septimo gradu personae continentur mille viginti quattuor hae: tritavi itemque 

tritaviae pater mater: personas efficiunt centum viginti octo: tritavi enim 

patres tot sunt quot ipsius tritavi, item eiusdem matres totidem, fiunt 

sexaginta quattuor: idem numerus tritaviae patris matrisque. atavi ataviae 

frater sororve: hi sunt tritavi filius filia, abavi abaviaeve patruus avunculus 

amita matertera, proavi proaviae patruus magnus avunculus magnus amita magna 

matertera magna, avi aviaeve propatruus proavunculus proamita promatertera, 

patris vel matris abpatruus abavunculus abamita abmatertera: fiunt personae 

atavi fratris triginta duo: nam sedecim, quas atavus explet, accedunt totidem 

propter fratris duplicem personam: necesse est nam sedecim fratres atavi ex 

patre computentur, sedecim ex matre. similiter atavi sorores triginta duo: fiunt 

sexaginta quattuor: et totidem ataviae fratris, item sororis. patrui maximi 

filius filia: hi sunt atavi nepos neptis ex filio, abavi fratris filius filia. 

amitae maximae filius filia: hi sunt atavi nepos neptis ex filia, abavi sororis 

filius filia. avunculi maximi filius filia: hi sunt atavi nepos neptis ex filio, 

abaviae fratris filius filia. materterae maximae filius filia: hi sunt atavi 

nepos neptis ex filia, abaviae sororis filius filia. hae omnes personae, quas a 

patrui maximi filio enumeravimus, proavi proaviaeque eius, de cuius cognatione 

quaeritur, consobrinae sunt, avi aviaeque eiusdem propius sobrinis. singulae 

appellationes continent personas sedecim, quia, cum patruus maximus sedecim 

efficiat, filius eius eandem habet enumerationem totidemque filia: et fit ex 

omnibus his, quas a patrui maximi filio comprehendimus, ductis per octo 

sedecies, centum viginti octo. patrui maioris nepos personas continet sedecim ( 

est enim abavi abaviaeve pronepos) et cum abavus octies numeretur, nepotes bis 

octies computati supra scriptum numerum efficiunt. patrui maioris neptis item. 

avunculi maioris nepos neptis eadem ratione personas complebunt triginta duo. 

amitae maioris nepos neptis eadem ratione item. materterae maioris nepos neptis 

item. et sic ex omnibus colliguntur centum viginti octo. his personis avus avia 

eius, de cuius cognatione quaeritur, propius sobrinis sunt, pater mater sobrinus 

sobrina: is de cuius cognatione quaeritur, sobrino natus est: hic proximo nomine 

definitur parentis sui sobrinus, ut trebatius ait, rationemque nominis hanc 

reddit, quod ultimi cognationum gradus sobrinorum fiunt itaque sobrini filium 

recte proximum nomen. ab eo ipso huius sobrini filius dicetur, et ideo eos, qui 

ex sobrinis nati sunt, inter se proximum nomen appellare: hos enim nullum 

proprium habere nomen, quo inter se vocentur. patrui magni pronepos proneptis. 

avunculi magni pronepos proneptis. amitae magnae pronepos proneptis. materterae 

magnae pronepos proneptis. ex his omnibus centum viginti octo personae 

efficiuntur, quia singulae appellationes sedecim complent: nam cum exempli 

gratia patruus magnus quadrifariam intellegitur, ad singulorum patruorum 

magnorum personas quadruplicatus pronepos, item proneptis triginta duo personas 

reddet, totque quater numeratae illam, quae proposita est, summam efficiunt. 

eorum patres matresque ei, de cuius cognatione quaeritur, sobrini sobrinaeque 

sunt, ipse autem isdem sobrino sobrinave natus. patrui abnepos abneptis. 

avunculi abnepos abneptis. amitae abnepos abneptis. materterae abnepos abneptis. 

haec singula vocabula senas denas continent personas: verbi enim gratia patrui 

abnepos sic enumerabitur, ut bifariam patruo accepto quater pronepos, totiens 

proneptis ducatur et sic ad eorum filios veniatur sedecies computatos: eadem 

ratione ad filiam: item in ceteros: et per hoc ex omnibus efficietur numerus 

personarum centum viginti octo. hi sunt ei, de cuius cognatione quaeritur, 

consobrinorum nepotes neptesque, ipsi eorum, de cuius cognatione quaeritur, 

patrui maximi avunculi maximi amitae maximae materterae maximae filius filia, 

item proavi proaviae consobrinus. fratris sororisque adnepos adneptis: personas 

continent centum viginti octo. trinepotis filius, item filia: trineptis filius, 

item filia. hi centum viginti octo fiunt, quod, cum trinepos trineptisque, ut 

supra demonstravimus, sexaginta quattuor impleant, filius eorum eadem 

enumeratione totidemque filia computabitur. 

Dig.38.11.0. Unde vir et uxor. 

Dig.38.11.1pr. 

Ulpianus 47 ad ed. 

Ut bonorum possessio peti possit unde vir et uxor, iustum esse matrimonium 

oportet. ceterum si iniustum fuerit matrimonium, nequaquam bonorum possessio 

peti poterit, quemadmodum nec ex testamento adiri hereditas vel secundum tabulas 

peti bonorum possessio potest: nihil enim capi propter iniustum matrimonium 

potest. 

Dig.38.11.1.1 

Ulpianus 47 ad ed. 

Ut autem haec bonorum possessio locum habeat, uxorem esse oportet mortis 

tempore. sed si divortium quidem secutum sit, verumtamen iure durat matrimonium, 

haec successio locum non habet. hoc autem in huiusmodi speciebus procedit. 

liberta ab invito patrono divortit: lex iulia de maritandis ordinibus retinet 

istam in matrimonio, dum eam prohiberet alii nubere invito patrono. item iulia 

de adulteriis, nisi certo modo divortium factum sit, pro infecto habet. 

Dig.38.12.0. De veteranorum et militum successione. 

Dig.38.12.1 

Macer 2 de re milit. 

Militi, qui capite puniri meruit, testamentum facere concedendum paulus et 

menander scribunt eiusque bona intestati, si punitus sit, ad cognatos eius 

pertinere, si tamen ex militari delicto, non ex communi punitus est. 

Dig.38.12.2 

Papinianus 16 resp. 

Bona militis intestati defuncti castrensia fisco non vindicantur, cum heres 

legitimus ad finem quinti gradus exstitit aut proximus cognatus eiusdem gradus 

intra tempus possessionem acceperit. 

Dig.38.13.0. Quibus non competit bonorum possessio. 

Dig.38.13.1 

Iulianus 28 dig. 

Servo meo herede instituto dolo feci, ne testamentum mutaretur, eumque postea 

manumisi: quaesitum est, an actiones ei denegandae essent. respondi: hic casus 

verbis edicti non continetur. sed aequum est, si dominus dolo fecerit, ne 

testamentum mutaretur, quo servus eius heres scriptus erat, quamvis manumissus 

adierit hereditatem, ei denegari, cum etiam emancipato filio denegetur, si pater 

dolo fecerit, ne testamentum mutaretur. 

Dig.38.14.0. Ut ex legibus senatusve consultis bonorum possessio detur. 

Dig.38.14.1pr. 

Ulpianus 49 ad ed. 

Praetor ait: " uti me quaque lege senatus consulto bonorum possessionem dare 

oportebit, ita dabo". 

Dig.38.14.1.1 

Ulpianus 49 ad ed. 

Numquam bonorum possessio, quae ex alia parte edicti adgnita est, impedit istam 

bonorum possessionem. 

Dig.38.14.1.2 

Ulpianus 49 ad ed. 

Cum ex lege duodecim tabularum quis habet hereditatem, hinc non petit, sed inde 

" tum quem ei heredem esse oportet", quippe cum non alias hinc competat bonorum 

possessio, quam si lex specialiter deferat bonorum possessionem. 

Dig.38.15.0. Quis ordo in possessionibus servetur. 

Dig.38.15.1pr. 

Modestinus 6 pand. 

Intestati hi gradus vocantur: primum sui heredes, secundo legitimi, tertio 

proximi cognati, deinde vir et uxor. 

Dig.38.15.1.1 

Modestinus 6 pand. 

Sive tabulae testamenti non exstent, sive exstent, si secundum eas vel contra 

eas bonorum possessionem nemo accepit, intestati detur bonorum possessio. 

Dig.38.15.1.2 

Modestinus 6 pand. 

Intestati patris liberis bonorum possessio datur non tantum his, qui in 

potestatem parentis usque in mortis tempus fuerunt, sed emancipatis. 

Dig.38.15.2pr. 

Ulpianus 49 ad ed. 

Utile tempus est bonorum possessionum admittendarum: ita autem utile tempus est, 

ut singuli dies in eo utiles sint, scilicet ut per singulos dies et scierit et 

potuerit admittere: ceterum quacumque die nescierit aut non potuerit, nulla 

dubitatio est, quin dies ei non cedat. fieri autem potest, ut qui initio scierit 

vel potuerit bonorum possessionem admittere, hic incipiat nescire vel non posse 

admittere: scilicet si, cum initio cognovisset eum intestatum decessisse, postea 

quasi certiore nuntio allato dubitare coeperit, numquid testatus decesserit vel 

numquid vivat, quia hic rumor postea perrepserat. idem et in contrarium accipi 

potest, ut qui ignoravit initio, postea scire incipiat. 

Dig.38.15.2.1 

Ulpianus 49 ad ed. 

Dies bonorum possessionis utiles esse palam est: sed non sessionum numerabuntur, 

si modo ea sit bonorum possessio, quae de plano peti potuit. quod si ea, quae 

causae cognitionem pro tribunali desiderat vel quae decretum exposcit, sessiones 

erunt nobis computandae, quibus sedit is quibusque per ipsum praetorem factum 

non est, quo minus daret bonorum possessionem. 

Dig.38.15.2.2 

Ulpianus 49 ad ed. 

In bonorum possessione, quae pro tribunali datur, illud quaeritur, si sedit 

quidem praetor pro tribunali, sed postulationibus non dedit: potest dici tempus 

ad bonorum possessionem non cedere, cum praeses aliis rebus aut militaribus aut 

custodiis aut cognitionibus fuerit occupatus. 

Dig.38.15.2.3 

Ulpianus 49 ad ed. 

Si praeses provinciae in proxima fuit civitate, accedere debet ad utilitatem 

temporis ratio itineris, scilicet numeratione viginti milium passuum facta: nec 

enim exspectare debemus, ut praeses provinciae veniat ad eum, qui bonorum 

possessionem petiturus est. 

Dig.38.15.2.4 

Ulpianus 49 ad ed. 

Si venter in possessionem missus sit, bonorum possessionis tempus non cedere 

sequentibus nequaquam ambigendum est, nec tantum intra centensimum diem, verum 

etiam quamdiu nasci possit: nam et si natus fuerit, ante ei deferri bonorum 

possessionem sciendum est. 

Dig.38.15.2.5 

Ulpianus 49 ad ed. 

Scientiam eam observandam pomponius ait, non quae cadit in iuris prudentes, sed 

quam quis aut per se aut per alios adsequi potuit, scilicet consulendo 

prudentiores, ut diligentiorem patrem familias consulere dignum sit. 

Dig.38.15.3 

Paulus 44 ad ed. 

Circa tempora bonorum possessionis patris scientia ignoranti filio non nocet. 

Dig.38.15.4pr. 

Iulianus 28 dig. 

Si coheredi tuo substitutus fuisses et bonorum possessionem acceperis, quandoque 

coheres tuus constituerit nolle petere bonorum possessionem, tibi data tota 

intellegitur, coheres tuus amplius petendae bonorum possessionis facultatem non 

habebit. 

Dig.38.15.4.1 

Iulianus 28 dig. 

Filius non solum si tamquam filius, sed et si tamquam adgnatus vel tamquam 

cognatus ad bonorum possessionem vocatur, annuum spatium habet: sicuti pater, 

qui filium manumisisset, quamvis ut manumissor bonorum possessionem accipiat, 

tamen ad bonorum possessionem accipiendam annuum spatium habet. 

Dig.38.15.5pr. 

Marcellus 9 dig. 

Cum filio familias bonorum possessio delata est, dies, quibus certiorare patrem 

non potest, ut vel iubeat adgnosci bonorum possessionem vel ratam habeat 

agnitionem bonorum possessionis, non cedunt. fingamus statim primo die, quo 

fuerit delata, adgnovisse eum bonorum possessionem, certiorare patrem, ut 

comprobet, non posse, non cedent dies centum: incipient autem cedere, cum 

certior fieri potuit. praeteritis autem centum diebus frustra ratum habebit. 

Dig.38.15.5.1 

Marcellus 9 dig. 

Quaeri potest, si, cum posset filius petere bonorum possessionem, patre ita 

absente, ut certiorare eum non possit, vel etiam furente, petere neglexerit, an 

peti amplius non possit. sed quid noceat non petitam bonorum possessionem, quae, 

si petita esset, tamen non ante adquireretur, quam pater comprobasset? 

Dig.38.15.5.2 

Marcellus 9 dig. 

Si servus alienus heres institutus venisset, quaeritur, an posteriori domino 

dies bonorum possessionis petendae imputari oporteret. et placet, quantum priori 

domino superfuerit, ei imputari. 

Dig.38.16.0. De suis et legitimis heredibus. 

Dig.38.16.1pr. 

Ulpianus 12 ad sab. 

Intestati proprie appellantur, qui, cum possent testamentum facere, testati non 

sunt. sed et is, qui testamentum fecit, si eius hereditas adita non est vel 

ruptum vel irritum est testamentum, intestatus non improprie dicetur decessisse. 

plane qui testari non potuit proprie non est intestatus, puta impubes furiosus 

vel cui bonis interdictum est: sed hos quoque pro intestatis accipere debemus: 

eum quoque, qui ab hostibus captus est, quoniam per legem corneliam successio 

his defertur, quibus deferretur, si in civitate decessisset: nam et eius 

hereditas fuisse creditur. 

Dig.38.16.1.1 

Ulpianus 12 ad sab. 

Quaeri poterit, si ex ea, quae in fideicommissa libertate moram passa est, 

conceptus et natus sit, an suus patri existat. et cum placeat eum ingenuum 

nasci, ut est a divis marco et vero et imperatore nostro antonino augusto 

rescriptum, cur non in totum pro manumissa haec habeatur, ut uxor ducta suum 

pariat? nec mirum sit, ex serva ingenuum nasci, cum et ex captiva rescriptum sit 

ingenuum nasci. quare ausim dicere, etsi pater huius pueri eiusdem sortis 

fuerit, cuius mater moram passa in libertate fideicommissa, ipseque moram passus 

est, suum eum patri nasci exemplo captivorum parentium, cum quibus rediit. ergo 

sive postea pater eius post moram manumittatur, recipiet eum in potestate, sive 

ante decesserit, definiendum erit suum existere. 

Dig.38.16.1.2 

Ulpianus 12 ad sab. 

Suos heredes accipere debemus filios filias sive naturales sive adoptivos. 

Dig.38.16.1.3 

Ulpianus 12 ad sab. 

Interdum etiam filius suus heres excluditur fisco praelato, ut puta si 

perduellionis fuerit damnatus pater post mortem suam, hoc quo, ut nec iura 

sepulchrorum hic filius habeat. 

Dig.38.16.1.4 

Ulpianus 12 ad sab. 

Si filius suus heres esse desiit, in eiusdem partem succedunt omnes nepotes 

neptesque ex eo nati qui in potestate sunt: quod naturali aequitate contingit. 

filius autem suus heres esse desinit, si capitis deminutione vel magna vel 

minore exiit de potestate. quod si filius apud hostes sit, quamdiu vivit nepotes 

non succedunt. proinde etsi fuerit redemptus, nondum succedunt ante luitionem: 

sed si interim decesserit, cum placeat eum statu recepto decessisse, nepotibus 

obstabit. 

Dig.38.16.1.5 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sed si quis non desiit esse in potestate, sed numquam coepit, ut puta si filius 

meus vivo patre meo ab hostibus captus est, mox ibi me patre familias facto 

decesserit, nepotes in eius locum succedent. 

Dig.38.16.1.6 

Ulpianus 12 ad sab. 

Non minus autem neptes quam nepotes succedent in locum parentium. 

Dig.38.16.1.7 

Ulpianus 12 ad sab. 

Interdum licet parens alicuius in potestate esse non desierit, sed nec coeperit, 

tamen dicimus succedentes ei liberos suos existere: ut puta adrogavi eum, cuius 

filius ab hostibus erat captus, nepos autem in civitate: mortuo filio adrogato, 

mortuo et captivo apud hostes pronepos iste suus heres mihi erit. 

Dig.38.16.1.8 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sciendum est autem nepotes et deinceps interdum, etiamsi parentes eos mortis 

tempore praecesserunt, tamen posse suos heredes existere, quamvis successio in 

suis heredibus non sit. quod ita procedit. si pater familias testamento facto 

decesserit exheredato filio, mox deliberante herede instituto filius decessit, 

postea deinde repudiavit heres institutus: nepos poterit suus heres esse, ut et 

Marcellus libro decimo scripsit, quoniam nec delata est filio hereditas. idem 

erit dicendum et si filius ex asse sub condicione, quae fuit in arbitrio ipsius, 

vel nepos sub omni institutus non impleta condicione decesserint: nam dicendum 

erit suos posse succedere, si modo mortis testatoris tempore vel in rebus 

humanis vel saltem concepti fuerint: idque et iuliano et Marcello placet. 

Dig.38.16.1.9 

Ulpianus 12 ad sab. 

Post suos statim consanguinei vocantur. 

Dig.38.16.1.10 

Ulpianus 12 ad sab. 

Consanguineos autem cassius definit eos, qui sanguine inter se conexi sunt. et 

est verum eos esse consanguineos, etiamsi sui heredes non extiterunt patri, ut 

puta exheredatos: sed et si pater eorum deportatus fuerit, nihilo minus eos 

inter se esse consanguineos, licet patri sui heredes non extitissent: et qui 

numquam in potestate fuerunt, erunt sibi consanguinei, ut puta qui post 

captivitatem patris nascuntur vel qui post mortem. 

Dig.38.16.1.11 

Ulpianus 12 ad sab. 

Non solum autem naturales, verum etiam adoptivi quoque iura consanguinitatis 

habebunt cum his qui sunt in familia vel in utero vel post mortem patris nati. 

Dig.38.16.2pr. 

Ulpianus 13 ad sab. 

Post consanguineos admittuntur adgnati, si consanguinei non sunt, merito. nam si 

sunt consanguinei, licet non adierint hereditatem, legitimis non defertur. sed 

hoc sic erit accipiendum, si nec sperantur esse: ceterum si vel nasci 

consanguineus vel de captivitate reverti potest, adgnati impediuntur. 

Dig.38.16.2.1 

Ulpianus 13 ad sab. 

Adgnati autem sunt cognati virilis sexus ab eodem orti. nam post suos et 

consanguineos statim mihi proximus est consanguinei mei filius et ego ei: patris 

quoque frater, qui patruus appellatur: deincepsque ceteri, si qui sunt hinc 

orti, in infinitum. 

Dig.38.16.2.2 

Ulpianus 13 ad sab. 

Haec hereditas proximo adgnato, id est ei, quem nemo antecedit, defertur, et, si 

plures sint eiusdem gradus, omnibus, in capita scilicet. ut puta duos fratres 

habui vel duos patruos, unus ex his unum filium, alius duos reliquit: hereditas 

mea in tres partes dividetur. 

Dig.38.16.2.3 

Ulpianus 13 ad sab. 

Parvi autem refert, adgnatus hic nativitate an adoptione sit quaesitus: nam qui 

adoptatur isdem fit adgnatus, quibus pater ipsius fuit, et legitimam eorum 

hereditatem habebit vel ipsi eius. 

Dig.38.16.2.4 

Ulpianus 13 ad sab. 

Legitima hereditas tantum proximo defertur. nec interest, unus solus sit an ex 

duobus prior pluribusve an duo pluresve ab eodem gradu venientes, qui vel 

ceteros antecedant vel soli sint: quia is est proximus quem nemo antecedit, et 

is ultimus quem nemo sequitur, et interdum idem primus postremusque, qui solus 

occurrit. 

Dig.38.16.2.5 

Ulpianus 13 ad sab. 

Interdum ulteriorem adgnatum admittimus: ut puta fecit quis testamentum, cum 

haberet patruum et patrui filium, deliberante herede scripto patruus decessit, 

mox heres institutus repudiavit hereditatem: patrui filius admittetur: ergo et 

bonorum possessionem petere potest. 

Dig.38.16.2.6 

Ulpianus 13 ad sab. 

Proximum non eum quaerimus, qui tunc fuit, cum moreretur pater familias, sed 

eum, qui tunc fuit, cum intestatum decessisse certum est. secundum quae et si 

suus erat qui praecedebat vel consanguineus, si nemo eorum, cum repudiatur 

hereditas, vivit, proximum eum accipimus, qui tunc, cum repudiatur hereditas, 

primus est. 

Dig.38.16.2.7 

Ulpianus 13 ad sab. 

Unde belle quaeri potest, an etiam post repudiationem adhuc demus successionem. 

propone heredem scriptum rogatum restituere hereditatem repudiasse eam, cum 

nihilo minus compelli potuit adire hereditatem et restituere, ut divus pius 

rescripsit: finge eum supervixisse centum diebus verbi gratia et interim 

proximum decessisse, mox et eum, qui erat rogatus restituere: dicendum 

posteriorem admitti cum onere fideicommissi. 

Dig.38.16.3pr. 

Ulpianus 14 ad sab. 

Intestato liberto mortuo primum suis deferri hereditatem verum est: si hi non 

fuerint, tunc patrono. 

Dig.38.16.3.1 

Ulpianus 14 ad sab. 

Libertum accipere debemus eum, quem quis ex servitute ad civitatem romanam 

perduxit sive sponte sive necessitate, quoniam rogatus fuit eum manumittere: nam 

et ad huius legitimam hereditatem admittitur. 

Dig.38.16.3.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si dotalem quis servum manumisit, ipse patronus habetur et ad legitimam 

hereditatem admittetur. 

Dig.38.16.3.3 

Ulpianus 14 ad sab. 

Is plane, quem hac lege emi, ut manumittam, etsi ex constitutione divi marci 

pervenerit ad libertatem, tamen, ut eadem constitutione expressum est, meus 

libertus est et legitima eius hereditas mihi deferetur. 

Dig.38.16.3.4 

Ulpianus 14 ad sab. 

Quid si necem domini detexit et ex senatus consulto libertatem meruerit? si 

quidem adsignavit praetor, cuius libertus sit, sine dubio eius erit et ei 

legitima hereditas deferetur: quod si non addidit, efficietur quidem civis 

romanus, sed eius erit libertus, cuius proxime fuerit servus et ad legitimam 

hereditatem ipse admittetur, nisi sicubi quasi indigno deneganda fuerit 

hereditas. 

Dig.38.16.3.5 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si quis libertam sic iureiurando adegit " ne illicite nubat", non debere 

incidere in legem aeliam sentiam. sed si " intra certum tempus ne ducat" " neve 

aliam, quam de qua patronus consenserit" vel " non nisi collibertam" aut " 

patroni cognatam", dicendum est incidere eum in legem aeliam sentiam nec ad 

legitimam hereditatem admitti. 

Dig.38.16.3.6 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si municipes servum manumiserint, admittentur ad legitimam hereditatem in bonis 

liberti vel libertae intestatorum. 

Dig.38.16.3.7 

Ulpianus 14 ad sab. 

Miles manumittendo servum peculiarem suum faciet libertum et ad legitimam 

hereditatem eius admittitur. 

Dig.38.16.3.8 

Ulpianus 14 ad sab. 

Principem ad bona libertorum suorum admitti plus quam manifestum est. 

Dig.38.16.3.9 

Ulpianus 14 ad sab. 

Utique et ex lege duodecim tabularum ad legitimam hereditatem is qui in utero 

fuit admittitur, si fuerit editus. inde solet remorari insequentes sibi 

adgnatos, quibus praefertur, si fuerit editus: inde et partem facit his qui pari 

gradu sunt, ut puta frater unus est et uterus, vel patrui filius unus natus et 

qui in utero est. 

Dig.38.16.3.10 

Ulpianus 14 ad sab. 

Est autem tractatum, pro qua partem faciat, quia ex uno utero plures nasci 

possunt. et placuit, si in rerum natura certum sit hanc, quae se dicit 

praegnatem, praegnatem non esse, ex asse iam esse heredem hunc, qui iam natus 

est, quoniam et ignorans heres fit. quare si medio tempore decesserit, integram 

hereditatem ad heredem suum transmittit. 

Dig.38.16.3.11 

Ulpianus 14 ad sab. 

Post decem menses mortis natus non admittetur ad legitimam hereditatem. 

Dig.38.16.3.12 

Ulpianus 14 ad sab. 

De eo autem, qui centensimo octogensimo secundo die natus est, hippocrates 

scripsit et divus pius pontificibus rescripsit iusto tempore videri natum, nec 

videri in servitutem conceptum, cum mater ipsius ante centensimum octogensimum 

secundum diem esset manumissa. 

Dig.38.16.4 

Pomponius 4 ad sab. 

Hi, quorum parens capite minutus est, legitimae hereditatis ius et in ceteris 

personis et inter se retinent et alii adversus eos. 

Dig.38.16.5 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si quis, cum haberet fratrem et patruum, decesserit testamento facto, deinde 

pendente condicione heredum scriptorum frater intestato decesserit, mox condicio 

defecerit: patruum posse utriusque adire legitimam hereditatem constat. 

Dig.38.16.6 

Iulianus 59 dig. 

Titius exheredato filio extraneum heredem sub condicione instituit: quaesitum 

est, si post mortem patris pendente condicione filius uxorem duxisset et filium 

procreasset et decessisset, deinde condicio instituti heredis defecisset, an ad 

hunc postumum nepotem legitima hereditas avi pertineret. respondit: qui post 

mortem avi sui concipitur, is neque legitimam hereditatem eius tamquam suus 

heres neque bonorum possessionem tamquam cognatus accipere potest, quia lex 

duodecim tabularum eum vocat ad hereditatem, qui moriente eo, de cuius bonis 

quaeritur, in rerum natura fuerit, 

Dig.38.16.7 

Celsus 28 dig. 

Vel si vivo eo conceptus est, quia conceptus quodammodo in rerum natura esse 

existimatur. 

Dig.38.16.8pr. 

Iulianus 59 dig. 

Item praetor edicto suo proximitatis nomine bonorum possessionem pollicetur his, 

qui defuncto mortis tempore cognati fuerint. nam quod in consuetudine nepotes 

cognati appellantur etiam eorum, post quorum mortem concepti sunt, non proprie, 

sed per abusionem vel potius anaforikws accidit. 

Dig.38.16.8.1 

Iulianus 59 dig. 

Si quis praegnatem uxorem reliquisset et matrem et sororem, si viva uxore mater 

mortua fuisset, deinde uxor mortuum peperisset, ad sororem solam legitima 

hereditas pertinet, quia certum esset matrem eo tempore decessisse, quo legitima 

hereditas ad eam non pertinebat. 

Dig.38.16.9 

Marcianus 5 inst. 

Si ex pluribus legitimis heredibus quidam omiserint adire hereditatem vel morte 

vel qua alia ratione impediti fuerint, quo minus adeant, reliquis, qui adierint, 

adcrescit illorum portio et licet decesserint, antequam adcresceret, hoc ius ad 

heredes eorum pertinet. alia causa est instituti heredis et coheredi substituti: 

huic enim vivo defertur ex substitutione hereditas, non etiam, si decesserit, 

heredem eius sequitur. 

Dig.38.16.10 

Modestinus 6 diff. 

Si ad patrem manumissorem filii intestati legitima hereditas perveniat vel non 

manumissori bonorum possessio competat, mater defuncti summovetur. 

Dig.38.16.11 

Pomponius 10 ad q. muc. 

Capitis deminutione pereunt legitimae hereditates, quae ex lege duodecim 

tabularum veniunt, sive vivo aliquo sive antequam adeatur hereditas eius capitis 

minutio intercessit, quoniam desinit suus heres vel adgnatus recte dici: quae 

autem ex legibus novis aut ex senatus consultis, non utique. 

Dig.38.16.12 

Pomponius 30 ad q. muc. 

Filius patri adgnatus proximus est. 

Dig.38.16.13 

Gaius 10 ad l. iul. et pap. 

Nulla femina aut habet suos heredes aut desinere habere potest propter capitis 

deminutionem. 

Dig.38.16.14 

Gaius 13 ad l. iul. et pap. 

In suis heredibus aditio non est necessaria, quia statim ipso iure heredes 

existunt. 

Dig.38.16.15 

Papinianus 29 quaest. 

Si pater apud hostes moriatur, defunctum iam in civitate filium credimus patrem 

familias decessisse, quamvis patria potestate, quamdiu vixerit, non fuerit in 

plenum liberatus: itaque heredem habiturus est iste non reverso patre. sed si 

postliminio redierit pater iam defuncto filio, quidquid medio tempore per eum 

quaesitum est, habebit: et non est mirum, si peculium quoque defuncti pridem 

filii defertur patri, cum ex eo natus potestatis ipsius fiat per suspensi iuris 

constitutionem. 

Dig.38.16.16 

Papinianus 12 resp. 

Pater instrumento dotali comprehendit filiam ita dotem accepisse, ne quid aliud 

ex hereditate patris speraret: eam scripturam ius successionis non mutasse 

constitit: privatorum enim cautiones legum auctoritate non censeri. 

Dig.38.17.0. Ad senatus consultum tertullianum et orphitianum. 

Dig.38.17.1pr. 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sive ingenua sive libertina mater est, admitti possunt liberi ad hereditatem 

eius ex senatus consulto orphitiano. 

Dig.38.17.1.1 

Ulpianus 12 ad sab. 

Si ea sit mater, de cuius statu dubitatur, utrum mater familias sit an filia 

familias, ut puta quoniam pater eius ab hostibus captus sit: si certum esse 

coeperit matrem familias esse, liberi admittentur. unde tractari potest, an 

medio tempore, dum status pendet, succurri eis per praetorem debeat, ne, si 

medio tempore decesserint, nihil ad heredem transmittant: et magis est, ut 

subveniatur, ut in multis casibus placuit. 

Dig.38.17.1.2 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sed et vulgo quaesiti admittuntur ad matris legitimam hereditatem. 

Dig.38.17.1.3 

Ulpianus 12 ad sab. 

Interdum et in servitute quaesito erit concedenda hereditas legitima, veluti si 

post moram fideicommissariae libertati matris suae factam natus sit. certe si 

post manumissionem matris fuerit natus, licet in servitute conceptus, ad 

legitimam eius hereditatem admittetur. sed et si apud hostes conceptus a captiva 

procreatus cum ea rediit, secundum rescriptum imperatoris nostri et divi patris 

eius ad ovinium tertullum poterit ex hoc senatus consulto admitti quasi vulgo 

quaesitus. 

Dig.38.17.1.4 

Ulpianus 12 ad sab. 

Filio, qui mortis tempore matris civis romanus fuit, si ante aditam hereditatem 

in servitutem deducatur, legitima hereditas non defertur nec si postea liber 

factus sit, nisi forte servus poenae effectus beneficio principis sit 

restitutus. 

Dig.38.17.1.5 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sed si matris exsecto ventre filius editus sit, magis dicendum est hunc quoque 

ad legitimam hereditatem admitti: nam et institutus secundum tabulas et ab 

intestato unde cognati et multo magis unde legitimi bonorum possessionem petere 

potuit: argumento est, quod venter in possessionem ex omni parte edicti 

mittitur. 

Dig.38.17.1.6 

Ulpianus 12 ad sab. 

Qui operas suas ut cum bestiis pugnaret locavit quive rei capitalis damnatus 

neque restitutus est, ex senatus consulto orphitiano ad matris hereditatem non 

admittebatur: sed humana interpretatione placuit eum admitti. idem erit dicendum 

et si hic filius in eius sit potestate, qui in causa supra scripta sit, posse 

eum ex orphitiano admitti. 

Dig.38.17.1.7 

Ulpianus 12 ad sab. 

Sed si mater testamento facto filium heredem scripserit unum sub condicione, cum 

plures haberet, si condicione pendente possessionem petierit et postea condicio 

defecit, aequum est ceteris etiam filiis legitimam hereditatem non auferri: quod 

et papinianus libro sexto decimo quaestionum scripsit. 

Dig.38.17.1.8 

Ulpianus 12 ad sab. 

Capitis minutio salvo statu contingens liberis nihil nocet ad legitimam 

hereditatem: nam vetus sola hereditas, quae lege duodecim tabularum defertur, 

capitis minutione peremitur, novae vel ex lege vel ex senatus consultis delatae 

non peremuntur capitis deminutione. proinde sive quis ante delatam capite 

minuatur, ad legitimam hereditatem admittetur, nisi magna capitis deminutio 

interveniat, quae vel civitatem adimit, ut puta si deportetur. 

Dig.38.17.1.9 

Ulpianus 12 ad sab. 

" si nemo filiorum eorumve, quibus simul legitima hereditas defertur, volet ad 

se eam hereditatem pertinere, ius antiquum esto". hoc ideo dicitur, ut, quamdiu 

vel unus filius vult legitimam hereditatem ad se pertinere, ius vetus locum non 

habeat: itaque si ex duobus alter adierit, alter repudiaverit hereditatem, ei 

portio adcrescet. et si forte sit filius et patronus, repudiante filio patrono 

defertur. 

Dig.38.17.1.10 

Ulpianus 12 ad sab. 

Si quis adita matris hereditate per in integrum restitutionem fuerit abstentus, 

an ius antiquum possit locum habere? verba admittunt, ut possit: " volet ad se", 

inquit, " eam hereditatem pertinere": nam et hic non vult, etsi aliquando 

voluit: et dico posse ius antiquum locum habere. 

Dig.38.17.1.11 

Ulpianus 12 ad sab. 

Utrum autem ei defertur successio, qui tunc legitimus deprehenditur, an vero ei, 

qui tunc fuit, cum filio defertur? ut puta proponamus fuisse defunctae 

consanguineum eiusque filium, deliberante filio defunctae consanguineum obisse, 

mox filium repudiasse matris hereditatem: an consanguinei filius admitti possit? 

et iulianus recte putat circa tertullianum locum esse succedenti adgnato. 

Dig.38.17.1.12 

Ulpianus 12 ad sab. 

Quod ait senatus: " quae iudicata transacta finitave sunt, rata maneant", ita 

intellegendum est, ut " iudicata" accipere debeamus ab eo cui iudicandi ius 

fuit, " transacta" scilicet bona fide, ut valeat transactio, " finita" vel 

consensu vel longo silentio sopita. 

Dig.38.17.2pr. 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sive ingenua sit mater sive libertina, habebit tertullianum commodum. 

Dig.38.17.2.1 

Ulpianus 13 ad sab. 

Filium autem vel filiam accipere debemus, sive iuste sint procreati vel vulgo 

quaesiti: idque in vulgo quaesitis et iulianus libro quinquagensimo nono 

digestorum scripsit. 

Dig.38.17.2.2 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si filius vel filia libertini sint effecti, mater legitimam hereditatem 

vindicare non poterit, quoniam mater esse huiusmodi filiorum desiit: idque et 

iulianus scripsit et constitutum est ab imperatore nostro. 

Dig.38.17.2.3 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si in servitute concepit filium et manumissa ediderit, ad legitimam eius 

hereditatem admittetur: idemque et si serva poenae concepit et restituta edidit: 

hoc idem et si libera concepit, edidit serva poenae, mox restituta est: sed et 

si libera concepit et in servitutem redacta edidit, mox manumissa est, ad 

legitimam hereditatem eius admittetur. item si adhuc praegnas manumissa est, 

dicendum erit prodesse. et in servitute editi filii ad legitimam hereditatem 

mater admittetur, ut puta si post moram factam in fideicommissa libertate 

peperit, vel apud hostes et cum eo rediit, vel si redempta edidit. 

Dig.38.17.2.4 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si mulier sit famosa, ad legitimam hereditatem liberorum admittetur. 

Dig.38.17.2.5 

Ulpianus 13 ad sab. 

Impuberem, cui pater secundas tabulas fecit, tunc certum est intestatum 

decessisse, cum omiserint substituti hereditatem eius. quare et si impubes 

adrogatus sit, dicendum est matrem ad bona eius admitti, quae haberet, si 

intestatus decessisset. 

Dig.38.17.2.6 

Ulpianus 13 ad sab. 

Liberi defuncti sui quidem obstabunt matri eius tam virilis sexus quam feminini, 

tam naturales quam adoptivi matremque excludunt, bonorum possessores vero etiam 

non sui et quidem soli naturales. adoptivi autem liberi post emancipationem ita 

admittuntur, si ex liberis naturalibus fuerint, ut puta nepos naturalis ab avo 

adoptatus: nam licet sit emancipatus, bonorum possessione accepta matri 

obstabit. 

Dig.38.17.2.7 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si vero apud hostes est filius vel nasci speratur, pendet ius matris, donec 

redierit vel nascatur. 

Dig.38.17.2.8 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si sint sui heredes, verum hereditas ad eos non pertineat, videamus, an 

mater admittatur, ut puta abstinuit se hereditate. africanus et publicius 

temptant dicere in casum, quo se abstinent sui, matrem venire, et tunc ei 

obstent, quotiens rem haberent, ne nudum nomen sui heredis noceat matri: quae 

sententia aequior est. 

Dig.38.17.2.9 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si quis decessisset relicta filia, quam in adoptionem legitime dederat, 

relicta et matre, divus pius decrevit cessare senatus consultum tertullianum et 

simul esse admittendas ad bonorum possessionem unde proximi cognati matrem et 

filiam. sed quod idem iulianus scripsit matrem ex senatus consulto non posse 

admitti, si filia in bonorum possessione petenda cessaverit, verum non erit: 

succedit enim filiae. et ideo dicendum erit matrem, donec filia bonorum 

possessionem petere potest, bonorum possessionem accipere non posse, quoniam 

succedere quasi legitima speraretur. 

Dig.38.17.2.10 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si bonorum possessione accepta filius emancipatus abstinuerit se hereditate per 

in integrum restitutionem, verum est senatus consultum posse locum habere: sed 

si fuerit rursus immixtus, rursus debet mater abstinere. 

Dig.38.17.2.11 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si quis ex liberis, dum est in utero, in possessione missus sit, mox natus sit 

et ante bonorum possessionem acceptam decesserit, an matri noceat, videndum, 

quasi bonorum possessor. et puto non nocere, si non suus patri adgnascitur: 

neque enim sufficit mitti in possessionem, nisi natus quoque acceperit bonorum 

possessionem. igitur et si furioso decreto petita sit possessio et priusquam 

ipse mentis compos factus bonorum possessionem petierit, decesserit, matri non 

obstabit. 

Dig.38.17.2.12 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si quis, cum status controversiam pateretur, carbonianam solam acceperit, an 

noceat matri bonorum possessio, quaesitum quidem est: sed cum haec tempore 

finiatur, dicendum est matri post tempus non nocere aut, si impubes decesserit, 

matrem posse admitti. 

Dig.38.17.2.13 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si infanti per tutorem petita sit possessio, licet statim decesserit, 

dicendum erit matri obstitisse: non enim similis est ei, quae furioso datur. 

Dig.38.17.2.14 

Ulpianus 13 ad sab. 

Ita demum autem mater senatus consulti beneficio excludetur, si filius adiit 

legitimam hereditatem: ceterum si omiserit legitimam hereditatem, mater ex 

senatus consulto tertulliano admittetur. sed si non sit solus iste filius 

legitimus heres, sed sint qui cum eo admittantur, nec in partem eorum mater ex 

senatus consulto erit vocanda. 

Dig.38.17.2.15 

Ulpianus 13 ad sab. 

Obicitur matri pater in utriusque bonis tam filii quam filiae, sive heres sive 

bonorum possessor existat. sed neque avus neque proavus in tertulliano matri 

nocent, quamvis fiduciam contraxerint. pater autem tantum naturalis, non etiam 

adoptivus matri nocet: verius est enim, cum pater esse desierit, a matre eum 

excludi: sed nec ad bonorum possessionem contra tabulas eum admitti, cum pater 

esse desierit. 

Dig.38.17.2.16 

Ulpianus 13 ad sab. 

Undecumque autem acceperit bonorum possessionem pater naturalis, sive legitimus 

sive contra tabulas, ex quavis parte excludit matrem. 

Dig.38.17.2.17 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si sit adgnatus defuncti et naturalis pater sit in adoptiva familia, sit et 

mater, admittimus matrem, quoniam patrem adgnatus exclusit. 

Dig.38.17.2.18 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si sit consanguinea soror defuncti, sit et mater, sit et pater adoptatus vel 

emancipatus: si consanguinea velit habere hereditatem, matrem ex senatus 

consulto una cum ea venire, patrem excludi placet: si consanguinea repudiet, 

matrem ex senatus consulto propter patrem non venire: et quamvis alias non 

soleat mater exspectare consanguineam, velit nec ne adire hereditatem, nunc 

tamen exspectaturam: consanguinea enim est, quae patrem excludit. repudiante 

igitur consanguinea bonorum possessionem habebit mater cum patre quasi cognata, 

sed et in hac moram patietur nec ante accipiet bonorum possessionem quam pater 

petierit, quoniam omittente eo potest ex senatus consulto succedere. 

Dig.38.17.2.19 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed et si ipsa mater eadem sit et soror consanguinea, ut puta quoniam pater 

matris nepotem suum ex filia adoptavit, sit praeterea et pater naturalis: haec 

mater si quidem quasi consanguinea veniat, excludet patrem: si ius consanguineae 

repudiavit vel capitis deminutione amisit, ex senatus consulto venire propter 

patrem non potest, repudiante vero patre rursum ex senatus consulto potest 

venire. 

Dig.38.17.2.20 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si mater hereditatem filii filiaeve non adierit ex senatus consulto tertulliano, 

in bonorum possessione antiquum ius servandum est: cum enim esset praelatio 

matre omittente senatus consulti beneficium, ius succedit vetus. 

Dig.38.17.2.21 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si mater repudiaverit bonorum possessionem, de adeunda autem hereditate 

deliberet, dicendum erit adgnatum non succedere, quoniam nondum verum est non 

adisse matrem. 

Dig.38.17.2.22 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quod autem diximus ius antiquum servari matre non adeunte, cui personae 

deferatur hereditas, videndum, utrum ei, quae nunc proxima invenitur, cum mater 

repudiat, an ei quae fuit, cum intestato decessisse certum est? ut puta fuit 

patruus, cum intestato decederet, et patrui filius: cum mater repudiasset, 

patruo nondum delatam hereditatem atque ideo defuncto eo matre deliberante 

patrui filium vocari. 

Dig.38.17.2.23 

Ulpianus 13 ad sab. 

Si mater non petierit tutores idoneos filiis suis vel prioribus excusatis 

reiectisve non confestim aliorum nomina ediderit, ius non habet vindicandorum 

sibi bonorum intestatorum filiorum. et quidem si non petit, incidit: ait enim " 

vel non petere". sed a quo non petere? loquitur quidem de praetore constitutio: 

sed puto et in provinciis locum habere, etiamsi a magistratibus municipalibus 

non petat, quoniam et magistratibus municipalibus dandi necessitas iniungitur. 

Dig.38.17.2.24 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid ergo, si petiit, sed admonita vel a libertis vel a cognatis, an incidat in 

senatus consultum? et puto eam incidere, si compulsa fecit, non si, cum petere 

non cunctaretur, admonita est. 

Dig.38.17.2.25 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si pater eis peti prohibuerat tutorem, quoniam per matrem rem eorum 

administrari voluit? incidet, si nec petat nec legitime tutelam administrat. 

Dig.38.17.2.26 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quod si penitus egenis filiis non petit, ignoscendum est ei. 

Dig.38.17.2.27 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed si forte absens a libertis praeventa est vel ab aliis, dicendum est eam non 

excludi, nisi forte cum frustraretur, id contigit. 

Dig.38.17.2.28 

Ulpianus 13 ad sab. 

Filiis autem non petendo punitur, utique et filiabus. quid si nepotibus? 

similiter non petendo punitur. 

Dig.38.17.2.29 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si curatores non petiit? verba rescripti deficiunt, sed dicendum est, si 

quidem impuberibus curatores non petiit, eandem esse rationem, si iam puberibus, 

cessare debere. 

Dig.38.17.2.30 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si cum praegnas esset, bonis non petiit curatorem? dico in sententiam 

incidere: nam et si apud hostes habuit impuberem, idem erit dicendum. 

Dig.38.17.2.31 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si furioso tutorem vel curatorem non petiit? magis est, ut incidat. 

Dig.38.17.2.32 

Ulpianus 13 ad sab. 

Non solum autem quae non petiit coercetur, sed et quae defunctorie petiit, ut 

rescripto declaratur, vel privilegio munitum vel oneratum tribus puta tutelis, 

sed ita demum, si data opera hoc fecit. 

Dig.38.17.2.33 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid ergo, si tales petiit et susceperunt nihilo minus vel detenti sunt? 

excusata erit mater. 

Dig.38.17.2.34 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si indignos, id est minus habiles ad tutelam petierit, quoniam sciebat 

praetorem eos non daturum? quid tamen si dedit eos praetor matris petitionem 

secutus? iam quidem praetoris delictum est, sed et matris punimus consilium. 

Dig.38.17.2.35 

Ulpianus 13 ad sab. 

Igitur si forte excusati sint illi vel improbati, debet mater alios sine mora 

petere. 

Dig.38.17.2.36 

Ulpianus 13 ad sab. 

Ergo sive non petierit sive idoneos non petierit, punietur, etiamsi dati fuerint 

minus idonei praetore errante. 

Dig.38.17.2.37 

Ulpianus 13 ad sab. 

Idoneos autem utrum facultatibus an et moribus petere debeat, dubitationis esse 

potest. puto autem facile ei ignosci, si locupletes sint hi, quos petiit. 

Dig.38.17.2.38 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed et si prioribus excusatis reiectisve non confestim aliorum nomina ediderit, 

punitur. 

Dig.38.17.2.39 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid ergo, si non fuerint omnes excusati vel omnes reiecti? videndum, an ei 

imputetur, cur in locum excusati non petiit: et puto imputandum. 

Dig.38.17.2.40 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si decesserint quidam? puto, licet verba deficiant, sententiam 

constitutionis locum habere. 

Dig.38.17.2.41 

Ulpianus 13 ad sab. 

Sed quod diximus " reiecti" utrum sic accipimus " a praetore non dati" an et si 

suspecti fuerint remoti vel ob neglegentiam vel ignaviam repulsi? etiam hos quis 

reiectos recte dicet. ergo et si latitent? sed longum est: nam nec hoc ei 

imputetur, cur suspectos non fecit: alioquin et si latitarent, potuit edicto 

desiderare ut eos praetor adesse iuberet et suspectos eos removet, si deessent. 

Dig.38.17.2.42 

Ulpianus 13 ad sab. 

Quid si non compulit eos miscere se tutelae? et cum plenum officium a matre 

desideremus, et haec ei curanda sunt, ne in hereditate ei obstent. 

Dig.38.17.2.43 

Ulpianus 13 ad sab. 

" confestim" autem sic erit accipiendum " ubi primum potuit", id est praetoris 

copiam habuit huic rei sedentis, nisi forte infirmitate impedita est vel alia 

magna causa, quae etiam mandare eam ad petendos tutores impediret: ita tamen, ut 

nullo modo annale tempus excederet. si enim mortalitate filii praeventa est, 

nihil matri imputetur. 

Dig.38.17.2.44 

Ulpianus 13 ad sab. 

Tractari belle potest, si pupillo amplum legatum sub condicione sit relictum " 

si tutores non habuerit" et propterea ei mater non petierit, ne condicione 

deficeretur, an constitutio cesset. et puto cessare, si damnum minus sit cumulo 

legati. quod et in magistratibus municipalibus tractatur apud tertullianum: et 

putat dandam in eos actionem, quatenus plus esset in damno quam in legato. nisi 

forte quis putet condicionem hanc quasi utilitati publicae obpugnantem 

remittendam ut alias plerasque: aut verba cavillatus imputaverit matri, cur 

curatores non petierit. finge autem plenius condicionem conscriptam: nonne erit 

matri ignoscendum? aut hoc imputatur matri, cur non desideravit a principe 

condicionem remitti? et puto non esse imputandum. 

Dig.38.17.2.45 

Ulpianus 13 ad sab. 

Ego etiam si mater ei, qui solvendo non erit, non petiit tutorem, puto 

ignoscendum: consuluit enim ei, ut minus inquietetur quasi indefensus. 

Dig.38.17.2.46 

Ulpianus 13 ad sab. 

Et si forte quis uxorem communis filii matrem heredem scripsit rogavitque 

remissa etiam satisdatione, ut filio puberi facto restitueret hereditatem, nec 

mater ei petiit tutores, debet dici cessare constitutionem, cum patris 

voluntatem secuta sit et nihil habenti filio tutores non petierit. quod si ei 

remissa satisdatio non fuerit, contra erit, quoniam vel propter hoc debuit 

tutores habere. sed si forte impubes post matris cessationem fuerit adrogatus et 

impubes obierit, dicendum erit matri adversus adrogatorem non competere ex 

stipulatu actionem. 

Dig.38.17.2.47 

Ulpianus 13 ad sab. 

Videndum est, matre prohibita ius suum vindicare utrum ceteros admittamus, atque 

si mater non esset, an ipsam heredem dicimus fieri vel aliud nomen successionis 

induere, sed denegamus ei actiones? et invenimus rescriptum ab imperatore nostro 

antonino augusto et divo patre eius mammiae maximinae pridie idus apriles 

plautiano iterum consule matre remota eos admitti, qui venirent, si mater non 

fuisset: ergo et adgnati ceterique succedent aut, si nemo sit, bona vacabunt. 

Dig.38.17.3 

Modestinus 8 reg. 

Patrem adoptivum matri non obesse plerique probant. 

Dig.38.17.4 

Modestinus 9 reg. 

Matris intestatae defunctae hereditatem ad omnes eius liberos pertinere, etiamsi 

ex diversis matrimoniis nati fuerint, iuris est. 

Dig.38.17.5pr. 

Paulus l.S. ad sc tert. 

Aequissimum visum est omnes filios matri praeferri, etiamsi per adoptionem in 

familiam relicti essent. 

Dig.38.17.5.1 

Paulus l.S. ad sc tert. 

Sed et nepos ex adoptivo filio natus ex verbis senatus consulti matri obstabit. 

Dig.38.17.5.2 

Paulus l.S. ad sc tert. 

Si ex filio nepotem avus manumiserit isque patre et avo et matre superstitibus 

decesserit, potest quaeri, quis potior esse debeat. nam si mater excluserit avum 

manumissorem, qui patri anteponitur, edicto praetoris inducetur pater defuncti, 

quo admisso desinit senatus consulto locus esse et rursus avus vocabitur. itaque 

rectius est avo ius suum conservare, qui et contra scriptos heredes bonorum 

possessionem accipere solet. 

Dig.38.17.6pr. 

Paulus l.S. ad sc orphit. 

Filii mater ex hoc senatus consulto, etiamsi in aliena potestate sit, ad 

hereditatem admittitur. 

Dig.38.17.6.1 

Paulus l.S. ad sc orphit. 

Filius, qui se nolle adire hereditatem matris dixit, an potest mutata voluntate 

adire, antequam consanguineus vel adgnatus adierit, videndum propter haec verba 

" si nemo filiorum volet hereditatem suscipere", quia extensiva sunt. et cum 

verba extensiva sint, paenitentia eius usque ad annum admittenda est, cum et 

ipsa filii bonorum possessio annalis est. 

Dig.38.17.7 

Paulus l.S. ad sc tert. et orphit. 

Si quis intestatus decesserit relicta matre et fratre consanguineo vel sorore 

quamvis per adrogationem quaesitis, eadem iura in persona matris servantur, quae 

et naturalibus extantibus liberis. 

Dig.38.17.8 

Gaius l.S. ad sc tert. 

In suspenso est ius matris, si filius defuncti emancipatus deliberet de bonorum 

possessione petenda. 

Dig.38.17.9 

Gaius l.S. ad sc orphit. 

Sacratissimi principis nostri oratione cavetur, ut matris intestatae hereditas 

ad liberos, tametsi in aliena potestate erunt, pertineat. 

Dig.38.17.10pr. 

Pomponius 2 sen. consult. 

Si filius familias miles non sit testatus de his, quae in castris adquisierit, 

an ea ad matrem pertineant, videndum est. sed non puto: magis enim iudicio 

militum hoc beneficium concessum est, non ut omnimodo quasi patres familiarum in 

ea re sint. 

Dig.38.17.10.1 

Pomponius 2 sen. consult. 

Quando in pendenti est, an quaedam personae possint obstare matri, et casus 

tulerit, ut non inducerentur, matris ius integrum erit, quod medio tempore 

appenderit: veluti si filio intestato mortuo postumus ei filius potuerit nasci 

nec natus sit aut mortuus editus, vel quod etiam filius qui in hostium potestate 

erat postliminio non sit reversus. 

Digest of Justinian: Liber XXXIX

DOMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM

Liber Undequadragesimus

Dig.39.1.0. De operis novi nuntiatione. 

Dig.39.2.0. De damno infecto et de suggrundis et proiectionibus. 

Dig.39.3.0. De aqua et aquae pluviae arcendae. 

Dig.39.4.0. De publicanis et vectigalibus et commissis. 

Dig.39.5.0. De donationibus. 

Dig.39.6.0. De mortis causa donationibus et capionibus. 

Dig.39.1.0. De operis novi nuntiatione. 

Dig.39.1.1pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

Hoc edicto promittitur, ut, sive iure sive iniuria opus fieret, per nuntiationem 

inhiberetur, deinde remitteretur prohibitio hactenus, quatenus prohibendi ius is 

qui nuntiasset non haberet. 

Dig.39.1.1.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Hoc autem edictum remediumque operis novi nuntiationis adversus futura opera 

inductum est, non adversus praeterita, hoc est adversus ea quae nondum facta 

sunt, ne fiant: nam si quid operis fuerit factum, quod fieri non debuit, cessat 

edictum de operis novi nuntiatione et erit transeundum ad interdictum " quod vi 

aut clam factum erit ut restituatur", et " quod in loco sacro religiosove" et " 

quod in flumine publico ripave publica factum erit": nam his interdictis 

restituetur, si quid illicite factum est. 

Dig.39.1.1.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nuntiatio ex hoc edicto non habet necessariam praetoris aditionem: potest enim 

nuntiare quis et si eum non adierit. 

Dig.39.1.1.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Item nuntiationem et nostro et alieno nomine facere possumus. 

Dig.39.1.1.4 

Ulpianus 52 ad ed. 

Item nuntiatio omnibus diebus fieri potest. 

Dig.39.1.1.5 

Ulpianus 52 ad ed. 

Et adversus absentes etiam et invitos et ignorantes operis novi nuntiatio 

procedit. 

Dig.39.1.1.6 

Ulpianus 52 ad ed. 

In operis autem novi nuntiatione possessorem adversarium facimus. 

Dig.39.1.1.7 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed si is, cui opus novum nuntiatum est, ante remissionem aedificaverit, deinde 

coeperit agere ius sibi esse ita aedificatum habere, praetor actionem ei negare 

debet et interdictum in eum de opere restituendo reddere. 

Dig.39.1.1.8 

Ulpianus 52 ad ed. 

Potest autem quis nuntiare etiam ignorans, quid opus fieret. 

Dig.39.1.1.9 

Ulpianus 52 ad ed. 

Et post operis novi nuntiationem committunt se litigatores praetoriae 

iurisdictioni. 

Dig.39.1.1.10 

Ulpianus 52 ad ed. 

Inde quaeritur apud celsum libro duodecimo digestorum, si post opus novum 

nuntiatum conveniat tibi cum adversario, ut opus faceres, an danda sit 

conventionis exceptio? et ait celsus dandam, nec esse periculum, ne pactio 

privatorum iussui praetoris anteposita videatur: quid enim aliud agebat praetor 

quam hoc, ut controversias eorum dirimeret? a quibus si sponte recesserunt, 

debebit id ratum habere. 

Dig.39.1.1.11 

Ulpianus 52 ad ed. 

Opus novum facere videtur, qui aut aedificando aut detrahendo aliquid pristinam 

faciem operis mutat. 

Dig.39.1.1.12 

Ulpianus 52 ad ed. 

Hoc autem edictum non omnia opera complectitur, sed ea sola, quae solo coniuncta 

sunt, quorum aedificatio vel demolitio videtur opus novum continere. idcirco 

placuit, si quis messem faciat, arborem succidat, vineam putet, quamquam opus 

faciat, tamen ad hoc edictum non pertinere, quia ad ea opera, quae in solo 

fiunt, pertinet hoc edictum. 

Dig.39.1.1.13 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si quis aedificium vetus fulciat, an opus novum nuntiare ei possumus, videamus. 

et magis est, ne possimus: hic enim non opus novum facit, sed veteri sustinendo 

remedium adhibet. 

Dig.39.1.1.14 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sive autem intra oppida sive extra oppida in villis vel agris opus novum fiat, 

nuntiatio ex hoc edicto locum habet, sive in privato sive in publico opus fiat. 

Dig.39.1.1.15 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nunc videamus, quibus ex causis fiat nuntiatio et quae personae nuntient 

quibusque nuntietur et in quibus locis fiat nuntiatio et quis effectus sit 

nuntiationis. 

Dig.39.1.1.16 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nuntiatio fit aut iuris nostri conservandi causa aut damni depellendi aut 

publici iuris tuendi gratia. 

Dig.39.1.1.17 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nuntiamus autem, quia ius aliquid prohibendi habemus: vel ut damni infecti 

caveatur nobis ab eo, qui forte in publico vel in privato quid molitur: aut si 

quid contra leges edictave principum, quae ad modum aedificiorum facta sunt, 

fiet, vel in sacro vel in loco religioso, vel in publico ripave fluminis, quibus 

ex causis et interdicta proponuntur. 

Dig.39.1.1.18 

Ulpianus 52 ad ed. 

Quod si quis in mare vel in litore aedificet, licet in suo non aedificet, iure 

tamen gentium suum facit: si quis igitur velit ibi aedificantem prohibere, nullo 

iure prohibet, neque opus novum nuntiare nisi ex una causa potest, si forte 

damni infecti velit sibi caveri. 

Dig.39.1.1.19 

Ulpianus 52 ad ed. 

Iuris nostri conservandi aut damni depellendi causa opus novum nuntiare potest 

is ad quem res pertinet. 

Dig.39.1.1.20 

Ulpianus 52 ad ed. 

Usufructuarius autem opus novum nuntiare suo nomine non potest, sed procuratorio 

nomine nuntiare poterit, aut vindicare usum fructum ab eo qui opus novum faciat: 

quae vindicatio praestabit ei, quod eius interfuit opus novum factum non esse. 

Dig.39.1.2 

Iulianus 49 dig. 

Si autem domino praedii nuntiaverit, inutilis erit nuntiatio: neque enim sicut 

adversus vicinum, ita adversus dominum agere potest ius ei non esse invito se 

altius aedificare: sed si hoc facto usus fructus deterior fiet, petere usum 

fructum debebit. 

Dig.39.1.3pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

In provinciali etiam praedio si quid fiat, operis novi nuntiatio locum habebit. 

Dig.39.1.3.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si in loco communi quid fiat, nuntiatio locum habebit adversus vicinum. plane si 

unus nostrum in communi loco faciat, non possum ego socius opus novum ei 

nuntiare, sed eum prohibebo communi dividundo iudicio vel per praetorem. 

Dig.39.1.3.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Quod si socius meus in communi insula opus novum faciat et ego propriam habeam, 

cui nocetur, an opus novum nuntiare ei possim? et putat labeo non posse 

nuntiare, quia possum eum alia ratione prohibere aedificare, hoc est vel per 

praetorem vel per arbitrum communi dividundo: quae sententia vera est. 

Dig.39.1.3.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si ego superficiarius sim et opus novum fiat a vicino, an possim nuntiare? 

movet, quod quasi inquilinus sum: sed praetor mihi utilem in rem actionem dat, 

et ideo et servitutium causa actio mihi dabitur et operis novi nuntiatio debet 

mihi concedi. 

Dig.39.1.3.4 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si in publico aliquid fiat, omnes cives opus novum nuntiare possunt: 

Dig.39.1.4 

Paulus 48 ad ed. 

Nam rei publicae interest quam plurimos ad defendendam suam causam admittere. 

Dig.39.1.5pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

De pupillo quaesitum est: et iulianus libro duodecimo digestorum scripsit 

pupillo non esse operis novi nuntiationis executionem dandam, nisi ad ipsius 

privatum commodum res pertineat, veluti si luminibus eius officiatur aut 

prospectui obsit. non aliter autem pupilli rata habebitur nuntiatio quam 

intercedente tutore auctore. 

Dig.39.1.5.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Servo autem opus novum nuntiari potest, ipse vero nuntiare non potest neque 

nuntiatio ullum effectum habet. 

Dig.39.1.5.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nuntiationem autem in re praesenti faciendam meminisse oportebit, id est eo 

loci, ubi opus fiat, sive quis aedificet sive inchoet aedificare. 

Dig.39.1.5.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nuntiari autem non utique domino oportet: sufficit enim in re praesenti nuntiari 

ei, qui in re praesenti fuerit, usque adeo, ut etiam fabris vel opificibus, qui 

eo loci operantur, opus novum nuntiari possit. et generaliter ei nuntiari opus 

novum potest, qui in re praesenti fuit domini operisve nomine, neque refert, 

quis sit iste vel cuius condicionis qui in re praesenti fuit: nam et si servo 

nuntietur vel mulieri vel puero vel puellae, tenet nuntiatio: sufficit enim in 

re praesenti operis novi nuntiationem factam sic, ut domino possit renuntiari. 

Dig.39.1.5.4 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si quis forte in foro domino opus novum nuntiat, hanc nuntiationem nullius esse 

momenti exploratissimum est: in re enim praesenti et paene dixerim ipso opere, 

hoc est in re ipsa, nuntiatio facienda est: quod idcirco receptum est, ut 

confestim per nuntiationem ab opere discedatur. ceterum si alibi fiat nuntiatio, 

illud incommodi sequitur, quod, dum venitur ad opus si quid fuerit operis per 

ignorantiam factum, evenit, ut contra edictum praetoris sit factum. 

Dig.39.1.5.5 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si plurium res sit, in qua opus novum fiat et uni nuntietur, recte facta 

nuntiatio est omnibusque dominis videtur denuntiatum: sed si unus aedificaverit 

post operis novi nuntiationem, alii, qui non aedificaverint, non tenebuntur: 

neque enim debet nocere factum alterius ei qui nihil fecit. 

Dig.39.1.5.6 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si plurium dominorum rei opus noceat, utrum sufficiet unius ex sociis nuntiatio 

an vero omnes nuntiare debeant? et est verius unius nuntiationem omnibus non 

sufficere, sed esse singulis nuntiare necesse, quia et fieri potest, ut 

nuntiatorum alter habeat, alter non habeat ius prohibendi. 

Dig.39.1.5.7 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si quis ipsi praetori velit opus novum nuntiare, debet, ut interim testetur non 

posse se nuntiare: et si nuntiavit postea, et quod retro aedificatum erit 

destruendum erit, quasi repetito die nuntiatione facta. 

Dig.39.1.5.8 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed et si in aedes nostras quis immittit aut in loco nostro aedificet, aequum 

est nos operis novi nuntiatione ius nostrum nobis conservare. 

Dig.39.1.5.9 

Ulpianus 52 ad ed. 

Et belle sextus pedius definiit triplicem esse causam operis novi nuntiationis, 

aut naturalem aut publicam aut impositiciam: naturalem, cum in nostras aedes 

quid immittitur aut aedificatur in nostro, publicam causam, quotiens leges aut 

senatus consulta constitutionesque principum per operis novi nuntiationem 

tuemur, impositiciam, cum quis postea, quam ius suum deminuit, alterius auxit, 

hoc est postea, quam servitutem aedibus suis imposuit, contra servitutem fecit. 

Dig.39.1.5.10 

Ulpianus 52 ad ed. 

Meminisse autem oportebit, quotiens quis in nostro aedificare vel in nostrum 

immittere vel proicere vult, melius esse eum per praetorem vel per manum, id est 

lapilli ictum prohibere quam operis novi nuntiatione: ceterum operis novi 

nuntiatione possessorem eum faciemus, cui nuntiaverimus. at si in suo quid 

faciat, quod nobis noceat, tunc operis novi denuntiatio erit necessaria. et si 

forte in nostro aliquid facere quis perseverat, aequissimum erit interdicto 

adversus eum quod vi aut clam aut uti possidetis uti. 

Dig.39.1.5.11 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si quis rivos vel cloacas velit reficere vel purgare, operis novi nuntiatio 

merito prohibetur, cum publicae salutis et securitatis intersit et cloacas et 

rivos purgari. 

Dig.39.1.5.12 

Ulpianus 52 ad ed. 

Praeterea generaliter praetor cetera quoque opera excepit, quorum mora periculum 

aliquod allatura est: nam in his quoque contemnendam putavit operis novi 

nuntiationem. quis enim dubitat multo melius esse omitti operis novi 

nuntiationem, quam impediri operis necessarii urguentem extructionem? totiens 

autem haec pars locum habet, quotiens dilatio periculum allatura est. 

Dig.39.1.5.13 

Ulpianus 52 ad ed. 

Proinde si quis, cum opus hoc mora periculum allaturum esset, nuntiaverit opus 

novum vel si in cloacis vel ripa reficiendis aliquid fieret, dicemus apud 

iudicem quaeri debere, an talia opera fuerint, ut contemni nuntiatio deberet: 

nam si apparuerit vel in cloaca rivove eove, cuius mora periculum allatura 

esset, dicendum est non esse verendum, ne haec nuntiatio noceret. 

Dig.39.1.5.14 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui opus novum nuntiat, iurare debet non calumniae causa opus novum nuntiare. 

hoc iusiurandum auctore praetore defertur: idcirco non exigitur, ut iuret is 

ante, qui iusiurandum exigat. 

Dig.39.1.5.15 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui nuntiat, necesse habet demonstrare, in quo loco opus novum nuntiet, scituro 

eo cui nuntiatum est, ubi possit aedificare, ubi interim abstinendum est. 

totiens autem demonstratio facienda est, quotiens in partem fit nuntiatio: 

ceterum si in totum opus fiat, non est necesse demonstrare, sed hoc ipsum 

dicere. 

Dig.39.1.5.16 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si in pluribus locis opus fiat, utrum una nuntiatio sufficiat an vero plures 

sint necessariae? et ait iulianus libro quadragensimo nono digestorum, quia in 

re praesenti fit nuntiatio, plures nuntiationes esse necessarias et consequenter 

plures remissiones. 

Dig.39.1.5.17 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si is, cui nuntiatum erit, ex operis novi nuntiatione satisdederit 

repromiseritve aut per eum non fiet, quo minus boni viri arbitratu satisdet 

repromittatve, perinde est, ac si operis novi nuntiatio omissa esset. habet 

autem hoc remedium utilitatem: nam remittit vexationem ad praetorem veniendi et 

desiderandi, ut missa fieret nuntiatio. 

Dig.39.1.5.18 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui procuratorio nomine nuntiaverit, si non satisdabit eam rem dominum ratam 

habiturum, nuntiatio omni modo remittitur, etiamsi verus sit procurator. 

Dig.39.1.5.19 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui remissionem absentis nomine desiderat, sive ad privatum sive ad publicum ius 

ea remissio pertinet, satisdare cogitur: sustinet enim partes defensoris. sed 

haec satisdatio non pertinet ad ratihabitionem, sed ad operis novi nuntiationem. 

Dig.39.1.5.20 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si procurator autem opus novum mihi nuntiaverit et satis acceperit, deinde 

interdicto adversus eum utar, ne vim mihi faciat, quo minus aedificem, ex 

interdicto eum oportet iudicatum solvi satisdare, quia partes sustinet 

defensoris: 

Dig.39.1.6 

Iulianus 41 dig. 

Et ideo neque exceptiones procuratoriae opponi ei debent nec satisdare cogendus 

est ratam rem dominum habiturum. 

Dig.39.1.7pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

Et si satisdationem non dabit, summovendus erit ab executione operis novi, et 

actiones, quas domini nomine intendit, debent ei denegari. 

Dig.39.1.7.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Et tutor et curator opus novum recte nuntiant. 

Dig.39.1.8pr. 

Paulus 48 ad ed. 

Non solum proximo vicino, sed etiam superiori opus facienti nuntiare opus novum 

potero: nam et servitutes quaedam intervenientibus mediis locis vel publicis vel 

privatis esse possunt. 

Dig.39.1.8.1 

Paulus 48 ad ed. 

Qui opus novum nuntiat, si quid operis iam factum erit, in testationem referre 

debet, ut appareat, quid postea factum sit. 

Dig.39.1.8.2 

Paulus 48 ad ed. 

Si, cum possem te iure prohibere, nuntiavero tibi opus novum, non alias 

aedificandi ius habebis, quam si satisdederis. 

Dig.39.1.8.3 

Paulus 48 ad ed. 

Quod si nuntiavero tibi, ne quid contra leges in loco publico facias, promittere 

debebis, quoniam de eo opere alieno iure contendo, non meo, et tamquam alieni 

iuris petitor repromissione contentus esse debeo. 

Dig.39.1.8.4 

Paulus 48 ad ed. 

Sciendum est facta operis novi nuntatione cui nuntiatum est abstinere oportere, 

donec caveat vel donec remissio nuntiationis fiat: tunc enim, si ius aedificandi 

habet, recte aedificabit. 

Dig.39.1.8.5 

Paulus 48 ad ed. 

Sed ut probari possit, quid postea aedificatum sit, modulos sumere debet is qui 

nuntiat, qui ut sumantur conferanturque, praetor decernere solet. 

Dig.39.1.8.6 

Paulus 48 ad ed. 

Morte eius qui nuntiavit extinguitur nuntiatio, sicut alienatione, quia his 

modis finitur ius prohibendi. 

Dig.39.1.8.7 

Paulus 48 ad ed. 

Quod si is cui opus novum nuntiatum erat decesserit vel aedes alienaverit, non 

extinguitur operis novi nuntiatio: idque ex eo apparet, quod in stipulatione, 

quae ex hac causa interponitur, etiam heredis mentio fit. 

Dig.39.1.9 

Gaius ad ed. urb. de o. novi nunt. 

Creditori, cui pignoris nomine praedium tenetur, permittendum est de iure, id 

est de servitute, opus novum nuntiare: nam ei vindicatio servitutis datur. 

Dig.39.1.10 

Ulpianus 45 ad sab. 

Operis novi nuntiatio in rem fit, non in personam: et ideo furioso et infanti 

fieri potest nec tutoris auctoritas in ea nuntiatione exigitur. 

Dig.39.1.11 

Paulus 11 ad sab. 

Cuilibet enim intellegenti, veluti fabro, nuntiatum infantem et furiosum tenet. 

Dig.39.1.12 

Paulus 13 ad sab. 

Ex operis novi nuntiatione si caveatur, tanti stipulatio committitur, quanti 

iudicatum sit. 

Dig.39.1.13pr. 

Iulianus 41 dig. 

Cum procurator opus novum nuntiat et satisdat rem ratam dominum habiturum et 

remissio in domini personam confertur: 

Dig.39.1.13.1 

Iulianus 41 dig. 

Si dominus opus novum nuntiaverit intra diem, quae stipulatione ex operis novi 

nuntiatione interposita comprehensa esset, committitur stipulatio: si praeterita 

ea die dominus nuntiaret, non committitur. nam et ipsi domino, cum semel 

nuntiaverit, non permittitur iterum nuntiare, quamdiu stipulatio ex operis novi 

nuntiatione teneret. 

Dig.39.1.13.2 

Iulianus 41 dig. 

Si in remissione a patre eius, qui opus novum nuntiaverat, procurator 

interveniat, id agere praetorem oportet, ne falsus procurator absenti noceat, 

cum sit indignum quolibet interveniente beneficium praetoris amitti. 

Dig.39.1.14 

Iulianus 49 dig. 

Qui viam habet, si opus novum nuntiaverit adversus eum, qui in via aedificat, 

nihil agit: sed servitutem vindicare non prohibetur. 

Dig.39.1.15 

Africanus 9 quaest. 

Si prius, quam aedificatum esset, ageretur ius vicino non esse aedes altius 

tollere nec res ab eo defenderetur, partes iudicis non alias futuras fuisse ait, 

quam ut eum, cum quo ageretur, cavere iuberet non prius se aedificaturum, quam 

ultro egisset ius sibi esse altius tollere. idemque e contrario, si, cum quis 

agere vellet ius sibi esse invito adversario altius tollere, eo non defendente 

similiter, inquit, officio iudicis continebitur, ut cavere adversarium iuberet 

nec opus novum se nuntiaturum nec aedificanti vim facturum. eaque ratione 

hactenus is, qui rem non defenderet, punietur, ut de iure suo probare necesse 

haberet: id enim esse petitoris partes sustinere. 

Dig.39.1.16 

Ulpianus 13 ad ed. 

Si opus novum praetor iusserit nuntiari, deinde prohibuit, ex priore nuntiatione 

agi non potest, quasi adversus edictum eius factum sit. 

Dig.39.1.17 

Paulus 57 ad ed. 

Si procurator opus novum facientem prohibuerit, domino competit quod vi aut clam 

interdictum. 

Dig.39.1.18pr. 

Papinianus 3 quaest. 

Aedibus communibus si ob opus novum nuntiatio uni fiat, si quidem ex voluntate 

omnium opus fiat, omnes nuntiatio tenebit, si vero quidam ignorent, in solidum 

obligabitur, qui contra edictum praetoris fecerit. 

Dig.39.1.18.1 

Papinianus 3 quaest. 

Nec ad rem pertinet, cuius solum sit, in quo opus fiat, sed quis eius soli 

possessor inveniatur, modo si eius nomine opus fiat. 

Dig.39.1.19 

Paulus libro quaest. 

Sciendum est denegata exsecutione operis novi nihilo minus integras legitimas 

actiones manere, sicut in his quoque causis manent, in quibus ab initio operis 

novi denuntiationem praetor denegat. 

Dig.39.1.20pr. 

Ulpianus 71 ad ed. 

Praetor ait: " quem in locum nuntiatum est, ne quid operis novi fieret, qua de 

re agitur, quod in eo loco, antequam nuntiatio missa fieret aut in ea causa 

esset, ut remitti deberet, factum est, id restituas". 

Dig.39.1.20.1 

Ulpianus 71 ad ed. 

Interdictum hoc proponitur ex huiusmodi causis, edicto expressum est, ne post 

operis novi nuntiationem quicquam operis fiat, antequam vel nuntiatio missa fiat 

vel vice nuntiationis missae satisdatio de opere restituendo fuerit interposita. 

qui igitur facit, etsi ius faciendi habuit, tamen contra interdictum praetoris 

facere videtur et ideo hoc destruere cogitur. 

Dig.39.1.20.2 

Ulpianus 71 ad ed. 

Sive autem vacuus locus sit, ubi nuntiatum est, sive aedificatus, aeque hoc 

interdicto locus erit. 

Dig.39.1.20.3 

Ulpianus 71 ad ed. 

Ait praetor: " quod factum est, restituas". quod factum est, iubet restitui, 

neque interest, iure factum sit an non: sive iure factum est sive non iure 

factum est, interdictum locum habebit. 

Dig.39.1.20.4 

Ulpianus 71 ad ed. 

Quidquid autem ante remissionem fit vel illud quod loco remissionis habetur, pro 

eo habendum est, atque si nullo iure factum esset. 

Dig.39.1.20.5 

Ulpianus 71 ad ed. 

Si quis paratus fuerit satisdare, deinde actor stipulari nolit, in ea causa est, 

ut remitti debeat: nam cum per actorem fiet, apparet in ea causa esse, ut 

remitti debeat. 

Dig.39.1.20.6 

Ulpianus 71 ad ed. 

Hoc interdictum perpetuo datur et heredi ceterisque successoribus competit. 

Dig.39.1.20.7 

Ulpianus 71 ad ed. 

Adversus ipsum quoque, qui opus fecit vel factum ratum habuit, interdicto locus 

erit. 

Dig.39.1.20.8 

Ulpianus 71 ad ed. 

Plane si quaeratur, an in heredem eius, qui opus fecit, interdictum hoc 

competat, sciendum est labeonem existimasse in id quod ad eum pervenit dumtaxat 

dari oportere vel si quid dolo malo ipsius factum sit, quo minus perveniret. 

nonnulli putant in factum esse dandam quam interdictum, quod verum est. 

Dig.39.1.20.9 

Ulpianus 71 ad ed. 

Deinde ait praetor: " quem in locum nuntiatum est, ne quid operis novi fieret, 

qua de re agitur, si de ea re satisdatum est, quod eius cautum sit aut per te 

stat, quo minus satisdetur: quo minus illi in eo loco opus facere liceat, vim 

fieri veto". 

Dig.39.1.20.10 

Ulpianus 71 ad ed. 

Hoc interdictum prohibitorium est, ne quis prohibeat facere volentem eum qui 

satisdedit: etenim pertinet ad decus urbium aedificia non derelinqui. 

Dig.39.1.20.11 

Ulpianus 71 ad ed. 

Nec quicquam interest, iure quis aedificet an non iure aedificet, cum sit 

securus is qui opus novum nuntiavit, posteaquam ei cautum est. 

Dig.39.1.20.12 

Ulpianus 71 ad ed. 

Hoc autem interdictum competit ei qui satisdedit: adicitur et illud " aut per te 

stat, quo minus satisdetur". 

Dig.39.1.20.13 

Ulpianus 71 ad ed. 

Proinde si satisdatum non est, sed repromissum, interdicto huic locus non erit: 

neque enim permittendum fuit in publico aedificare, priusquam appareat, quo iure 

quis aedificet. 

Dig.39.1.20.14 

Ulpianus 71 ad ed. 

Et si satisdatum sit, cautum tamen non perseveret, interdictum cessat. 

Dig.39.1.20.15 

Ulpianus 71 ad ed. 

Si aliquando stetit per nuntiatorem, quo minus satisdetur, nunc non stat, 

interdictum cessat. 

Dig.39.1.20.16 

Ulpianus 71 ad ed. 

Hoc interdictum etiam post annum et heredi ceterisque successoribus competit. 

Dig.39.1.21pr. 

Ulpianus 80 ad ed. 

Stipulatio de operis novi nuntiatione interponi solet, quotiens vicinus dicit 

ius sibi esse prohibere vicinum opus novum invito se facere. 

Dig.39.1.21.1 

Ulpianus 80 ad ed. 

Si quis autem vult post opus novum nuntiatum impune aedificare, offerre debet 

satis nuntiatori: quod si fecerit, utrique consultum est tam ei qui nuntiavit, 

quoniam cautum habet de opere restituendo, quam ei cui nuntiatum est, quia 

molitio eius non impeditur: antequam enim caveat quidquid aedificaverit, 

interdicto restitutorio destruere compellitur. 

Dig.39.1.21.2 

Ulpianus 80 ad ed. 

Habet autem ista stipulatio condicionem, ut ita demum committatur, si iudicatum 

fuerit sive ante rem iudicatam causa quae acciderit neque res defendatur: et de 

dolo malo subicitur clausula. 

Dig.39.1.21.3 

Ulpianus 80 ad ed. 

Opus autem factum accipimus non, si unum vel alterum cementum fuit impositum, 

sed si proponatur instar quoddam operis et quasi facies quaedam facta operis. 

Dig.39.1.21.4 

Ulpianus 80 ad ed. 

Sive autem res iudicetur sive res non defendatur, stipulatio in id committitur, 

ut res viri boni arbitratu restituatur: quod si ita restitutum non erit, quanti 

ea res erit, tantam pecuniam dabit, si hoc petitori placuerit. 

Dig.39.1.21.5 

Ulpianus 80 ad ed. 

Quaesitum est, si plures domini aedificent, an omnes cavere debeant. et ait 

labeo unum cavere debere, quia restitutio operis fieri pro parte non possit. 

Dig.39.1.21.6 

Ulpianus 80 ad ed. 

Idem ait et si plures nuntient, curandum esse, ut uni caveatur, si inter eos 

conveniat: plane si non conveniat, et singulis erit cavendum. 

Dig.39.1.21.7 

Ulpianus 80 ad ed. 

Idem dicit adiciendum esse in stipulatione, ut tantum praestetur, quanti 

uniuscuiusque intersit, si hoc maluerint: ceterum si ita fuerit, inquit, cautum 

" quanti ea res erit", dubitabitur, utrum ad totius corporis aestimationem haec 

verba referuntur an vero ad quod eius interest qui stipulatur. ego puto et si 

sic fuerit uni cautum " quanti ea res erit", defendi posse stipulationem 

sufficere: ad operis enim quantitatem ea refertur. 

Dig.39.1.22 

Marcellus 15 dig. 

Cui opus novum nuntiatum est, ante remissam nuntiationem opere facto decessit: 

debet heres eius patientiam destruendi operis adversario praestare: nam et in 

restituendo huiusmodi opere eius, qui contra edictum fecit, poena versatur, 

porro autem in poenam heres non succedit. 

Dig.39.1.23 

Iavolenus 7 epist. 

Is, cui opus novum nuntiatum erat, vendidit praedium: emptor aedificavit: 

emptorem an venditorem teneri putas, quod adversus edictum factum sit? 

respondit: cum operis novi nuntiatio facta est, si quid aedificatum est, emptor, 

id est dominus praediorum tenetur, quia nuntiatio operis non personae fit et is 

demum obligatus est, qui eum locum possidet, in quem opus novum nuntiatum est. 

Dig.39.2.0. De damno infecto et de suggrundis et proiectionibus. 

Dig.39.2.1 

Ulpianus 1 ad ed. 

Cum res damni infecti celeritatem desiderat et periculosa dilatio praetori 

videtur, si ex hac causa sibi iurisdictionem reservaret, magistratibus 

municipalibus delegandum hoc recte putavit. 

Dig.39.2.2 

Gaius 28 ad ed. provinc. 

Damnum infectum est damnum nondum factum, quod futurum veremur. 

Dig.39.2.3 

Paulus 47 ad ed. 

Damnum et damnatio ab ademptione et quasi deminutione patrimonii dicta sunt. 

Dig.39.2.4pr. 

Ulpianus 1 ad ed. 

Dies cautioni praestitutus si finietur, praetoris vel praesidis officium erit ex 

causa vel reum notare vel protelare eum et, si hoc localem exigit inquisitionem, 

ad magistratus municipales hoc remittere. 

Dig.39.2.4.1 

Ulpianus 1 ad ed. 

Si intra diem a praetore constituendum non caveatur, in possessionem eius rei 

mittendus est. " eius rei" sic accipe, sive tota res sit sive pars sit rei. 

Dig.39.2.4.2 

Ulpianus 1 ad ed. 

An tamen is, qui non admittit, etiam pignoribus a magistratibus coerceatur? non 

puto, sed in factum actione tenebitur: nam et si a praetore missus non 

admittatur, eadem actione utendum est. 

Dig.39.2.4.3 

Ulpianus 1 ad ed. 

Duas ergo res magistratibus municipalibus praetor vel praeses iniunxit, 

cautionem et possessionem, cetera suae iurisdictioni reservavit. 

Dig.39.2.4.4 

Ulpianus 1 ad ed. 

Si forte duretur non caveri, ut possidere liceat ( quod causa cognita fieri 

solet) non duumviros, sed praetorem vel praesidem permissuros: item ut ex causa 

decedatur de possessione. 

Dig.39.2.4.5 

Ulpianus 1 ad ed. 

Praetor ait: " dum ei, qui aberit, prius domum denuntiari iubeam". abesse autem 

videtur et qui in iure non est: quod et pomponius probat: verecunde autem 

praetorem denuntiari iubere, non extrahi de domo sua. sed " domum, in quam degit 

denuntiari" sic accipere debemus, ut et si in aliena domo habitet, ibi ei 

denuntietur. quod si nec habitationem habeat, ad ipsum praedium erit 

denuntiandum vel procuratori eius vel certe inquilinis. 

Dig.39.2.4.6 

Ulpianus 1 ad ed. 

Totiens autem praetorem exigere denuntiationem intellegendum est, si sit cui 

denuntietur: ceterum si non sit, veluti quod hereditaria insula est nec dum 

hereditas adita, vel si heres non exstet nec inhabitetur, cessat haec pars 

edicti. est tamen tutius libellum ad ipsas aedes proponere: fieri enim potest, 

ut ita monitus defensor existat. 

Dig.39.2.4.7 

Ulpianus 1 ad ed. 

In eum, qui quid eorum quae supra scripta sunt non curaverit, quanti ea res est, 

cuius damni infecti nomine cautum non erit, iudicium datur: quod non ad 

quantitatem refertur, sed ad id quod interest, et ad utilitatem venit, non ad 

poenam. 

Dig.39.2.4.8 

Ulpianus 1 ad ed. 

Hoc autem iudicium certam condicionem habet, si postulatum est: ceterum qui non 

postulavit, experiri non potest. postulare autem proprie hoc dicimus pro 

tribunali petere, non alibi. 

Dig.39.2.4.9 

Ulpianus 1 ad ed. 

Si tam vicinum urbi municipium sit, ut magistratu se non interponente potuerit 

praetor vel praeses adiri, potest dici cessare hanc actionem adversus 

magistratus, quasi nihil intersit, cum in tua potestate fuerit a praetore vel 

praeside desiderare in possessionem mitti. 

Dig.39.2.4.10 

Ulpianus 1 ad ed. 

Haec autem actio cum rei habeat persecutionem, et heredi et in heredem et 

perpetuo dabitur. 

Dig.39.2.5pr. 

Paulus 1 ad ed. 

Praetoris officium est, ut missus in possessionem etiam eam per longi temporis 

spatium in suum dominium capere possit. 

Dig.39.2.5.1 

Paulus 1 ad ed. 

Si plures sint domini, qui cavere debent, et aliquis non caveat, in portionem 

eius mittetur. et contra si aliquot sint, qui caveri sibi desiderant, et alius 

pretiosiores, alius viliores habeat aedes, sive unius domus plures habeant 

dispares partes: tamen non magnitudine dominii quisque, sed aequaliter mittentur 

omnes in possessionem. 

Dig.39.2.5.2 

Paulus 1 ad ed. 

Si et dominus proprietatis et fructuarius desideret sibi caveri damni infecti, 

uterque audiendus est: nec enim iniuriam sentiet promissor, non plus cuique 

praestaturus, quam quod eius intersit. 

Dig.39.2.6 

Gaius 1 ad ed. provinc. 

Evenit, ut nonnumquam damno dato nulla nobis competat actio non interposita 

antea cautione, veluti si vicini aedes ruinosae in meas aedes ceciderint: adeo 

ut plerisque placuerit nec cogi quidem eum posse, ut rudera tollat, si modo 

omnia quae iaceant pro derelicto habeat. 

Dig.39.2.7pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Praetor ait: " damni infecti suo nomine promitti, alieno satisdari iubebo ei, 

qui iuraverit non calumniae causa id se postulare eumve cuius nomine aget 

postulaturum fuisse, in eam diem, quam causa cognita statuero. si controversia 

erit, dominus sit nec ne qui cavebit, sub exceptione satisdari iubebo. de eo 

opere, quod in flumine publico ripave eius fiet, in annos decem satisdari 

iubebo. eum, cui ita non cavebitur, in possessionem eius rei, cuius nomine ut 

caveatur postulabitur, ire et, cum iusta causa esse videbitur, etiam possidere 

iubebo. in eum, qui neque caverit neque in possessione esse neque possidere 

passus erit, iudicium dabo, ut tantum praestet, quantum praestare eum oporteret, 

si de ea re ex decreto meo eiusve, cuius de ea re iurisdictio fuit quae mea est, 

cautum fuisset. eius rei nomine, in cuius possessionem misero, si ab eo, qui in 

possessione erit, damni infecti nomine satisdabitur, eum, cui non satisdabitur, 

simul in possessione esse iubebo". 

Dig.39.2.7.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Hoc edictum prospicit damno nondum facto, cum ceterae actiones ad damna, quae 

contigerunt, sarcienda pertineant, ut in legis aquiliae actione et aliis. de 

damno vero facto nihil edicto cavetur: cum enim animalia, quae noxam 

commiserunt, non ultra nos solent onerare, quam ut noxae ea dedamus, multo magis 

ea, quae anima carent, ultra nos non deberent onerare, praesertim cum res quidem 

animales, quae damnum dederint, ipsae extent, aedes autem, si ruina sua damnum 

dederunt, desierint extare. 

Dig.39.2.7.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Unde quaeritur, si ante, quam caveretur, aedes deciderunt neque dominus rudera 

velit egerere eaque derelinquat, an sit aliqua adversus eum actio. et iulianus 

consultus, si prius, quam damni infecti stipulatio interponeretur, aedes 

vitiosae corruissent, quid facere deberet is, in cuius aedes rudera decidissent, 

ut damnum sarciretur, respondit, si dominus aedium, quae ruerunt, vellet 

tollere, non aliter permittendum, quam ut omnia, id est et quae inutilia essent, 

auferret, nec solum de futuro, sed et de praeterito damno cavere eum debere: 

quod si dominus aedium, quae deciderunt, nihil facit, interdictum reddendum ei, 

in cuius aedes rudera decidissent, per quod vicinus compelletur aut tollere aut 

totas aedes pro derelicto habere. 

Dig.39.2.8 

Gaius ad ed. pu. de damno inf. 

Quod forte tunc recte dicetur, cum non ipsius neglegentia, sed propter aliquod 

impedimentum sibi non prospexit. 

Dig.39.2.9pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Hoc amplius iulianus posse dici compellendum eum, ut etiam de praeterito damno 

caveret: quod enim re integra custoditur, hoc non inique etiam post ruinam 

aedium praestabitur. integra autem re unusquisque cogitur aut de damno infecto 

cavere, aut aedibus carere quas non defendit. denique, inquit, si quis propter 

angustias temporis aut quia rei publicae causa aberat non potuerit damni infecti 

stipulari, non inique praetorem curaturum, ut dominus vitiosarum aedium aut 

damnum sarciat aut aedibus careat. sententiam iuliani utilitas comprobat. 

Dig.39.2.9.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

De his autem, quae vi fluminis importata sunt, an interdictum dari possit, 

quaeritur. trebatius refert, cum tiberis abundasset et res multas multorum in 

aliena aedificia detulisset, interdictum a praetore datum, ne vis fieret 

dominis, quo minus sua tollerent auferrent, si modo damni infecti 

repromitterent. 

Dig.39.2.9.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Alfenus quoque scribit, si ex fundo tuo crusta lapsa sit in meum fundum eamque 

petas, dandum in te iudicium de damno iam facto, idque labeo probat: nam 

arbitrio iudicis, apud quem res prolapsae petentur, damnum, quod ante sensi, non 

contineri, nec aliter dandam actionem, quam ut omnia tollantur, quae sunt 

prolapsa. ita demum autem crustam vindicari posse idem alfenus ait, si non 

coaluerit nec unitatem cum terra mea fecerit. nec arbor potest vindicari a te, 

quae translata in agrum meum cum terra mea coaluit. sed nec ego potero tecum 

agere ius tibi non esse ita crustam habere, si iam cum terra mea coaluit, quia 

mea facta est. 

Dig.39.2.9.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Neratius autem scribit, si ratis in agrum meum vi fluminis delata sit, non 

aliter tibi potestatem tollendi faciendam, quam si de praeterito quoque damno 

mihi cavisses. 

Dig.39.2.9.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Quaesitum est, si solum sit alterius, superficies alterius, superficiarius utrum 

repromittere damni infecti an satisdare debeat. et iulianus scribit, quotiens 

superficiaria insula vitiosa est, dominum et de soli et de aedificii vitio 

repromittere aut eum, ad quem superficies pertinet, de utroque satisdare: quod 

si uterque cesset, vicinum in possessionem mittendum. 

Dig.39.2.9.5 

Ulpianus 53 ad ed. 

Celsus certe scribit, si aedium tuarum usus fructus titiae est, damni infecti 

aut dominum repromittere aut titiam satisdare debere. quod si in possessionem 

missus fuerit is, cui damni infecti cavendum fuit, titiam uti frui prohibebit. 

idem ait eum quoque fructuarium, qui non reficit, a domino uti frui prohibendum: 

ergo et si de damno infecto non cavet dominusque compulsus est repromittere, 

prohiberi debet frui. 

Dig.39.2.10 

Paulus 48 ad ed. 

Quamvis alienus usus fructus sit, dominum promittere oportere cassius ait. nisi 

proprietarius in totum repromittat vel fructuarius satisdat, mitti oportet in 

possessionem eum, cui non caveatur. sed nisi proprietario repromittenti 

fructuarius caveat, denegandam ei fructus petitionem iulianus scribit. sed si 

fructuarius de soli vitio quid praestiterit, ius domini ad eum transferri 

oportet. 

Dig.39.2.11 

Ulpianus 53 ad ed. 

Quid de creditore dicemus, qui pignus accepit? utrum repromittere, quia suum ius 

tuetur, an satisdare, quia dominus non est, debebit? quae species est in 

contrario latere apud Marcellum agitata, an creditori pigneraticio damni infecti 

caveri debeat. et ait Marcellus inutiliter ei caveri: idemque etiam de eo 

cavendum qui non a domino emit: nam nec in huius persona committi stipulationem. 

aequissimum tamen puto huic prospiciendum, id est creditori, per stipulationem. 

Dig.39.2.12 

Paulus 48 ad ed. 

His qui pignori rem acceperunt potior est is, cui damni infecti non cavetur, si 

possidere et per longum tempus rem capere ei permissum fuerit. 

Dig.39.2.13pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Qui bona fide a non domino emit, videndum est, numquid repromittat, non etiam 

satisdet. quod quibusdam videtur: habet autem rationem, ut magis repromittat 

quam satisdet: suo enim nomine id facit. 

Dig.39.2.13.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sive corporis dominus sive is qui ius habet ( ut puta servitutem) de damno 

infecto caveat, puto eum repromittere debere, non satisdare, quia suo nomine id 

facit, non alieno. 

Dig.39.2.13.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Cum inter aedes meas et tuas sint aliae aedes non vitiosae, videndum est, utrum 

tu solus mihi cavere debeas an vero et is, cuius aedes vitiosae non sunt, an 

ille solus, an ambo. et magis est, ut ambo cavere debeant, quia fieri potest, ut 

aedes vitiosae in aedes non vitiosas incidentes damnum mihi dent. quamvis possit 

quis dicere non vitio incolumium aedium hoc factum, si aliae in eas incidentes 

damni causam praebuerunt: sed cum prospicere sibi potuerit damni infecti 

cautionem, non prospexerit, merito convenietur. 

Dig.39.2.13.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Qui damni infecti caveri sibi postulat, prius de calumnia iurare debet: quisquis 

igitur iuraverit de calumnia, admittitur ad stipulationem, et non inquiretur, 

utrum intersit eius an non, vicinas aedes habeat an non habeat. totum tamen hoc 

iurisdictioni praetoriae subiciendum, cui cavendum sit, cui non. 

Dig.39.2.13.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Ceterum neque ei qui in meo deambulet neque ei qui in meo lavet vel in mea 

taberna devertat, caveri debet. 

Dig.39.2.13.5 

Ulpianus 53 ad ed. 

Vicinis plane inquilinisque eorum et inquilinorum uxoribus cavendum esse ait 

labeo, item his qui cum his morentur. 

Dig.39.2.13.6 

Ulpianus 53 ad ed. 

De illo quaeritur, an inquilinis suis dominus aedium cavere possit. et sabinus 

ait inquilinis non esse cavendum: aut enim ab initio vitiosas aedes conduxerunt 

et habent quod sibi imputent, aut in vitium aedes inciderunt et possunt ex 

conducto experiri: quae sententia verior est. 

Dig.39.2.13.7 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis iuxta monumentum aedificaverit vel iuxta aedificium suum monumentum 

fieri passus sit, de damno infecto ei postea cavendum non erit, quia rem 

illicitam admisit: alias autem si monumento aedificium noceat, in quo nihil sit, 

quod imputari possit ei, ad quem ius monumenti pertinet, cavendum est ei, ad 

quem ius monumenti pertinet. 

Dig.39.2.13.8 

Ulpianus 53 ad ed. 

Superficiarium et fructuarium damni infecti utiliter stipulari hodie constat. 

Dig.39.2.13.9 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed ei, qui bona fide a non domino emit, damni infecti stipulationem non 

competere Marcellus ait. 

Dig.39.2.13.10 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis opus novum nuntiaverit, an nihilo minus damni infecti ei caveri debeat, 

iulianus tractat. et magis probat caveri oportere: nam et ei, qui egerit ius 

adversario non esse altius tollere aedificium, caveri debere. item eum, adversus 

quem interdictum quod vi aut clam competit, cavere debere iulianus ait, quia non 

est cautum neque de vitio aedium neque de damno operis. 

Dig.39.2.13.11 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis, quia sibi non cavebatur, in possessionem aedium missus fuerit, deinde 

is cuius aedes fuerunt, cum praeterea alias aedes haberet, desideret ab eo, qui 

in possessionem missus est, ut sibi damni infecti harum aedium nomine, quarum in 

possessionem missus est, caveret, an sit audiendus, videamus. et iulianus 

scribit: is qui vitiosis aedibus cesserit, si integras retinuerit, numquid 

improbe ab eo, qui vitiosas aedes coepit possidere, cautionem exigit, cum ideo 

possessionem amiserit, quia ipse damni infecti satis non dederat? et sane parum 

probe postulat ab eo caveri sibi earum aedium nomine, quarum ipse cavere 

supersedit: quae sententia vera est. 

Dig.39.2.13.12 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis stipulaturus iuraverit nec fuerit stipulatus, an postea ei stipulari 

volenti iurandum sit, videamus. et puto iterum iurandum, quia possit fieri, ut 

aut tunc aut modo calumnietur. 

Dig.39.2.13.13 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si alieno nomine caveri mihi damni infecti postulem iurare debeo non calumniae 

causa id eum, cuius nomine cautum postulo, fuisse postulaturum. 

Dig.39.2.13.14 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed si eius nomine postulem, qui, si ipse postularet, iurare non compelleretur, 

veluti patronus vel parens, dicendum est locum iuriiurando non esse: de quo enim 

ille non iuraret, nec qui vice eius postulat in hac stipulatione debet iurare. 

Dig.39.2.13.15 

Ulpianus 53 ad ed. 

Huic stipulationi debet dies esse insertus, intra quem si quid damni contigerit, 

cautio locum habet: neque enim in infinitum obligatus esse debet stipulatione. 

ipse igitur praetor diem dabit stipulationi, aestimatione habita ex causa et ex 

qualitate eius damni, quod contingere speratur. 

Dig.39.2.14 

Paulus 48 ad ed. 

In causae cognitione etiam longinquitas soli et operis magnitudo spectanda est. 

Dig.39.2.15pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si finita sit dies statuta in cautione, iterum arbitratu praetoris ex integro 

erit cavendum. 

Dig.39.2.15.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si vero sine adiectione diei stipulatio fuerit interposita, si quidem ex 

conventione, quandoque fuerit commissa, ex stipulatu agitur, si vero per 

errorem, magis est illud dicendum finito die, in quem alioquin caveri solet, 

desiderandum esse a praetore, ut liberetur. 

Dig.39.2.15.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Deinde ait praetor: " de eo opere, quod in flumine publico ripave eius fiet, in 

annos decem satisdari iubebo". hic exigitur satisdatio et tempus stipulationi 

praestituit idcirco, quia in publico fit: cum autem in alieno fiat, 

satisdationem praetor iniungit. 

Dig.39.2.15.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Notandum, quod non etiam de loci vitio, sed de operis tantum cavetur, quamvis, 

si in privato fiat, et de loci et de operis vitio caveatur: sed cum locus 

publicus sit, non erat necesse ibidem opus facienti de alio vitio quam operis 

satisdare damni infecti. 

Dig.39.2.15.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quid igitur damni intra decem annos acciderit, id stipulatione continetur. 

Dig.39.2.15.5 

Ulpianus 53 ad ed. 

Et quod ait praetor " de eo opere", sic accipe de eo damno, quod ex opere fiet. 

Dig.39.2.15.6 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quid in via publica fiat, quia in alieno fit, satisdandum est. 

Dig.39.2.15.7 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed praetor causa cognita tempus pro condicione operis determinabit. 

Dig.39.2.15.8 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sive autem quis muniat viam sive quid aliud in via publica faciat, debebit 

cautio locum habere, ne per hoc damno privati contingantur. 

Dig.39.2.15.9 

Ulpianus 53 ad ed. 

De ceteris locis publicis nihil specialiter cavetur, verum ex generali sermone, 

quasi in alieno fiat, satisdari debebit damni infecti. 

Dig.39.2.15.10 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si publicus locus publice reficiatur, rectissime labeo scribit, eoque iure 

utimur, de damno infecto non esse cavendum, si quid vitio loci aut operis fiat: 

certe legem dandam operis talem, ne quid noceat vicinis damnive detur. 

Dig.39.2.15.11 

Ulpianus 53 ad ed. 

Ex hoc edicto si non caveatur, mittitur in possessionem a praetore in eam 

partem, quae ruinosa esse videtur. 

Dig.39.2.15.12 

Ulpianus 53 ad ed. 

An vero in totas aedes missio locum habeat, videamus. et extat sabini sententia 

in totas aedes mittendum: alioquin si ex superficie, inquit, damnum timeatur, 

non habebit res exitum, nec profuturum in possessionem eius rei mitti, quam quis 

possidere non possit aut ei non expediat: et verior est sabini sententia. 

Dig.39.2.15.13 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed si in plures partes divisa domus sit, utrum in partem an in totam domum 

possidendam mitti quis debeat, videamus. si tam ampla domus sit, ut et spatia 

inter vitiosam partem intercedant et eam quae vitium non facit, dicendum in eam 

solam partem mitti: si vero unita sit contextu aedificiorum, in totam. itaque et 

in spatiosis domibus melius dicetur in eam partem domus mittendum, quae vitiosae 

parti unita est. ceterum si modica portiuncula aedium amplissimarum vitium 

faceret, quale erat dicere totas aedes iubendum possidere eum, cui damni infecti 

non caveretur, cum sint amplissimae? 

Dig.39.2.15.14 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item quid dicemus, si insula adiacens domui vitium faciat, utrum in insulae 

possessionem an vero in totius domus possessionem mittendum sit? et magis est, 

ut non in domus possessionem, sed in insulae mittatur. 

Dig.39.2.15.15 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si plures sunt, qui postulent ut caveatur, omnes mitti in possessionem solent. 

idemque labeo probat et si prius quis in possessionem missus sit et alius mitti 

desideret: nam non spectabimus ordinem, sed habebunt ambo possessionem. quod si 

iam prior possidere iussus sit et alius damni infecti caveri desideret, tunc 

nisi cavetur, mittetur in possessionem posterior. 

Dig.39.2.15.16 

Ulpianus 53 ad ed. 

Iulianus scribit eum, qui in possessionem damni infecti nomine mittitur, non 

prius incipere per longum tempus dominium capere, quam secundo decreto a 

praetore dominus constituatur. 

Dig.39.2.15.17 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si ante hoc decretum alius quoque in possessionem missus fuerit, aequaliter ambo 

aedium fiunt domini, scilicet cum iussi fuerint possidere. si vero iam 

constituto domino eo, qui primus in possessionem missus est, titius damni 

infecti sibi caveri desiderabit, cessante primo cavere solus titius erit in 

possessione. 

Dig.39.2.15.18 

Ulpianus 53 ad ed. 

Cum autem plures mittuntur in possessionem, aequaliter mittuntur, non pro rata 

damni, quod unumquemque contingeret, et merito: nam et cum unus mittitur, non 

pro portione damni mittitur, sed in totum: cum igitur plures mittuntur, 

aequaliter omnes quasi in totum missi concursu partes habebunt. 

Dig.39.2.15.19 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed si quis eorum missus in possessionem sumptum fecerit, deinde iubeatur 

possidere, an sumptum consequi possit is qui fecit et quo iudicio? et placet 

communi dividundo iudicio consequi eum posse. 

Dig.39.2.15.20 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis autem in possessionem missus, nondum possidere iussus sit, an dominus 

decedere possessione debeat, videamus. et ait labeo non decedere, sicuti nec cum 

creditores vel legatarii mittuntur: idque est verius. 

Dig.39.2.15.21 

Ulpianus 53 ad ed. 

Non autem statim ubi misit praetor in possessionem, etiam possidere iubet, sed 

tunc demum, cum iusta causa videbitur ( ergo intervallum aliquod debebit 

intercedere), quod aut pro derelicto aedes longo silentio dominus videatur 

habuisse aut emisso in possessionem et aliquamdiu immorato nemo caveat. 

Dig.39.2.15.22 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si forte dominus rei publicae causa abest aut ex alia iusta causa aut in ea sit 

aetate cui subveniri solet, probandum est non debere praetorem festinare ad 

decernendum, ut iubeat possidere. sed etsi decreverit, nemo dubitat in integrum 

restitutionem indulturum. 

Dig.39.2.15.23 

Ulpianus 53 ad ed. 

Ubi autem quis possidere iussus est, dominus deiciendus erit possessione. 

Dig.39.2.15.24 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si qua sint iura debita his, qui potuerunt de damno infecto satisdare, deneganda 

erit eorum persecutio adversus eum, qui in possessionem missus est: et ita labeo 

probat. 

Dig.39.2.15.25 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item quaeritur in pigneraticio creditore, an pignoris persecutio denegetur 

adversus eum, qui iussus sit possidere. et magis est, ut, si neque debitor 

repromisit neque creditor satisdedit, pignoris persecutio denegetur. quod et in 

fructuario recte celsus scribit. 

Dig.39.2.15.26 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si de vectigalibus aedibus non caveatur, mittendum in possessionem dicemus nec 

iubendum possidere ( nec enim dominium capere possidendo potest), sed 

decernendum, ut eodem iure esset, quo foret is qui non caverat: post quod 

decretum vectigali actione uti poterit. 

Dig.39.2.15.27 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed in vectigali praedio si municipes non caverint, dicendum est dominium per 

longum tempus adquiri. 

Dig.39.2.15.28 

Ulpianus 53 ad ed. 

Eleganter quaeritur, si, dum praetor de danda stipulatione deliberat, damnum 

contigerit, an sarciri possit. et missio quidem cessabit: praetor tamen 

decernere debet, quidquid damni contigerit, ut de eo quoque caveatur, aut, si 

putat, quod utiliter actionem daturus sit, decernat. 

Dig.39.2.15.29 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si pupillus tutorem non habeat, quo auctore damni infecti promittat, quasi non 

defendatur, missio in possessionem locum habebit. 

Dig.39.2.15.30 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis damni infecti in possessionem missus sit, fulcire eum et reficere 

insulam debere sunt qui putent eamque culpam praestare exemplo eius, qui pignori 

accepit. sed alio iure utimur: cum enim ob hoc tantum missus sit, ut vice 

cautionis in possessione sit, nihil ei imputari, si non refecerit. 

Dig.39.2.15.31 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item videamus, si ei cautio offeratur, posteaquam missus est, an non prius 

decedere debeat, quam si ei caveatur etiam de eo damno, quod contigit, 

posteaquam missus est in possessionem? quod quidem magis probatur: repetita 

igitur die promittendum erit. hoc amplius de impensis quoque, si quas fecerit, 

erit ei cavendum. 

Dig.39.2.15.32 

Ulpianus 53 ad ed. 

Illud quaeritur, ex quo tempore damni ratio habeatur, utrum ex quo in 

possessionem ventum est an vero ex quo praetor decrevit, ut eatur in 

possessionem. labeo, ex quo decretum est: sabinus, ex quo ventum est in 

possessionem: ego puto causa cognita modo hanc modo illam sententiam probandam. 

plerumque enim subvenitur etiam ei, qui missus in possessionem aliqua ex causa 

aut non venit aut tardius venit in possessionem. 

Dig.39.2.15.33 

Ulpianus 53 ad ed. 

Posteaquam autem quis possidere iure dominii a praetore iussus est, nequaquam 

locus erit cautionis oblationi: et ita labeo: ceterum nullus, inquit, finis rei 

invenietur: et est hoc verissimum seposito eo, quod quibusdam vel aetate vel qua 

alia iusta causa subvenitur. 

Dig.39.2.15.34 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si iam ruerunt aedes, an in possessionem ruinae vel areae mittendus sit nihilo 

minus is, cui cautum non est, videamus. et magis est, ut mitti debeat, et ita 

labeo: sed adicit, si, posteaquam decreverit praetor eum in possessionem 

mittendum, tunc aedes deciderint: et puto labeonis sententiam veram. proinde et 

si refecit aliquid, erit probandum non prius eum discessurum, quam si ei 

sarciatur et de praeterito caveatur. potest autem et in factum actione 

reciperare hoc quod impendit, sed non amplius, quam quod boni viri arbitratu 

factum sit: idem est et si alius iussu rogatuve meo eorum quid sine dolo malo 

fecerit et eo nomine condemnatus sim aut dederim sine dolo malo. 

Dig.39.2.15.35 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis metu ruinae decesserit possessione, si quidem, cum adiuvare rem non 

posset, id fecit, labeo scribit integrum ius eum habere, perinde ac si in 

possessione perseverasset: quod si, cum posset succurrere, maluit relinquere, 

amisisse eum praetoris beneficium neque, si postea succurri sibi velit, 

audiendum eum. cassius autem ait, si metu ruinae recesserit, non hoc animo, ut 

aedificia derelinqueret, restituendum in possessionem: eum tamen, qui missus in 

possessionem non accesserit, si aedificia ruerint, beneficium praetoris amisisse 

scribit. hoc ita accipiendum erit, si venire in possessionem neglexit, non si 

dum venit ruerunt. 

Dig.39.2.15.36 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis ex hoc edicto a praetore in possessionem missus non est admissus, in 

factum actione uti poterit, ut tantum praestetur ei, quantum praestari ei 

oporteret, si de ea re cautum fuisset: extenditur enim actio in id tempus, quo 

damnum committitur. 

Dig.39.2.16 

Paulus 48 ad ed. 

Antequam damnum detur, impunitum est factum eius, qui neque promisit neque 

admisit in possessionem, si tamen ante damnum datum vel cavit vel possessione 

cessit. 

Dig.39.2.17pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis missum in possessionem, cum esset in aliena potestate, non admiserit, 

plerique putant noxalem actionem eo nomine competere. 

Dig.39.2.17.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Quid deinde, si procurator prohibuerit, utrum in ipsum an in dominum dabimus? 

sed verius est in ipsum dandam. 

Dig.39.2.17.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed et in actore municipum tutore ceterisque, qui pro aliis interveniunt, idem 

erit dicendum. 

Dig.39.2.17.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Actio ista, quae in factum est, perpetuo dabitur, et heredi et in heredem 

ceterasque itemque ceteris personis. 

Dig.39.2.17.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Iudex, qui de damno infecto cognoscit, etiam alienato praedio ab eo, cum quo 

actum fuerit, damnum aestimare solet omne, quodcumque ante iudicium contigit. 

Dig.39.2.18pr. 

Paulus 48 ad ed. 

Damni infecti stipulatio competit non tantum ei, cuius in bonis res est, sed 

etiam cuius periculo res est. 

Dig.39.2.18.1 

Paulus 48 ad ed. 

Quod opere facto consecutus sit dominii capione promissor, non teneri eum eo 

nomine pomponius ait, quia nec loci nec operis vitio, sed publico iure id 

consecutus sit. 

Dig.39.2.18.2 

Paulus 48 ad ed. 

Ei, cuius usus fructus aedium est, de vitio earundem aedium caveri non oportet, 

etsi alias vicinas habeat, quia reficiendi habet facultatem: nam qui viri boni 

arbitratu uti deberet, reficiendi quoque potestatem consequitur. ergo nec 

proprietarius audiri debet, si velit sibi caveri a fructuario aedium nomine, 

quas vicinas fructuario habeat, quia habet cum fructuario actionem, ut viri boni 

arbitratu is fruatur. 

Dig.39.2.18.3 

Paulus 48 ad ed. 

Sed inquilino meo, si vicinas aedes habeat, cavere debebo damni infecti propter 

eas aedes. 

Dig.39.2.18.4 

Paulus 48 ad ed. 

Ei, qui in conducto solo superficiem imposuit, dominus soli, quod vitio soli 

damnum futurum sit, cavere non debebit nec soli domino superficiarius, quia 

invicem ex conducto et locato habent actiones: in quas tamen actiones ultra 

culpam nihil venit. plus autem in stipulationem venit damni infecti, quod quidem 

vitium eius esse dicitur. 

Dig.39.2.18.5 

Paulus 48 ad ed. 

Si is, qui unas aedes habebat, stipulatus fuerit, deinde vicinas comparaverit, 

an earum quoque nomine, quas post interpositam stipulationem comparasset, 

promissorem obligaret, quaesitum est. iulianus scribit videndum, ne earum 

dumtaxat nomine cautum habeat, de quibus inter eum et promissorem initio actum 

fuerit. cui consequens videri posse, ut et, cum aedium communium nomine duo 

socii stipulentur, de eo dumtaxat damno caveri videatur, quod in parte aedium 

cuique socio datum fuerit. sive ergo redemerit alteram partem quis ex his sive 

adiudicata fuerit, non augeri promissionis obligationem. pomponius relata 

iuliani scriptura dicit non se improbare. 

Dig.39.2.18.6 

Paulus 48 ad ed. 

Si autem res aliquas post stipulationem interpositam in domo habere coeperit 

stipulator, quae ex ruina vicinarum aedium perierint, agere ex stipulatu potest, 

licet tunc, cum stipularetur, hae res non fuerint. 

Dig.39.2.18.7 

Paulus 48 ad ed. 

Emptor praedii si ante traditionem stipulatus sit, cautum habebit de eo damno, 

quod post traditionem factum erit. 

Dig.39.2.18.8 

Paulus 48 ad ed. 

Venditorem autem aedium prius, quam possessionem tradat, stipulari oportet, quia 

huius quoque rei culpam praestat. 

Dig.39.2.18.9 

Paulus 48 ad ed. 

Sed quid fiet, si venditor sine culpa stipulari non potuerit et ob hoc emptor 

stipulatus fuerit? nonne damnum patitur? an hoc damnum in aliena re acciderit, 

revolvitur autem ad emptorem, quia actionem ex empto non habet? sed nihil in hac 

causa proficit stipulatio, nisi in id, quod post traditionem accidit, quia, dum 

venditoris custodia est, is stipulari debet omnemque diligentiam emptori 

praestare: et quod alia actione quaeri potest, id in stipulationem damni infecti 

omnino non deducitur. 

Dig.39.2.18.10 

Paulus 48 ad ed. 

Sed si venditor interposuerit stipulationem, etiam id damnum continebit, quod 

post traditionem emptori contigerit. quod esse inquissimum aristo ait, quoniam, 

si emptor quoque damni infecti stipulatus esset, duobus promissor eiusdem nomine 

obligaretur: nisi forte id contra se habeat, quia in hoc fit stipulatio, quanti 

ea res erit: ut possit videri nihil interesse iam venditoris. 

Dig.39.2.18.11 

Paulus 48 ad ed. 

Stipulatione damni infecti interposita sabini sententia vera est existimantis, 

ut, si, dum aedificatur intra diem stipulationi comprehensum, supra parietem 

meum domus deciderit eumque vitiaverit, licet post diem stipulationis paries 

decidat, possim agere, quia damnum iam tunc acceperim, cum paries vitiosus 

factus sit. nec quicquam obstare, quo minus etiam antequam decidat agi possit: 

et, si ita concussus sit paries, ut nulla ratione recipi possit ideoque 

deponendus est, non minoris litem aestimandam, quam si decidisset. 

Dig.39.2.18.12 

Paulus 48 ad ed. 

Si vicinas aedes habeamus et invicem desideremus damni infecti caveri, nihil 

obstabit, quo minus et ego in tuarum aedium possessionem mittar et tu in mearum. 

Dig.39.2.18.13 

Paulus 48 ad ed. 

Si pupillus prohibuit iri in possessionem damni infecti, placet in eum non 

iniuste competere hanc in factum actionem. 

Dig.39.2.18.14 

Paulus 48 ad ed. 

Si mandatu meo alius prohibuerit, in me haec actio competit. 

Dig.39.2.18.15 

Paulus 48 ad ed. 

Non solum autem eum punit praetor, qui in possessione esse, sed etiam eum, qui 

possidere passus non fuerit, cum alioquin, si is, qui iussu praetoris coeperat 

possidere et possidendo dominium capere, aut non admissus aut eiectus inde 

fuerit, utile interdictum unde vi vel publicianam actionem habere potest. sed si 

in factum actione egerit, his actionibus experiri non potest, cum praetor id 

agat, ne damnum faciat actor, non ut in lucro versetur. 

Dig.39.2.18.16 

Paulus 48 ad ed. 

Si procurator meus damni infecti stipulatus sit, causa cognita mihi ex ea 

stipulatione actio competit. 

Dig.39.2.19pr. 

Gaius ad ed. pu. de damno inf. 

Eorum, qui bona fide absunt, in stipulatione damni infecti ius non corrumpitur, 

sed reversis cavendi ex bono et aequo potestas datur, sive domini sint sive 

aliquid in ea re ius habeant, qualis est creditor et fructuarius et 

superficiarius. 

Dig.39.2.19.1 

Gaius ad ed. pu. de damno inf. 

Sive aedium vitio sive operis, quod vel in aedibus vel in loco urbano aut 

rustico, privato publicove fiat, damni aliquid futurum sit, curat praetor, ut 

timenti damnum caveatur. 

Dig.39.2.20 

Gaius 19 ad ed. provinc. 

Inter fructuarium et dominum proprietatis ita damni infecti cautio locum habet, 

si fructuarius quidem de soli vitio caveri sibi desideret, dominus vero 

proprietatis de operis vitio, si quid fructuarius aedificet: nam de ruina aedium 

neuter ab altero cautionem desiderare potest, fructuarius ideo, quia refectio 

aedium ad eius ipsius onus non pertinet, proprietarius ideo, quia usitata 

stipulatio, qua de re restituenda fructuarius cavet, ad hunc quoque casum 

porrigitur. 

Dig.39.2.21 

Paulus 8 ad plaut. 

Si filius familias inquilinus sit, videamus, an damni infecti nomine in 

possessionem aedium vicinarum mittendus sit ( quaeritur enim, an filius familias 

non videtur damnum pati, si res peculiares sint) et pater possit stipulari, si 

quid ei damni fiat. et placet utrumque eorum in possessionem mitti, nisi sic 

filius conduxerat, ut eius periculo aedes essent: tunc enim, quia solus tenetur 

ex locato, recte dicetur ipsum mittendum in possessionem, nisi ei caveatur. 

Dig.39.2.22pr. 

Paulus 10 ad plaut. 

Si proprietarius de damno infecto repromisisset vel forte aliquid praestitisset 

aut contra fructuarius aliquid praestitit, iniquum est alterum sine damno uti 

aedibus aut aedes habere. et si optulerit proprietarius aliquid, non est 

fructuario permittendum uti, nisi contulerit: idemque fructuario praestandum 

est, ut proprietarius cogatur ei conferre. ergo et solum retinebit fructuarius, 

si aedes ceciderint, donec praestetur ei damnum, ut, quod haberet vicinus missus 

in possessionem, id fructuarius habeat, qui damnum vicino sarciit. eadem erunt 

et si minimum damnum detur. plautius. 

Dig.39.2.22.1 

Paulus 10 ad plaut. 

Plautius. si ab eo, quem dominum esse negarem, vellem sub hac exceptione " si 

dominus non esset" satisdari, ab eo vero, quem dominum esse dicerem, pure 

repromitti, constitit non debere me impetrare, sed debere me eligere, a quo 

velim mihi caveri. 

Dig.39.2.23 

Ulpianus 63 ad ed. 

In stipulatione damni infecti, quae aedium nomine interponitur, nisi in solidum 

fuerit cautum, mittetur in possessionem. 

Dig.39.2.24pr. 

Ulpianus 81 ad ed. 

Fluminum publicorum communis est usus, sicuti viarum publicarum et litorum. in 

his igitur publice licet cuilibet aedificare et destruere, dum tamen hoc sine 

incommodo cuiusquam fiat. propter quod operis dumtaxat nomine cum satisdatione 

cavetur, de vitio loci nihil cavetur, hoc est operis, quod quis facit. ceterum 

si ex loci vitio damnum timeatur, minime dicendum est damni infecti 

stipulationem interponi oportere: quis enim dubitat neminem esse, a quo 

stipuletur, cum nemine nihil faciente locus ipse publicus damnum inferat sui 

natura? 

Dig.39.2.24.1 

Ulpianus 81 ad ed. 

Ad ea igitur opera stipulatio pertinet, quaecumque privatim fiant. quid ergo, si 

publice opus fiat, de vitio eius quid faciemus? et plane vel princeps adeundus 

est vel, si in provincia fiat, praeses provinciae. sed quod dictum est " operis 

vitio" sic accipiendum est, etiam si proponas non tantum tempore, quo opus fit, 

sed etiam si postea contingat: quid enim si ideo, quia male aedificatum erat, 

corruit? 

Dig.39.2.24.1a 

Ulpianus 81 ad ed. 

Adicitur in hac stipulatione et heredum nomen vel successorum eorumque, ad quos 

ea res pertinet. successores autem non solum qui in universa bona succedunt, sed 

et hi, qui in rei tantum dominium successerint, his verbis continentur. 

Dig.39.2.24.2 

Ulpianus 81 ad ed. 

Sed ut ne quid aedium loci operisve vitio damnum factum sit, stipulatio 

interponitur de eo sine satisdatione: quae non solum ad totas aedes, sed etiam 

ad partem aedium pertinet. vitium autem aedium et loci esse labeo ait, quod 

accidens extrinsecus infirmiores eas facit: denique nemo dixit palustris loci 

vel harenosi nomine quasi vitiosi committi stipulationem, quia naturale vitium 

est: et ideo nec ea stipulatio interponitur neque interposita committetur. 

Dig.39.2.24.3 

Ulpianus 81 ad ed. 

Haec stipulatio utrum id solum damnum contineat, quod iniuria fit, an vero omne 

damnum, quod extrinsecus contingat? et labeo quidem scribit de damno dato non 

posse agi, si quid forte terrae motu aut vi fluminis aliove quo casu fortuito 

acciderit. 

Dig.39.2.24.4 

Ulpianus 81 ad ed. 

Servius quoque putat, si ex aedibus promissoris vento tegulae deiectae damnum 

vicino dederint, ita eum teneri, si aedificii vitio id acciderit, non si 

violentia ventorum vel qua alia ratione, quae vim habet divinam. labeo et 

rationem adicit, quo, si hoc non admittatur, iniquum erit: quo enim tam firmum 

aedificium est, ut fluminis aut maris aut tempestatis aut ruinae incendii aut 

terrae motus vim sustinere possit? 

Dig.39.2.24.5 

Ulpianus 81 ad ed. 

Idem servius putat, si controversia aquae insulam subverterit, deinde 

stipulatoris aedificia ceciderint, nihil eum ex stipulatu consecuturum, quia id 

nec operis nec loci vitio factum est. si autem aqua vitiet fundamenta et sic 

aedificium ruisset, committi stipulationem ait: multum enim interesse, quod erat 

alioquin firmum, vi fluminis lapsum sit protinus, an vero ante sit vitiatum, 

deinde sic deciderit. et ita labeo probat: etenim multum interesse, quod ad 

aquiliam pertinet, sanum quis hominem occidat an vero factum inbecilliorem. 

Dig.39.2.24.6 

Ulpianus 81 ad ed. 

Quamquam autem stipulatio committitur, cum vitio operis damnum factum sit, 

tamen, si opus factum est ab eo, quem promissor prohibere non potuit, stipulatio 

non committetur. plane si prohibere potuit, committetur. sed si quis promissoris 

nomine fecerit vel eius pro quo promissum est aut alius, qui prohiberi potuerit, 

stipulatio ista committetur. 

Dig.39.2.24.7 

Ulpianus 81 ad ed. 

Praeterea si furni nomine damni infecti fuerit cautum, deinde furnarii culpa 

damnum datum fuerit, non venire in hanc stipulationem plerisque videtur. 

Dig.39.2.24.8 

Ulpianus 81 ad ed. 

Cassius quoque scribit, quod contra ea demum datum est, cui nulla ope occurri 

poterit, stipulationem non tenere. 

Dig.39.2.24.9 

Ulpianus 81 ad ed. 

Item apud vivianum relatum est, si ex agro vicini arbores vi tempestatis 

confractae in meum agrum deciderint eoque facto vitibus meis vel segetibus 

nocent vel aedificia demoliunt, stipulationem istam, in qua haec comprehenduntur 

" si quid arborum locive vitio acciderit", non esse utilem, quia non arborum 

vitio, sed vi ventorum damnum mihi datum est. plane si vetustate arborum hoc 

fiebat, possumus dicere vitio arborum damnum mihi dari. 

Dig.39.2.24.10 

Ulpianus 81 ad ed. 

Idem ait, si damni infecti aedium mearum nomine tibi promisero, deinde hae aedes 

vi tempestatis in tua aedificia ceciderint ^ deciderint^ eaque diruerint, nihil 

ex ea stipulatione praestari, quia nullum damnum vitio mearum aedium tibi 

contingit: nisi forte ita vitiosae meae aedes fuerint, ut qualibet vel minima 

tempestate ruerint. haec omnia vera sunt. 

Dig.39.2.24.11 

Ulpianus 81 ad ed. 

Sed et quod labeo putat verum est, referre, utrum impulsu fluminis ruit 

aedificium an deterius ante factum postea ceciderit. 

Dig.39.2.24.12 

Ulpianus 81 ad ed. 

Item videamus, quando damnum dari videatur: stipulatio enim hoc continet, quod 

vitio aedium loci operis damnum fit. ut puta in domo mea puteum aperio, quo 

aperto venae putei praecisae sunt: an tenear? ait trebatius non teneri me damni 

infecti: neque enim existimari operis mei vitio damnum tibi dari in ea re, in 

qua iure meo usus sum. si tamen tam alte fodiam in meo, ut paries tuus stare non 

possit, damni infecti stipulatio committetur. 

Dig.39.2.25 

Paulus 78 ad ed. 

Trebatius ait etiam eum accipere damnum, cuius aedium luminibus officiatur. 

Dig.39.2.26 

Ulpianus 81 ad ed. 

Proculus ait, cum quis iure quid in suo faceret, quamvis promisisset damni 

infecti vicino, non tamen eum teneri ea stipulatione: veluti si iuxta mea 

aedificia habeas aedificia eaque iure tuo altius tollas, aut si in vicino tuo 

agro cuniculo vel fossa aquam meam avoces: quamvis enim et hic aquam mihi 

abducas et illic luminibus officias, tamen ex ea stipulatione actionem mihi non 

competere, scilicet quia non debeat videri is damnum facere, qui eo veluti 

lucro, quo adhuc utebatur, prohibetur, multumque interesse, utrum damnum quis 

faciat, an lucro, quod adhuc faciebat, uti prohibeatur. mihi videtur vera esse 

proculi sententia. 

Dig.39.2.27 

Paulus 78 ad ed. 

Plures earundem aedium domini singuli stipulari debent sine adiectione partis, 

quia de suo quisque damno stipulatur: quin immo pars adiecta partis partem 

faciet. contra si plures domini sint vitiosarum aedium, pro sua quisque parte 

promittere debet, ne singuli in solidum obligentur. 

Dig.39.2.28 

Ulpianus 81 ad ed. 

In hac stipulatione venit, quanti ea res erit. et ideo cassius scribit eum, qui 

damni infecti stipulatus est, si propter metum ruinae ea aedificia, quorum 

nomine sibi cavit, fulsit, impensas eius rei ex stipulatu consequi posse: 

idemque iuris esse, cum propter vitium communis parietis qui cavit sibi damni 

infecti, onerum eorum relevandorum gratia, quae in parietem incumbunt, aedificia 

sua fulsit. in eadem causa est detrimentum quoque propter emigrationem 

inquilinorum, quod ex iusto metu factum est. aristo autem non male adicit, 

sicuti hic exigit cassius, ut si iustus metus migrandi causam praebuerit, ita in 

eius personam qui fulsit eadem cassium dicere debuisse, si iusto metu ruinae 

fulcire coactus est. 

Dig.39.2.29 

Gaius 28 ad ed. provinc. 

Sed et si conducere hospitium nemo velit propter vitium aedium, idem erit 

dicendum. 

Dig.39.2.30pr. 

Ulpianus 81 ad ed. 

Damni infecti stipulatio pertinet etiam, si quid eius operis, quod in fundo meo 

aquae ducendae causa fit, vitio damnum mihi contigerit: solet enim opus in 

alieno fieri, cum iure servitutis, quam quis habet alieno agro impositam, opus 

in alieno faciat. 

Dig.39.2.30.1 

Ulpianus 81 ad ed. 

Utrum autem de hoc opere promittere an satisdare debeat, videamus. movet, quod 

in alieno facit: qui autem de alieno cavet, satisdare debet, qui de suo, 

repromittere. unde labeo putabat eum, qui modulorum aut rivi faciendi causa opus 

faceret, etiam satisdare debere, quia in alieno solo faceret. sed cum de opere, 

quod faciet, exigatur stipulatio, consequens erit dicere sufficere 

repromissionem: quodam modo enim de re sua cavet. 

Dig.39.2.30.2 

Ulpianus 81 ad ed. 

Quod dictum est " aquae ducendae causa", exempli gratia scriptum est: ceterum ad 

omnia opera stipulatio accommodabitur. 

Dig.39.2.31pr. 

Paulus 78 ad ed. 

Qui vias publicas muniunt, sine damno vicinorum id facere debent. 

Dig.39.2.31.1 

Paulus 78 ad ed. 

Si controversia sit, dominus sit nec ne is, a quo cautio exigitur, sub 

exceptione satisdare iubetur. 

Dig.39.2.32 

Gaius 28 ad ed. provinc. 

Si aedibus meis proximae sint aedes meae et tuae, quaeritur, an, si hae vitium 

mihi faciant, cavere mihi debeas pro damno propriarum mearum aedium, scilicet 

pro qua parte dominus existes. et hoc plerisque placet: sed movet me, quod ipse 

meas aedes reficere possim et impensas pro socio aut communi dividundo iudicio 

pro parte consequi. nam et si unas aedes communes tecum habui eaeque vitium 

faciant et circa refectionem earum cessare videaris, nostri praeceptores negant 

cavere te debere, quia ipse reficere possim recepturus pro parte, quod 

impenderim, iudicio societatis aut communi dividundo: ideo et interpositam 

cautionem minus utilem futuram, quia alia ratione damnum mihi posset sarciri. et 

est plane nostrorum praeceptorum haec sententia, ut credamus inutilem esse damni 

infecti stipulationem, quo casu damnum alia actione sarciri possit: quod et in 

superiore casu intellegendum est. 

Dig.39.2.33 

Ulpianus 42 ad sab. 

Inquilino non datur damni infecti actio, quia possit ex conducto agere, si 

dominus eum migrare prohiberet: 

Dig.39.2.34 

Paulus 10 ad sab. 

Utique si pro praeterita pensione satisfacere paratus fuit: alioquin iusta 

retentio pignoris domino fieri videretur. sed et si quasi pignora retinuerit et 

ea interierint ruina vicinarum aedium, potest dici etiam pigneraticia actione 

locatorem ^ locatorum^ teneri, si poterat eas res in locum tutiorem transferre. 

Dig.39.2.35 

Ulpianus 42 ad sab. 

In parietis communis demolitione ea quaeri oportet, satis aptus fuerit oneribus 

ferendis an non fuerit aptus. 

Dig.39.2.36 

Paulus 10 ad sab. 

Sed ita idoneum esse plerique dixerunt, ut utrarumque aedium onera, quae modo 

iure imponantur, communis paries sustinere possit. 

Dig.39.2.37 

Ulpianus 42 ad sab. 

Nam si non fuit, utique demolire eum oportuit nec debet, si quid damni ex hac 

causa attigit, is qui demolitus est teneri, nisi sumptuose aut parum bonus novus 

paries sit restitutus. quod si fuerit idoneus paries, qui demolitus est, in 

actionem damni infecti venit id, quanti interfuit actoris eum parietem stare: 

merito, nam si non debuit demoliri, restituere eum debet proprio sumptu. sed et 

si qui reditus ob demolitionem amissus est, consequenter restitui eum sabinus 

voluit. si forte habitatores migraverunt aut non tam commode habitare possunt, 

imputari id aedificatori potest. 

Dig.39.2.38pr. 

Paulus 10 ad sab. 

Emptor aedium ante traditam sibi possessionem ideo inutiliter stipulatur, quia 

venditor omnem diligentiam ei praestare debet. tunc certe utiliter stipulatur, 

cum omnis culpa a venditore aberit, veluti si precario emptori in his aedibus 

esse permisit custodiamque ei afuturus tradidit. 

Dig.39.2.38.1 

Paulus 10 ad sab. 

Si agri nomine non caveatur, in eam partem agri mittendum est, ex qua periculum 

timeatur: eiusque rei ratio haec est, quod in aedificiis partes quoque reliquae 

a vitiosa parte traherentur, at in agris non idem est. sed dicendum est, ut in 

domibus quoque maioribus interdum causa cognita praetor statuere debeat, in 

cuius partis possessionem is, cui non caveatur, mitti debeat. 

Dig.39.2.38.2 

Paulus 10 ad sab. 

Deducto veteris parietis pretio, si quid amplius sit, aestimari debet, et si 

quid ex veteri in novum coniectum sit, deduci ex aestimatione oportet. 

Dig.39.2.39pr. 

Pomponius 21 ad sab. 

Inter quos paries communis est, aedificiorum nomine, quae quisque propria habet, 

stipulari damni infecti solent: sed tunc ea cautio necessaria est, cum aut alter 

solus aedificat et vitium ex opere futurum est, aut alter pretiosiora aedificia 

habet et plus damni sensurus sit decidente pariete: alioquin si aequale 

periculum est, quantum quis vicino praestat, tantum ab eo consequitur. 

Dig.39.2.39.1 

Pomponius 21 ad sab. 

Si domus in controversia sit, dicendum est damni infecti onus possessoris esse, 

cum id quod praestiterit imputare domino praedii possit: quod si non caveat, 

possessionem ad petitorem, qui caveri damni infecti sibi velit, transferant: nam 

iniquum est stipulatorem compelli relicto praedio, ex quo damnum vereatur, 

dominum quaerere. 

Dig.39.2.39.2 

Pomponius 21 ad sab. 

Damni infecti stipulatio latius patet. et ideo et ei, qui superficiariam insulam 

habet, utilis est ea stipulatio, si quid in superficie damnum datum fuerit, et 

nihilo minus et soli domino utilis est, si solo damnum datum fuerit, ut tota 

superficies tolleretur: fraudabitur enim dominus soli in pensione percipienda. 

Dig.39.2.39.3 

Pomponius 21 ad sab. 

Alieno nomine stipulari ita licet, ut quod damnum domino datum sit, 

comprehendatur: cavere autem debebit is qui stipulabitur dominum ratam rem 

habiturum exceptioque procuratoria stipulationi inserenda erit, sicut in 

stipulatione legatorum: quod si ei non cavebitur, mittendus est in possessionem 

procurator omnimodo, ut ei exceptio procuratoria non noceat. 

Dig.39.2.39.4 

Pomponius 21 ad sab. 

In aestimando novo pariete ratio haberi debet eius impensae, quae modum 

probabilem non excedet in vetere eius cultus, non qui non adgravet. 

Dig.39.2.40pr. 

Ulpianus 43 ad sab. 

Ex damni infecti stipulatione non oportet infinitam vel immoderatam 

aestimationem fieri, ut puta ob tectoria et ob picturas: licet enim in haec 

magna erogatio facta est, attamen ex damni infecti stipulatione moderatam 

aestimationem faciendam, quia honestus modus servandus est, non immoderata 

cuiusque luxuria subsequenda. 

Dig.39.2.40.1 

Ulpianus 43 ad sab. 

Quotiens communis parietis vitio quid accidit, socius socio nihil praestare 

debet, cum communis rei vitio contigerit. quod si, quia alter eum presserat vel 

oneraverat, idcirco damnum contigit, consequens est dicere detrimentum hoc, quod 

beneficio eius contingit, ipsum sarcire debere. quod si aequaliter utriusque 

oneribus pressus decidit, rectissime sabinus scripsit, parem utriusque causam 

esse. sed si alter plures vel pretiosiores res amiserit, melius est dicere, quia 

ambo onera imposuerunt, neutri adversus alterum competere actionem. 

Dig.39.2.40.2 

Ulpianus 43 ad sab. 

Quotiens ex damni infecti plures agunt, quia in eadem re damnum passi sunt, id 

est in aedibus, non debet unusquisque eorum in solidum agere, sed in partem 

experiri: neque enim damnum, quod pluribus datum est, unicuique in solidum datum 

est, sed in partem datum esse videtur. et ideo unicuique in partem competere 

actionem iulianus scripsit. 

Dig.39.2.40.3 

Ulpianus 43 ad sab. 

Item si plurium sint aedes, quae damnosae imminent, utrum adversus unumquemque 

dominorum in solidum competit an in partem? et scripsit iulianus, quod et 

sabinus probat, pro dominicis partibus conveniri eos oportere. 

Dig.39.2.40.4 

Ulpianus 43 ad sab. 

Si plures domini sint aedium, qui damni infecti sibi prospicere volunt, nec 

quisquam eis damni infecti caveat, mittendi omnes in possessionem erunt et 

quidem aequalibus partibus, quamvis diversas portiones dominii habuerint: et ita 

pomponius scribit. 

Dig.39.2.41 

Pomponius 21 ad sab. 

In reficiendo communi pariete ei potius facultas aedificandi praestatur, qui 

magis idonee reficere parietem velit. idemque dicendum est et si de eodem 

itinere rivove reficiendo inter duos vel plures quaeratur. 

Dig.39.2.42 

Iulianus 58 dig. 

Si servus communis damni infecti stipulatus fuisset, perinde habetur, ac si ipsi 

domini sua voce pro partibus stipularentur. 

Dig.39.2.43pr. 

Alfenus 2 dig. 

Damni infecti quidam vicino repromiserat: ex eius aedificio tegulae vento 

deiectae ceciderant in vicini tegulas easque fregerant: quaesitum est, an 

aliquid praestari oportet. respondit, si vitio aedificii et infirmitate factum 

esset, debere praestari: sed si tanta vis venti fuisset, ut quamvis firma 

aedificia convelleret, non debere. et quod in stipulatione est " sive quid ibi 

ruet", non videri sibi ruere, quod aut vento aut omnino aliqua vi extrinsecus 

admota caderet, sed quod ipsum per se concideret. 

Dig.39.2.43.1 

Alfenus 2 dig. 

Cum parietem communem aedificare quis cum vicino vellet, priusquam veterem 

demoliret, damni infecti vicino repromisit adeoque restipulatus est: posteaquam 

paries sublatus esset et habitatores ex vicinis cenaculis emigrassent, vicinus 

ab eo mercedem, quam habitatores non redderent, petere vult: quaesitum est, an 

recte petet. respondit non oportuisse eos, cum communem parietem aedificarent, 

inter se repromittere neque ullo modo alterum ab altero cogi potuisse: sed si 

maxime repromitterent, tamen non oportuisse amplius quam partis dimidiae, quo 

amplius ne extrario quidem quisquam, cum parietem communem aedificaret, 

repromittere deberet. sed quoniam iam in totum repromisissent, omne, quod 

detrimenti ex mercede vicinus fecisset, praestaturum. 

Dig.39.2.43.2 

Alfenus 2 dig. 

Idem consulebat, possetne, quod ob eam rem dedisset, rursus repetere, quoniam 

restipulatus esset a vicino, si quid ob eam rem, quod ibi aedificatum esset, 

sibi damnum datum esset, id reddi, cum et ipsam hanc pecuniam, quam daret, 

propter illud opus perderet. respondit non posse propterea quia non operis 

vitio, sed ex stipulatione id amitteret. 

Dig.39.2.44pr. 

Africanus 9 quaest. 

Cum postulassem, ut mihi damni infecti promitteres, noluisti et priusquam 

praetor adiretur, aedes tuae corruerunt et damnum mihi dederunt: potius esse 

ait, ut nihil novi praetor constituere debeat et mea culpa damnum sim passus, 

qui tardius experiri coeperim. at si cum praetor ut promitteres decrevisset et 

te non promittente ire me in possessionem iussisset et prius, quam eo venissem, 

corruerunt, perinde omnia servanda esse existimavit, atque si posteaquam in 

possessionem venissem damnum datum esset. 

Dig.39.2.44.1 

Africanus 9 quaest. 

Damni infecti nomine in possessionem missus possidendo dominium cepit, deinde 

creditor eas aedes pignori sibi obligatas persequi vult. non sine ratione 

dicetur, nisi impensas, quas in refectionem fecerim, mihi praestare sit paratus, 

inhibendam adversus me persecutionem. cur ergo non emptori quoque id tribuendum 

est, si forte quis insulam pigneratam emerit? non recte haec inter se 

comparabuntur, quando is qui emit sua voluntate negotium gerat ideoque 

diligentius a venditore sibi cavere et possit et debeat: quod non aeque et de 

eo, cui damni infecti non promittatur, dici potest. 

Dig.39.2.45 

Scaevola 12 quaest. a q. fund. pet. 

Aedificatum habes: ago tibi ius non esse habere: non defendis. ad me possessio 

transferenda est, non quidem ut protinus destruatur opus ( iniquum enim est 

demolitionem protinus fieri), sed ut id fiat, nisi intra certum tempus egeris 

ius tibi esse aedificatum habere. 

Dig.39.2.46pr. 

Paulus 1 sent. 

Ad curatoris rei publicae officium spectat, ut dirutae domus a dominis 

extruantur. 

Dig.39.2.46.1 

Paulus 1 sent. 

Domum sumptu publico exstructam, si dominus ad tempus pecuniam impensam cum 

usuris restituere noluerit, iure eam res publica distrahit. 

Dig.39.2.47 

Nerva 6 membr. 

Quod conclave binarum aedium dominus ex aliis aedibus in aliarum usum convertit, 

non solum si contignatio, qua id sustinebitur, orietur ex parte earum aedium, in 

quarum usum conversum erit, earum fiet, sed etiam si transversa contignatio tota 

in aliarum aedium parietibus sedebit. sed et labeo in libris posteriorum scribit 

binarum aedium dominum utrisque porticum superposuisse inque eam aditu ex 

alteris aedibus dato alteras aedes servitute oneris porticus servandae imposita 

vendidisse: totam porticum earum aedium esse, quas retinuisset, cum per 

longitudinem utriusque domus extensa esset transversae contignationi, quae ab 

utraque parte parietibus domus, quae venisset, sustineretur. nec tamen 

consequens est, ut superior pars aedificii, quae nulli coniuncta sit neque 

aditum aliunde habeat, alterius sit, quam cuius est id cui superposita est. 

Dig.39.2.48 

Marcianus l.S. de delator. 

Si quis ad demoliendum negotiandi causa vendidisse domum partemve domus fuerit 

convictus: ut emptor et venditor singuli pretium, quo domus distracta est, 

praestent, constitutum est. ad opus autem publicum si transferat marmora vel 

columnas, licito iure facit. 

Dig.39.3.0. De aqua et aquae pluviae arcendae. 

Dig.39.3.1pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si cui aqua pluvia damnum dabit, actione aquae pluviae arcendae avertetur aqua. 

aquam pluviam dicimus, quae de caelo cadit atque imbre excrescit, sive per se 

haec aqua caelestis noceat, ut tubero ait, sive cum alia mixta sit. 

Dig.39.3.1.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Haec autem actio locum habet in damno nondum facto, opere tamen iam facto, hoc 

est de eo opere, ex quo damnum timetur: totiensque locum habet, quotiens manu 

facto opere agro aqua nocitura est, id est cum quis manu fecerit, quo aliter 

flueret, quam natura soleret, si forte immittendo eam aut maiorem fecerit aut 

citatiorem aut vehementiorem aut si comprimendo redundare effecit. quod si 

natura aqua noceret, ea actione non continentur. 

Dig.39.3.1.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Neratius scribit: opus, quod quis fecit, ut aquam excluderet, quae exundante 

palude in agrum eius refluere solet, si ea palus aqua pluvia ampliatur eaque 

aqua repulsa eo opere agris vicini noceat, aquae pluviae actione cogetur 

tollere. 

Dig.39.3.1.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

De eo opere, quod agri colendi causa aratro factum sit, quintus mucius ait non 

competere hanc actionem. trebatius autem non quod agri, sed quod frumenti 

dumtaxat quaerendi causa aratro factum solum excepit. 

Dig.39.3.1.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed et fossas agrorum siccandorum causa factas mucius ait fundi colendi causa 

fieri, non tamen oportere corrivandae aquae causa fieri: sic enim debere quem 

meliorem agrum suum facere, ne vicini deteriorem faciat. 

Dig.39.3.1.5 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed et si quis arare et serere possit etiam sine sulcis aquariis, teneri eum, si 

quid ex his, licet agri colendi causa videatur fecisse: quod si aliter serere 

non possit, nisi sulcos aquarios fecerit, non teneri. ofilius autem ait sulcos 

agri colendi causa directos ita, ut in unam pergant partem, ius esse facere. 

Dig.39.3.1.6 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed apud servii auditores relatum est, si quis salicta posuerit et ob hoc aqua 

restagnaret, aquae pluviae arcendae agi posse, si ea aqua vicino noceret. 

Dig.39.3.1.7 

Ulpianus 53 ad ed. 

Labeo etiam scribit ea, quaecumque frugum fructuumque recipiendorum causa fiunt, 

extra hanc esse causam neque referre, quorum fructuum percipiendorum causa id 

opus fiat. 

Dig.39.3.1.8 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item sabinus cassius opus manu factum in hanc actionem venire aiunt, nisi si 

quid agri colendi causa fiat: 

Dig.39.3.1.9 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sulcos tamen aquarios, qui helikes appellantur, si quis faciat, aquae pluviae 

actione eum teneri ait. 

Dig.39.3.1.10 

Ulpianus 53 ad ed. 

Idem aiunt, si aqua naturaliter decurrat, aquae pluviae arcendae actionem 

cessare: quod si opere facto aqua aut in superiorem partem repellitur aut in 

inferiorem derivatur, aquae pluviae arcendae actionem competere. 

Dig.39.3.1.11 

Ulpianus 53 ad ed. 

Idem aiunt aquam pluviam in suo retinere vel superficientem ex vicini in suum 

derivare, dum opus in alieno non fiat, omnibus ius esse ( prodesse enim sibi 

unusquisque, dum alii non nocet, non prohibetur) nec quemquam hoc nomine teneri. 

Dig.39.3.1.12 

Ulpianus 53 ad ed. 

Denique Marcellus scribit cum eo, qui in suo fodiens vicini fontem avertit, 

nihil posse agi, nec de dolo actionem: et sane non debet habere, si non animo 

vicino nocendi, sed suum agrum meliorem faciendi id fecit. 

Dig.39.3.1.13 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item sciendum est hanc actionem vel superiori adversus inferiorem competere, ne 

aquam, quae natura fluat, opere facto inhibeat per suum agrum decurrere, et 

inferiori adversus superiorem, ne aliter aquam mittat, quam fluere natura solet. 

Dig.39.3.1.14 

Ulpianus 53 ad ed. 

Huic illud etiam applicandum numquam competere hanc actionem, cum ipsius loci 

natura nocet: nam ( ut verius quis dixerit) non aqua, sed loci natura nocet. 

Dig.39.3.1.15 

Ulpianus 53 ad ed. 

In summa puto ita demum aquae pluviae arcendae locum actionem habere, si aqua 

pluvia vel quae pluvia crescit noceat non naturaliter, sed opere facto, nisi si 

agri colendi causa id factum sit: 

Dig.39.3.1.16 

Ulpianus 53 ad ed. 

Imbre autem crescere eam aquam, quae colorem mutat vel increscit. 

Dig.39.3.1.17 

Ulpianus 53 ad ed. 

Item sciendum est hanc actionem non alias locum habere, quam si aqua pluvia agro 

noceat: ceterum si aedificio vel oppido noceat, cessat actio ista, agi autem ita 

poterit ius non esse stillicidia flumina immittere. et ideo labeo et cascellius 

aiunt aquae quidem pluviae arcendae actionem specialem esse, de fluminibus et 

stillicidiis generalem et ubique agi ea licere. itaque aqua, quae agro nocet, 

per aquae pluviae arcendae actionem coercebitur. 

Dig.39.3.1.18 

Ulpianus 53 ad ed. 

Nec illud quaeramus, unde oriatur: nam et si publico oriens vel ex loco sacro 

per fundum vicini descendat isque opere facto in meum fundum eam avertat, aquae 

pluviae arcendae teneri eum labeo ait. 

Dig.39.3.1.19 

Ulpianus 53 ad ed. 

Cassius quoque scribit, si aqua ex aedificio urbano noceat vel agro vel 

aedificio rustico, agendum de fluminibus et stillicidiis. 

Dig.39.3.1.20 

Ulpianus 53 ad ed. 

Apud labeonem autem invenio relatum, si ex agro meo aqua fluens noceat loco qui 

est intra continentia, hoc est aedificio, non posse me aquae pluviae arcendae 

conveniri: quod si ex continentibus profluens in meum agrum defluat eique 

noceat, aquae pluviae arcendae esse actionem. 

Dig.39.3.1.21 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sicut autem opus factum, ut aqua pluvia mihi noceat, in hanc actionem venit, ita 

per contrarium quaeritur, an posset aquae pluviae arcendae agi, si vicinus opus 

fecerit, ne aqua, quae alioquin decurrens agro meo proderat, huic prosit. 

ofilius igitur et labeo putant agi non posse, etiamsi intersit mea ad me aquam 

pervenire: hanc enim actionem locum habere, si aqua pluvia noceat, non si non 

prosit. 

Dig.39.3.1.22 

Ulpianus 53 ad ed. 

Sed et si vicinus opus tollat et sublato eo aqua naturaliter ad inferiorem agrum 

perveniens noceat, labeo existimat aquae pluviae arcendae agi non posse: semper 

enim hanc esse servitutem inferiorum praediorum, ut natura profluentem aquam 

excipiant. plane si propter id opus sublatum vehementior aqua profluat vel 

corrivetur, aquae pluviae arcendae actione agi posse etiam labeo confitetur. 

Dig.39.3.1.23 

Ulpianus 53 ad ed. 

Denique ait condicionibus agrorum quasdam leges esse dictas, ut, quibus agris 

magna sint flumina, liceat mihi, scilicet in agro tuo, aggeres vel fossas 

habere: si tamen lex non sit agro dicta, agri naturam esse servandam et semper 

inferiorem superiori servire atque hoc incommodum naturaliter pati inferiorem 

agrum a superiore compensareque debere cum alio commodo: sicut enim omnis 

pinguitudo terrae ad eum decurrit, ita etiam aquae incommodum ad eum defluere. 

si tamen lex agri non inveniatur, vetustatem vicem legis tenere. sane enim et in 

servitutibus hoc idem sequimur, ut, ubi servitus non invenitur imposita, qui diu 

usus est servitute neque vi neque precario neque clam, habuisse longa 

consuetudine velut iure impositam servitutem videatur. non ergo cogemus vicinum 

aggeres munire, sed nos in eius agro muniemus: eritque ista quasi servitus, in 

quam rem utilem actionem habemus vel interdictum. 

Dig.39.3.2pr. 

Paulus 49 ad ed. 

In summa tria sunt, per quae inferior locus superiori servit, lex, natura loci, 

vetustas: quae semper pro lege habetur, minuendarum scilicet litium causa. 

Dig.39.3.2.1 

Paulus 49 ad ed. 

Apud labeonem proponitur fossa vetus esse agrorum siccandorum causa nec memoriam 

extare, quando facta est: hanc inferior vicinus non purgabat: sic fiebat, ut ex 

restagnatione eius aqua fundo nostro noceret. dicit igitur labeo aquae pluviae 

arcendae cum inferiore agi posse, ut aut ipse purgaret aut te pateretur in 

pristinum statum eam redigere. 

Dig.39.3.2.2 

Paulus 49 ad ed. 

Praeterea si in confinio fossa sit neque purgari vicinus patiatur eam partem 

quae tibi accedat, posse te magis aquae pluviae arcendae labeo ait. 

Dig.39.3.2.3 

Paulus 49 ad ed. 

Cassius autem scribit, si qua opera aquae mittendae causa publica auctoritate 

facta sint, in aquae pluviae arcendae actionem non venire in eademque causa esse 

ea, quorum memoriam vetustas excedit. 

Dig.39.3.2.4 

Paulus 49 ad ed. 

Apud ateium vero relatum est eam fossam, ex qua ad inferiorem fundum aqua 

descendit, cogendum esse vicinum purgare, sive extet fossae memoria sive non 

extet: quod et ipse puto probandum. 

Dig.39.3.2.5 

Paulus 49 ad ed. 

Item varus ait: aggerem, qui in fundo vicini erat, vis aquae deiecit, per quod 

effectum est, ut aqua pluvia mihi noceret. varus ait, si naturalis agger fuit, 

non posse me vicinum cogere aquae pluviae arcendae actione, ut eum reponat vel 

reponi sinat, idemque putat et si manu factus fuit neque memoria eius exstat: 

quod si exstet, putat aquae pluviae arcendae actione eum teneri. labeo autem, si 

manu factus sit agger, etiamsi memoria eius non exstat, agi posse ut reponatur: 

nam hac actione neminem cogi posse, ut vicino prosit, sed ne noceat aut 

interpellet facientem, quod iure facere possit. quamquam tamen deficiat aquae 

pluviae arcendae actio, attamen opinor utilem actionem vel interdictum mihi 

competere adversus vicinum, si velim aggerem restituere in agro eius, qui factus 

mihi quidem prodesse potest, ipsi vero nihil nociturus est: haec aequitas 

suggerit, etsi iure deficiamur. 

Dig.39.3.2.6 

Paulus 49 ad ed. 

Apud namusam relatum est, si aqua fluens iter suum stercore obstruxerit et ex 

restagnatione superiori agro noceat, posse cum inferiore agi, ut sinat purgari: 

hanc enim actionem non tantum de operibus esse utilem manu factis, verum etiam 

in omnibus, quae non secundum voluntatem sint. labeo contra namusam probat: ait 

enim naturam agri ipsam a se mutari posse et ideo, cum per se natura agri fuerit 

mutata, aequo animo unumquemque ferre debere, sive melior sive deterior eius 

condicio facta sit. idcirco et si terrae motu aut tempestatis magnitudine soli 

causa mutata sit, neminem cogi posse, ut sinat in pristinam locum condicionem 

redigi. sed nos etiam in hunc casum aequitatem admisimus. 

Dig.39.3.2.7 

Paulus 49 ad ed. 

Idem labeo ait, si in agro tuo aquarum concursus locum excavavit, aquae pluviae 

arcendae actione agi non posse tecum a vicinis: plane si fossam iure factam aut 

cuius memoria non exstat, agi tecum posse aquae pluviae arcendae, ut reficias. 

Dig.39.3.2.8 

Paulus 49 ad ed. 

Idem labeo ait, cum quaeritur, an memoria exstet facto opere, non diem et 

consulem ad liquidum exquirendum, sed sufficere, si quis sciat factum esse, hoc 

est, si factum esse non ambigatur: nec utique necesse esse superesse qui 

meminerint, verum etiam si qui audierint eos, qui memoria tenuerint. 

Dig.39.3.2.9 

Paulus 49 ad ed. 

Idem labeo ait, si vicinus flumen torrentem averterit, ne aqua ad eum perveniat, 

et hoc modo sit effectum, ut vicino noceatur, agi cum eo aquae pluviae arcendae 

non posse: aquam enim arcere hoc esse curare, ne influat. quae sententia verior 

est, si modo non hoc animo fecit, ut tibi noceat, sed ne sibi noceat. 

Dig.39.3.2.10 

Paulus 49 ad ed. 

Illud etiam verum puto, quod ofilius scribit, si fundus tuus vicino serviat et 

propterea aquam recipiat, cessare aquae pluviae arcendae actionem, sic tamen, si 

non ultra modum noceat. cui consequens est, quod labeo putat, si quis vicino 

cesserit ius ei esse aquam immittere, aquae pluviae arcendae eum agere non 

posse. 

Dig.39.3.3pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Apud trebatium relatum est eum, in cuius fundo aqua oritur, fullonicas circa 

fontem instituisse et ex his aquam in fundum vicini immittere coepisse: ait ergo 

non teneri eum aquae pluviae arcendae actione. si tamen aquam conrivat vel si 

spurcam quis immittat, posse eum impediri plerisque placuit. 

Dig.39.3.3.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Idem trebatius putat eum, cui aquae fluentes calidae noceant, aquae pluviae 

arcendae cum vicino agere posse: quod verum non est: neque enim aquae calidae 

aquae pluviae sunt. 

Dig.39.3.3.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si vicinus, qui arvum solebat certo tempore anni rigare, pratum illic fecerit 

coeperitque adsidua irrigatione vicino nocere, ait ofilius neque damni infecti 

neque aquae pluviae arcendae actione eum teneri, nisi locum complanavit eoque 

facto citatior aqua ad vicinum pervenire coepit. 

Dig.39.3.3.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Aquae pluviae arcendae non nisi eum teneri, qui in suo opus faciat, receptum est 

eoque iure utimur. quare si quis in publico opus faciat, haec actio cessat, 

sibique imputare debet is, qui damni infecti cautione sibi non prospexit. si 

tamen in privato opus factum sit et publicum interveniat, de toto agi posse 

aquae pluviae arcendae labeo ait. 

Dig.39.3.3.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Neque fructuarius neque cum eo aquae pluviae arcendae agi potest. 

Dig.39.3.4pr. 

Ulpianus 53 

Quamquam autem cum domino operis tantum aquae pluviae arcendae actio sit, tamen 

labeo scribit, si quis sepulchrum aedificaverit, ex quo aqua noceat, etiamsi 

operis dominus esse desierit loco facto religioso, attamen magis probandum est, 

inquit, aquae pluviae arcendae eum teneri: fuit enim dominus, cum opus faceret: 

et si iussu iudicis compulsus opus restituerit, non esse sepulchri violati 

actionem. 

Dig.39.3.4.1 

Ulpianus 53 

Iulianus quoque scribit, si post iudicium aquae pluviae arcendae susceptum 

fundum alienaverit is cum quo actum esset, de praeterito damno et de opere 

restituendo id statuere iudicem debere, quod iudicaret, si nulla alienatio facta 

esset: nam et fundo alienato nihilominus iudicium manere et damni rationem 

venire etiam eius, quod alienationem contingit. 

Dig.39.3.4.2 

Ulpianus 53 

Idem iulianus scribit aquae pluviae arcendae actionem non nisi cum domino esse 

idcircoque, si colonus ignorante domino opus fecerit, dominum fundi nihil 

amplius quam patientiam praestare debere, colonum autem interdicto quod vi aut 

clam impensam quoque restituendi operis et damnum, si quod ex eo datum fuerit, 

praestare cogendum. si tamen dominus desideret caveri sibi damni infecti ab eo, 

ex cuius praedio nocet, aequissimum erit caveri oportere. 

Dig.39.3.4.3 

Ulpianus 53 

Item si non ego, sed procurator meus tale opus fecerit, ut aqua pluvia noceat 

vicino, adversus me hactenus erit actio, quatenus adversus colonum: ipse autem 

procurator interdicto quod vi aut clam conveniri poterit secundum iuliani 

sententiam, etiam post opus restitutum. 

Dig.39.3.5 

Paulus 49 ad ed. 

Si colonus insciente domino opus fecerit, ex quo aqua vicino noceat, labeo 

respondit colonum interdicto quod vi aut clam teneri, dominum vero fundi aquae 

pluviae arcendae actione, quia is solus restituere opus potest: sed patientiam 

dumtaxat eum praestare debere, si ei damni infecti stipulatione caveatur, et, si 

quam impensam in restitutione operis fecerit, consecuturum a colono locati 

actione: nisi si quis ideo non putet, quoniam non fuerit necesse ipsum 

restituere. sed si iussu domini fecisset, etiam interdicto dominum teneri. 

Dig.39.3.6pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si tertius vicinus opus fecerit, unde decurrens aqua per fundum primi vicini mei 

mihi noceat, sabinus ait posse me vel cum primo vel cum tertio omisso primo 

agere: quae sententia vera est. 

Dig.39.3.6.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si ex plurium fundo decurrens aqua noceat vel si plurium fundo noceatur, placuit 

eoque iure utimur, ut, sive plurium fundus sit, singuli in partem experiantur et 

condemnatio in partem fiat, sive cum pluribus agatur, singuli in partem 

conveniantur et in partem fiat condemnatio. 

Dig.39.3.6.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Inde quaeritur, si communi agro meo et tuo ex proprio agro tuo aqua noceat, an 

agi possit aquae pluviae arcendae: et putem agendum, sic tamen, ut pars damni 

praestetur. 

Dig.39.3.6.3 

Ulpianus 53 ad ed. 

Versa quoque vice si communis ager sit, qui nocet proprio, poterit aquae pluviae 

arcendae agi, ut quis damnum consequatur, sed in partem. 

Dig.39.3.6.4 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si quis prius, quam aquae pluviae arcendae agat, dominium ad alium transtulerit 

fundi, desinit habere aquae pluviae arcendae actionem eaque ad eum transibit, 

cuius ager esse coepit: cum enim damnum futurum contineat, ad eum qui dominus 

erit incipiet actio pertinere, quamvis, cum alterius dominium esset, opus a 

vicino factum sit. 

Dig.39.3.6.5 

Ulpianus 53 ad ed. 

Aquae pluviae arcendae actionem sciendum est non in rem, sed personalem esse. 

Dig.39.3.6.6 

Ulpianus 53 ad ed. 

Officium autem iudicis hoc erit, ut, si quidem a vicino opus factum sit, eum 

iubeat restituere damnumque sarcire, si quid post litem contestatam contigit: 

quod si ante litem contestatam damnum contigit, tantum opus restituere debebit, 

damnum non sarciet. 

Dig.39.3.6.7 

Ulpianus 53 ad ed. 

Celsus scribit, si quid ipse feci, quo tibi aqua pluvia noceat, mea impensa 

tollere me cogendum, si quid alius qui ad me non pertinet, sufficere, ut patiar 

te tollere. sed si servus meus fecerit, aut is cui heres sum hoc fecit, servum 

quidem noxae dedere debeo: quod autem is cui heres sum fecit, perinde est, atque 

si ipse fecissem. 

Dig.39.3.6.8 

Ulpianus 53 ad ed. 

Aestimationem autem iudex faciet ex rei veritate, hoc est eius damni, quod 

apparuerit datum. 

Dig.39.3.7pr. 

Paulus 18 ad ed. 

Is cum quo aquae pluviae arcendae agitur, quod opus fecit, licet cedere loco 

paratus sit, cogitur accipere iudicium, quoniam et suo nomine convenitur, ut 

opus tollat. 

Dig.39.3.7.1 

Paulus 18 ad ed. 

Aliud est in bonae fidei emptore: hic enim tantum patientiam praestat: igitur si 

et fundo cedat, audiendus est: plus enim praestat. 

Dig.39.3.8 

Ulpianus 53 ad ed. 

In concedendo iure aquae ducendae non tantum eorum, in quorum loco aqua oritur, 

verum eorum etiam, ad quos eius aquae usus pertinet, voluntas exquiritur, id est 

eorum, quibus servitus aquae debebatur, nec immerito: cum enim minuitur ius 

eorum, consequens fuit exquiri, an consentiant. et generaliter sive in corpore 

sive in iure loci, ubi aqua oritur, vel in ipsa aqua habeat quis ius, voluntatem 

eius esse spectandam placet. 

Dig.39.3.9pr. 

Paulus 49 ad ed. 

In diem addicto praedio et emptoris et venditoris voluntas exquirenda est, ut, 

sive remanserit penes emptorem sive recesserit, certum sit voluntate domini 

factam aquae cessionem. 

Dig.39.3.9.1 

Paulus 49 ad ed. 

Ideo autem voluntas exigitur, ne dominus ignorans iniuriam accipiat: nullam enim 

potest videri iniuriam accipere, qui semel voluit. 

Dig.39.3.9.2 

Paulus 49 ad ed. 

Non autem solius eius, ad quem ius aquae pertinebit, voluntas exigitur in aquae 

cessione, sed etiam domini locorum, etsi dominus uti ea aqua non possit, quia 

reccidere ius solidum ad eum potest. 

Dig.39.3.10pr. 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si autem plures sint eiusdem loci domini, unde aqua ducitur, omnium voluntatem 

esse sequendam non ambigitur: iniquum enim visum est voluntatem unius ex modica 

forte portiuncula domini praeiudicium sociis facere. 

Dig.39.3.10.1 

Ulpianus 53 ad ed. 

An tamen subsequi voluntas possit, videamus. et placet nihil interesse, utrum 

praecedat voluntas aquae ductionem an subsequatur, quia et posteriorem 

voluntatem praetor tueri debet. 

Dig.39.3.10.2 

Ulpianus 53 ad ed. 

Si flumen navigabile sit, non oportere praetorem concedere ductionem ex eo fieri 

labeo ait, quae flumen minus navigabile efficiat. idemque est et si per hoc 

aliud flumen fiat navigabile. 

Dig.39.3.11pr. 

Paulus 49 ad ed. 

Supra iter alienum arcus aquae ducendae causa non iure fiet: nec is, cui iter 

actus debetur, pontem, qua possit ire agere, iure extruet. at si specus ( non 

cuniculum) sub rivo aget, aqua corrumpetur, quia suffosso eo aqua manabit et 

rivus siccatur. 

Dig.39.3.11.1 

Paulus 49 ad ed. 

Cassius ait, sive ex communi fundo sive communi aqua noceat, vel unum cum uno 

agere posse vel unum separatim cum singulis vel separatim singulos cum uno vel 

singulos cum singulis. si unus egerit et restitutio operis litisque aestimatio 

facta sit, ceterorum actionem evanescere: item si cum uno actum sit et si 

praestiterit, ceteros liberari idque, quod sociorum nomine datum sit, per 

arbitrum communi dividundo reciperari posse. 

Dig.39.3.11.2 

Paulus 49 ad ed. 

Et ex sociis non utique cum eo agendum qui opus fecerit nec minus eum quoque 

damnum restituere debere, qui auctor operis fuit, apud ferocem proculus ait: si 

cum uno dominorum actum sit, qui opus non fecerit, debere eum opus restituere 

sua impensa, quia communi dividundo actionem habet. sed sibi magis placere 

patientiam dumtaxat eum praestare oportere, quia sua culpa actor id patiatur, 

qui non agit cum eo, a quo opus factum sit, et est iniquum eum, qui non fecit, 

id restituere oportere, quoniam communi dividundo agere potest: quid enim fiet, 

si socius eius solvendo non fuerit? 

Dig.39.3.11.3 

Paulus 49 ad ed. 

Officium autem iudicis inter duos accepti quale futurum sit, dubitare se 

iulianus ait, si forte unius fundus fuerit cui aqua noceat, si vero in quo opus 

factum sit, plurium et cum uno eorum agatur: utrum et eius damni nomine, quod 

post litem contestatam datum sit, et operis non restituti in solidum condemnatio 

fieri debeat, quemadmodum, cum servi communis nomine noxali iudicio cum uno 

agitur, condemnatio in solidum fiet, quoniam quod praestiterit, potest a socio 

recipere? an vero is cum quo agitur pro parte sua et damni dati et operis non 

restituti nomine damnandus sit, ut in actione damni infecti fiat, cum eius 

praedii, ex quo damnum metuatur, plures domini sint et cum uno eorum agatur? 

licet opus, ex quo damnum futurum sit, individuum sit et ipsae aedes solumque 

earum non potest pro parte dumtaxat damnum dare, nihilo minus eum cum quo agitur 

pro sua parte condemnari. magisque existimat id servandum in aquae pluviae 

arcendae actione, quod in actione damni infecti, quia utrubique non de 

praeterito, sed de futuro damno agitur. 

Dig.39.3.11.4 

Paulus 49 ad ed. 

Quod si is fundus, cui aqua pluvia nocet, plurium sit, agere quidem vel singulos 

posse: sed damni, quod post litem contestatam datum sit, non amplius parte sua 

consecuturum: item si opus restitutum non fuerit, non amplius, quam quod pro 

parte eorum interfuerit opus restitui, condemnationem fieri oportere. 

Dig.39.3.11.5 

Paulus 49 ad ed. 

Si ex privato agro in agrum communem aqua immittatur, ofilius aut socium cum eo 

agere posse: 

Dig.39.3.11.6 

Paulus 49 ad ed. 

Trebatius existimat, si de eo opere agatur, quod manu factum sit, omnimodo 

restituendum id esse ab eo, cum quo agitur: si vero vi fluminis agger deletus 

sit aut glarea iniecta aut fossa limo repleta, tunc patientiam dumtaxat 

praestandam. 

Dig.39.3.12 

Paulus 16 ad sab. 

Emptor ( nisi simulata venditio est) ceterique successores vel restituere, si 

velint, opus factum vel patientiam praestare debent: nam actori moram suam 

nocere debere manifestum est. in eadem causa est etiam socius eius qui opus 

fecit, si ipse auctor non fuit: idemque in donato fundo legatove est. 

Dig.39.3.13 

Gaius ad ed. pu. de aq. pluv. 

Sed venditor aut donator interdicto quod vi aut clam de damno et impensis ab 

actore factis tenebitur. 

Dig.39.3.14pr. 

Paulus 49 ad ed. 

Antaeus ait, si is qui opus fecerit potentiori vendiderit praedium, quatenus 

desierit dominus esse, agendum cum eo quod vi aut clam: quod si annus 

praeterierit, de dolo iudicium dandum. 

Dig.39.3.14.1 

Paulus 49 ad ed. 

Cum agitur aquae pluviae arcendae, de facto quod nocet quaeritur: ideoque si 

vitio loci pars aliqua soli subsedit, quamvis per eam causam aqua pluvia 

inferiori noceat, nulla competit actio. idem fortasse dicitur, si in agro manu 

factum aliquid subsederit. 

Dig.39.3.14.2 

Paulus 49 ad ed. 

In hoc iudicium, sicut in damni infecti, futurum damnum venit, cum reliquis fere 

omnibus iudiciis praeteritum praestetur. 

Dig.39.3.14.3 

Paulus 49 ad ed. 

De eo, quod ante datum est, quod vi aut clam agendum est. de eo, quod post 

sententiam iudicis futurum est, damni infecti caveri oportet vel ita opus 

restituendum est, ut nullum periculum damni supersit. 

Dig.39.3.14.4 

Paulus 49 ad ed. 

De eo opere, quod post litem contestatam factum est, novo iudicio agendum est. 

Dig.39.3.15 

Paulus 16 ad sab. 

Sed interdum opus et quod post litem contestatam factum est tolletur, si id quod 

antecessit tolli sine eo non potest. 

Dig.39.3.16 

Pomponius 20 ad sab. 

Post venditionem et traditionem quod nocitum sit ei fundo, de quo ante iudicium 

acceptum sit aquae pluviae arcendae, nihilo minus eo iudicio venditorem posse 

consequi, non quia venditori, sed quod rei damnum datum sit, idque eum emptori 

restituere debere. sed si ante quam noceatur is cum quo actum sit vendat, statim 

agendum cum emptore, vel intra annum cum eo qui vendiderit, si iudicii evitandi 

causa id fecerit. 

Dig.39.3.17pr. 

Paulus 15 ad plaut. 

Si prius nocturnae aquae servitus mihi cessa fuerit, deinde postea alia cessione 

diurnae quoque ductus aquae concessus mihi fuerit et per constitutum tempus 

nocturna dumtaxat aqua usus fuerim, amitto servitutem aquae diurnae, quia hoc 

casu plures sunt servitutes diversarum causarum. 

Dig.39.3.17.1 

Paulus 15 ad plaut. 

Recto placuit non alias per lapidem aquam duci posse, nisi hoc in servitute 

constituenda comprehensum sit: non enim consuetudinis est, ut qui aquam habeat 

per lapidem stratum ducat: illa autem, quae fere in consuetudine esse solent, ut 

per fistulas aqua ducatur, etiamsi nihil sit comprehensum in servitute 

constituenda, fieri possunt, ita tamen, ut nullum damnum domino fundi ex his 

detur. 

Dig.39.3.17.2 

Paulus 15 ad plaut. 

Via publica intercedente haustus servitutem constitui posse placuit et est 

verum: sed non solum si via publica interveniat, sed et si flumen publicum, 

eodem casu, quo interveniente flumine publico viae itineris actus servitus 

imponi potest, id est si non sit impedimento transeunti magnitudo fluminis. 

Dig.39.3.17.3 

Paulus 15 ad plaut. 

Sic et si non proximo meo praedio servitutem vicinus debeat, sed ulteriori, 

agere potero ius esse mihi ire agere ad illum fundum superiorem, quamvis 

servitutem ipse per fundum meum non habeam, sicut interveniente via publica vel 

flumine quod vado transiri potest. sed loco sacro vel religioso vel sancto 

interveniente, quo fas non sit uti, nulla eorum servitus imponi poterit. 

Dig.39.3.17.4 

Paulus 15 ad plaut. 

Sed si fundus medius alterius inter me et te intercedit, haustus servitutem 

fundo tuo imponere potero, si mihi medius dominus iter ad transeundum cesserit, 

quemadmodum, si ex flumine publico perenni haustu velim uti, cui flumini ager 

tuus proximus sit, iter mihi ad flumen cedi potest. 

Dig.39.3.18pr. 

Iavolenus 10 ex cass. 

Si in publico opus factum est, quo aqua pluvia noceret, agi non potest: 

interveniente loco publico agi poterit. causa eius rei haec est, quod ea actione 

non tenetur nisi dominus solus. 

Dig.39.3.18.1 

Iavolenus 10 ex cass. 

Sine permissu principis aqua per viam publicam duci non potest. 

Dig.39.3.19 

Pomponius 14 ad q. muc. 

Labeo ait, si patiente vicino opus faciam, ex quo ei aqua pluvia noceat, non 

teneri me actione aquae pluviae arcendae: 

Dig.39.3.20 

Pomponius 34 ad sab. 

Sed hoc ita, si non per errorem aut imperitiam deceptus fuerit: nulla enim 

voluntas errantis est. 

Dig.39.3.21 

Pomponius 32 ad q. muc. 

Si in meo aqua erumpat, quae ex tuo fundo venas habeat, si eas venas incideris 

et ob id desierit ad me aqua pervenire, tu non videris vi fecisse, si nulla 

servitus mihi eo nomine debita fuerit, nec interdicto quod vi aut clam teneris. 

Dig.39.3.22pr. 

Pomponius 10 ex var. lect. 

Si usus fructus fundi legatus fuerit, aquae pluviae arcendae actio heredi et cum 

herede est, cuius praedium fuerit. quod si ex opere incommodum aliquod patitur 

fructuarius, poterit quidem interdum vel interdicto experiri quod vi aut clam. 

quod si ei non competet, quaerendum est, an utilis ei quasi domino actio aquae 

pluviae arcendae dari debeat an vero etiam contendat ius sibi esse uti frui: sed 

magis est utilem aquae pluviae arcendae ei actionem accommodare. 

Dig.39.3.22.1 

Pomponius 10 ex var. lect. 

Non aliter restituisse rem videtur is qui opus fecit, quam si aquam coerceat. 

Dig.39.3.22.2 

Pomponius 10 ex var. lect. 

Sed et si fructuarius opus fecerit, per quod aqua pluvia alicui noceat, erit 

quidem actio legitima cum domino proprietatis: an vero etiam utilis in 

fructuarium actio aquae pluviae arcendae danda sit, quaesitum est: et magis est 

ut detur. 

Dig.39.3.23pr. 

Paulus 16 ad sab. 

Quod principis aut senatus iussu aut ab his, qui primi agros constituerunt, opus 

factum fuerit, in hoc iudicium non venit. 

Dig.39.3.23.1 

Paulus 16 ad sab. 

Haec actio etiam in vectigalibus agris locum habet. 

Dig.39.3.23.2 

Paulus 16 ad sab. 

Aggeres iuxta flumina in privato facti in arbitrium aquae pluviae arcendae 

veniunt, etiamsi trans flumen noceant, ita, si memoria eorum exstet et si fieri 

non debuerunt. 

Dig.39.3.24pr. 

Alfenus 4 dig. a paulo epit. 

Vicinus loci superioris pratum ita arabat, ut per sulcos itemque porcas aqua ad 

inferiorem veniret: quaesitum est, an per arbitrum aquae pluviae arcendae possit 

cogi, ut in alteram partem araret, ne sulci in eius agrum spectarent. respondit 

non posse eum facere, quo minus agrum vicinus quemadmodum vellet araret. 

Dig.39.3.24.1 

Alfenus 4 dig. a paulo epit. 

Sed si quos sulcos transversos aquarios faceret, per quos in eius agrum aqua 

deflueret, hosce ut operiret, per arbitrum aquae pluviae arcendae posse cogere. 

Dig.39.3.24.2 

Alfenus 4 dig. a paulo epit. 

Sed et si fossas fecisset, ex quibus aqua pluvia posset nocere, arbitrum, si 

appareat futurum, ut aqua pluvia noceret, cogere oportere fossas eum explere et, 

nisi faceret, condemnare, tametsi antequam adiudicaret, aqua per fossas nunquam 

fluxisset. 

Dig.39.3.24.3 

Alfenus 4 dig. a paulo epit. 

Lacus cum aut crescerent aut decrescerent, numquam neque accessionem neque 

decessionem in eos vicinis facere licet. 

Dig.39.3.25 

Iulianus 5 ex minic. 

Is, cuius fundo via debetur, aquae pluviae arcendae agere potest fundi sui 

nomine, quoniam deteriore via facta fundo nocetur. 

Dig.39.3.26 

Scaevola 4 resp. 

Scaevola respondit solere eos, qui iuri dicundo praesunt, tueri ductus aquae, 

quibus auctoritatem vetustas daret, tametsi ius non probaretur. 

Dig.39.4.0. De publicanis et vectigalibus et commissis. 

Dig.39.4.1pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Praetor ait: " quod publicanus eius publici nomine vi ademerit quodve familia 

publicanorum, si id restitutum non erit, in duplum aut, si post annum agetur, in 

simplum iudicium dabo. item si damnum iniuria furtumve factum esse dicetur, 

iudicium dabo. si id ad quos ea res pertinebit non exhibebitur, in dominos sine 

noxae deditione iudicium dabo". 

Dig.39.4.1.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Hic titulus ad publicanos pertinet. publicani autem sunt, qui publico fruuntur ( 

nam inde nomen habent), sive fisco vectigal pendant vel tributum consequantur: 

et omnes, qui quod a fisco conducunt, recte appellantur publicani. 

Dig.39.4.1.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Dixerit aliquis: quid utique hoc edictum propositum est, quasi non et alibi 

praetor providerit furtis damnis vi raptis? sed e re putavit et specialiter 

adversus publicanos edictum proponere. 

Dig.39.4.1.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Quod quidem edictum in aliqua parte mitius est, quippe cum in duplum datur, cum 

vi bonorum raptorum in quadruplum sit et furti manifesti aeque in quadruplum, 

Dig.39.4.1.4 

Ulpianus 55 ad ed. 

Et restituendi facultas publicano vi abreptum datur, quod si fecerit, omni onere 

exuitur et poenali actione ex hac parte edicti liberatur. unde quaeritur, si 

quis velit cum publicano non ex hoc edicto, sed ex generali vi bonorum raptorum, 

damni iniuriae vel furti agere, an possit? et placet posse, idque pomponius 

quoque scribit: est enim absurdum meliorem esse publicanorum causam quam 

ceterorum effectam opinari. 

Dig.39.4.1.5 

Ulpianus 55 ad ed. 

Familiae nomen hic non tantum ad servos publicanorum referemus, verum et qui in 

numero familiarum sunt publicani, sive igitur liberi sint sive servi alieni, qui 

publicanis in eo vectigali ministrant, hoc edicto continebuntur. proinde et si 

servus publicani rapuit, non tamen in ea familia constitutus, quae publico 

vectigali ministrat, hoc edictum cessabit. 

Dig.39.4.1.6 

Ulpianus 55 ad ed. 

Quod novissime praetor ait " si hi non exhibebuntur, in dominos sine noxae 

deditione iudicium dabo", hoc proprium est huius edicti, quod, si non 

exhibeantur servi, competit iudicium sine noxae deditione, sive habeant eos in 

potestate sive non, sive possint exhibere sive non possint, 

Dig.39.4.2 

Gaius 21 ad ed. provinc. 

Nec liceat domino absentem defendere eum, 

Dig.39.4.3pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Cum, si exhibuissent, noxali iudicio convenirentur. idcirco autem tam dura 

condicio eorum effecta est, quia debent bonos servos ad hoc ministerium eligere. 

Dig.39.4.3.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Quod ait " in dominos", sic accipiendum est " in socios vectigalis", licet 

domini non sint. 

Dig.39.4.3.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Ante autem actorem dicere oportet, quem vel quos desideret exhiberi, ut, si non 

exhibeantur, hinc agatur. sed si dicatur: " exhibe omnes, ut possim dinoscere 

quis sit", puto audiendum. 

Dig.39.4.3.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si plures servi id furtum vel damnum admiserint, hoc debet servari, ut, si 

tantum praestetur, quantum, si unus liber fecisset, absolutio fiat. 

Dig.39.4.4pr. 

Paulus 52 ad ed. 

Si publicanus, qui vi ademit, decesserit, labeo ait in heredem eius, quo 

locupletior factus sit, dandam actionem. 

Dig.39.4.4.1 

Paulus 52 ad ed. 

De rebus, quas in usus advehendas sibi mandant praesides, divus hadrianus 

praesidibus scripsit, ut, quotiens quis in usus aut eorum, qui provinciis 

exercitibusve praesunt, aut procuratorum suorum usus sui causa mittet quendam 

empturum, significet libello manu sua subscripto eumque ad publicanum mittat, 

ut, si quid amplius quam mandatum est transferet, id munificum sit. 

Dig.39.4.4.2 

Paulus 52 ad ed. 

In omnibus vectigalibus fere consuetudo spectari solet idque etiam principalibus 

constitutionibus cavetur. 

Dig.39.4.5pr. 

Gaius ad ed. pu. de publicanis. 

Hoc edicto efficitur, ut ante acceptum quidem iudicium restituta re actio 

evanescat, post acceptum vero iudicium nihilo minus poena duret. sed tamen 

absolvendus est etiam qui post acceptum iudicium restituere paratus est. 

Dig.39.4.5.1 

Gaius ad ed. pu. de publicanis. 

Quaerentibus autem nobis, utrum duplum totum poena sit et praeterea rei sit 

persecutio, an in duplo sit et rei persecutio, ut poena simpli sit, magis 

placuit, ut res in duplo sit. 

Dig.39.4.6 

Modestinus 2 de poen. 

Si multi publicani sint, qui illicite quid exegerunt, non multiplicatur dupli 

actio, sed omnes partes praestabunt et quod ab alio praestari non potest, ab 

altero exigetur, sicut divus severus et antoninus rescripserunt: nam inter 

criminis reos et fraudis participes multum esse constituerunt. 

Dig.39.4.7pr. 

Papirius 2 de const. 

Imperatores antoninus et verus rescripserunt in vectigalibus ipsa praedia, non 

personas conveniri et ideo possessores etiam praeteriti temporis vectigal 

solvere debere eoque exemplo actionem, si ignoraverint, habituros. 

Dig.39.4.7.1 

Papirius 2 de const. 

Item rescripserunt pupillo remittere se poenam commissi, si intra diem 

trigensimum vectigal intulisset. 

Dig.39.4.8pr. 

Papinianus 13 resp. 

Fraudati vectigalis crimen ad heredem eius, qui fraudem contraxit, commissi 

ratione transmittitur. 

Dig.39.4.8.1 

Papinianus 13 resp. 

Sed si unus ex pluribus heredibus rem communem causa vectigalis subripiat, 

portiones ceteris non auferuntur. 

Dig.39.4.9pr. 

Paulus 5 sent. 

Locatio vectigalium, quae calor licitantis ultra modum solitae conductionis 

inflavit, ita demum admittenda est, si fideiussores idoneos et cautionem is qui 

licitatione vicerit offerre paratus sit. 

Dig.39.4.9.1 

Paulus 5 sent. 

Ad conducendum vectigal invitus nemo compellitur et ideo impleto tempore 

conductionis elocanda sunt. 

Dig.39.4.9.2 

Paulus 5 sent. 

Reliquatores vectigalium ad iterandam conductionem, antequam superiori 

conductioni satisfaciant, admittendi non sunt. 

Dig.39.4.9.3 

Paulus 5 sent. 

Debitores fisci itemque rei publicae vectigalia conducere prohibentur, ne ex 

alia causa eorum debita onerentur: nisi forte tales fideiussores optulerint, qui 

debitis eorum satisfacere parati sint. 

Dig.39.4.9.4 

Paulus 5 sent. 

Soci vectigalium si separatim partes administrent, alter ab altero minus idoneo 

in se portionem transferri iure desiderat. 

Dig.39.4.9.5 

Paulus 5 sent. 

Quod illicite publice privatimque exactum est, cum altero tanto passis iniuriam 

exsolvitur. per vim vero extortum cum poena tripli restituitur: amplius extra 

ordinem plectuntur: alterum enim utilitas privatorum, alterum vigor publicae 

disciplinae postulat. 

Dig.39.4.9.6 

Paulus 5 sent. 

Earum rerum vectigal, quarum numquam praestitum est, praestari non potest: quod 

si praestari consuetum indiligentia publicani omiserat, alius exercere non 

prohibetur. 

Dig.39.4.9.7 

Paulus 5 sent. 

Res exercitui paratas praestationi vectigalium subici non placuit. 

Dig.39.4.9.8 

Paulus 5 sent. 

Fiscus ab omnium vectigalium praestationibus immunis est. mercatores autem, qui 

de fundis fiscalibus mercari consuerunt, nullam immunitatem solvendi publici 

vectigalis usurpare possunt. 

Dig.39.4.10pr. 

Hermogenianus 5 epit. 

Vectigalia sine imperatorum praecepto neque praesidi neque curatori neque curiae 

constituere nec praecedentia reformare et his vel addere vel deminuere licet. 

Dig.39.4.10.1 

Hermogenianus 5 epit. 

Non solutis vectigalium pensionibus pellere conductores necdum etiam tempore 

conductionis completo vel ab his usuras ex mora exigere permittitur. 

Dig.39.4.11pr. 

Paulus 5 sent. 

Cotem ferro subigendo necessariam hostibus quoque venundari, ut ferrum et 

frumentum et sales, non sine periculo capitis licet. 

Dig.39.4.11.1 

Paulus 5 sent. 

Agri publici, qui in perpetuum locantur, a curatore sine auctoritate principali 

revocari non possunt. 

Dig.39.4.11.2 

Paulus 5 sent. 

Dominus navis si illicite aliquid in nave vel ipse vel vectores imposuerint, 

navis quoque fisco vindicatur: quod si absente domino id a magistro vel 

gubernatore aut proreta nautave aliquo id factum sit, ipsi quidem capite 

puniuntur commissis mercibus, navis autem domino restituitur. 

Dig.39.4.11.3 

Paulus 5 sent. 

Illicitarum mercium persecutio heredem quoque adfligit. 

Dig.39.4.11.4 

Paulus 5 sent. 

Eam rem, quae commisso vindicata est, dominus emere non prohibetur vel per se 

vel per alios quibus hoc mandaverit. 

Dig.39.4.11.5 

Paulus 5 sent. 

Qui maximos fructus ex redemptione vectigalium consequuntur, si postea tanto 

locari non possunt, ipsi ea prioribus pensionibus suscipere compelluntur. 

Dig.39.4.12pr. 

Ulpianus 38 ad ed. 

Quantae audaciae, quantae temeritatis sint publicanorum factiones, nemo est qui 

nesciat. idcirco praetor ad compescendam eorum audaciam hoc edictum proposuit: 

Dig.39.4.12.1 

Ulpianus 38 ad ed. 

" quod familia publicanorum furtum fecisse dicetur, item si damnum iniuria 

fecerit et id ad quos ea res pertinet non exhibetur: in dominum sine noxae 

deditione iudicium dabo". 

Dig.39.4.12.2 

Ulpianus 38 ad ed. 

Familiae autem appellatione hic servilem familiam contineri sciendum est. sed et 

si bona fide publicano alienus servus servit, aeque continebitur: fortassis et 

mala fide, plerumque enim vagi servi et fugitivi in huiusmodi operis etiam a 

scientibus habentur. ergo et si homo liber serviat, hoc edictum locum habet. 

Dig.39.4.12.3 

Ulpianus 38 ad ed. 

Publicani autem dicuntur, qui publica vectigalia habent conducta. 

Dig.39.4.13pr. 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Sed et hi, qui salinas et cretifodinas et metalla habent, publicanorum loco 

sunt. 

Dig.39.4.13.1 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Praeterea et si quis vectigal conductum a re publica cuiusdam municipii habet, 

hoc edictum locum habet. 

Dig.39.4.13.2 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Sive autem vendidit servum vel manumisit vel etiam fugit servus, tenebitur servi 

nomine, qui tam factiosam familiam habuit. 

Dig.39.4.13.3 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Quid tamen, si servus decesserit? videndum, an publicanus teneatur quasi facti 

sui nomine: sed puto, quia facultatem non habet exhibendi nec dolus eius 

intercessit, debere eum liberari. 

Dig.39.4.13.4 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Hanc actionem perpetuam dabimus et heredi ceterisque successoribus. 

Dig.39.4.14 

Ulpianus 8 disp. 

Commissa vectigalium nomine etiam ad heredem transmittuntur. nam quod commissum 

est, statim desinit eius esse qui crimen contraxit dominiumque rei vectigali 

adquiritur: eapropter commissi persecutio sicut adversus quemlibet possessorem, 

sic et adversus heredem competit. 

Dig.39.4.15 

Alfenus 7 dig. 

Caesar cum insulae cretae cotorias locaret, legem ita dixerat: " ne quis praeter 

redemptorem post idus martias cotem ex insula creta fodito neve eximito neve 

avellito". cuiusdam navis onusta cotibus ante idus martias ex portu cretae 

profecta vento relata in portum erat, deinde iterum post idus martias profecta 

erat. consulebatur, num contra legem post idus martias ex insula creta cotes 

exisse viderentur. respondit, tametsi portus quoque, qui insulae essent, omnes 

eius insulae esse viderentur, tamen eum, qui ante idus martias profectus ex 

portu esset et relatus tempestate in insulam deductus esset, si inde exisset non 

videri contra legem fecisse, praeterea quod iam initio evectae cotes viderentur, 

cum et ex portu navis profecta esset. 

Dig.39.4.16pr. 

Marcianus l.S. de delator. 

Interdum nec vendendus est is servus qui in commissum cecidit, sed pro eo 

aestimatio a domino danda est. divi enim severus et antoninus rescripserunt, cum 

is servus, qui actum domini gessisse diceretur, in commissum cecidisset, venire 

non debuisse, sed pro eo viri boni arbitratu aestimationem oportuisse dari. 

Dig.39.4.16.1 

Marcianus l.S. de delator. 

Idem autem eadem epistula rescripserunt, si quis inprofessus servus fuerit et 

probabitur in commissum cecidisse, et aut uxorem corrupisse domini dicatur aut 

aliud quid gravius admisisse, ut cognoscat procurator et, si in his causis esse 

compertus sit, aestimetur et ad poenam domino tradatur. 

Dig.39.4.16.2 

Marcianus l.S. de delator. 

Idem divi severus et antoninus rescripserunt mancipiis commissis res peculiares 

non esse in eadem causa nisi hoc, quod proprio nomine in causam commissi 

incidit. 

Dig.39.4.16.3 

Marcianus l.S. de delator. 

Quotiens quis mancipia invecta professus non fuerit sive venalia sive usualia, 

poena commissi est, si tamen novicia mancipia fuerint, non etiam veterana. sunt 

autem veterana, quae anno continuo in urbe servierint: novicia autem mancipia 

intelleguntur, quae annum nondum servierint. 

Dig.39.4.16.4 

Marcianus l.S. de delator. 

Servi, qui in fuga sunt, in commissum non cadunt, cum sine voluntate domini 

fines egressi sunt: et ita principalibus constitutionibus cavetur, sicut divus 

quoque pius saepissime rescripsit, ne, inquit, in potestate servorum sit invitis 

vel ignorantibus dominis fugae se tradendo potestati dominorum se subtrahere. 

Dig.39.4.16.5 

Marcianus l.S. de delator. 

Licet quis se ignorasse dicat, nihilo minus eum in poenam vectigalis incidere 

divus hadrianus constituit. 

Dig.39.4.16.6 

Marcianus l.S. de delator. 

Divi quoque marcus et commodus rescripserunt non imputari publicano, quod non 

instruxit transgredientem: sed illud custodiendum, ne decipiat profiteri 

volentes. 

Dig.39.4.16.7 

Marcianus l.S. de delator. 

Species pertinentes ad vectigal: cinnamomum: piper longum: piper album: folium 

pentasphaerum: folium barbaricum: costum: costamomum: nardi stachys: cassia 

turiana: xylocassia: smurna: amomum: zingiberi: malabathrum: aroma indicum: 

chalbane: laser: alche: lucia: sargogalla: onyx arabicus: cardamomum: 

xylocinnamomum: opus byssicum: pelles babylonicae: pelles parthicae: ebur: 

ferrum indicum: carpasum: lapis universus: margarita: sardonyx: ceraunium: 

hyacinthus: smaragdus: adamas: saffirinus: callainus: beryllus: chelyniae: opia 

indica vel adserta: metaxa: vestis serica vel subserica: vela tincta carbasea: 

nema sericum: spadones indici: leones, leaenae: pardi: leopardi: pantherae: 

purpura: item marocorum lana: fucus: capilli indici. 

Dig.39.4.16.8 

Marcianus l.S. de delator. 

Si propter necessitatem adversae tempestatis expositum onus fuerit, non debere 

hoc commisso vindicari divi fratres rescripserunt. 

Dig.39.4.16.9 

Marcianus l.S. de delator. 

Divus quoque pius rescripsit, cum quidam intra legitimam aetatem esse dicebat et 

usus causa mancipia duxisset et in sola professione errasset, ignoscendum esse 

ei. 

Dig.39.4.16.10 

Marcianus l.S. de delator. 

Divi quoque fratres rescripserunt, cum quidam non per fraudem, sed per errorem 

in causam commissi incidisset, ut duplo vectigali contenti publicani servos 

restituant. 

Dig.39.4.16.11 

Marcianus l.S. de delator. 

Magnus antoninus rescripsit, si colonus vel servi domini praedii ferrum illicite 

in praedio fecerint ignorante domino, nulla poena dominum teneri. 

Dig.39.4.16.12 

Marcianus l.S. de delator. 

Si quis professus apud publicanum fuerit, non tamen vectigal solverit, hoc 

concedente publicano, ut solent facere, divi seversus et antoninus rescripserunt 

res in commissum non cadere: cum enim, inquiunt, professiones recitantur, 

commissum cessat, cum poterit satisfieri fisco ex bonis publicanorum vel 

fideiussorum. 

Dig.39.4.16.13 

Marcianus l.S. de delator. 

Poenae ab heredibus peti non possunt, si non est quaestio mota vivo eo qui 

deliquit: et hoc sicut in ceteris poenis, ita et in vectigalibus est. 

Dig.39.4.16.14 

Marcianus l.S. de delator. 

Si quid autem indebitum per errorem solventis publicanus accepit, retro eum 

restituere oportere divi severus et antoninus rescripserunt. 

Dig.39.5.0. De donationibus. 

Dig.39.5.1pr. 

Iulianus 17 dig. 

Donationes complures sunt. dat aliquis ea mente, ut statim velit accipientis 

fieri nec ullo casu ad se reverti, et propter nullam aliam causam facit, quam ut 

liberalitatem et munificentiam exerceat: haec proprie donatio appellatur. dat 

aliquis, ut tunc demum accipientis fiat, cum aliquid secutum fuerit: non proprie 

donatio appellabitur, sed totum hoc donatio sub condicione est. item cum quis ea 

mente dat, ut statim quidem faciat accipientis, si tamen aliquid factum fuerit 

aut non fuerit, velit ad se reverti, non proprie donatio dicitur, sed totum hoc 

donatio est, quae sub condicione solvatur. qualis est mortis causa donatio. 

Dig.39.5.1.1 

Iulianus 17 dig. 

Igitur cum dicimus inter sponsum et sponsam donationem valere, propria 

appellatione utimur et factum demonstramus, quod ab eo proficiscitur, qui 

liberalitatis gratia aliquid dat, ut confestim faciat accipientis nec umquam 

ullo facto ad se reverti velit. cum vero dicimus, si hac mente donat sponsus 

sponsae, ut nuptiis non secutis res auferatur, posse repeti, non contrarium 

priori dicimus, sed concedimus inter eas personas fieri donationem eam, quae sub 

condicione solvatur. 

Dig.39.5.2pr. 

Iulianus 60 dig. 

Si, cum filius familias pecuniam donare vellet, patris iussu eam promisit, valet 

donatio, perinde ac si fideiussorem dedisset. 

Dig.39.5.2.1 

Iulianus 60 dig. 

Si vero pater donaturus titio pecuniam iusserit filium suum eam promittere, 

poterit dici interesse, debitor filius patri suo fuerit nec ne: nam si tantumdem 

filius patri debuit, quantum promisit, valere donatio intellegitur, perinde ac 

si quemlibet alium debitorem pater iussisset pecuniam promittere. 

Dig.39.5.2.2 

Iulianus 60 dig. 

Cum vero ego titio pecuniam donaturus te, qui mihi tantundem donare volebas, 

iussero titio promittere, inter omnes personas donatio perfecta est. 

Dig.39.5.2.3 

Iulianus 60 dig. 

Aliud iuris erit, si pecuniam, quam me tibi debere existimabam, iussu tuo 

spoponderim ei cui donare volebas: exceptione enim doli mali tueri me potero et 

praeterea incerti condictione stipulatorem compellam, ut mihi acceptum faciat 

stipulationem. 

Dig.39.5.2.4 

Iulianus 60 dig. 

Item si ei, quem creditorem tuum putabas, iussu tuo pecuniam, quam me tibi 

debere existimabam, promisero, petentem doli mali exceptione summovebo et 

amplius incerti agendo cum stipulatore consequar, ut mihi acceptum faciat 

stipulationem. 

Dig.39.5.2.5 

Iulianus 60 dig. 

Si pecuniam mihi titius dederit absque ulla stipulatione, ea tamen condicione, 

ut tunc demum mea fieret, cum seius consul factus esset: sive furente eo sive 

mortuo seius consulatum adeptus fuerit, mea fiet. 

Dig.39.5.2.6 

Iulianus 60 dig. 

Sed si quis donaturus mihi pecuniam dederit alicui, ut ad me perferret, et ante 

mortuus erit quam ad me perferat, non fieri pecuniam dominii mei constat. 

Dig.39.5.2.7 

Iulianus 60 dig. 

Titio ^ tertio^ decem donavi ea condicione, ut inde stichum sibi emeret: quaero, 

cum homo antequam emeretur mortuus sit, an aliqua actione decem recipiam. 

respondit ^ respondi^: facti magis quam iuris quaestio est: nam si decem titio 

in hoc dedi, ut stichum emeret, aliter non daturus, mortuo sticho condictione 

repetam: si vero alias quoque donaturus titio decem, quia interim stichum emere 

proposuerat, dixerim in hoc me dare, ut stichum emeret, causa magis donationis 

quam condicio dandae pecuniae existimari debebit et mortuo sticho pecunia apud 

titium remanebit. 

Dig.39.5.3 

Ulpianus 76 ad ed. 

Et generaliter hoc in donationibus definiendum est multum interesse, causa 

donandi fuit an condicio: si causa fuit, cessare repetitionem, si condicio, 

repetitioni locum fore. 

Dig.39.5.4 

Pomponius 17 ad sab. 

Etiam per interpositam personam donatio consummari potest. 

Dig.39.5.5 

Ulpianus 32 ad sab. 

Affectionis gratia neque honestae neque inhonestae donationes sunt prohibitae, 

honestae erga bene merentes amicos vel necessarios, inhonestae circa meretrices. 

Dig.39.5.6 

Ulpianus 42 ad sab. 

Qui saxum mihi eximere de suo permisit donationis causa, statim cum lapis 

exemptus est meus fit, neque prohibendo me evehere efficit, ut meus esse 

desinat, quia quodammodo traditione meus factus est: plane si mercennarius meus 

exemit, mihi exemit. sed si is qui a me emerat sive mercede conduxerat, ut 

paterer eum sibi iure eximere, si antequam eximat, me paenituerit, meus lapis 

durat, si postea, ipsius factum avocare non possum: quasi traditio enim facta 

videtur, cum eximitur domini voluntate. quod in saxo est, idem erit etiam, si in 

arbore caesa vel dempta acciderit. 

Dig.39.5.7pr. 

Ulpianus 44 ad sab. 

Filius familias donare non potest, neque si liberam peculii administrationem 

habeat: non enim ad hoc ei conceditur, libera peculii administratio, ut perdat. 

Dig.39.5.7.1 

Ulpianus 44 ad sab. 

Quid ergo, si iusta ratione motus donet, numquid possit dici locum esse 

donationi? quod magis probabitur. 

Dig.39.5.7.2 

Ulpianus 44 ad sab. 

Item videamus, si quis filio familias liberam peculii administrationem 

concesserit, ut nominatim adiceret sic se ei concedere, ut donare quoque possit, 

an locum habeat donatio: et non dubito donare quoque eum posse. 

Dig.39.5.7.3 

Ulpianus 44 ad sab. 

Nonnumquam etiam ex persona poterit hoc colligi: pone enim filium esse 

senatoriae vel cuius alterius dignitatis: quare non dicas videri patrem, nisi ei 

specialiter donandi facultatem ademit, hoc quoque concessisse, dum liberam dat 

peculii administrationem? 

Dig.39.5.7.4 

Ulpianus 44 ad sab. 

Pari autem ratione, qua donare filius familias prohibetur, etiam mortis causa 

donare prohibebitur: quamvis enim ex patris voluntate mortis quoque causa donare 

possit, attamen ubi cessat voluntas, inhibebitur haec quoque donatio. 

Dig.39.5.7.5 

Ulpianus 44 ad sab. 

Sed enim meminisse oportebit, si cui donare quoque permissum est, nisi 

specialiter etiam mortis causa donare fuerit permissum, non posse mortis causa 

donare. 

Dig.39.5.7.6 

Ulpianus 44 ad sab. 

Haec omnia locum habebunt in paganis: ceterum qui habent castrense peculium vel 

quasi castrense, in ea condicione sunt, ut donare et mortis causa et non mortis 

causa possint, cum testamenti factionem habeant. 

Dig.39.5.8 

Paulus 15 ad sab. 

Quae liberti imposita libertatis causa praestant, ea non donantur: res enim pro 

his intercessit. 

Dig.39.5.9pr. 

Pomponius 33 ad sab. 

In aedibus alienis habitare gratis donatio videtur: id enim ipsum capere videtur 

qui habitat, quod mercedem pro habitatione non solvit. potest enim et citra 

corporis donationem valere donatio, veluti ^ velut^ si donationis causa cum 

debitore meo paciscar, ne ante certum tempus ab eo petam. 

Dig.39.5.9.1 

Pomponius 33 ad sab. 

Ex rebus donatis fructus perceptus in rationem donationis non computatur: si 

vero non fundum, sed fructus perceptionem tibi donem, fructus percepti venient 

in computationem donationis. 

Dig.39.5.9.2 

Pomponius 33 ad sab. 

Quod filius familias patris iussu aut voluntate donavit, perinde est, ac si 

pater ipse donaverit aut si mea voluntate rem meam tu nomine tuo titio dones. 

Dig.39.5.9.3 

Pomponius 33 ad sab. 

Donari non potest, nisi quod eius fit, cui donatur. 

Dig.39.5.10 

Paulus 15 ad sab. 

Absenti, sive mittas qui ferat, sive quod ipse habeat sibi habere eum iubeas, 

donari recte potest. sed si nescit rem quae apud se est sibi esse donatam, vel 

missam sibi non acceperit, donatae rei dominus non fit, etiamsi per servum eius 

cui donabatur missa fuerit, nisi ea mente servo eius data fuerit, ut statim eius 

fiat. 

Dig.39.5.11 

Gaius 3 de legatis ad ed. pu. 

Cum de modo donationis quaeritur, neque partus nomine neque fructuum neque 

pensionum neque mercedum ulla donatio facta esse videtur. 

Dig.39.5.12 

Ulpianus 3 disp. 

Qui ex donatione se obligavit, ex rescripto divi pii in quantum facere potest 

convenitur. sed enim id, quod creditoribus debetur, erit detrahendum: haec vero, 

de quibus ex eadem causa quis obstrictus est, non debebit detrahere. 

Dig.39.5.13 

Ulpianus 7 disp. 

Qui mihi donatum volebat, servo communi meo et titii rem tradidit: servus vel 

sic accepit quasi socio adquisiturus vel sic quasi mihi et socio: quaerebatur 

quid ageret. et placet, quamvis servus hac mente acceperit, ut socio meo vel 

mihi et socio adquirat, mihi tamen adquiri: nam et si procuratori meo hoc animo 

rem tradiderit, ut mihi adquirat, ille quasi sibi adquisiturus acceperit, nihil 

agit in sua persona, sed mihi adquirit. 

Dig.39.5.14 

Iulianus 17 dig. 

Qui alienum fundum donationis causa excolit, nullam retentionem propter impensas 

faciet, quia domini res ab eo iniectas continuo efficit. 

Dig.39.5.15 

Marcianus 3 inst. 

Post contractum capitale crimen donationes factae non valent ex constitutione 

divorum severi et antonini, nisi condemnatio secuta sit. 

Dig.39.5.16 

Ulpianus 2 resp. 

Ex hac scriptura: " sciant heredes mei me vestem universam ac res ceteras, 

quascumque in diem mortis meae mecum habui, illi et illi libertis meis vivum 

donasse" dominium ad libertos benigna interpretatione pertinere. 

Dig.39.5.17 

Ulpianus 58 ad ed. 

Si in stipulatum iudicatum novationis causa deductum sit et stipulatio 

donationis causa accepto lata, dicendum est locum liberationem habere. 

Dig.39.5.18pr. 

Ulpianus 71 ad ed. 

Aristo ait, cum mixtum sit negotium cum donatione, obligationem non contrahi eo 

casu, quo donatio est, et ita et pomponius eum existimare refert. 

Dig.39.5.18.1 

Ulpianus 71 ad ed. 

Denique refert aristonem putare, si servum tibi tradidero ad hoc, ut eum post 

quinquennium manumittas, non posse ante quinquennium agi, quia donatio aliqua 

inesse videtur: aliter atque, inquit, si ob hoc tibi tradidissem, ut continuo 

manumittas: hic enim nec donationi locum esse et ideo esse obligationem. sed et 

superiore casu quid acti sit, inspiciendum pomponius ait: potest enim 

quinquennium non ad hoc esse positum, ut aliquid donetur. 

Dig.39.5.18.2 

Ulpianus 71 ad ed. 

Idem aristo ait, si donationis causa in hoc tradatur servus, ut post 

quinquennium manumittatur, sit autem alienus, posse dubitari an usucapiatur, 

quia aliquid donationis interveniret. et hoc genus quaestionis in mortis causa 

donationibus versari pomponius ait et magis putat ut, si ita donetur, ut post 

quinquennium manumittatur, posse dici usucapionem sequi. 

Dig.39.5.18.3 

Ulpianus 71 ad ed. 

Labeo ait, si quis mihi rem alienam donaverit inque eam sumptus magnos fecero et 

sic mihi evincatur, nullam mihi actionem contra donatorem competere: plane de 

dolo posse me adversus eum habere actionem, si dolo fecit. 

Dig.39.5.19pr. 

Ulpianus 76 ad ed. 

Hoc iure utimur, ut in rebus publicis, cum de donatione quaeritur, illud solum 

spectetur, utrum ob causam aliquam iustam rei publicae promittat quis vel 

polliceatur an non, ut, si ob honorem aliquem promittat, teneatur, si minus, 

non. 

Dig.39.5.19.1 

Ulpianus 76 ad ed. 

Labeo scribit extra causam donationum esse talium officiorum mercedes ut puta: 

si tibi adfuero, si satis pro te dedero, si qualibet in re opera vel gratia mea 

usus fueris. 

Dig.39.5.19.2 

Ulpianus 76 ad ed. 

Non potest liberalitas nolenti adquiri. 

Dig.39.5.19.3 

Ulpianus 76 ad ed. 

Si quis dederit pecuniam mutuam titio reddendam seio, cui donatum volebat, 

deinde titius mortuo donatore seio dedisse proponatur, erit consequens dicere 

pecuniam seii fieri, sive mortuum scivit sive ignoravit is qui dabat, quia 

pecunia fuit dantis: sed si quidem ignoravit mortuum, erit liberatus, si sic 

mutuam pecuniam accepit solvendam seio. si autem mandavero tibi, ut pecuniam 

titio des, cui donare volebam, et tu ignorans me mortuum hoc feceris, habebis 

adversus heredes meos mandati actionem: si sciens, non habebis. 

Dig.39.5.19.4 

Ulpianus 76 ad ed. 

Si quis servo pecuniam crediderit, deinde is liber factus eam expromiserit, non 

erit donatio, sed debiti solutio. idem in pupillo, qui sine tutoris auctoritate 

debuerit, dicendum est, si postea tutore auctore promittat. 

Dig.39.5.19.5 

Ulpianus 76 ad ed. 

Sed et hae stipulationes, quae ob causam fiunt, non habent donationem. 

Dig.39.5.19.6 

Ulpianus 76 ad ed. 

Denique pegasus putabat, si tibi centum spopondero hac condicione, si iurasses 

te nomen meum laturum, non esse donationem, quia ob rem facta est, res secuta 

est. 

Dig.39.5.20pr. 

Marcellus 22 dig. 

Si patronus ex debita parte heres instituatur et libertus fidei eius commisit, 

ut quid daret, et hoc stipulanti fideicommissario promiserit, non erit cogendus 

solvere, ne pars ex legibus verecundiae patronali debita minuatur. 

Dig.39.5.20.1 

Marcellus 22 dig. 

De illo dubitari potest, qui, quod per falcidiam retinere poterat, voluntatem 

testatoris secutus spopondit se daturum: sed magis est, ut non possit suae 

confessioni obviare. quemadmodum enim, si solvisset, fidem testatori suo 

adimplesse videbatur et nulla ei repetitio concessa fuerat, ita et stipulatione 

procedente contra fidem testatoris, quam adgnovit, venienti ei merito 

occurretur. 

Dig.39.5.21pr. 

Celsus 28 dig. 

Ut mihi donares, creditori meo delegante me promisisti: factum valet, ille enim 

suum recepit. 

Dig.39.5.21.1 

Celsus 28 dig. 

Sed si debitorem meum tibi donationis immodicae causa promittere iussi, an 

summoveris donationis exceptione necne, tractabitur. et meus quidem debitor 

exceptione te agentem repellere non potest, quia perinde sum, quasi exactam a 

debitore meo summam tibi donaverim et tu illam ei credideris. sed ego, si quidem 

pecuniae a debitore meo nondum solutae sint, habeo adversus debitorem meum 

rescissoriam in id, quod supra legis modum tibi promisit ita, ut in reliquum 

tantummodo tibi maneat obligatus: sin autem pecunias a debitore meo exegisti, in 

hoc, quod modum legis excedit, habeo contra te condictionem. 

Dig.39.5.22 

Modestinus 8 diff. 

Eum, qui donationis causa pecuniam vel quid aliud promisit, de mora solutionis 

pecuniae usuras non debere, summae aequitatis est, maxime cum in bonae fidei 

contractibus donationis species non deputetur. 

Dig.39.5.23pr. 

Modestinus 15 resp. 

Modestinus respondit creditorem futuri temporis usuras et remittere et minuere 

pacto posse nec in ea donatione ex summa quantitatis aliquid vitii incurrere. 

Dig.39.5.23.1 

Modestinus 15 resp. 

Modestinus respondit mente captum donare non posse. 

Dig.39.5.24 

Iavolenus 14 ex cass. 

Fideiussori eius, qui donationis causa pecuniam supra modum legis promisit, 

exceptio dari debet etiam invito reo, ne, si forte reus solvendo non fuerit, 

pecuniam fideiussor amittat. 

Dig.39.5.25 

Iavolenus 6 epist. 

Si tibi dederim rem, ut titio meo nomine donares, et tu tuo nomine eam ei 

dederis, an factam eius putes? respondit, si rem tibi dederim, ut titio meo 

nomine donares eamque tu tuo nomine ei dederis, quantum ad iuris suptilitatem 

accipientis facta non est et tu furti obligares: sed benignius est, si agam 

contra eum qui rem accepit, exceptione doli mali me summoveri. 

Dig.39.5.26 

Pomponius 4 ad q. muc. 

Nuda ratio non facit aliquem debitorem: ut puta quod donare libero homini 

volumus licet referamus in rationes nostras debere nos, tamen nulla donatio 

intellegitur. 

Dig.39.5.27 

Papinianus 29 quaest. 

Aquilius regulus iuvenis ad nicostratum rhetorem ita scripsit: " quoniam et cum 

patre meo semper fuisti et me eloquentia et diligentia tua meliorem reddidisti, 

dono et permitto tibi habitare in illo cenaculo eoque uti". defuncto regulo 

controversiam habitationis patiebatur nicostratus et cum de ea re mecum 

contulisset, dixi posse defendi non meram donationem esse, verum officium 

magistri quadam mercede remuneratum regulum ideoque non videri donationem 

sequentis temporis irritam esse. quod si expulsus nicostratus veniat ad iudicem, 

ad exemplum interdicti, quod fructuario proponitur, defendendus erit quasi loco 

possessoris constitutus, qui usum cenaculi accepit. 

Dig.39.5.28 

Papinianus 3 resp. 

Hereditatem pater sibi relictam filiae sui iuris effectae donavit: creditoribus 

hereditariis filia satisfacere debet, vel, si hoc minime faciat et creditores 

contra patrem veniant, cogendam eam per actionem praescriptis verbis patrem 

adversus eos defendere. 

Dig.39.5.29pr. 

Papinianus 10 resp. 

Donari videtur, quod nullo iure cogente conceditur. 

Dig.39.5.29.1 

Papinianus 10 resp. 

Quidam in iure interrogatus nihil sibi debere tutoris heredes respondit. eum 

actionem iure amisisse respondi: licet enim non transactionem, sed donationis 

haec verba esse quis accipiat, attamen eum, qui in iure confessus est, suam 

confessionem infirmare non posse. 

Dig.39.5.29.2 

Papinianus 10 resp. 

Donationem quidem partis bonorum proximae cognatae viventis nullam fuisse 

constabat: verum ei, qui donavit ac postea iure praetorio successit, quoniam 

adversus bonos mores et ius gentium festinasset, actiones hereditarias in totum 

denegandas respondit: 

Dig.39.5.30 

Marcianus l.S. de delator. 

Nam ei ut indigno aufertur hereditas. 

Dig.39.5.31pr. 

Papinianus 12 resp. 

Donationes in concubinam collatas non posse revocari convenit nec, si 

matrimonium inter eosdem postea fuerit contractum, ad irritum reccidere quod 

ante iure valuit. an autem maritalis honor et affectio pridem praecesserit, 

personis comparatis, vitae coniunctione considerata perpendendum esse respondi: 

neque enim tabulas facere matrimonium. 

Dig.39.5.31.1 

Papinianus 12 resp. 

Species extra dotem a matre filiae nomine viro traditas filiae quae praesens 

fuit donatas et ab ea viro traditas videri respondi nec matrem offensam 

repetitionem habere vel eas recte vindicare, quod vir cavisset extra dotem 

usibus puellae sibi traditas, cum ea significatione non modus donationis 

declaretur nec ab usu proprietas separetur, sed peculium a dote puellae 

distingueretur. iudicem tamen aestimaturum, si mater iure contra filiam offensa 

eas revocare velit, et verecundiae maternae congruam bonique viri arbitrio 

competentem ferre sententiam. 

Dig.39.5.31.2 

Papinianus 12 resp. 

Pater, qui filiae, quam habuit in potestate, mancipia donavit et peculium 

emancipatae non ademit, ex post facto donationem videbatur perfecisse. 

Dig.39.5.31.3 

Papinianus 12 resp. 

Eiusmodi lege deposita in aede arca, ut eam ipse solus qui deposuit tolleret aut 

post mortem domini aelius speratus, non videri celebratam donationem respondi. 

Dig.39.5.31.4 

Papinianus 12 resp. 

Ratae donationes esse non possunt post crimen perduellionis contractum, cum 

heredem quoque teneat, etsi nondum postulatus vita decesserit. 

Dig.39.5.32 

Scaevola 5 resp. 

Lucius titius epistulam talem misit: " ille illi salutem. hospitio illo quamdiu 

volueris utaris superioribus diaetis omnibus gratuito, idque te ex voluntate mea 

facere hac epistula notum tibi facio": quaero an heredes eius habitatione eum 

prohibere possunt. respondit secundum ea quae proponerentur, heredes eius posse 

mutare voluntatem. 

Dig.39.5.33pr. 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Qui id, quod ex causa donationis stipulanti spoponderat, solvi constituit, 

actione constitutae pecuniae non in solidum, sed in quantum facere potest 

convenitur: causam enim et originem constitutae pecuniae, non iudicii potestatem 

praevalere placuit. sed et condemnatus ex causa donationis in actione iudicati 

non frustra desiderat in quantum facere potest conveniri. 

Dig.39.5.33.1 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Ea lege donationis causa pecunia titio numerata, ut statim donatori mutuo detur, 

non impeditur dominii translatio: ac propterea isdem nummis donatori creditis 

novum dominium in his quaeritur. 

Dig.39.5.33.2 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Mutus et surdus donare non prohibentur. 

Dig.39.5.33.3 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Si, cum primus tibi donare vellet et tu donandi secundo voluntatem haberes, 

primus secundo ex voluntate tua stipulanti promiserit, perficitur donatio et, 

quia nihil primus secundo, a quo convenitur, donavit, et quidem in solidum, non 

in id quod facere potest condemnatur. idque custoditur et si delegante eo, qui 

donationem erat accepturus, creditori eius donator promiserit: et hoc enim casu 

creditor suum negotium gerit. 

Dig.39.5.34pr. 

Paulus 5 sent. 

Si pater emancipati filii nomine donationis animo pecuniam faeneravit eamque 

filius stipulatus est, ipso iure perfectam donationem ambigi non potest. 

Dig.39.5.34.1 

Paulus 5 sent. 

Si quis aliquem a latrunculis vel hostibus eripuit et aliquid pro eo ab ipso 

accipiat, haec donatio inrevocabilis est: non merces eximii laboris appellanda 

est, quod contemplatione salutis certo modo aestimari non placuit. 

Dig.39.5.35pr. 

Scaevola 31 dig. 

Ad eum, quem manumiserat, epistulam misit in haec verba: " titius sticho liberto 

suo salutem. cum te manumiserim, peculium quoque tuum omne, quidquid habes tam 

in nominibus quam in rebus moventibus sive in numerato, me tibi concedere hac 

epistula manu mea scripta notum tibi facio". eundem libertum testamento ex besse 

scripsit heredem, sempronium ex triente: nec peculium sticho legavit nec 

actiones praestari iussit. quaesitum est, utrum in assem sticho actio detur 

eorundem nominum, quae in peculio habuit, an utrisque heredibus pro portionibus 

hereditariis. respondit secundum ea quae proponerentur utrisque heredibus pro 

hereditariis portionibus competere. 

Dig.39.5.35.1 

Scaevola 31 dig. 

Lucius titius fundum maeviae donavit et ante traditionem eundem fundum post dies 

paucos seio pignori obligavit et intra dies triginta maeviam in vacuam 

possessionem eiusdem fundi induxit: quaero, an donatio perfecta sit. respondit 

secundum ea quae proponerentur perfectam: verum creditorem firmam pignoris 

obligationem habere. 

Dig.39.5.35.2 

Scaevola 31 dig. 

Avia sub nomine labeonis nepotis sui mutuam pecuniam dedit, et usuras semper 

cepit et instrumenta debitorum a labeone recepit, quae in hereditate eius 

inventa sunt: quaero, an donatio perfecta esse videatur. respondit, cum debitor 

labeoni obligatus est, perfectam donationem esse. 

Dig.39.6.0. De mortis causa donationibus et capionibus. 

Dig.39.6.1pr. 

Marcianus 9 inst. 

Mortis causa donatio est, cum quis habere se vult quam eum cui donat magisque 

eum cui donat quam heredem suum. 

Dig.39.6.1.1 

Marcianus 9 inst. 

Sic et apud homerum telemachus donat piraeo. 

Dig.39.6.2 

Ulpianus 32 ad sab. 

Iulianus libro septimo decimo digestorum tres esse species mortis causa 

donationum ait, unam, cum quis nullo praesentis periculi metu conterritus, sed 

sola cogitatione mortalitatis donat. aliam esse speciem mortis causa donationum 

ait, cum quis imminente periculo commotus ita donat, ut statim fiat accipientis. 

tertium genus esse donationis ait, si quis periculo motus non sic det, ut statim 

faciat accipientis, sed tunc demum, cum mors fuerit insecuta. 

Dig.39.6.3 

Paulus 7 ad sab. 

Mortis causa donare licet non tantum infirmae valetudinis causa, sed periculi 

etiam propinquae mortis vel ab hoste vel a praedonibus vel ab hominis potentis 

crudelitate aut odio aut navigationis ineundae: 

Dig.39.6.4 

Gaius 1 rer. cott. sive aur. 

Aut per insidiosa loca iturus. 

Dig.39.6.5 

Ulpianus 2 inst. 

Aut aetate fessus: 

Dig.39.6.6 

Paulus 7 ad sab. 

Haec enim omnia instans periculum demonstrant. 

Dig.39.6.7 

Ulpianus 32 ad sab. 

Si aliquis mortis causa donaverit et poena fuerit capitis affectus, removetur 

donatio ut imperfecta, quamvis ceterae donationes sine suspicione poenae factae 

valeant. 

Dig.39.6.8pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Qui pretio accepto hereditatem praetermisit, sive ad substitutum perventura sit 

hereditas, sive ab eo ab intestato successurus, mortis causa capere videtur: nam 

quidquid propter alicuius mortem obvenit, mortis causa capitur: quam sententiam 

et iulianus probat et hoc iure utimur. nam et quod a statulibero condicionis 

implendae causa capitur vel a legatario, mortis causa accipitur: et quod pater 

dedit propter mortem filii vel cognati, mortis causa capi iulianus scripsit. 

Dig.39.6.8.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Denique et sic posse donari aut, ut, si convaluerit, recipiatur. 

Dig.39.6.9 

Paulus 3 ad sab. 

Omnibus mortis causa capere permittitur, qui scilicet et legata accipere 

possunt. 

Dig.39.6.10 

Ulpianus 24 ad sab. 

Ei, cui mortis causa donatum est, posse substitui constat in hunc modum, ut 

promittat alicui, si ipse capere non possit, vel sub alia condicione. 

Dig.39.6.11 

Ulpianus 33 ad sab. 

Mortis causa filii sui pater recte donare poterit etiam constante matrimonio 

filii. 

Dig.39.6.12 

Ulpianus 44 ad sab. 

Si mulier, ventris nomine per calumniam ut in possessionem mitti desideret, 

pecuniam accepit, forte dum substituto patrocinatur, ut institutum aliqua 

ratione excludat, mortis causa eam capere iulianus saepius scribit. 

Dig.39.6.13pr. 

Iulianus 17 dig. 

Si alienam rem mortis causa donavero eaque usucapta fuerit, verus dominus eam 

condicere non potest, sed ego, si convaluero. 

Dig.39.6.13.1 

Iulianus 17 dig. 

Marcellus notat: in mortis causa donationibus etiam facti quaestiones sunt. nam 

et sic potest donari, ut omnimodo ex ea valetudine donatore mortuo res non 

reddatur: et ut reddatur, etiamsi prior ex eadem valetudine donator decesserit, 

si tamen mutata voluntate restitui sibi voluerit. sed et sic donari potest, ut 

non aliter reddatur, quam si prior ille qui acceperit decesserit. sic quoque 

potest donari mortis causa, ut nullo casu sit eius repetitio, id est nec si 

convaluerit quidem donator. 

Dig.39.6.14 

Iulianus 18 dig. 

Si mortis causa donatus fundus est et in eum impensae necessariae atque utiles 

factae sint, fundum vindicantes doli mali exceptione summoventur, nisi pretium 

earum restituant. 

Dig.39.6.15 

Iulianus 27 dig. 

Marcellus notat: cum testamento relinquendi, cui velint, adepti sint filii 

familias milites liberam facultatem, credi potest ea etiam remissa, quae 

donationes mortis causa fieri prohibent. paulus notat: hoc et constitutum est et 

ad exemplum legatorum mortis causa donationes revocatae sunt. 

Dig.39.6.16 

Iulianus 29 dig. 

Mortis causa donatio etiam dum pendet, an convalescere possit donator, revocari 

potest. 

Dig.39.6.17 

Iulianus 47 dig. 

Etsi debitor consilium creditorum fraudandorum non habuisset, avelli res mortis 

causa ab eo donata debet. nam cum legata ex testamento eius, qui solvendo non 

fuit, omnimodo inutilia sint, possunt videri etiam donationes mortis causa 

factae rescindi debere, quia legatorum instar optinent. 

Dig.39.6.18pr. 

Iulianus 60 dig. 

Mortis causa capimus non tunc solum, cum quis suae mortis causa nobis donat, sed 

et si propter alterius mortem id faciat: veluti si quis filio vel fratre suo 

moriente donet maevio ea condicione, ut, si convaluerit alteruter eorum, 

reddatur sibi res, si decesserit, maneat apud maevium. 

Dig.39.6.18.1 

Iulianus 60 dig. 

Si donaturus mihi mortis causa debitorem tuum creditori meo delegaveris, 

omnimodo capere videbor tantam pecuniam, quanta a creditore meo liberatus fuero. 

quod si ab eodem ego stipulatus fuero, eatenus capere existimandus ero, quatenus 

debitor solvendo fuerit: nam et si convaluisset creditor idemque donator, 

condictione aut in factum actione debitoris obligationem dumtaxat reciperet. 

Dig.39.6.18.2 

Iulianus 60 dig. 

Titia chirographa debitorum suorum septicii et maevii donatura illis ageriae 

dedit et rogavit eam, ut ea, si decessisset, illis daret, si convaluisset, sibi 

redderet: morte secuta maevia titiae filia heres extitit: ageria autem, ut 

rogata erat, chirographa septicio et maevio supra scriptis dedit. quaeritur, si 

maevia heres summam, quae debebatur ex chirographis supra scriptis, petat vel 

ipsa chirographa, an exceptione excludi possit? respondit maeviam vel pacti 

conventi vel doli mali exceptione summoveri posse. 

Dig.39.6.18.3 

Iulianus 60 dig. 

Qui hominem noxae nomine vel alias obligatum mortis causa acceperit, tantum 

cepisse intellegendus est, quanti is homo venire potuisset. idem in fundo qui 

obligatus est observari poterit, ut pretium excutiatur. 

Dig.39.6.19 

Iulianus 80 dig. 

Si filio familias res mortis causa data fuerit et convaluisset, donator actionem 

de peculio cum patre habet: at si pater familias, cum mortis causa donationem 

accepisset, in adoptionem se dederit, res ipsa a donatore repetitur. nec huic 

similis est is, qui rem, quam mortis causa acceperat, alii porro dederit: nam 

donator huic non rem, sed pretium eius condiceret. 

Dig.39.6.20 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Ei, qui non amplius parte capere poterat, legatus est fundus, si decem dedisset 

heredi: non totam summam is dare debet, ut partem fundi haberet, sed partem 

dumtaxat pro rata, qua legatum consequitur. 

Dig.39.6.21 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Eum, qui ut adiret hereditatem pecuniam accepisset, plerique, in quibus priscus 

quoque, responderunt mortis causa eum capere. 

Dig.39.6.22 

Africanus 1 quaest. 

In mortis causa donationibus non tempus donationis, sed mortis intuendum est, an 

quis capere possit. 

Dig.39.6.23 

Africanus 2 quaest. 

Si filio familias mortis causa donatum sit et vivo donatore moriatur filius, 

pater vivat, quaesitum est, quid iuris sit. respondit morte filii condictionem 

competere, si modo ipsi potius filio quam patri donaturus dederit: alioquin, si 

quasi ministerio eius pater usus sit, ipsius patris mortem spectandam esse. 

idque iuris fore et si de persona servi quaeratur. 

Dig.39.6.24 

Africanus 9 quaest. 

Quod debitori acceptum factum esset mortis causa, si convaluerit donator, etiam 

tempore liberato ei potest condici: namque acceptilatione interveniente abitum 

ab iure pristinae obligationis eamque in huius condictionis transfusam. 

Dig.39.6.25pr. 

Marcianus 9 inst. 

Tam is qui testamentum facit quam qui non facit mortis causa donare potest. 

Dig.39.6.25.1 

Marcianus 9 inst. 

Filius familias, qui non potest facere testamentum nec voluntate patris, tamen 

mortis causa donare patre permittente potest. 

Dig.39.6.26 

Marcianus 2 reg. 

Si qui invicem sibi mortis causa donaverunt pariter decesserunt, neutrius heres 

repetet, quia neuter alteri supervixit. idem iuris est, si pariter maritus et 

uxor sibi donaverunt. 

Dig.39.6.27 

Marcianus 5 reg. 

Ubi ita donatur mortis causa, ut nullo casu revocetur, causa donandi magis est 

quam mortis causa donatio: et ideo perinde haberi debet atque alia quaevis inter 

vivos donatio. ideoque inter viros et uxores non valet et ideo nec falcidia 

locum habet quasi in mortis causa donatione. 

Dig.39.6.28 

Marcellus l.S. resp. 

Avunculo suo debitori mortis causa donaturus quae debebat ita scripsit tabulae 

vel chirographum tot ubicumque sunt, inanes esse neque eum solvere debere: 

quaero, an heredes, si pecuniam ab avunculo defuncti petant, exceptione doli 

mali tueri se possint. Marcellus respondit posse: nimirum enim contra voluntatem 

defuncti heres petit ab eo. 

Dig.39.6.29 

Ulpianus 17 ad ed. 

Si mortis causa res donata est et convaluit qui donavit, videndum, an habeat in 

rem actionem. et si quidem quis sic donavit, ut, si mors contigisset, tunc 

haberet cui donatum est, sine dubio donator poterit rem vindicare: mortuo eo 

tunc is cui donatum est. si vero sic, ut iam nunc haberet, redderet, si 

convaluisset vel de proelio vel peregre redisset, potest defendi in rem 

competere donatori, si quid horum contigisset, interim autem ei cui donatum est. 

sed et si morte praeventus sit is cui donatum est, adhuc quis dabit in rem 

donatori. 

Dig.39.6.30 

Ulpianus 21 ad ed. 

Qui mortis causa donavit, ipse ex paenitentia condictionem vel utilem actionem 

habet. 

Dig.39.6.31pr. 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Mortis causa capitur, cum propter mortem alicuius capiendi occasio obvenit, 

exceptis his capiendi figuris quae proprio nomine appellantur. certe enim et qui 

hereditario aut legati aut fideicommissi iure capit, ex morte alterius 

nanciscitur capiendi occasionem, sed quia proprio nomine hae species capiendi 

appellantur, ideo ab hac definitione separantur. 

Dig.39.6.31.1 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Iuliano placet, licet solvendo non sit debitor, cui acceptum latum sit, videri 

ei mortis causa donatum. 

Dig.39.6.31.2 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Sine donatione autem capitur veluti pecunia, quam statuliber aut legatarius 

alicui condicionis implendae gratia numerat, sive extraneus sit qui accepit sive 

heres. eodem numero est pecunia, quam quis in hoc accipit, ut vel adeat 

hereditatem vel non adeat, quique in hoc accipit pecuniam, ut legatum omittat. 

sed et dos, quam quis in mortem mulieris a marito stipulatur, capitur sane 

mortis causa: cuius generis dotes recepticiae vocantur. rursus id, quod mortis 

causa donatur, aut in periculum mortis datur aut cogitationem mortalitatis, quod 

nos quandoque morituros intellegimus. 

Dig.39.6.31.3 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Si iusseris mortis causa debitorem tuum mihi aut creditori meo expromittere 

decem, quid iuris esset quaeritur, si iste debitor solvendo non sit. et ait 

iulianus, si ego stipulatus fuerim, tantam pecuniam videri me cepisse, in 

quantum debitor solvendo fuisset: nam et si convaluisset, inquit, donator, 

obligationem dumtaxat debitoris recipere deberet. si vero creditor meus 

stipulatus fuerit, tantam videri me pecuniam accepisse, in quantum a creditore 

meo liberatus essem. 

Dig.39.6.31.4 

Gaius 8 ad ed. provinc. 

Per accepti quoque lationem egens debitor liberatus totam eam pecuniam, qua 

liberatus est, cepisse videtur. 

Dig.39.6.32 

Ulpianus 76 ad ed. 

Non videtur perfecta donatio mortis causa facta, antequam mors insequatur. 

Dig.39.6.33 

Paulus 4 ad plaut. 

Qui alienam rem mortis causa traditam usucepit, non ab eo videretur cepisse, 

cuius res fuisset, sed ab eo, qui occasionem usucapionis praestitisset. 

Dig.39.6.34 

Marcellus 28 dig. 

Mortis causa donatio etiam sic constitui potest, ut quid stipuletur in annos 

singulos quoad viveret, scilicet ut post mortem promissoris incipiat exactio. 

Dig.39.6.35pr. 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Senatus censuit placere mortis causa donationes factas in eos, quos lex prohibet 

capere, in eadem causa haberi, in qua essent, quae testamento his legata essent, 

quibus capere per legem non liceret. ex hoc senatus consulto multae variaeque 

quaestiones agitantur, de quibus pauca referamus. 

Dig.39.6.35.1 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Donatio dicta est a dono quasi dono datum, rapta a graeco: nam hi dicunt dwron 

kai dwreisvai. 

Dig.39.6.35.2 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Sed mortis causa donatio longe differt ab illa vera et absoluta donatione, quae 

ita proficiscitur, ut nullo casu revocetur. et ibi qui donat illum potius quam 

se habere mavult: at is, qui mortis causa donat, se cogitat atque amore vitae 

recepisse potius quam dedisse mavult: et hoc est, quare vulgo dicatur: " se 

potius habere vult, quam eum cui donat, illum deinde potius quam heredem suum". 

Dig.39.6.35.3 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Ergo qui mortis causa donat, qua parte se cogitat, negotium gerit, scilicet ut, 

cum convaluerit, reddatur sibi: nec dubitaverunt cassiani, quin condictione 

repeti possit quasi re non secuta propter hanc rationem, quod ea quae dantur aut 

ita dantur, ut aliquid facias, aut ut ego aliquid faciam, aut ut lucius titius, 

aut ut aliquid optingat, et in istis condictio sequitur. 

Dig.39.6.35.4 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Mortis causa donatio fit multis modis: alias extra suspicionem ullius periculi a 

sano et in bona valetudine posito et cui ex humana sorte mortis cogitatio est: 

alias ex metu mortis aut ex praesenti periculo aut ex futuro, si quidem terra 

marique, tam in pace quam in bello et tam domi quam militiae multis generibus 

mortis periculum metui potest. nam et sic potest donari, ut omnimodo ex ea 

valetudine donatore mortuo res non reddatur, et ut reddatur, etiamsi prior ex 

eadem valetudine decesserit, si tamen mutata voluntate restitui sibi voluerit. 

et sic donari potest, ut non aliter reddatur, quam si prior ille qui accepit 

decesserit. sic quoque potest donari mortis causa, ut nullo casu sit repetitio, 

id est ne si convaluerit quidem donator. 

Dig.39.6.35.5 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Si quis societatem per donationem mortis causa inierit, dicendum est nullam 

societatem esse. 

Dig.39.6.35.6 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Si duobus debitoribus mortis causa donaturus creditor uni acceptum tulit et 

convaluerit, eligere potest, utri eorum condicat. 

Dig.39.6.35.7 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Sed qui mortis causa in annos singulos pecuniam stipulatus est, non est similis 

ei, cui in annos singulos legatum est: nam licet multa essent legata, stipulatio 

tamen una est et condicio eius cui expromissum est semel intuenda est. 

Dig.39.6.36 

Ulpianus 8 ad l. iul. et pap. 

Quod condicionis implendae causa datur, licet non ex bonis mortui proficiscitur, 

capere tamen supra modum non poterit is, cui certum modum ad capiendum lex 

concessit. certe quod a statulibero condicionis implendae causa datur, 

indubitate modo lege concesso imputatur: sic tamen, si mortis tempore in peculio 

id habuit. ceterum si post mortem, vel etiam si alius pro eo dedit, quia non 

fuit ex his bonis, quae mortis tempore testator habuit, in eadem erunt causa, in 

qua sunt, quae a legatariis dantur. 

Dig.39.6.37pr. 

Ulpianus 15 ad l. iul. et pap. 

Illud generaliter meminisse oportebit donationes mortis causa factas legatis 

comparatas: quodcumque igitur in legatis iuris est, id in mortis causa 

donationibus erit accipiendum. 

Dig.39.6.37.1 

Ulpianus 15 ad l. iul. et pap. 

Iulianus ait: si quis servum mortis causa sibi donatum vendiderit et hoc vivo 

donatore fecerit, pretii condictionem donator habebit, si convaluisset et hoc 

donator elegerit. alioquin et ipsum servum restituere compellitur. 

Dig.39.6.38 

Marcellus 1 ad l. iul. et pap. 

Inter mortis causa donationem et omnia, quae mortis causa quis ceperit, est 

earum rerum differentia: nam mortis causa donatur quod praesens praesenti dat, 

mortis causa capi intellegitur et quod non cadit in speciem donationis. etenim 

cum testamento quis suo pamphilum servum suum liberum esse iussit, si mihi decem 

dederit, nihil mihi donasse videbitur, et tamen, si accepero a servo decem, 

mortis causa accepisse me convenit. idem accidit, quod quis sit heres 

institutus, si mihi decem dederit: nam accipiendo ab eo, qui heres institutus 

est, condicionis explendae eius causa, mortis causa capio. 

Dig.39.6.39 

Paulus 17 ad plaut. 

Si is, cui mortis causa servus donatus est, eum manumisit, tenetur condictione 

in pretium servi, quoniam scit posse sibi condici, si convaluerit donator. 

Dig.39.6.40 

Papinianus 29 quaest. 

Si mortis causa inter virum et uxorem donatio facta sit, morte secuta reducitur 

ad id tempus donatio, quo interposita fuisset. 

Dig.39.6.41 

Papinianus 2 resp. 

Quod statuliber uni ex heredibus de peculio dedit, ei qui accepit in falcidiae 

rationem venit et in hereditatis petitione, item ex trebelliano restituitur. ex 

peculio autem videtur dari, quod statuliber donatum accepit et dedit. et quod ab 

alio nomine ipsius eo praesente datur, prope est, ut ab ipso datum intellegatur. 

Dig.39.6.42pr. 

Papinianus 13 resp. 

Seia cum bonis suis traditionibus factis titio cognato donationis causa 

cessisset, usum fructum sibi recepit et convenit, ut, si titius ante ipsam vita 

decessisset, proprietas ad eam rediret, si postea superstitibus liberis titii 

mortua fuisset, tunc ad eos bona pertinerent. igitur si res singulas heredes 

lucii titii vindicent, doli non inutiliter opponetur exceptio. bonae fidei autem 

iudicio constituto quaerebatur, an mulier promittere debeat se bona, cum 

moreretur, filiis titii restituturam. incurrebat haesitatio non extorquendae 

donationis, quae nondum in personam filiorum initium acceperat. sed numquid 

interposita cautione prior donatio, quae dominio translato pridem perfecta est, 

propter legem in exordio datam retinetur, non secunda promittitur? utrum ergo 

certae condicionis donatio fuit an quae mortis consilium ac titulum haberet? sed 

denegari non potest mortis causa factam videri. sequitur, ut soluta priore 

donatione, quoniam seia titio superstes fuit, sequens extorqueri videatur. 

muliere denique postea diem functa liberi titii si cautionem ex consensu 

mulieris acceperint, contributioni propter falcidiam ex persona sua tenebuntur. 

Dig.39.6.42.1 

Papinianus 13 resp. 

Cum pater in extremis vitae constitutus emancipato filio quaedam sine ulla 

condicione redhibendi donasset ac fratres et coheredes eius bonis contribui 

donationes falcidiae causa vellent, ius antiquum servandum esse respondi: non 

enim ad alia constitutionem pertinere, quam quae lege certa donarentur et morte 

insecuta quodammodo bonis auferrentur spe retinendi perempta: eum autem, qui 

absolute donaret, non tam mortis causa quam morientem donare. 

Dig.39.6.43 

Nerva 1 resp. 

Fulcinius: inter virum et uxorem mortis causa donationem ita fieri, si donator 

iustissimum mortis metum habeat. neratius: sufficere existimationem donantis 

hanc esse, ut moriturum se putet: quam iuste nec ne susceperit, non quaerendum. 

quod magis tuendum est. 

Dig.39.6.44 

Paulus 1 manual. 

Si servo mortis causa donatum sit, videamus, cuius mors inspici debeat, ut sit 

locus condictioni, domini an ipsius servi. sed magis eius inspicienda est, cui 

donatum esset. sed tamen post mortem ante apertas tabulas testamenti manumissum 

haec donatio non sequitur. 
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Dig.40.1.0.R rubrica: de manumissionibus. 

Dig.40.1.1 

Ulpianus 6 ad sab. 

Placuit eum, qui calendis ianuariis natus est, post sextam noctis pridie 

kalendas, quasi annum vicensimum compleverit, posse manumittere: non enim maiori 

viginti annis permitti manumittere, sed minorem manumittere vetari: iam autem 

minor non est, qui diem supremum agit anni vicensimi. 

Dig.40.1.2 

Ulpianus 17 ad sab. 

Si heres deliberante legatario servum legatum manumiserit, mox legatarius 

repudiaverit, manumissum liberum fore placet. 

Dig.40.1.3 

Paulus 39 ad ed. 

Servus pignori datus, etiamsi debitor locuples est, manumitti non potest. 

Dig.40.1.4pr. 

Ulpianus 6 disp. 

Is qui suis nummis emitur epistula divorum fratrum ad urbium maximum in eam 

condicionem redigitur, ut libertatem adipiscatur. 

Dig.40.1.4.1 

Ulpianus 6 disp. 

Et primo quidem nummis suis non proprie videtur emptus dici, cum suos nummos 

servus habere non possit: verum coniventibus oculis credendum est suis nummis 

eum redemptum, cum non nummis eius, qui eum redemit, comparatur. proinde sive ex 

peculio, quod ad venditorem pertinet, sive ex adventicio lucro, sive etiam amici 

beneficio vel liberalitate vel prorogante eo vel repromittente vel se delegante 

vel in se recipiente debitum redemptus sit, credendum est suis nummis eum 

redemptum: satis est enim, quod is, qui emptioni suum nomen accommodaverit, 

nihil de suo impendit. 

Dig.40.1.4.2 

Ulpianus 6 disp. 

Si ab ignoto emptus sit, postea autem pretium suum optulerit, dicendum erit non 

esse audiendum: ab initio enim hoc agi debet, ut imaginaria fieret emptio et per 

fidem contractus inter emptorem et servum agatur. 

Dig.40.1.4.3 

Ulpianus 6 disp. 

Sive igitur non hoc ab initio esset actum, ut suis nummis redimeretur, sive hoc 

acto nummos servus non dedit, cessabit libertas. 

Dig.40.1.4.4 

Ulpianus 6 disp. 

Unde quaeri poterit, si, cum hoc ab initio esset actum, emptor festinavit et 

pretium numeravit, an postea ei satisfacto servus constitutione uti possit: et 

puto posse. 

Dig.40.1.4.5 

Ulpianus 6 disp. 

Proinde et si ei nummos prorogavit emptor, cum ei pariaverit, poterit ad 

libertatem pervenire. 

Dig.40.1.4.6 

Ulpianus 6 disp. 

Sive autem exprimetur in contractu ( velut in emptione) hoc " ut manumittatur" 

sive non exprimatur, verius est libertatem competere. 

Dig.40.1.4.7 

Ulpianus 6 disp. 

Ergo et si forte quis sic comparaverit suis nummis, ne eum manumittat, benigna 

est opinio dicentium hunc ad libertatem pervenire, cum et nomen emptionis 

imaginarius iste emptor accommodet et praeterea nihil ei absit. 

Dig.40.1.4.8 

Ulpianus 6 disp. 

Nihil autem interest, a quo quis suis nummis ematur, a fisco vel civitate vel a 

privato, cuiusque sit sexus is qui emit. sed et si minor sit viginti annis qui 

vendidit, interveniet constitutio. nec comparantis quidem aetas spectatur: nam 

et si pupillus emat, aequum est eum fidem implere, cum sine damno eius hoc sit 

futurum. idem et si servus est. 

Dig.40.1.4.9 

Ulpianus 6 disp. 

In illis sane servis non intervenit constitutio, qui in totum perduci ad 

libertatem non possunt, ut puta si exportandus vel hac lege venierit ( vel 

testamento hanc condicionem acceperat), ne umquam manumitteretur. 

Dig.40.1.4.10 

Ulpianus 6 disp. 

Suis autem nummis redemptus etsi totum pretium non numeravit, ex operis tamen 

ipsius accesserit aliquid, ut repleri pretium possit, vel si quid suo merito 

adquisierit, dicendum est libertatem competere. 

Dig.40.1.4.11 

Ulpianus 6 disp. 

Quod si partem suis nummis redimeret, cum partem servi haberet, ad 

constitutionem non pertinebit, non magis quam qui, cum proprietatem haberet, 

usum fructum redemit. 

Dig.40.1.4.12 

Ulpianus 6 disp. 

Sed qui, cum fructuarius esset, proprietatem redemit, in ea condicione est, ut 

ad constitutionem pertineret. 

Dig.40.1.4.13 

Ulpianus 6 disp. 

Sed et si duo servum redemerint, alter propriis nummis, alter nummis servi, 

dicendum erit constitutionem cessare: nisi forte is qui propriis nummis redemit 

manumittere fuerit paratus. 

Dig.40.1.4.14 

Ulpianus 6 disp. 

Sed et si partem quis redemit, pars altera ex causa lucrativa accesserit, 

dicendum erit constitutionem locum habere. 

Dig.40.1.5pr. 

Marcianus 2 inst. 

Si quis dicat se suis nummis emptum, potest consistere cum domino suo, cuius in 

fidem confugit, et queri, quod ab eo non manumittatur, romae quidem apud 

praefectum urbis, in provinciis vero apud praesides ex sacris constitutionibus 

divorum fratrum, sub ea tamen denuntiatione, ut is servus, qui hoc intenderit 

nec impleverit, in opus metalli detur, nisi forte dominus reddi eum sibi 

maluerit, utique non maiorem ex ea causa poenam constituturus. 

Dig.40.1.5.1 

Marcianus 2 inst. 

Sed et si rationibus redditis liber esse iussus fuerit, arbiter inter servum et 

dominum, id est heredem, datur de rationibus excutiendis. 

Dig.40.1.6 

Alfenus 4 dig. 

Servus pecuniam ob libertatem pactus erat et eam domino dederat: dominus prius 

quam eum manumitteret, mortuus erat testamentoque liberum esse iusserat et ei 

peculium suum legaverat. consulebat, quam pecuniam domino dedisset ob 

libertatem, an eam sibi heredes patroni reddere deberent necne. respondit, si 

eam pecuniam dominus, posteaquam accepisset, in suae pecuniae rationem 

habuisset, statim desisse eius peculii esse: sed si interea, dum eum 

manumitteret, acceptum servo rettulisset, videri peculii fuisse et debere 

heredes eam pecuniam manumisso reddere. 

Dig.40.1.7 

Alfenus 7 dig. 

Duo filii familias peculiares servos separatim uterque habebant: ex his alter 

servulum suum peculiarem vivo patre manumisit: pater utrique testamento peculium 

praelegaverat. quaerebatur, servus iste utrum amborum, an eius a quo manumissus 

erat libertus esset. respondit, si prius testamentum pater fecisset, quam filius 

eum liberum esse iussisset, unius esse libertum, ideo quod eum quoque in peculio 

legasse videretur: sed si postea testamentum pater fecisset, non videri eam 

mentem eius fuisse, ut eum, qui manumissus esset, legaret eumque servum, quoniam 

praelegatus non esset, mortuo patre amborum servum fuisse. 

Dig.40.1.8pr. 

Marcianus 13 inst. 

Qui poenae servi efficiuntur, indubitate manumittere non possunt, quia et ipsi 

servi sunt. 

Dig.40.1.8.1 

Marcianus 13 inst. 

Sed nec rei capitalium criminum manumittere servos suos possunt, ut et senatus 

censuit. 

Dig.40.1.8.2 

Marcianus 13 inst. 

Divus quoque pius calpurnio rescripsit libertates ab eo, qui iam lege cornelia 

damnatus esset vel, cum futurum prospiceret ut damnaretur, servis datas non 

competere. 

Dig.40.1.8.3 

Marcianus 13 inst. 

Sed ne quidem illos ad iustam libertatem pervenire divus hadrianus rescripsit, 

qui ideo manumissi sunt, ut crimini subtraherentur. 

Dig.40.1.9 

Paulus l.S. reg. 

Servus hac lege venditus, ne manumittatur, vel testamento prohibitus manumitti, 

vel a praefecto vel a praeside prohibitus ob aliquod delictum manumitti ad 

libertatem perduci non potest. 

Dig.40.1.10 

Paulus 2 imp. sent. i.C.P. 

Aelianus debitor fiscalis euemeriam ancillam ante annos multos emerat hac lege, 

ut manumitteret, eamque manumiserat: procurator cum bona debitoris non 

sufficientia quaereret, etiam euemeriae status quaestionem faciebat. placuit non 

esse iuri fiscali locum, quo omnia bona debitorum iure pignoris tenerentur, quia 

ea lege empta est, et, si non manumitteretur, ex constitutione divi marci ad 

libertatem perveniret. 

Dig.40.1.11 

Paulus 64 ad ed. 

Servum, qui sub condicione legatus est, interim heres manumittendo liberum non 

facit. 

Dig.40.1.12 

Paulus 50 ad ed. 

Lege fabia prohibetur servus, qui plagium admisit, pro quo dominus poenam 

intulit, intra decem annos manumitti. in hoc tamen non testamenti facti tempus, 

sed mortis intuebimur. 

Dig.40.1.13 

Pomponius 1 ex plaut. 

Servus furiosi ab adgnato curatore manumitti non potest, quia in administratione 

patrimonii manumissio non est. si autem ex fideicommissi causa deberet 

libertatem furiosus, dubitationis tollendae causa ab adgnato tradendum servum, 

ut ab eo cui traditus esset manumittatur, octavenus ait. 

Dig.40.1.14pr. 

Paulus 16 ad plaut. 

Apud eum, cui par imperium est, manumittere non possumus: sed praetor apud 

consulem manumittere potest. 

Dig.40.1.14.1 

Paulus 16 ad plaut. 

Imperator cum servum manumittit, non vindictam imponit, sed cum voluit, fit 

liber is qui manumittitur ex lege augusti. 

Dig.40.1.15 

Marcellus 23 dig. 

Mortis causa servum manumitti posse non est dubitandum. quod non ita tibi 

intellegendum est, ut ita liber esse iubeatur, ut, si convaluerit dominus, non 

fiat liber, sed quemadmodum si vindicta eum liberaret absolute, scilicet quia 

moriturum se putet, mors eius exspectabitur, similiter et in hac specie in 

extremum tempus manumissoris vitae confertur libertas, durante scilicet propter 

mortis causae tacitam condicionem) voluntate manumissoris: quemadmodum cum rem 

ita tradiderit, ut moriente eo fieret accipientis, quae ita demum alienatur, si 

donator in eadem permanserit voluntate. 

Dig.40.1.16 

Modestinus 1 reg. 

Si consentiente patre filius minor annis viginti servum eius manumiserit, patris 

faciet libertum et vacat causae probatio ob patris consensum. 

Dig.40.1.17 

Modestinus 6 reg. 

Servi, quos filius familias in castris quaesiit, non in patris familia 

computabuntur: nec enim pater tales filii servos manumittere poterit. 

Dig.40.1.18 

Gaius 12 ad l. iul. et pap. 

Eum qui venierit venditor et promissor quem promiserit manumittere possunt. 

Dig.40.1.19 

Papinianus 30 quaest. 

Si quis ab alio nummos acceperit, ut servum suum manumittat, etiam ab invito 

libertas extorqueri potest, licet plerumque pecunia eius numerata sit, maxime si 

frater vel pater naturalis pecuniam dedit: videbitur enim similis ei qui suis 

nummis redemptus est. 

Dig.40.1.20pr. 

Papinianus 10 resp. 

Causam minor viginti annis, qui servum donatum manumittendi gratia accepit, ex 

abundanti probat post divi marci litteras ad aufidium victorinum: etenim, si non 

manumiserit, ad libertatem servus perveniet. 

Dig.40.1.20.1 

Papinianus 10 resp. 

Non idem in fideicommissaria libertate iuris est, cuius causam minor debet 

probare: nam libertas nisi ita manumisso non competit. 

Dig.40.1.20.2 

Papinianus 10 resp. 

Puellam ea lege vendidit, ut post annum ab emptore manumitteretur: quod si non 

manumisisset, convenit, uti manum iniceret aut decem aureos emptor daret. non 

servata fide nihilo minus liberam ex sententia constitutionis fieri respondit, 

quoniam manus iniectio plerumque auxilii ferendi causa intervenit: itaque nec 

pecunia petetur, cum emolumentum legis voluntatem venditoris secutum sit. 

Dig.40.1.20.3 

Papinianus 10 resp. 

Tempore alienationis convenit, ut homo libertatis causa traditus post quintum 

annum impletum manumitteretur et ut certam mercedem interea menstruam praeberet. 

condicionem libertati mercedes non facere, sed obsequio temporariae servitutis 

modum praestitutum esse respondi: neque enim in omnibus libertatis causa 

traditum comparari statulibero. 

Dig.40.1.21 

Papinianus 13 resp. 

Servum dotalem vir qui solvendo est constante matrimonio manumittere potest: si 

autem solvendo non est, licet alios creditores non habeat, libertas servi 

impedietur, ut constante matrimonio deberi dos intellegatur. 

Dig.40.1.22 

Papinianus 2 def. 

Nepos ex filio voluntate avi ut filius voluntate patris potest manumittere, sed 

manumissus patris vel avi libertus est. 

Dig.40.1.23 

Paulus 15 resp. 

Gaius seius pamphilam hac lege emit, ut intra annum manumitteretur: deinde intra 

annum seius servus pronuntiatus est: quaero, an ex lege venditionis finito anno 

pamphila libertatem consecuta sit. paulus respondit, cum ea condicione ancillam 

emptam domino adquisitam, cum qua condicione venisse proponeretur. 

Dig.40.1.24pr. 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Lege iunia petronia, si dissonantes pares iudicum existant sententiae, pro 

libertate pronuntiari iussum. 

Dig.40.1.24.1 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Sed et si testes non dispari numero tam pro libertate quam contra libertatem 

dixerint, pro libertate pronuntiandum esse saepe constitutum est. 

Dig.40.1.25 

Gaius 1 de manumiss. 

Iuris ratio efficit, ut infantibus quoque competat libertas. 

Dig.40.1.26 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

Servum furiosum omni genere manumissum ad libertatem perduci putat posse labeo. 

Dig.40.2.0. De manumissis vindicta. 

Dig.40.2.1 

Pomponius 1 ad sab. 

Apud praetorem eundemque tutorem posse pupillum ipso auctore manumittere 

constat. 

Dig.40.2.2 

Ulpianus 18 ad sab. 

Si minor sit annis viginti fructuarius, an consentire libertati possit? et puto 

consentiendo posse ad libertatem perducere. 

Dig.40.2.3 

Ulpianus 4 disp. 

Si heres servum legatum manumittat, mox repudiet legatarius, retro competit 

libertas. idemque est et si duobus pure servus legetur et post alterius 

manumissionem alter repudiaverit: nam et hic retro libertas competit. 

Dig.40.2.4pr. 

Iulianus 42 dig. 

Si pater filio permiserit servum manumittere et interim decesserit intestato, 

deinde filius ignorans patrem suum mortuum libertatem imposuerit, libertas servo 

favore libertatis contingit, cum non appareat mutata esse domini voluntas. sin 

autem ignorante filio vetuisset pater per nuntium et antequam filius certior 

fieret, servum manumisisset, liber non fit. nam ut filio manumittente servus ad 

libertatem perveniat, durare oportet patris voluntatem: nam si mutata fuerit, 

non erit verum volente patre filium manumisisse. 

Dig.40.2.4.1 

Iulianus 42 dig. 

Quotiens dominus servum manumittat, quamvis existimet alienum esse eum, nihilo 

minus verum est voluntate domini servum manumissum et ideo liber erit. et ex 

contrario si se stichus non putaret manumittentis esse, nihilo minus libertatem 

contingere. plus enim in re est, quam in existimatione et utroque casu verum est 

stichum voluntate domini manumissum esse. idemque iuris est et si dominus et 

servus in eo errore essent, ut neque ille se dominum nec hic se servum eius 

putaret. 

Dig.40.2.4.2 

Iulianus 42 dig. 

Minor viginti annis dominus nec communem quidem servum sine consilio recte 

manumittit. paulus notat: sed si pignori obligatum sibi minor viginti annis 

manumitti patiatur, recte manumittitur, quia non tam manumittere is quam non 

impedire manumittentem intellegitur. 

Dig.40.2.5 

Iulianus 42 dig. 

An apud se manumittere possit is qui consilium praebeat, saepe quaesitum est. 

ego, qui meminissem iavolenum praeceptorem meum et in africa et in syria servos 

suos manumisisse, cum consilium praeberet, exemplum eius secutus et in praetura 

et consulatu meo quosdam ex servis meis vindicta liberavi et quibusdam 

praetoribus consulentibus me idem suasi. 

Dig.40.2.6 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Servus communis quin a minoribus viginti annis dominis possit apud consilium 

manumitti, quamvis unus ex sociis causam adprobaverit, dubium non est. 

Dig.40.2.7 

Gaius 1 rer. cott. sive aur. 

Non est omnino necesse pro tribunali manumittere: itaque plerumque in transitu 

servi manumitti solent, cum aut lavandi aut gestandi aut ludorum gratia 

prodierit praetor aut proconsul legatusve caesaris. 

Dig.40.2.8 

Ulpianus 5 ad ed. 

Ego cum in villa cum praetore fuissem, passus sum apud eum manumitti, etsi 

lictoris praesentia non esset. 

Dig.40.2.9pr. 

Marcianus 13 inst. 

Iusta causa manumissionis est, si periculo vitae infamiaeve dominum servus 

liberaverit. 

Dig.40.2.9.1 

Marcianus 13 inst. 

Sciendum est, qualiscumque causa probata sit et recepta, libertatem tribuere 

oportere: nam divus pius rescripsit causas probatas revocari non oportere, dum 

ne alienum servum possit quis manumittere: nam causae probationi contradicendum, 

non etiam causa iam probata retractanda est. 

Dig.40.2.10 

Marcianus 3 reg. 

Surdi vel muti patris filius iussu eius manumittere potest: furiosi vero filius 

non potest manumittere. 

Dig.40.2.11 

Ulpianus 6 de off. procons. 

Si minor annis viginti manumittit, huiusmodi solent causae manumissionis recipi: 

si filius filiave frater sororve naturalis sit. 

Dig.40.2.12 

Ulpianus 2 ad l. ael. sent. 

Vel si sanguine eum contingit ( habetur enim ratio cognationis): 

Dig.40.2.13 

Ulpianus libro de off. procons. 

Si collactaneus, si educator, si paedagogus ipsius, si nutrix, vel filius 

filiave cuius eorum, vel alumnus, vel capsarius ( id est qui portat libros), vel 

si in hoc manumittatur, ut procurator sit, dummodo non minor annis decem et octo 

sit, praeterea et illud exigitur, ut non utique unum servum habeat, qui 

manumittit. item si matrimonii causa virgo vel mulier manumittatur, exacto prius 

iureiurando, ut intra sex menses uxorem eam duci oporteat: ita enim senatus 

censuit. 

Dig.40.2.14pr. 

Marcianus 4 reg. 

Alumnos magis mulieribus conveniens est manumittere: sed et in viris receptum 

est satisque est permitti eum manumitti, in quo nutriendo propensiorem animum 

fecerint. 

Dig.40.2.14.1 

Marcianus 4 reg. 

Sunt qui putant etiam feminas posse matrimonii causa manumittere, sed ita, si 

forte conservus suus in hoc ei legatus est. et si spado velit matrimonii causa 

manumittere, potest: non idem est in castrato. 

Dig.40.2.15pr. 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Etiam condicionis implendae causa minori viginti annis manumittere permittendum 

est, veluti si quis ita heres institutus sit, si servum ad libertatem 

perduxerit. 

Dig.40.2.15.1 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Ex praeterito tempore plures causae esse possunt, veluti quod dominum in proelio 

adiuvaverit, contra latrones tuitus sit, quod aegrum sanaverit, quod insidias 

detexerit. et longum est, si exequi voluerimus, quia multa merita incidere 

possunt, quibus honestum sit libertatem cum decreto praestare: quas aestimare 

debebit is, apud quem de ea re agatur. 

Dig.40.2.15.2 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Plures vindicta pariter manumitti possunt et sufficit praesentia servorum, ut 

vel plures manumitti possint. 

Dig.40.2.15.3 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Absens quoque causam probare per procuratorem poterit. 

Dig.40.2.15.4 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Si duo matrimonii causa manumittent, recipi causa non debet. 

Dig.40.2.15.5 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Hi qui in italia vel alia provincia domicilium habent, apud alterius provinciae 

praesidem consilio adhibito manumittere possunt. 

Dig.40.2.16pr. 

Ulpianus 2 ad l. ael. sent. 

Illud in causis probandis meminisse iudices oportet, ut non ex luxuria, sed ex 

affectu descendentes causas probent: neque enim deliciis, sed iustis 

affectionibus dedisse iustam libertatem legem aeliam sentiam credendum. 

Dig.40.2.16.1 

Ulpianus 2 ad l. ael. sent. 

Si quis minori viginti annis hac lege servum dederit aut pretio accepto vel 

donationis causa, ut eum liberum faciat, potest ille causam manumissionis istius 

probare, hoc ipsum allegans legem datam, et perducere ad libertatem: ergo hic 

debet ostendere hoc inter ipsos actum, ut proinde vel ex lege donationis vel ex 

affectione eius qui dedit res aestimetur. 

Dig.40.2.17 

Paulus 50 ad ed. 

Apud proconsulem, postquam urbem egressus est, vindicta manumittere possumus: 

sed et apud legatum eius manumittere possumus. 

Dig.40.2.18pr. 

Paulus 16 ad plaut. 

Apud filium familias magistratum manumitti potest, etiamsi ipse filius familias 

manumittere non potest. 

Dig.40.2.18.1 

Paulus 16 ad plaut. 

Apud collegam suum praetor manumittere non potest. 

Dig.40.2.18.2 

Paulus 16 ad plaut. 

Filius quoque voluntate patris apud patrem manumittere poterit. 

Dig.40.2.19 

Celsus 29 dig. 

Si minor annis apud consilium matrimonii causa praegnatem manumiserit eaque 

interim pepererit, in pendenti erit, servus an liber sit, quem ea peperit. 

Dig.40.2.20pr. 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Si rogatus sit minor viginti quinque annis manumittere per fideicommissum, 

incunctanter debet ei permitti, nisi si proprium servum rogatus fuit 

manumittere: hic enim conferenda erit quantitas emolumenti, quae ad eum pervenit 

ex iudicio eius qui rogavit, cum pretio eorum quos rogatus est manumittere. 

Dig.40.2.20.1 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Sed et si hac lege ei servus fuerit donatus, ut manumittatur, permittendum erit 

manumittere, ne constitutio divi marci superveniens cunctationem consulis 

dirimat. 

Dig.40.2.20.2 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Matrimonii causa manumittere si quis velit et is sit, qui non indigne huiusmodi 

condicionis uxorem sortiturus sit, erit ei concedendum. 

Dig.40.2.20.3 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Mulieri quoque volenti suum filium naturalem vel quem ex supra scriptis 

manumittere permittendum esse Marcellus scribit. 

Dig.40.2.20.4 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Consul apud se potest manumittere, etiamsi evenerit, ut minor annis viginti sit. 

Dig.40.2.21 

Modestinus 1 pand. 

Apud praefectum aegypti possum servum manumittere ex constitutione divi augusti. 

Dig.40.2.22 

Paulus 12 quaest. 

Pater ex provincia ad filium sciens romae agentem epistulam fecit, quae permisit 

ei, quem vellet ex servis, quos in ministerio secum hic habebat, vindicta 

liberare: post quam filius stichum manumisit apud praetorem: quaero, an fecerit 

liberum. respondi: quare non hoc concessum credamus patri, ut permittere possit 

filio ex his, quos in ministerio haberet, manumittere? solam enim electionem 

filio concessit, ceterum ipse manumittit. 

Dig.40.2.23 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Manumissio per lictores hodie domino tacente expediri solet, et verba sollemnia 

licet non dicantur, ut dicta accipiuntur. 

Dig.40.2.24 

Paulus 2 ad ner. 

Pupillus qui infans non est apud consilium recte manumittit. paulus: scilicet 

tutore auctore, ita tamen, ut peculium eum non sequatur. 

Dig.40.2.25 

Gaius 1 de manumiss. 

Si tutoris habendi causa pupillus manumittat, probationi esse causam fufidius 

ait. nerva filius contra sentit, quod verius est: namque perabsurdum est in 

eligendo tutore firmum videri esse iudicium pupilli, cuius in omnibus rebus ut 

infirmum iudicium tutore auctore regitur. 

Dig.40.3.0. De manumissionibus quae servis ad universitatem pertinentibus 

imponuntur. 

Dig.40.3.1 

Ulpianus 5 ad sab. 

Divus marcus omnibus collegiis, quibus coeundi ius est, manumittendi potestatem 

dedit: 

Dig.40.3.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Quare hi quoque legitimam hereditatem liberti vindicabunt. 

Dig.40.3.3 

Papinianus 14 resp. 

Servus civitatis iure manumissus non ademptum peculium retinet ideoque debitor 

ei solvendo liberatur. 

Dig.40.4.0. De manumissis testamento. 

Dig.40.4.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Cum saepius datur servo libertas, placet eam favore valere, ex qua pervenit ad 

libertatem. 

Dig.40.4.2 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis ita heredem instituerit " titius heres esto. si titius heres non erit, 

stichus heres esto. stichus liber esto " , non esse stichum liberum aristo ait 

titio herede existente. mihi videtur posse dici liberum fore, quasi non utique 

alio gradu acceperit libertatem, sed dupliciter: quo iure utimur. 

Dig.40.4.3 

Pomponius 1 ad sab. 

Nec militi minori annis viginti permittitur posse testamento suo servum 

manumittere. 

Dig.40.4.4pr. 

Pomponius 2 ad sab. 

Si quis ita scripserit " stichus liber esto eique heres meus decem dato", nulla 

dubitatio est, quin debeantur etiam, si eum pater familias vivus manumiserit. 

Dig.40.4.4.1 

Pomponius 2 ad sab. 

Sed et si sic: " stichus liber esto" sive statim sive post tempus " eique, cum 

liber erit, heres meus decem dato", idem dicendum est. 

Dig.40.4.4.2 

Pomponius 2 ad sab. 

Illud constabit, si libertate data sic fuerit legatum " eique, si eum vindicta 

liberavero, heres meus decem dato", licet ex nimia suptilitate separatum est a 

testamento, attamen humanitatis intuitu valebit legatum, si vivus eum 

manumiserit. 

Dig.40.4.5 

Pomponius 3 ad sab. 

In libertatibus levissima scriptura spectanda est, ut, si plures sint, quae 

manumisso facilior sit, ea levissima intellegatur: sed in fideicommissariis 

libertatibus novissima scriptura spectatur. 

Dig.40.4.6 

Ulpianus 18 ad sab. 

Si fructuarium dominus proprietatis heredem scripserit et servo sub condicione 

sit libertas data: quoniam interim fit heredis, confusione facta usus fructus, 

si extiterit condicio, perveniet ad libertatem. 

Dig.40.4.7 

Ulpianus 19 ad sab. 

Neratius scribit eius, cui libertas sic data est " si mihi nullus filius erit 

cum moriar, stichus liber esto", impediri libertatem postumo nato. sed dum 

speratur nasci, utrum in servitute remanere dicimus an vero ex postfacto 

respondemus retro liberum fuisse nullo filio nato? quod magis arbitror 

probandum. 

Dig.40.4.8 

Pomponius 5 ad sab. 

Si ita sit scriptum: " stichus, si rationes diligenter tractasse videbitur, 

liber esto", diligentiam desiderandam, quae domino, non quae servo erit utilis, 

coniuncta fidei bonae et in reliquis quoque reddendis. 

Dig.40.4.9pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis ita legatus sit, ut manumittatur, si manumissus non fuerit, liber esse 

iussus est eique legetur: et libertatem competere et legatum deberi saepe 

responsum est. 

Dig.40.4.9.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quod constitutum est vetitum in testamento ad libertatem perduci non posse 

manumitti, hoc ad eos pertinere puto, qui testatoris fuerunt vel heredis: servo 

enim alieno id irrogari non poterit. 

Dig.40.4.10pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Si peculium praelegatum est et vicarius liber esse iussus sit, liberum eum esse 

constat. multum enim interest inter genus et speciem: speciem enim eximi de 

genere placet: quod est in peculio legato et vicario manumisso. 

Dig.40.4.10.1 

Paulus 4 ad sab. 

Si servus legatus liber esse iussus est, liber est. sed si prius liber esse 

iussus, postea legatus sit, si quidem evidens voluntas sit testatoris, quod 

ademit libertatem, cum placeat hodie etiam libertatem adimi posse, legato eum 

cedere puto: quod si in obscuro sit, tunc favorabilius respondetur liberum fore. 

Dig.40.4.11pr. 

Pomponius 7 ad sab. 

Si legato servo fideicommissa libertas relicta est, vel heres vel legatarius eum 

cogitur manumittere. 

Dig.40.4.11.1 

Pomponius 7 ad sab. 

" si stichus et pamphilus decem dederint, liberi sunto": potest alter quinque 

dando liber esse, quamvis alter non dederit. 

Dig.40.4.11.2 

Pomponius 7 ad sab. 

Cum testamento servus liber esse iussus est, vel uno ex pluribus heredibus 

institutis adeunte hereditatem statim liber est. 

Dig.40.4.12pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis libertatem sub iurisiurandi condicione reliquerit, edicto praetoris 

locus non erit, ut iurisiurandi condicio remittatur, et merito: nam si quis 

remiserit condicionem libertatis, ipsam libertatem impedit, dum competere aliter 

non potest, quam si paritum fuerit condicioni. 

Dig.40.4.12.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Proinde et si legatum quis cum libertate acceperit, non aliter legatum habebit, 

nisi condicioni iurisiurandi paruerit. 

Dig.40.4.12.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed si pure libertatem acceperit, legatum sub iurisiurandi condicione, putat 

iulianus libro trigensimo primo digestorum remitti ei condicionem iurisiurandi. 

Dig.40.4.12.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Idem puto dicendum et si libertati quoque iniecta condicio sit, sed testator eum 

vivus manumiserit: nam et hic condicio legati remittetur. 

Dig.40.4.13pr. 

Ulpianus 5 disp. 

Si ita fuerit servis duobus libertas data, si insulam aedificaverint vel si 

statuam posuerint, dividi haec condicio non poterit. solummodo illud habebit 

dubitationem, an altero faciente satisfactum voluntati videatur ideoque ad 

libertatem perveniat: quod magis est, nisi aliud expressit testator. faciendo 

tamen sibi condicionem implevit, alteri non: quin immo extinguitur ei condicio: 

nec enim amplius parere condicioni potest, cum semel expleta sit. 

Dig.40.4.13.1 

Ulpianus 5 disp. 

Idem quaeri potest et si fabris duobus vel pictoribus, si membrum depinxissent 

vel si fabricassent navem, quid adscriptum sit: nam voluntatis erit quaestio, 

num alteri alterius facti condicionem iunxerit: quae res efficit, ut, quod alter 

cessat, alteri quoque, qui facere paratus est, condicio deficiat. quod si ex 

his, quae scripsit vel dixit, ostenditur contentus esse testator vel alterum 

facere, res erit expedita: nam alter faciendo aut et sibi et socio proderit aut 

sibi tantum, prout voluisse testatorem apparuerit. 

Dig.40.4.13.2 

Ulpianus 5 disp. 

Haec quaestio et in eo tractatur, si quis libertatem dederit servis duobus, si 

rationes reddiderint. iulianus enim tractat, si alter reddere sit paratus, alter 

non sit, an alter per alterum impediatur: et rectissime ait, si quidem separatim 

rationes gesserunt, sufficere ad libertatem adipiscendam ei qui suas rationes 

reddit: si vero simul, non alias videri alterum paruisse, nisi utriusque reliqua 

exsolverit. in reliquis accipere debemus, ut et ipsa volumina rationum 

reddantur. 

Dig.40.4.13.3 

Ulpianus 5 disp. 

Sed et si ancilla cum filiis libera esse iussa sit, etsi nullos habeat, erit 

libera: vel si habeat quidem, filii autem eius ad libertatem pertinere non 

possint, idem erit dicendum: et si ipsa libera esse non possit, filii tamen eius 

pervenient ad libertatem. nam haec adiectio " cum filiis" non facit condicionem, 

nisi mihi proponas aliam sententiam testatoris fuisse: tunc enim pro condicione 

erunt haec verba accipienda. condicionem autem non facere argumento est et 

edictum praetoris, quo ita cavetur " ventrem cum liberis in possessionem esse 

iubebo " : placet enim, etsi nulli liberi sint, ventrem tamen ex edicto in 

possessionem mittendum. 

Dig.40.4.14 

Ulpianus 8 disp. 

Cum servus pure liber scribitur et heres sub condicione, placet deficiente 

condicione habere eum libertatem. 

Dig.40.4.15 

Iulianus 32 dig. 

" stichum sempronio do lego. si sempronius stichum intra annum non manumiserit, 

idem stichus liber esto". quaesitum est, quid iuris sit. respondit hoc modo 

libertate data " si sempronius non manumiserit, stichus liber esto" sempronium, 

nisi manumiserit, nihil iuris in stichum habiturum, sed liberum eum futurum. 

Dig.40.4.16 

Iulianus 36 dig. 

Si ita scriptum fuerit: " cum titius annorum triginta erit, stichus liber esto 

eique heres meus fundum dato" et titius, antequam ad annum trigensimum 

perveniret, decesserit, sticho libertas competet, sed legatum non debebitur. nam 

favore libertatis receptum est, ut mortuo titio tempus superesse videretur, quo 

impleto libertas contingeret: circa legatum defecisse condicio visa est. 

Dig.40.4.17pr. 

Iulianus 42 dig. 

Libertas, quae in ultimum vitae tempus confertur, veluti " stichus cum morietur, 

liber esto", nullius momenti existimanda est. haec autem scriptura " stichus si 

capitolium non ascenderit, liber esto" ita accipienda est " si cum primum 

potuerit, capitolium non ascenderit": isto enim modo perveniet stichus ad 

libertatem, si facultate data ascendendi capitolium abstinuerit. 

Dig.40.4.17.1 

Iulianus 42 dig. 

Hac scriptura testamenti " pamphilus liber esto, ita ut filiis meis rationem 

reddat" an sub condicione libertas data videretur, quaesitum est. respondi pure 

quidem datam libertatem et illam adiectionem " ita ut rationes reddat" 

condicionem libertati non inicere: tamen quia manifesta voluntas testantis 

exprimeretur, cogendum eum ad rationes reddendas. 

Dig.40.4.17.2 

Iulianus 42 dig. 

Post annos indistincte liber esse iussus post biennium liber erit: idque et 

favor libertatis exigit, et verba patiuntur: nisi si aliud sensisse patrem 

familias manifestissimis rationibus is, a quo libertas relicta est, probaverit. 

Dig.40.4.18pr. 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Qui duos heredes instituebat, post alterius mortem servum liberum esse iusserat: 

is ex cuius morte libertas pendebat, vivo testatore decesserat. sabinus 

respondit liberum futurum. 

Dig.40.4.18.1 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Haec condicio " cum moriar, liber esto" vitae tempus complectitur et idcirco 

inutilis esse videtur. sed melius est verba benignius interpretari, ut post 

mortem suam videatur testator ei libertatem reliquisse. 

Dig.40.4.18.2 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Sed multo magis haec " ad annum liber esto" vel ita accipi potest " post annum, 

quam moriar, liber esto" et, licet hoc modo accipiatur " post annum, quam hoc 

testamentum factum erit, liber esto", si evenerit, ut intra annum testator 

decedat, inutilis non erit. 

Dig.40.4.19 

Iulianus 3 ad urs. ferocem. 

Quidam heredem suum rogaverat, ut servum manumitteret: deinde, si heres eum non 

manumiserit, liberum eum esse iusserat eique legaverat: heres eum manumisit. 

plerique existimant hunc ex testamento libertatem consequi: secundum hoc legatum 

quoque ei debetur. 

Dig.40.4.20 

Africanus 1 quaest. 

Servos legavit et cavit ita: " rogo, si te promeruerunt, dignos eos libertate 

existimes". praetoris hae partes sunt, ut cogat libertatem praestari, nisi si 

quid tale hi servi admiserint, ut indigni sint, quo libertatem consequantur, non 

etiam ut talia officia ab his exigantur, pro quibus libertatem mereri debent. 

arbitrium tamen eius erit qui rogatus sit, quo tempore quemque velit 

manumittere, ita ut, si vivus non manumisisset, heres eius statim libertatem 

praestare cogatur. 

Dig.40.4.21 

Africanus 4 quaest. 

" stichus, immo pamphilus liber esto". pamphilum liberum futurum respondit: 

quodammodo enim emendasse errorem suum testatorem. idemque iuris fore etiam, si 

ita scriptum fuerit: " stichus liber esto, immo pamphilus liber esto". 

Dig.40.4.22 

Africanus 9 quaest. 

Qui filium impuberem heredem instituit, stichum ratione argenti, quod sub cura 

eius esset, reddita liberum esse iusserat: is servus parte argenti subtracta cum 

tutore divisit atque ita tutor ei parem rationem adscripsit. consultus, an 

stichus liber esset, respondit non esse liberum: nam quod alioquin placeat, si 

statuliber pecuniam dare iussus tutori det vel per tutorem stet, quo minus 

condicioni pareatur, pervenire eum ad libertatem, ita accipiendum, ut bona fide 

et citra fraudem statuliberi et tutoris id fiat, sicut et in alienationibus 

rerum pupillarium servatur. itaque et si offerente statulibero pecuniam tutor in 

fraudem pupilli accipere nolit, non aliter libertatem contingere, quam si servus 

fraude careat. eademque et de curatore dicenda. item quaesitum est, rationem 

argenti reddere iussus in quem modum intellegendus sit condicioni paruisse, id 

est an, si quaedam vasa sine culpa eius perierint atque ita reliqua vasa heredi 

bona fide adsignaverit, perveniat ad libertatem. respondit perventurum: nam 

sufficere, si ex aequo et bono rationem reddat: denique quam rationem bonus 

pater familias reciperet, ea heredi reddita impletam condicionem videri. 

Dig.40.4.23pr. 

Marcianus 1 inst. 

Testamento manumissus ita demum fit liber, si testamentum valeat et ex eo adita 

sit hereditas, vel si quis omissa causa testamenti ab intestato possideat 

hereditatem. 

Dig.40.4.23.1 

Marcianus 1 inst. 

Testamento data libertas competit pure quidem data statim, quam adita fuerit 

hereditas vel ab uno ex heredibus: si in diem autem libertas data est vel sub 

condicione, tunc competit libertas, cum dies venerit vel condicio extiterit. 

Dig.40.4.24 

Gaius 1 rer. cott. sive aur. 

Nominatim videntur liberi esse iussi, qui vel ex artificio vel officio vel 

quolibet alio modo evidenter denotati essent, veluti " dispensator meus" " 

cellarius meus" " cocus meus" " pamphili servi mei filius". 

Dig.40.4.25 

Ulpianus 4 reg. 

Testamento liber esse iussus tum fit liber, cum adita fuerit hereditas qualibet 

ex parte, si modo ab eo gradu, quo liber esse iussus est, adita fuerit et pure 

quis manumissus sit. 

Dig.40.4.26 

Marcianus 1 reg. 

Divus pius et divi fratres favorabiliter rescripserunt, cum servo cum libertate 

substituto legatum erat, si heres non esset, non adscripta libertate, perinde 

haberi, atque si adscripta esset et libertas. 

Dig.40.4.27 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Qui potuerint apud consilium manumittendo ad libertatem perducere, possunt etiam 

necessarium heredem facere, ut haec ipsa necessitas probabilem faciat 

manumissionem. 

Dig.40.4.28 

Paulus l.S. de iure codicill. 

" stichus, si codicillis eum non vetuero liberum esse, liber esto": sic est 

atque si diceret: " stichus, si in capitolium non ascendero, liber esto": nam et 

heres sic institui potest. 

Dig.40.4.29 

Scaevola 23 dig. 

Uxorem praegnatem repudiaverat et aliam duxerat: prior enixa filium exposuit: 

hic sublatus ab alio educatus est nomine patris vocitatus usque: ad vitae tempus 

patris tam ab eo quam a matre, an vivorum numero esset, ignorabatur: mortuo 

patre testamentoque eius, quo filius neque exheredatus neque heres institutus 

sit, recitato filius et a matre et ab avia paterna adgnitus hereditatem patris 

ab intestato quasi legitimus possidet. quaesitum est, hi qui testamento 

libertatem acceperunt utrum liberi an servi sint. respondit filium quidem nihil 

praeiudicii passum fuisse, si pater eum ignoravit, et ideo, cum in potestate et 

ignorantis patris esset, testamentum non valere. servi autem manumissi si per 

quinquennium in libertate morati sunt, semel datam libertatem infirmari 

contrarium studium favore libertatis est. 

Dig.40.4.30 

Ulpianus 19 ad ed. 

Si servi qui apud hostes sunt liberi esse iussi sunt, ad libertatem perveniunt, 

quamvis neque testamenti neque mortis tempore testantis, sed hostium fuerunt. 

Dig.40.4.31 

Paulus 26 ad ed. 

Cum ex pluribus eodem nomine servis unus liber iussus non appareat qui sit, 

nullus liber est. 

Dig.40.4.32 

Ulpianus 65 ad ed. 

Sciendum est necessario herede existente, quamvis se abstineat, tamen libertates 

competere, si modo non in fraudem legis aeliae sentiae datae fuerint. 

Dig.40.4.33 

Paulus 12 quaest. 

Libertas ad tempus dari non potest, 

Dig.40.4.34 

Paulus 74 ad ed. 

Ideoque si ita scriptum sit " stichus usque ad annos decem liber esto", temporis 

adiectio supervacua est. 

Dig.40.4.35 

Paulus 50 ad ed. 

Servius existimabat iis posse servis dari testamento directam libertatem, qui 

utroque tempore, et quo testamentum fit et quo moritur, testatoris fuerunt: quae 

sententia vera est. 

Dig.40.4.36 

Paulus 7 ad plaut. 

Servum testamento ita manumisi: " si iuraverit se cornelio filio meo decem 

operarum daturum, liber esto": quaeritur, quid iuris sit. et sciendum est 

iurando servum condicionem implere, sed non teneri operarum nomine, quia nisi 

post manumissionem iuret, non obligatur. 

Dig.40.4.37 

Paulus 9 ad plaut. 

Nominatim codicillis manumissus videtur servus, cuius nomen testamento 

continetur. 

Dig.40.4.38 

Paulus 12 ad plaut. 

Libertas testamento servo ita dari potest: " cum per leges licebit, liber esto". 

Dig.40.4.39 

Paulus 16 ad plaut. 

" stichus servus meus, si eum heres alienaverit, liber esto": inutiliter 

libertas datur, quia in id tempus confertur, quo alienus futurus sit. nec 

contrarium est, quod statuliber, etiamsi venierit, ex testamento libertatem 

consequitur: quippe utiliter libertas data facto heredis non peremitur. aut quid 

in legato eo modo dato dicemus? diversum enim nulla ratione dicetur: nam inter 

libertatem et legatum, quantum ad hanc causam, nihil distat. igitur nec sic 

recte dabitur libertas " si heredis mei esse desierit, liber esto", quia nullum 

casum utilem habet. 

Dig.40.4.40pr. 

Pomponius 5 ex plaut. 

Iulianus ait, cum idem homo et per fideicommissum detur alicui et liber esse 

iubeatur, heredem libertatem praestare debere: non enim cogetur, inquit, ex 

causa fideicommissi aestimationem sufferre, cum debitam libertatem reddiderit. 

Dig.40.4.40.1 

Pomponius 5 ex plaut. 

Sed et cum sub condicione servo libertas per fideicommissum detur et ipse 

praesenti die daretur, non aliter tradere eum cogetur, quam ut caveatur 

existente condicione libertati eum restitutum iri: nam in omnibus fere causis 

fideicommissas libertates pro directo datis habendas. sed ofilius aiebat, si 

adimendi legati causa fideicommissam libertatem testator dedisset, ea vera esse: 

si vero onerari heredem a testatore legatarius ostenderit, aestimationem nihilo 

minus legatario praestandam. 

Dig.40.4.41pr. 

Pomponius 7 ex plaut. 

Si ita fuerit libertas relicta: " stichus servus meus anno duodecimo, postquam 

ego mortuus ero, liber esto", verisimile est principio duodecimi anni eum 

liberum esse, nam hoc mortuum sensisse. et inter hos sermones " duodecimo anno" 

et " post duodecim annos" multum interest et ita loqui solemus. duodecimus annus 

est, cum quantulumlibet ex duodecimo anno venisset aut praeterisset, et qui 

duodecimo anno liber esse iubetur, omnibus anni diebus liber esse iussus est. 

Dig.40.4.41.1 

Pomponius 7 ex plaut. 

Sed si ita sit scriptum in testamento: " stichus servus meus heredi meo mille 

nummos anno biennio triennio, postquam ego mortuus ero, si solverit satisve 

fecerit, liber esto", non potest is servus nisi triennio praeterito liber esse, 

nisi praesentem eam pecuniam solvat aut satisfaciat: compensanda etenim est 

heredi libertatis celeritas praematurae pecuniarum solutioni. 

Dig.40.4.41.2 

Pomponius 7 ex plaut. 

Labeo scribit, si sic libertas relicta sit: " stichus intra annum, postquam 

mortuus ero, liber esto", statim eum liberum esse: nam et si ita sit: " si intra 

annum decimum heredi meo dederit, liber esto", statim solvendo eo liberum esse 

sine mora futurum. 

Dig.40.4.42 

Marcellus 16 dig. 

Si quis ita scripserit " illum illius libertum esse volo", et servus libertatem 

petere potest et ille, ut habeat libertum. 

Dig.40.4.43 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Libertates directae et testamento et codicillis testamento confirmatis recte 

dantur, fideicommissae et ab intestato et codicillis non confirmatis relinqui 

possunt. 

Dig.40.4.44 

Modestinus 10 resp. 

Maevia decedens servis suis nomine sacco et eutychiae et irenae sub condicione 

libertatem reliquit his verbis: " saccus servus meus et eutychia et irene 

ancillae meae omnes sub hac condicione liberi sunto, ut monumento meo alternis 

mensibus lucernam accendant et sollemnia mortis peragant": quaero, cum adsiduo 

monumento maeviae saccus et eutychia et irene non adsint, an liberi esse 

possunt. modestinus respondit neque contextum verborum totius scripturae neque 

mentem testatricis eam esse, ut libertas sub condicione suspensa sit, cum 

liberos eos monumento adesse voluit: officio tamen iudicis eos esse compellendos 

testatricis iussioni parere. 

Dig.40.4.45 

Modestinus libro pand. 

Quod volgo dicitur sub pluribus condicionibus data libertate levissimam 

condicionem spectandam esse, ita verum est, si separatim condiciones sint datae: 

quod si coniunctim datae sunt, nisi omnibus paruerit, liber non erit. 

Dig.40.4.46 

Pomponius 7 ex var. lect. 

Aristo neratio appiano rescripsit, testamento liber esse iussus, cum annorum 

triginta esset, antequam ad eam aetatem perveniret si in metallum damnatus sit 

ac postea revocetur, sine dubitatione cum libertate legatum ad eum pertinere 

neque metallorum poena ius eius mutari: nec aliud, si heres esset sub condicione 

institutus: futurum enim eum etiam necessarium. 

Dig.40.4.47pr. 

Papinianus 6 quaest. 

Cum ex falsis codicillis per errorem libertas, licet non debita, praestita tamen 

ab herede fuisset, viginti solidos a singulis hominibus inferendos esse heredi 

princeps constituit. 

Dig.40.4.47.1 

Papinianus 6 quaest. 

Sed et si condicionis implendae gratia servum institutus manumiserit ac postea 

filius de inofficioso agendo tenuerit vel testamentum falsum fuerit 

pronuntiatum, consequens erit idem in hac specie fieri, quod in falsis 

codicillis constitutum est. 

Dig.40.4.48 

Papinianus 10 quaest. 

Si socius testamento libertatem ita dederit: " pamphilus, si eum socius 

manumiserit, liber esto", servius respondit socio manumittente communem fieri 

libertum familiae atque manumissoris: neque enim novum aut incognitum est vario 

iure communi mancipio libertatem optingere. 

Dig.40.4.49 

Papinianus 6 resp. 

Testamento militis ita manumissam " samiam in libertate esse iussi" directam 

libertatem iure militiae cepisse placuit. 

Dig.40.4.50pr. 

Papinianus 9 resp. 

Quod divo marco pro libertatibus conservandis placuit, locum habet irrito 

testamento facto, si bona venitura sint: alioquin vacantibus fisco vindicatis 

non habere constitutionem locum aperte cavetur. 

Dig.40.4.50.1 

Papinianus 9 resp. 

Servos autem testamento manumissos, ut bona suscipiant, iure cautionem idoneam 

offerre, non minus quam ceteros defuncti libertos aut extrarios declaravit: quod 

beneficium, minoribus annis heredibus scriptis auxilium bonis praestitutum more 

solito desiderantibus, non aufertur. 

Dig.40.4.51pr. 

Papinianus 14 resp. 

Testamento centurio servos suos venire prohibuit ac petit, prout quisque 

meruisset, eos manumitti. libertates utiliter datas respondit, cum, si nemo 

servorum offenderit, omnes ad libertatem pervenire possunt: quibusdam autem per 

offensam exclusis residui in libertatem perveniunt. 

Dig.40.4.51.1 

Papinianus 14 resp. 

Cum ita testamento adscriptum esset: " servi, qui sine offensa fuerunt, liberi 

sunto", condicionem adscriptam videri placuit, cuius interpretationem talem 

faciendam, ut de his in libertate danda cogitasse non videatur, quos poena 

coercuit aut ab honore ministrandi vel administrandae rei negotio removit. 

Dig.40.4.52 

Paulus 12 quaest. 

Imperatores missenio frontoni: " testamento militis his verbis adscripta 

libertate: " " stephanum servum meum liberum esse volo"" vel " " iubeo"" adita 

hereditate libertas competit: et ideo ea, quae postea adiecta sunt: " " sic 

tamen, ut cum herede meo sit quo usque invenis sit: quod si noluerit aut 

contempserit, iure servitutis teneatur"" ad revocandam libertatem, quae 

competit, non sunt efficacia". idem et in paganorum testamentis observatur. 

Dig.40.4.53 

Paulus 15 resp. 

Lucius titius servo libertatem dedit, si rationem actus sui ex fide dedisset 

gaio seio filio suo: cum annos pubertatis egressus fuisset gaius seius, a 

curatoribus eiusdem conventus servus etiam apud iudicem omnibus satisfecit: 

exacta condicione a curatoribus pronuntiatum est liberum eum esse: nunc gaius 

seius filius testatoris negat curatoribus suis recte pecuniam illatam: quaero, 

an iure soluta sit quantitas. paulus respondit curatoribus quidem adulescentis 

reliquam rationem, ut condicio testamento adscripta impleatur, non iure 

exsolutam videri: sed si praesente adulescente pecunia illata est vel in 

rationibus eius relata, impletam condicionem videri, ac si ipsi soluta fuisset. 

Dig.40.4.54pr. 

Scaevola 4 resp. 

Qui habebat servum cratistum, testamento ita cavit: " servus meus cratinus liber 

esto": quaero, an servus cratistus ad libertatem pervenire possit, cum testator 

servum cratinum non habebat, sed hunc solum cratistum. respondit nihil obesse, 

quod in syllaba errasset. 

Dig.40.4.54.1 

Scaevola 4 resp. 

Scripti testamento heredes ante aditam hereditatem pacti sunt cum creditoribus, 

ut parte dimidia contenti essent, et ita decreto a praetore interposito 

hereditatem adierunt: quaero, an libertates in eo testamento datae competierunt. 

respondit, si testator fraudandi consilium non habuisset, competere libertates. 

Dig.40.4.55pr. 

Maecenatus 2 fideic. 

Libertate sub condicione data huc iam decursum est, ut, si per statuliberum non 

stet, quominus condicioni pareat, quamvis ne per heredem quidem stet, tamen ad 

libertatem perveniat. quod credo responderi oportere et si per fideicommissum 

utique hereditariis servis libertas data fuerit. 

Dig.40.4.55.1 

Maecenatus 2 fideic. 

Non absurde et de heredis servis idem dicetur. 

Dig.40.4.55.2 

Maecenatus 2 fideic. 

De his autem, quos redimendos habebit, non iuste dubitamus, siquidem eo casu 

iniquum erit heredem perinde compelli debere redimere eos, atque si condicio 

impleta esset, quod forte dominus prohiberet condicioni parere, ut et pretium 

perciperet et in condicionem non rogaret. 

Dig.40.4.56 

Paulus 1 fideic. 

Si quis servo testamento dederit libertatem et directo et per fideicommissum, in 

potestate servi est, utrum velit ex directo an ex fideicommisso ad libertatem 

pervenire: et ita marcus imperator rescripsit. 

Dig.40.4.57 

Gaius 3 de manumiss. 

Si locuples egenti heres exstiterit, videamus, an ea res testamento datis 

libertatibus proficiat, ut creditores fraudari non videantur. et sane sunt 

quidam, qui, cum heres locuples existeret, tale esse crediderunt, quale, si ipse 

testator adauctis postea facultatibus decessisset. sed mihi traditum est hoc 

iure nos uti, ut ad rem non pertineat, locuples an egens heres extiterat, sed 

quarum facultatium testator decesserit. quam sententiam iulianus adeo sequitur, 

ut existimet ne eum quidem libertatem consecuturum, quem is, qui solvendo non 

esset, ita liberum esse iussisset: " cum aes alienum solutum erit, stichus liber 

esto". sed non hoc est consequens sabini et cassii sententiae, quam et ipse 

sequi videtur, qui existimant consilium quemque manumittentis spectare debere: 

nam qui sub ea condicione servum suum liberum esse iubet, adeo sine fraudis 

consilio liberum esse iubet, ut apertissime curare videatur, ne creditores sui 

fraudarentur. 

Dig.40.4.58 

Maecenatus 3 fideic. 

Verum est eum, qui liber esse iussus esset, alienatum a testatore, si ante 

aditam eius hereditatem rursus hereditarius fieret, mox adiretur hereditas, ad 

libertatem pervenire. 

Dig.40.4.59pr. 

Scaevola 23 dig. 

Titia servis quibusdam et ancillis nominatim directas libertates dedit, deinde 

ita scripsit: " et pedisequas omnes, quarum nomina in rationibus meis scripta 

sunt, liberas esse volo". quaesitum est, an eutychia, quae testamenti facti 

tempore inter pedisequas libertatem acceperat, mortis autem tempore inveniatur 

actori in contubernio tradita, ex generali capite pedisequarum libertatem 

consequi posset. respondit nihil impediri libertatem pedisequae, quod mortis 

demum tempore pedisequa esse desiit. 

Dig.40.4.59.1 

Scaevola 23 dig. 

Puram et directam domini sui testamento libertatem stichus acceperat et ex 

hereditate multa per fraudem amovisse dicitur: quaesitum est, an non ante in 

libertatem proclamare debeat, quam ea, quae ex hereditate amovisse probari 

poterit, heredibus restitueret. respondit secundum ea, quae proponerentur, eum 

de quo quaereretur liberum esse. claudius: videtur absolvisse et id de quo 

quaeritur: nam heredibus satis consultum est edicto de furtis. 

Dig.40.4.59.2 

Scaevola 23 dig. 

Lucius titius testamento suo ita cavit: " onesiphore, nisi diligenter rationem 

excusseris, liber ne esto": quaero, an onesiphorus ex his verbis libertatem sibi 

vindicare possit. respondit verbis, quae proponerentur, libertatem adimi potius 

quam dari. 

Dig.40.4.60 

Scaevola 24 dig. 

Testamento ita cavit: " eudoni boulomai dovynai nomismata xilia, epei efvasen 

gennyvynai meta to tyn mytera autou genesvai eleuveran" : quaero, an, si eudo 

non probet se post manumissionem matris suae natum, possit his verbis testamenti 

libertatem consequi. respondit non oportere eiusmodi consultationem praeiudicium 

parare. 

Dig.40.4.61pr. 

Pomponius 11 epist. 

Scio quosdam efficere volentes, ne servi sui umquam ad libertatem perveniant, 

hactenus scribere solitos: " stichus cum moreretur, liber esto". sed et iulianus 

ait libertatem, quae in ultimum vitae tempus conferatur, nullius momenti esse, 

cum testator impediendae magis quam dandae libertatis gratia ita scripsisse 

intellegitur. et ideo etiam si ita sit scriptum: " stichus si in capitolium non 

ascenderit, liber esto", nullius momenti hoc esse, si apparet in ultimum vitae 

tempus conferri libertatem testatorem voluisse, nec mucianae cautioni locum 

esse. 

Dig.40.4.61.1 

Pomponius 11 epist. 

Et si ita in testamento scriptum fuerit " stichus, si capuam ierit, liber esto", 

aliter liberum non esse, quam si capuam ierit. 

Dig.40.4.61.2 

Pomponius 11 epist. 

Hoc amplius octavenus aiebat, si quis in testamento sub qualibet condicione 

libertate servo data ita scripsisset " ante condicionem nolo eum ab herede 

liberum fieri", nihil valere hanc adiectionem. 

Dig.40.5.0. De fideicommissariis libertatibus. 

Dig.40.5.1 

Ulpianus 14 ad ed. 

Si quidam ex his, qui fideicommissam libertatem debeant, praesentes sint, alii 

ex iusta causa absint, alii latitent, perinde is cui fideicommissaria libertas 

relicta est liber erit, atque si soli, qui adessent et qui ex iusta causa 

abessent, rogati essent: pars ergo latitantis his proficit. 

Dig.40.5.2 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si quis intestatus decedens codicillis dedit libertates neque adita sit ab 

intestato hereditas, favor constitutionis divi marci debet locum habere et hoc 

casu, quae iubet libertatem competere servo et bona ei addici, si idonee 

creditoribus caverit de solido, quod cuique debetur, solvendo: 

Dig.40.5.3 

Ulpianus 65 ad ed. 

In quem etiam utiles actiones plerumque creditoribus competunt. 

Dig.40.5.4pr. 

Ulpianus 60 ad ed. 

Ergo quamdiu incertum sit, utrum existat successor an non, cessabit constitutio: 

cum certum esse coeperit, tunc erit constitutioni locus. 

Dig.40.5.4.1 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si is qui in integrum restitui potest abstinuerit se hereditate, an, quamdiu 

potest in integrum restitui, existimamus constitutionem cessare, quia non est 

certum ab intestato neminem successorem exstare? est tamen verius admittendam 

constitutionem. 

Dig.40.5.4.2 

Ulpianus 60 ad ed. 

Quid ergo, si post addictionem libertatium conservandarum causa factam in 

integrum sit restitutus? utique non erit dicendum revocari libertates, quae 

semel competierunt. 

Dig.40.5.4.3 

Ulpianus 60 ad ed. 

Illud videamus, utrum praesentes esse debent qui libertatem acceperunt an vero 

non: et cum invitis illis possunt bona propter libertatem addici, utique etiam 

absentibus. 

Dig.40.5.4.4 

Ulpianus 60 ad ed. 

Quid ergo, si quidam praesentes sint, quidam absentes? videamus, an etiam 

absentibus competat libertas. et potest dici exemplo aditae hereditatis 

competere libertatem etiam absentibus. 

Dig.40.5.4.5 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si ex die data sit libertas, an dies exspectandus sit? et puto exspectandum: 

ante ergo non addicentur. quid deinde, si sub condicione data sit libertas? et 

si quidem aliquae pure, aliquae sub condicione, utique addici statim possunt: si 

omnes sub condicione, quid consequens erit dicere? utrum exspectandum, ut 

condicio existat, an vero statim addicimus, tunc demum competitura libertate, si 

exstiterit condicio? quod magis erit probandum. addictis itaque bonis directae 

libertates pure datae statim competunt, ex die, cum dies venerit, condicionales, 

cum condicio extiterit: nec erit ab re existimare etiam pendente condicione 

libertatium, licet omnes sub condicione datae sint, constitutionem locum habere: 

ubi enim libertatis spes est, ibi dicendum est vel modica data occasione, quod 

sine damno creditorum futurum est, addictionem admittendam. 

Dig.40.5.4.6 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si sub condicione dandorum decem libertas data sit, sive heredi dare iussus sit 

qui libertatem accepit sive non sit dictum cui, an dando ei cui bona addicenda 

sunt perveniat ad libertatem, quaeri potest: et magis est, ut ei dare debeat, 

cui bona addicta sint, quasi translata condicio videatur. certe si alii quam 

heredi dare iussus sit, ipsi, cui iussus est, dabit. 

Dig.40.5.4.7 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si qui fideicommissam libertatem acceperunt, non statim ubi addicta bona sunt 

liberi sunt, sed fideicommissam libertatem possunt consequi, hoc est 

manumittendi sunt ab eo, cui addicta bona sunt. 

Dig.40.5.4.8 

Ulpianus 60 ad ed. 

Addici ita demum bona voluit, si idonee creditoribus cautum fuerit de solido, 

quod cuique debetur. ergo cavendum est idonee. quid est idonee? satisdato utique 

aut pignoribus datis. sed si ei fides habita fuerit promittenti sine 

satisdatione, idonee cautum videbitur. 

Dig.40.5.4.9 

Ulpianus 60 ad ed. 

Creditoribus caveri quemadmodum debet, utrum singulis an vero omnium nomine uni 

ab ipsis creato? et oportet officio iudicis constitui convenire creditores 

unumque creare, cui caveatur omnium nomine. 

Dig.40.5.4.10 

Ulpianus 60 ad ed. 

Illud videndum: ante caveri debet creditoribus et sic addici bona, an vero sub 

condicione haec sunt addicenda, si fuerit cautum? et puto sic comprehendendum 

decreto " si omnia ex constitutione divi marci facta sint". 

Dig.40.5.4.11 

Ulpianus 60 ad ed. 

" de solido" utique sic accipiemus " de sorte et usuris debitis". 

Dig.40.5.4.12 

Ulpianus 60 ad ed. 

Hi, qui ad libertatem pervenerunt, quorum liberti fiant, constitutio ostendit, 

ut qui directam libertatem, orcini erunt liberti, nisi forte is qui addici sibi 

bona desiderat ita velit addici, ut etiam hi, qui directam libertatem 

acceperunt, ipsius liberti fiant. 

Dig.40.5.4.13 

Ulpianus 60 ad ed. 

Qui autem volunt ipsius liberti fieri, utrum manumittendi sint ab eo an vero 

ipsa addictione hoc comprehendendum hac condicione sibi addici bona, ut hi 

etiam, qui directam libertatem acceperunt, ipsius fiant liberti? et puto hoc 

esse probandum, ut ipsa addictione hoc comprehendatur: idque verba quoque 

constitutionis admittunt. 

Dig.40.5.4.14 

Ulpianus 60 ad ed. 

Cum autem servus libertatem nactus est, utique etiam tutelam eius habebit is cui 

bona addicta sunt. 

Dig.40.5.4.15 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si alienos servos rogaverat heredem manumittere, utrum dicimus constitutionem 

locum habere an vero cessabit constitutio? magisque est, ut locus sit 

constitutioni: addictis enim bonis redimere et praestare libertatem cogitur a 

praetore. 

Dig.40.5.4.16 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si non heres, sed legatarius rogatus fuerit manumittere, numquid cesset 

constitutio, quod legatis non debitis nec libertates possunt deberi? magisque 

est, ut idem favor sit: omnibus enim generaliter voluit libertatem praestare, 

quibus competeret, si hereditas adita fuisset. 

Dig.40.5.4.17 

Ulpianus 60 ad ed. 

Eadem constitutio prospexit, ut, si fiscus bona admiserit, aeque libertates 

competant: ergo sive iacent bona fisco spernente sive adgnoverit, constitutio 

locum habet. ceterum si alia ratione adgnoscat, apparet cessare debere 

constitutionem: quare et si caducis legionis bona delata sint, idem erit 

probandum. 

Dig.40.5.4.18 

Ulpianus 60 ad ed. 

Item si minor viginti annis dedit libertatem, dicemus non competere, nisi si 

fideicommissam: haec enim competeret, si modo potuit causam probare minor 

viginti annis, si vivus manumitteret. 

Dig.40.5.4.19 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si in fraudem creditorum libertas data sit ab eo, qui mortis tempore solvendo 

non est, an competat? et si quidem fiscus bona non adgnoverit, forte competet 

libertas, quia solidum creditoribus offertur: atquin si adita hereditas fuisset, 

non competeret. certe si fiscus adgnovit hereditatem, facilius probabitur 

cessare libertatem, nisi si quis verba constitutionis secutus dixerit ipsum sibi 

imputare debere, qui addici sibi hac condicione bona voluit, ut libertates 

competant. si quis autem exemplum aditae hereditatis fuerit secutus, directae 

libertates non competent, si consilium et eventus fuerit fraudandorum 

creditorum: nec fideicommissae praestabuntur, si eventu fraudentur creditores. 

Dig.40.5.4.20 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si bona fuerint a fisco non adgnita eaque addicta libertatis conservandae 

gratia, an possit fiscus postea adgnoscere? et magis est, ne possit. plane si 

non certioratis praefectis aerario bona fuerunt libertatis conservandae causa 

addicta, videndum est, an constitutioni locus sit. et si quidem talia fuerunt, 

ut adgnosci deberent, addictio cessat: si vero non fuerunt, addictioni locus 

est. 

Dig.40.5.4.21 

Ulpianus 60 ad ed. 

Is autem cui bona addicta sunt bonorum possessori adsimilari debet et secundum 

hoc et iura sepulchrorum poterit habere. 

Dig.40.5.4.22 

Ulpianus 60 ad ed. 

Item videamus, an conveniri a creditoribus possit hereditariis actionibus an 

vero non nisi ex cautione quam interposuit? magisque est, ut non aliter 

conveniatur quam ex ea cautione quam interposuit. 

Dig.40.5.4.23 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si duobus pluribusve addicta fuerint bona, et communem rem et communes libertos 

habebunt et secum familiae herciscundae iudicio experientur. 

Dig.40.5.5 

Paulus 57 ad ed. 

In fideicommissariis libertatibus si absente herede praetor pronuntiasset 

libertatem deberi, est et liber et defuncti libertus, si et servus eius fuit, 

aut heredis, si servus heredis sit. immo et si sine successore heres decesserit, 

conservandam esse libertatem senatus hadriani temporibus censuit. 

Dig.40.5.6 

Paulus 60 ad ed. 

Decem legata sunt et rogatus est legatarius stichum emere et manumittere: 

falcidia intervenit et minoris emi servus non potest: quidam putant dodrantem 

accipere debere legatarium nec emere compellendum. idem putant etiam si suum 

servum rogatus sit manumittere et dodrantem ex legato acceperit, non esse 

compellendum manumittere. videamus, ne utique in hac specie aliud dicendum sit. 

sed in superiore sunt qui putant cogendum legatarium redimere servum, et se 

oneri subiecisse, dum accipit vel dodrantem: sed si paratus sit retro restituere 

quod accepit, an audiendus sit, videndum. sed cogendus heres tota decem 

praestare, perinde atque si adiecisset testator, ut integra praestentur. 

Dig.40.5.7 

Ulpianus 63 ad ed. 

Si cui legata sint centum ita, ut servum alienum redimat et manumittat, et bonis 

heredis venditis partem, non totum persequatur, non alias debet consequi 

legatum, quam si caverit se manumissurum ( sed hoc tunc demum, si largiatur 

portio quam accepit ad servi pretium paratusque ^ paratuque^ sit dominus tanti 

eum vendere): alioquin exceptione doli debebit legatarius repelli. 

Dig.40.5.8 

Pomponius 7 ex plaut. 

Eum cui mille nummi legati fuissent, si rogatus fuisset viginti servum 

manumittere, non cogi fideicommissam libertatem praestare, si legatum non 

caperet, constat. 

Dig.40.5.9 

Marcellus 15 dig. 

Cum fidei heredis commisit, ne servus alienam servitutem patiatur experiri, 

potest confestim, ut fuerit alienatus, petere libertatem. sed ubi alienatio non 

est voluntaria, sed necessitas alienandi ex causa testatoris pendeat, prope est, 

ut nondum debeat praestari fideicommissum, quod potest videri defunctus nihil 

sensisse de huiusmodi casu alienationis. 

Dig.40.5.10pr. 

Marcellus 16 dig. 

Quidam in testamento scripserat: " illum et illum servos meos venire nolo". si 

ideo eos noluit venumdari, ut, si veneant, ad libertatem perveniant, praestanda 

erit libertas: nam et illi videtur libertas relicta, de quo ita scriptum est: " 

nolo alii quam tibi serviat". secundum haec igitur si quoquo modo vendere 

temptaverit servum, confestim peti poterit libertas nec, quominus praestet 

libertatem, proderit heredi, si eum redemerit, quia semel exstitit condicio. 

Dig.40.5.10.1 

Marcellus 16 dig. 

Is cui libertas debebatur veniit: si vult ab herede manumitti, non erit 

interveniendum ei, cum heres praesens erit, emptor latitabit: quoniam poterat 

uti senatus consulto, ut quasi ex testamento ad libertatem perveniat. 

Dig.40.5.10.2 

Marcellus 16 dig. 

Is cui ex fideicommisso libertas debebatur ab eo qui solvendo non erat passus 

est se bonae fidei emptori tradi: existimas in manumissum constituendam actionem 

exemplo eius, qui liberi hominis emptorem simulata servitute decepit? ego quoque 

adducor, ut putem recte adversus venditos actionem competere et magis similem 

videri statulibero, qui pridie, quam ex testamento ad libertatem perveniret, 

idem fieri passus est. 

Dig.40.5.11 

Modestinus 1 diff. 

Ex causa fideicommissi servo libertatem dare sine tutoris auctoritate pupillus 

non potest. 

Dig.40.5.12pr. 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Imperator antoninus, cum firmus titiano tragoedos tres legasset et adiecisset: " 

quos tibi commendo, ne cui alii serviant", publicatis bonis titiani rescripsit 

debere eos publice manumitti. 

Dig.40.5.12.1 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Et legatarius non minus quam heres rogari potest servum manumittere et, si ante 

manumissionem decesserit, successores eius debent manumittere. 

Dig.40.5.12.2 

Modestinus l.S. de manumiss. 

Divus antoninus et pertinax rescripserunt hereditate fisco vindicata, quoniam 

tacite quis rogatus erat ei, qui capere non poterat, restituere hereditatem, et 

directo et per fideicommissum datas libertates deberi. 

Dig.40.5.13 

Modestinus 9 reg. 

Si praegnas ancilla moram non studio manumissoris, sed fortuito patiatur, ne 

manumitteretur, liberum quidem non pariet, sed cogetur qui manumittere debuit 

natum matri tradere, ut per eam perveniat ad libertatem. 

Dig.40.5.14 

Modestinus 10 resp. 

Lucius titius testamento facto seiam uxorem suam, item titiam filiam communem 

aequis portionibus scripsit heredes. item alio capite: " erotem servum meum, qui 

et psyllus vocatur, liberum esse volo, si uxori meae placeat". cum itaque seia 

uxor lucii titii abstinuerit ab eadem hereditate et ex substitutione portio eius 

ad titiam filiam pervenerit, quaero, an eroti, qui et psyllus vocatur, ex his 

verbis supra scriptis libertas competit. modestinus eroti, quod uxor testatoris 

hereditate se abstinuit, non obesse respondit. item quaero, an seia uxor, quae 

se hereditate abstinuit, petenti eroti libertatem iuste contradicere possit. 

modestinus respondit seiae dissensum nullius esse momenti. 

Dig.40.5.15 

Modestinus 3 pand. 

Is qui ex causa fideicommissi manumissurus est nullo modo deteriorem eius servi 

condicionem facere potest: ideoque nec vendere eum interdum alii potest, ut ab 

eo cui traditus est manumittatur, et, si tradiderit, redimere illum cogitur et 

manumittere: interest enim nonnumquam a sene potius manumitti quam a iuvene. 

Dig.40.5.16 

Licinius 5 reg. 

Libertates etiam per fideicommissum dari possunt et quidem largius quam directo: 

nam non tantum propriis, sed et alienis servis per fideicommissum libertas dari 

potest: ita tamen, ut vulgaribus verbis et quibus evidenter voluntas testatoris 

exprimi possit. 

Dig.40.5.17 

claud. ex scaev. 21 dig. 

" cum tibi visum fuerit manumittere" utiliter datur fideicommissa libertas. 

Dig.40.5.18 

Scaevola 23 dig. 

Testamento ita cavit: " pamphilus, si bene se gesserit rationibus meis, liber 

esto": quaesitum est, cum manente eodem testamento post aliquot annos decesserit 

nec ullae querellae locus de pamphilo circa rationes patroni sit, an ex 

testamento libertatem sit consecutus. respondit nihil proponi, cur non sit 

consecutus. 

Dig.40.5.19pr. 

Scaevola 24 dig. 

Herede instituto marito per fideicommissum libertatem servis dedit, in quibus et 

sticho actori mariti: quaesitum est, cum absente domino isti praesidem 

provinciae adierint, ut libertas sibi praestaretur, quasi ex iusta causa heres 

abesset, et praeses provinciae pronuntiaverit libertatem deberi, an agi cum 

sticho possit, ut rationem actus a se administrati reddere compellatur. 

respondit non posse. 

Dig.40.5.19.1 

Scaevola 24 dig. 

Uxori dotem et alias res plures legavit et eius fidei commisit, ut aquilinum 

servum proprium mulieris apud consilium manumitteret: id negat se facere debere, 

quod ipsius proprius esset: quaero, an libertas ei debeatur. respondit uxorem, 

si ex testamento non solum dotem, sed etiam cetera legata praestari sibi vellet, 

compellendam ex causa fideicommissi aquilinum manumittere eumque, cum liber 

erit, petiturum ea quae sibi legata sunt. 

Dig.40.5.20 

Pomponius 7 epist. 

Apud iulianum ita scriptum est: " si heres rogatus servum manumittere ex 

trebelliano senatus consulto hereditatem restituerit, cogi debebit manumittere, 

et, si latitabit vel si iusta ex causa aberit, praetor causa cognita secundum 

senatus consulta ad eas causas pertinentia pronuntiare debebit. si vero servum 

usuceperit is, cui hereditas restituta fuerit, ipsum competit manumittere et 

eadem in personam eius observari conveniet, quae circa emptores custodiri 

solent". an haec vera putes? nam ego discendi cupiditate, quam solam vivendi 

rationem optimam in octavum et septuagesimum annum aetatis duxi, memor sum eius 

sententiae, qui dixisse fertur: kan ton heteron poda en ty sorw exw, prosmavein 

ti bouloimyn. bellissime aristo et octavenus putabant hunc servum, de quo 

quaereretur, fideicommissae hereditatis non esse, quia testator rogando heredem, 

ut eum manumitteret, non videtur de eo restituendo sensisse: si tamen per 

errorem ab herede datus fuerit, ea dicenda sunt quae iulianus scribit. 

Dig.40.5.21 

Papinianus 19 quaest. 

" rogo, ne stichus alterius servitutem experiatur". intellegi datam 

fideicommissam libertatem placuit principi: quid enim tam contrarium est 

servituti quam libertas? nec tamen quasi post mortem heredis data videbitur: 

quod eo pertinet, ut, si vivus eum alienaverit, confestim libertas petatur nec 

prosit ad impediendam libertatis petitionem, si redemerit eum, cuius semel 

condicio extitit. idem probandum est et si non voluntaria alienatio ab herede 

facta est: nec refragabitur, quod non per ipsum alienatio facta est. fuit enim 

quasi statuliber et quacumque ratione condicio impleta est. 

Dig.40.5.22pr. 

Papinianus 22 quaest. 

Si legatario fundi decem pretii nomine relicta sint in hoc, ut servum suum 

manumittat, quamvis fundi legatum adgnoverit, si tamen pecuniae propter 

interventum falcidiae non adgnoverit, cogendus est et pecuniam accipere habita 

legis falcidiae ratione et servo fideicommissariam libertatem praestare, cum 

semel fundi legatum adgnovit. 

Dig.40.5.22.1 

Papinianus 22 quaest. 

A duobus heredibus qui tres servos habebat petit, ut duos ex his quos voluissent 

manumittant: altero heredum latitante alter declarat, quos velit manumittere. 

potest dici fieri liberos, ut perinde libertas competat, ac si praesens solus 

manumittere potuisset. quod si ex servis unus decesserit, sive iusta ex causa 

absit heres sive fari non possit a quo petitum est, decernente praetore duos qui 

supersunt fieri liberos convenit. 

Dig.40.5.22.2 

Papinianus 22 quaest. 

Cum is qui fideicommissam libertatem praestare debet iusta ex causa abest aut 

latitat: aut quidam praesentes sunt, alii ex iusta causa absunt, nonnulli 

frustrandi gratia fideicommissi copiam sui non faciunt: aut ei, qui libertatem 

debuit, heres non extitit: aut suus heres hereditate se abstinuit: praetor 

pronuntiare debet ex testamento lucii titii fideicommissam libertatem competere. 

idque senatus consulto demonstratum est, quo senatus consulto comprehensum est, 

ne dubium et obscurum esset, cuius libertus fieret, praetorem pronuntiare 

debere, qui ex iusta causa et qui detractandae libertatis gratia absit. 

Dig.40.5.23pr. 

Papinianus 9 resp. 

Fideicommissaria libertas praetextu compilatae hereditatis aut rationis gestae 

non differtur. 

Dig.40.5.23.1 

Papinianus 9 resp. 

Fideicommissariam libertatem ab herede non praestitam cogendus est heredis 

heres, qui restituit ex trebelliano senatus consulto hereditatem, praestare, si 

eius personam eligat qui manumittendus est. 

Dig.40.5.23.2 

Papinianus 9 resp. 

Servum peculii castrensis, quem pater fideicommissi verbis a legitimis filiis 

heredibus liberari voluit, filium militem vel qui militavit, si patris heres 

extitit, manumittere cogendum respondi, quoniam proprium manumisisse defunctus 

post donationem in filium collatam existimavit: portionem enim a fratre domino 

fratrem eundemque coheredem citra damnum voluntatis redimere non cogendum. nec 

ob eundem errorem cetera, quae pater in militiam profecturo filio donavit, 

fratri, qui mansit in potestate, conferenda, cum peculium castrense filius etiam 

inter legitimos heredes praecipuum retineat. 

Dig.40.5.23.3 

Papinianus 9 resp. 

Etiam fideicommissaria libertas a filio post certam aetatem eius data, si ad eam 

puer non pervenit, ab herede filii praestituta die reddatur: quam sententiam 

iure singulari receptam ad cetera fideicommissa relicta porrigi non placuit. 

Dig.40.5.23.4 

Papinianus 9 resp. 

Servum a filio post quinque annos, si eo tempore mercedem diurnam filio 

praestitisset, manumitti voluit: biennio proximo vagatus non praestiterat: 

condicione defectus videbatur. si tamen heres filius ( aut tutores eius) 

ministerium servi per biennium elegisset, eam rem, ex praeterito quod per 

heredem stetisset, impedimento residuae condicioni non esse constitit. 

Dig.40.5.24pr. 

Ulpianus 5 fideic. 

Generaliter dicemus eos posse fideicommissariam libertatem adscribere, qui 

fideicommissum pecuniarium possunt relinquere. 

Dig.40.5.24.1 

Ulpianus 5 fideic. 

Et principis servo vel municipii et cuius alterius fideicommissa libertas 

adscripta valet. 

Dig.40.5.24.2 

Ulpianus 5 fideic. 

Hostium servo si fideicommissaria libertas fuerit adscripta, potest tractari, an 

non sit inefficax. et fortassis quis dixerit indignum esse civem romanum fieri 

hostium servum: sed si in casum relinquatur, in quem noster esse incipit, quid 

prohibet dicere libertatem valere? 

Dig.40.5.24.3 

Ulpianus 5 fideic. 

Si homini libero fuerit libertas per fideicommissum adscripta et is in 

servitutem redactus proponatur, petere potest libertatem, si modo mortis tempore 

vel condicionis existentis inveniatur servus. 

Dig.40.5.24.4 

Ulpianus 5 fideic. 

Servo eius, qui nondum in rebus humanis est, libertas recte per fideicommissum 

relinquitur. 

Dig.40.5.24.5 

Ulpianus 5 fideic. 

Si servus in metallum fuerit damnatus, libertatem sperare non poterit. quid 

ergo, si fideicommissaria libertas ei relicta sit et poena metalli indulgentia 

principis sit liberatus? et est rescriptum ab imperatore nostro hunc in dominium 

prioris domini non restitui: cuius tamen sit, non adicitur. certe cum fisci 

efficiatur, sperare potest fideicommissariam libertatem ^ libertaten^. 

Dig.40.5.24.6 

Ulpianus 5 fideic. 

Ex damnata in metallum concepto et nato fideicommissaria libertas dari poterit: 

quid mirum, cum etiam venumdari eum posse quasi servum divus pius rescripsit? 

Dig.40.5.24.7 

Ulpianus 5 fideic. 

Si petitum a testatore fuerit, ne postea stichus serviret, placuit 

fideicommissariam libertatem datam videri: nam qui hoc petit, ne postea serviat, 

videtur petere, ut libertas ei praestetur. 

Dig.40.5.24.8 

Ulpianus 5 fideic. 

Sed et si ita scripsit: " ne eum alienes" " ne eum vendas", idem erit dicendum, 

si modo hoc animo fuerit adscriptum, quod voluerit eum testator ad libertatem 

perduci. ceterum si alia mente id scripsit, ut puta quia consilium dabat heredi 

retinere talem servum vel quia coercere voluit servum et cruciare, ne meliorem 

dominum experiatur, vel aliqua mente, non tribuendae libertatis animo, dicendum 

est cessare libertatis praestationem: et ita celsus libro vicensimo tertio 

digestorum scribit. non tantum enim verba fideicommissi, sed et mens testatoris 

tribuere solet libertatem fideicommissariam. sed cum ex praesumptione libertas 

praestita esse videtur, heredis est contrariam voluntatem testatoris probare. 

Dig.40.5.24.9 

Ulpianus 5 fideic. 

Si quis tutorem ideo scripserit, quia liberum putavit, certissimum est neque 

libertatem peti posse neque tutelam libertatis praestationi patrocinari: et ita 

et Marcellus libro quinto decimo digestorum et imperator noster cum patre 

rescripsit. 

Dig.40.5.24.10 

Ulpianus 5 fideic. 

Si quis servo pignerato directam libertatem dederit, licet videtur iure suptili 

inutiliter reliquisse, attamen quasi et fideicommissaria libertate relicta 

servus petere potest, ut ex fideicommisso liber fiat: favor enim libertatis 

suadet, ut interpretemur et ad libertatis petitionem procedere testamenti verba, 

quasi ex fideicommisso fuerat servus liber esse iussus: nec enim ignotum est, 

quod multa contra iuris rigorem pro libertate sint constituta. 

Dig.40.5.24.11 

Ulpianus 5 fideic. 

Ex testamento, quod adgnatione postumae ruptum esse constitit, neque directas 

libertates competere neque fideicommissarias deberi, quas non a legitimis quoque 

heredibus pater familias reliquerit, satis constat. 

Dig.40.5.24.12 

Ulpianus 5 fideic. 

Si quis alienum vel suum servum rogatus sit manumittere et minus sit in eo quod 

accepit iudicio testatoris, plus sit in pretio servi, an cogatur vel alienum 

redimere vel suum manumittere, videndum est. et Marcellus scripsit, cum ceperit 

legatum, cogendum omnimodo suum manumittere: et sane hoc iure utimur, ut multum 

intersit, suum quisque rogatus sit manumittere an alienum: si suum, cogetur 

manumittere, etiamsi modicum accepit: quod si alienum, non alias erit cogendus, 

quam si tanti possit redimere, quantum ex iudicio testatoris consecutus sit. 

Dig.40.5.24.13 

Ulpianus 5 fideic. 

Proinde consequenter Marcellus ait eum quoque, qui heres institutus est, si 

quidem aliquid ad eum deducto aere alieno pervenit, cogendum esse suum 

manumittere: si vero nihil pervenit, non esse cogendum. 

Dig.40.5.24.14 

Ulpianus 5 fideic. 

Plane si forte minus relictum est alicui, verum crevit legatum ex aliqua causa, 

aequissimum erit tanti eum cogi redimere, quantum ad eum pervenit, nec causari 

debere, quod minus illi relictum sit, cum creverit eius legatum per testamenti 

occasionem: nam et si ex mora fructus usuraeve fideicommisso accessissent, 

dicendum est libertatem praestandam. 

Dig.40.5.24.15 

Ulpianus 5 fideic. 

Proinde et si servi pretium decrevit, dicendum est redimere cogendum. 

Dig.40.5.24.16 

Ulpianus 5 fideic. 

Quod si legatum sit imminutum, videndum, an cogatur servum manumittere qui 

speravit legatum uberius consecuturum. et putem, si legatum refundere sit 

paratus, non esse cogendum, idcirco, quia alia contemplatione adgnovit legatum, 

quod ex inopinato deminutum est: parato igitur ei a legato recedere concedendum 

erit, nisi forte residuum legatum ad pretium sufficit. 

Dig.40.5.24.17 

Ulpianus 5 fideic. 

Quid ergo, si plures servos rogatus sit manumittere et ad quorundam pretium 

sufficiat id quod relictum est, ad omnium non sufficiat, an cogendus sit quosdam 

manumittere? et putem debere eum cogi vel eos, quorum pretium patitur, 

manumittere. quis ergo statuet, qui potius manumittitur? utrumne ipse legatarius 

eligat, quos manumittat, an heres a quo legatum est? et fortassis quis recte 

dixerit ordinem scripturae sequendum: quod si ordo non pareat, aut sortiri eos 

oportebit, ne aliquam ambitionis vel gratiae suspicionem praetor subeat, aut 

meritis cuiusque allegatis arbitrari eos oportet. 

Dig.40.5.24.18 

Ulpianus 5 fideic. 

Simili modo dicendum est et si redimere iussus sit libertatemque praestare nec 

pecunia quae legata est sufficiat ad redemptionem omnium, quibus libertas data 

est: nam et hic idem erit, quod supra probavimus. 

Dig.40.5.24.19 

Ulpianus 5 fideic. 

Si cui legatum sit relictum isque rogatus sit servum proprium manumittere eique 

quod legatum est praestare, an fideicommissaria libertas praestanda sit? quosdam 

movet, quia, si fuerit coactus ad libertatem praestandam, ex necessitate ad 

fideicommissi quoque praestationem erit cogendus: et sunt qui putant non esse 

cogendum. nam et si mihi legatum fuisset relictum et id rogatus essem titio 

restituere confestim et praeterea fideicommissam libertatem servo meo praestare, 

sine dubio diceremus non esse me cogendum ad libertatis praestationem, quia 

nihil pretii nomine videor accepisse. plane si forte post tempus fuerit rogatus 

restituere sibi legatum relictum, dici potest propter medii temporis fructum 

cogendum eum manumittere, 

Dig.40.5.24.20 

Ulpianus 5 fideic. 

Si rogatus quis alii fundum, cum morietur, alii centum praestare si tantum ex 

fructibus fundi perceperit, quantum est in fideicommisso, cogendum eum 

praestare. sic fit, ut sit in pendenti fideicommissum pecuniarium et 

fideicommissae libertatis praestatio. 

Dig.40.5.24.21 

Ulpianus 5 fideic. 

Quotiens autem fideicommissaria libertas relinquitur efficaciter, in ea causa 

est, ut neque alienatione neque usucapione extingui possit: ad quemcumque enim 

pervenerit is servus, cui fideicommissa libertas relicta est, cogi eum 

manumittere: et ita est saepissime constitutum. cogetur igitur is, ad quem 

servus pervenerit, fideicommissam libertatem praestare si hoc maluit is qui 

rogatus est: latius enim acceptum est, ut et si sub condicione fuit ei libertas 

relicta et pendente condicione alienatus sit, attamen cum sua causa alienetur. 

quod si nolit ab eo manumitti, sed potius ab eo velit ad libertatem perduci, qui 

erat rogatus eum manumittere, audiri eum oportere divus hadrianus et divus pius 

rescripserunt. quin immo et si iam manumissus est, velit tamen potius eius 

libertus fieri, qui erat rogatus eum manumittere, audiendum eum divus pius 

rescripsit. sed et si ex persona manumissoris vel ex quacumque causa manumissus 

ostendere potest ius suum laedi manumissione vel etiam laesum, succurri ei ex 

his constitutionibus oportet, ne contra voluntatem defuncti durior eius condicio 

constituatur. plane si ea sit defuncti voluntas, ut vel a quocumque manumitti 

voluerit, dicendum est constitutiones supra scriptas cessare. 

Dig.40.5.25 

Paulus 3 fideic. 

Si heres qui vendidit servum sine successore decesserit, emptor autem extet et 

velit servus defuncti libertus esse, non emptoris, non esse eum audiendum valens 

scripsit, ne emptor et pretium et libertum perdat. 

Dig.40.5.26pr. 

Ulpianus 5 fideic. 

Cum vero is qui rogatus est non alienum servum manumittere mortalitatis 

necessitate vel bonorum publicatione ad alium servum perduxit, magis opinor 

constitutionibus esse locum, ne deterior condicio fideicommissae libertatis 

fiat. nam et cum quidam rogatus esset, cum moreretur, servum manumittere isque 

decessisset libertate servo non data, perinde eum habendum constitutum est atque 

si ad libertatem ab eo perductus esset: potest enim eo testamento dare 

libertatem utique directam. sic fit, ut, quotiens quis libertatem accepit 

fideicommissariam, si ab alio quam qui erat rogatus manumittatur, auxilium 

constitutionum habeat perindeque habeatur atque si ab eo manumissus fuisset, 

quoniam fideicommissis libertatibus favor exhibetur nec intercidere solet 

destinata fideicommissa libertas: qui enim ea donatus est, in possessionem 

libertatis interim esse videtur. 

Dig.40.5.26.1 

Ulpianus 5 fideic. 

Apparet igitur subventum fideicommissis libertatibus, ut in re mora facta esse 

his videatur et ex die quidem, quo libertas peti potuit, matri traderentur 

manumittendi causa, ex die vero, quo petita est, ingenui nascantur. plerumque 

enim per ignaviam vel per timiditatem eorum, quibus relinquitur libertas 

fideicommissa, vel ignorantiam iuris sui vel per auctoritatem et dignitatem 

eorum, a quibus relicta est, vel serius petitur vel in totum non petitur 

fideicommissa libertas: quae res obesse libertati non debet. quod igitur 

defendimus, ita determinandum est, ut ingenui quidem exinde nascantur, ex quo 

mora libertati facta est, manumitti autem partum dici debeat, ex quo peti 

libertas potuit, quamvis non sit petita. certe minoribus viginti quinque annis 

et in hoc tribuendum est auxilium, ut videatur in re mora esse: nam qua ratione 

decretum et a divo severo constitutum est in re moram esse circa pecuniaria 

fideicommissa, quae minoribus relicta sunt, multo magis debet etiam in 

libertatibus hoc idem admitti. 

Dig.40.5.26.2 

Ulpianus 5 fideic. 

Cum quidam caecilius ancillam, quam pignori obligaverat, dimisso creditore per 

fideicommissum manumitti voluisset et heredibus creditorem non liberantibus 

infantes, qui postea erant editi, venissent a creditore, imperator noster cum 

patre rescripsit secundum ea, quae divo pio placuerint, ne pueri ingenuitate 

destinata fraudarentur, pretio emptori restituto perinde eos ingenuos fore, ac 

si mater eorum suo tempore manumissa fuisset. 

Dig.40.5.26.3 

Ulpianus 5 fideic. 

Idem imperator noster cum patre rescripsit, si post quinquennium mortis 

testatoris tabulae testamenti apertae essent vel codicilli et partus medio 

tempore editus sit, ne fortuita mora servitutem partui irrogaverit, matri partum 

tradendum, ut ab ea ad libertatem perducatur. 

Dig.40.5.26.4 

Ulpianus 5 fideic. 

Apparet igitur ex hoc scripto, item eo quod a divo pio rescriptum diximus, 

noluisse eos moram libertati fortuitam nocere edito ex ea, cui fideicommissa 

libertas data est. 

Dig.40.5.26.5 

Ulpianus 5 fideic. 

Non tamen si a substituto impuberis fideicommissa libertas data sit ancillae 

eaque vivo impubere partum ediderit, vel si post tempus vel sub condicione 

libertatem acceperit et ante diem vel condicionem partum ediderit, ad libertatem 

partus perducetur, quia horum alia condicio est: non enim moram fortuitam, sed 

ex voluntate testantis passi sunt. 

Dig.40.5.26.6 

Ulpianus 5 fideic. 

Si pro non scripto habitus sit servus alicui legatus, cui servo per 

fideicommissum libertas adscripta est, quaestionis est, num fideicommissa 

libertas debeat intercidere et an, si servus petat fideicommissam libertatem ab 

eo, penes quem remansisset pro non scripto habito legato quod erat relictum ei 

qui eum rogatus fuerat manumittere, vel si ipse servus, ut supra dictum est, 

fuit legatus, an libertas non debeat intercidere. et putem debere dici 

fideicommissam libertatem salvam esse, licet ad eum nihil pervenerit, qui eum 

rogatus erat manumittere: cogetur igitur libertatem praestare is ad quem 

pervenit legatum, quia libertas fideicommissa nullum impedimentum pati debet. 

Dig.40.5.26.7 

Ulpianus 5 fideic. 

Subventum libertatibus est senatus consulto, quod factum est temporibus divi 

traiani rubrio gallo et caelio hispone consulibus in haec verba: " si hi, a 

quibus libertatem praestari oportet, evocati a praetore adesse noluissent, si 

causa cognita praetor pronuntiasset libertatem his deberi, eodem iure statum 

servari, ac si directo manumissi essent". 

Dig.40.5.26.8 

Ulpianus 5 fideic. 

Hoc senatus consultum ad eos pertinet, quibus ex causa fideicommissi libertas 

debeatur. proinde si libertas non deberetur, obreptum tamen praetori est de 

libertate pronuntiatumque, ex hoc senatus consulto libertas non competit. et ita 

imperator noster cum patre suo rescripsit. 

Dig.40.5.26.9 

Ulpianus 5 fideic. 

Evocari autem a praetore oportet eos, qui fideicommissam libertatem debent: 

ceterum nisi fuerint evocati, cessat rubrianum senatus consultum. proinde 

denuntiationibus et edictis litterisque evocandi sunt. 

Dig.40.5.26.10 

Ulpianus 5 fideic. 

Hoc senatus consultum ad omnes pertinet latitantes, quos fideicommissam 

libertatem praestare oportet. proinde sive heres rogatus sive quis alius, 

senatus consulto locus est: omnes enim omnino, qui deberent fideicommissam 

libertatem praestare, in ea causa sunt, ut ad senatus consultum pertineant. 

Dig.40.5.26.11 

Ulpianus 5 fideic. 

Quare si heres quidem latitet, legatarius autem vel fideicommissarius, qui 

rogatus sit libertatem praestare, praesens sit, senatus consultum deficit et 

nihilo minus impedietur libertas: proponamus enim legatarium nondum dominium 

servi nactum esse. 

Dig.40.5.27 

Paulus 3 fideic. 

Itaque hoc casu princeps adeundus est, ut et in hoc casu libertati prospiciatur. 

Dig.40.5.28pr. 

Ulpianus 5 fideic. 

Si eum servum, cui erat fideicommissa libertas relicta, distraxerit is qui erat 

rogatus et emptor quidem latitet, is autem qui rogatus erat praesens sit, an 

rubriano senatus consulto locus sit? et ait Marcellus rubrianum locum habere, 

quia abest quem manumittere oportet. 

Dig.40.5.28.1 

Ulpianus 5 fideic. 

Haec autem verba " adesse noluissent" non utique exigunt ut latitet is qui 

libertatem praestare debebit: nam et si non latitet, contemnat autem venire, 

senatus consultum locum habebit. 

Dig.40.5.28.2 

Ulpianus 5 fideic. 

Idem observatur etiam, si plures heredes constituti fideicommissam libertatem 

praestare rogati non iusta ex causa absentes moram libertati faciant. 

Dig.40.5.28.3 

Ulpianus 5 fideic. 

Quorum si quosdam iusta ex causa abesse pronuntiatum fuerit, eorum, qui ex iusta 

causa abessent, et eorum, qui praesentes fideicommissae libertati moram non 

facient, perinde libertus erit atque si soli rogati ad iustam libertatem 

perduxissent. 

Dig.40.5.28.4 

Ulpianus 5 fideic. 

Si quis servum non hereditarium rogatus manumittere latitet, factum est senatus 

consultum aemilio iunco et iulio severo consulibus in haec verba: " placere, si 

quis ex his, qui fideicommissam libertatem ex quacumque causa deberent servo, 

qui mortis tempore eius qui rogavit non fuerit, isque adesse negabitur, praetor 

cognoscat et, si in ea causa esse videbitur, ut, si praesens esset, manumittere 

cogi deberet, id ita esse pronuntiet: cumque ita pronuntiasset, idem iuris erit, 

quod esset, si ita, ut ex fideicommisso manumitti debuisset, manumissus esset". 

Dig.40.5.28.5 

Ulpianus 5 fideic. 

Ex iusta causa abesse eos demum dicendum est, qui non habent iniustam causam 

absentiae, cum sufficiat, quod non in fraudem libertatis absint, quo magis 

videantur ex iusta causa abesse: ceterum non est necesse, ut rei publicae causa 

absint. proinde si alibi domicilium quis habeat, alibi petatur fideicommissaria 

libertas, dicendum est non esse necesse evocari eum, qui fideicommissam 

libertatem debere dicitur, quia etiam absente eo, si constiterit libertatem 

deberi, pronuntiari potest iusta de causa eum abesse, nec libertum perdit: 

namque eos, qui apud sedes suas et domicilium suum sunt, nemo dubitabit ex iusta 

causa abesse. 

Dig.40.5.29 

Paulus 3 fideic. 

Si quis, posteaquam in ea causa esse coeperit, ut ex fideicommisso manumitti 

deberet, alienatus sit, is quidem, cuius interim servus erit, manumittere 

cogetur: sed hic non distinguitur, iusta an non iusta causa absit: omnimodo enim 

libertus ei servatur. 

Dig.40.5.30pr. 

Ulpianus 5 fideic. 

Cum quasi absente quodam decretum fuisset interpositum ex iusta causa eum 

abesse, is autem mortuus iam esset, imperator noster rescripsit in heredis 

personam transferendum decretum eoque loco ius eius esse, quasi hunc ipsum ex 

eadem causa abesse pronuntiasset. 

Dig.40.5.30.1 

Ulpianus 5 fideic. 

Si infans sit inter eos, qui manumittere debent, senatus censuit, cum unius 

aetas impedierit, ut liberi liberaeque sint hi, quibus libertates ex causa 

fideicommissi praestari oportet. 

Dig.40.5.30.2 

Ulpianus 5 fideic. 

Hoc idem erit dicendum et si solus sit heres institutus qui fari non potest. 

Dig.40.5.30.3 

Ulpianus 5 fideic. 

Si vero pupillus tutorem habet isque nolit ad libertatem praestandam auctor 

esse, adeo non debet impedimento esse neque pupillo, ut libertos non habeat, 

neque libertati, ut divi fratres rescripserint ex causa fideicommissi libertatem 

praestari debere servo, perinde atque si ab ipso pupillo tutore auctore 

manumissus esset. 

Dig.40.5.30.4 

Ulpianus 5 fideic. 

Quicumque igitur casus inciderit, quo is qui fari non potest fideicommissae 

libertati subiectus est, accommodabimus mentem senatus consulti, quae etiam ad 

heredem infantem rogati trahenda est. 

Dig.40.5.30.5 

Ulpianus 5 fideic. 

Adeundus est autem etiam ex hac causa praetor, praesertim cum rescripto divi pii 

effectum est, ut, si quidam ex rogatis praesentes sunt, alii latitent, alii ex 

causa absint, intercedente infantis persona non omnium libertus efficiatur, sed 

tantum infantis et eorum qui ex iusta causa absunt vel etiam praesentium. 

Dig.40.5.30.6 

Ulpianus 5 fideic. 

Si plures heredes sunt instituti et inter eos qui fari non potest, sed non ipse 

rogatus sit servum manumittere, non oportere intercidere libertatem ob hoc, quod 

coheredibus suis vendere eum infans non possit: et exstat quidem senatus 

consultum vitrasianum, sed et divus pius cassio dextro rescripsit ita rem 

explicari, ut partes servorum, quibus per fideicommissum libertas data est, 

iusto pretio aestimentur atque ita servus ab his qui rogati sunt manumittatur. 

hi autem, qui eos manumiserunt, pretii nomine perinde fratribus et coheredibus 

suis obligati erunt, atque si ob eam rem ex iudicati causa cum his agi possit. 

Dig.40.5.30.7 

Ulpianus 5 fideic. 

In furiosi persona divus pius rescripsit fideicommissam libertatem non impediri 

sub condicione scripti heredis, quem compotem mentis non esse adfirmatur. igitur 

si constiterit ei recte datam per fideicommissum libertatem, decretum 

interponetur, quo ^ quod^ id ipsum complectatur, ad exemplum infantis. 

Dig.40.5.30.8 

Ulpianus 5 fideic. 

Ergo et in muto et in surdo subvenietur. 

Dig.40.5.30.9 

Ulpianus 5 fideic. 

Sed et si quis sine herede vel alio successore decesserit qui fideicommissam 

libertatem praestare debebat, adito praetore libertatem praestandam esse censuit 

senatus. 

Dig.40.5.30.10 

Ulpianus 5 fideic. 

Sed et si suus heres se abstinuerit, libertati fideicommissae per senatus 

consultum subventum est, tametsi non est sine herede, qui suum heredem habet 

licet abstinentem se. 

Dig.40.5.30.11 

Ulpianus 5 fideic. 

Idem dicendum et si minor viginti quinque annis adierit hereditatem eius, qui 

libertatem fideicommissam debebat, et in integrum sit restitutus abstinendi 

causa. 

Dig.40.5.30.12 

Ulpianus 5 fideic. 

Quaerendum est autem, cuius libertus iste fit: ex constitutione enim servo 

libertas perinde competit, atque si ex testamento libertatem consecutus esset. 

erit igitur libertus orcinus, non eius qui fideicommissam libertatem debebat. 

Dig.40.5.30.13 

Ulpianus 5 fideic. 

Si alter sine successore decesserit, alter ex iusta causa absit, extat 

rescriptum divorum marci et veri perinde dicentium eum ad libertatem 

perventurum, ac si ab eo qui sine successore decessit et ab eo qui ex iusta 

causa abesset ad libertatem ut oportuit perductus esset. 

Dig.40.5.30.14 

Ulpianus 5 fideic. 

Eleganter quaeri potest, cum heres sine successore decedit, utrum exspectari 

debet, donec certum sit heredem vel bonorum possessorem non extaturum, an vero 

etiam dum incertum est ( forte deliberante herede scripto) possit ad libertatem 

pervenire: et melius est exspectari oportere, quoad certum esse coeperit 

successorem non extaturum. 

Dig.40.5.30.15 

Ulpianus 5 fideic. 

Imperator noster antoninus rescripsit eum cui fideicommissa libertas debetur, 

sine libertate aliquid ex testamento heredis accipere posse. 

Dig.40.5.30.16 

Ulpianus 5 fideic. 

Divus etiam marcus rescripsit fideicommissas libertates neque aetate neque 

condicione neque mora non praestantium tardiusve reddentium corrumpi aut in 

deteriorem statum perduci. 

Dig.40.5.30.17 

Ulpianus 5 fideic. 

Quamquam ex irritis codicillis libertates non debeantur, attamen si heres hos 

codicillos ratos habuit et ex his quaedam praestitit et servos praestandae 

fideicommissae libertatis gratia in libertate morari voluit, ad iustam 

libertatem eos pervenisse rescriptum imperatoris nostri et divi patris eius 

declarat. 

Dig.40.5.31pr. 

Paulus 3 fideic. 

Alieno servo dari potest per fideicommissum libertas, si tamen eius sit, cum quo 

testamenti factio est. 

Dig.40.5.31.1 

Paulus 3 fideic. 

Cum intestato moriturus fidei filii commisisset, ut servum manumitteret, et 

postumus ei natus fuisset, divi fratres rescripserunt libertatem, quia dividi 

non potest, ab utroque praestandam. 

Dig.40.5.31.2 

Paulus 3 fideic. 

Qui fideicommissariam libertatem debet, etiam eo tempore, quo alienare 

prohibitus erit, manumittere poterit. 

Dig.40.5.31.3 

Paulus 3 fideic. 

Si patronus contra tabulas bonorum possessionem acceperit, quia eum praeterierit 

libertus, non cogetur vendere servum proprium, quem rogatus erat a liberto suo 

manumittere. 

Dig.40.5.31.4 

Paulus 3 fideic. 

Si is cuius servus est nolit eum vendere, ut manumitteretur, nullae praetoris 

partes sunt: idem est et si pluris iusto vendere velit. sin autem certo quidem 

pretio, quod non prima facie videtur esse iniquum, dominus servum vendere 

paratus est, is vero, qui rogatus est manumittere, immodicum id esse nititur, 

praetoris partes erunt interponendae, ut iusto pretio volenti domino dato 

libertas ab emptore praestetur. quod si et dominus vendere paratus sit et servus 

velit manumitti, cogendus est heres redimere et manumittere, nisi dominus velit 

servum manumittere, ut actio sibi pretii in heredem detur: idque faciendum est 

etiam, si heres latitet: et ita imperator antoninus rescripsit. 

Dig.40.5.32pr. 

Maecenatus 15 fideic. 

Sed si alienare quidem sit paratus, non ante tamen id velit facere, quam sibi in 

pretium satisfiat, non erit manumittere compellendus, ne et servum manumittat et 

interdum nihil aut minus consequatur, si forte is, qui rogatus est manumittere, 

solvendo non sit. 

Dig.40.5.32.1 

Maecenatus 15 fideic. 

Invito tamen servo neque alii neque domino eam rem persequi concedendum est, 

quia non tale sit hoc fideicommissum, ex quo domino quid adquiratur: alioquin 

ipsi datum videretur. quod potest contingere, si testator pluris eum servum, 

quam quanti est, redimi ac manumitti voluit: nam tunc et domino erit 

fideicommissi persecutio, cuius interest praeter verum pretium id, quod plus ei 

iussus est dare, consequi, et servi, ut ad libertatem perveniat. 

Dig.40.5.32.2 

Maecenatus 15 fideic. 

Quod eveniet et si rem alienam certa pecunia redimere atque alii praestare heres 

vel legatarius intellegerentur: namque tunc et domino rei et ei, cui eadem 

praestare deberet, persecutionem esse: utriusque enim interesse et domini, ut 

praeter pretium accipiat, quo pluris eam testator redimi iussit, et eius cui 

relicta est, uti eam habeat. 

Dig.40.5.33pr. 

Paulus 3 fideic. 

Si filius defuncti rogatus fuerit servum sui patris manumittere, dicendum est 

posse eum etiam contra tabulas habere et operas imponere: hoc enim potuisset, 

etiamsi directam libertatem accepisset, quasi patroni filius. 

Dig.40.5.33.1 

Paulus 3 fideic. 

Erit rubriano senatus consulto locus, etiamsi sub condicione libertas data sit, 

si modo per ipsum servum non fiet, quo minus condicioni pareat: nec refert in 

dando an in faciendo an in aliquo casu condicio consistat. immo etiam amittit 

libertum heres, si condicioni impedimentum fecerit, etsi filius defuncti sit, 

quamvis alio iure habiturus sit libertum. nonnullam enim et hic poenam patitur: 

nam et si in servitutem petierit aut capitis accusaverit, perdit bonorum 

possessionem contra tabulas. 

Dig.40.5.33.2 

Paulus 3 fideic. 

Si is cui servus legatus est rogatus fuerat, ut eum manumitteret, et nolit eum 

accipere, compellendus est aut actiones suas ei praestare cui servus velit, ne 

intercidat libertas. 

Dig.40.5.34pr. 

Pomponius 3 fideic. 

Invitus is, cui fideicommisso libertas relicta est, non est tradendus alii, ut 

ab eo manumittatur et fiat alterius libertus, quam qui rogatus est manumittere. 

Dig.40.5.34.1 

Pomponius 3 fideic. 

Campanus ait, si minor annis viginti rogaverit heredem, ut proprium servum 

manumittat, praestandam ei libertatem, quia hic lex aelia sentia locum non 

habet. 

Dig.40.5.34.2 

Pomponius 3 fideic. 

Servus legatus erat calpurnio flacco isque rogatus erat eum manumittere et, si 

non manumisisset, idem servus titio legatus erat et is aeque rogatus erat, ut 

eum manumitteret: si non manumisisset, liber esse iussus erat. sabinus dicit 

inutiliter legatum fore et ex testamento eum continuo liberum futurum. 

Dig.40.5.35 

Maecenatus 15 fideic. 

Gaii cassii non est recepta sententia existimantis et heredi et legatario 

remittendam interdum proprii servi manumittendi necessitatem, si vel usus tam 

necessarius esset, ut eo carere non expediret, veluti dispensatoris paedagogive 

liberorum, vel tantum delictum est, ut ultio remittenda non esset: visum est 

enim ipsos in sua potestate habuisse: nam potuissent discedere a causa 

testamenti: qua non omissa debere voluntati defuncti obsequi. 

Dig.40.5.36pr. 

Maecenatus 16 fideic. 

Neque infantes neque furiosi neque ab hostibus capti neque hi, quos religio aut 

honestior causa vel calamitas aliqua vel maior res familiaris aut capitis 

famaeve periculum aut similis causa moretur, rubriano senatus consulto 

continentur: ac ne pupilli quidem, qui tutores non habent, aut eos habeant, quos 

earum quae causa detinet. sed nec, si hi data opera sui potestatem non faciunt, 

puto pupillis libertos eripi, quia et iniquum est facto tutoris, qui forsitan 

solvendo non sit, pupillum damno adfici, et senatus consulto non continetur 

alius quis quam qui ex causa fideicommissi debet praestare libertatem. quid ergo 

est? dasumiano senatus consulto subvenitur his, quo cautum est de his, qui iusta 

ex causa abessent, ut nec libertas impediatur nec libertus eripiatur his, qui 

fraude careant. 

Dig.40.5.36.1 

Maecenatus 16 fideic. 

Si per procuratorem quis defendatur, semper iusta ex causa abesse dicitur nec 

libertus ei eripitur. 

Dig.40.5.36.2 

Maecenatus 16 fideic. 

Nihil facit ad interpellandam iurisdictionem eius, qui de fideicommissa 

libertate cognoscit, privilegium cuiusque vel civitatis vel corporis vel 

officii, in quo quisque est, vel condicio personarum. 

Dig.40.5.37 

Ulpianus 6 fideic. 

Si pure data sit fideicommissa libertas et is servus rationes administrasse 

dicatur, divus marcus rescripsit moram libertati non esse faciendam, ex 

continenti tamen arbitrum dandum esse, qui computationem ineat. verba rescripti 

ita se habent: " aequius videtur trophimo ex causa fideicommissi praestari 

libertatem, quam sine condicione reddendarum rationum datam esse constat, neque 

humanum fuerit ob rei pecuniariae quaestionem libertati moram fieri. qua tamen 

repraesentata confestim arbiter a praetore erit dandus, apud quem rationem, quam 

administrasse eum apparuit, ex fide reddat". tantum igitur rationes reddere 

cogetur. sed an et reliqua restituere debeat, nihil adicitur, nec puto cogendum: 

nam de eo, quod in servitute gessit, post libertatem conveniri non potest. 

corpora plane rationum et si quas res vel pecunias ex his detinet cogendus est 

per praetorem restituere: item de singulis instruere. 

Dig.40.5.38 

Paulus 3 decr. 

In testamento, quod perfectum non erat, alumnae suae libertatem et fideicommissa 

dedit. cum omnia ut ab intestato egissent, quaesiit imperator, an ut ex causa 

fideicommissi manumissa fuisset: et interlocutus est, etiamsi nihil ab intestato 

pater petisset, pios tamen filios debuisse manumittere eam, quam pater 

dilexisset. pronuntiavit igitur recte eam manumissam et ideo fideicommissa etiam 

ei praestanda. 

Dig.40.5.39pr. 

Paulus 13 resp. 

Paulus respondit, etsi alienus inveniatur servus, quem ut suum testator ab uno 

ex heredibus voluerit manumitti, tamen cogendum eum, qui rogatus est, redimere 

eum et manumittere, quoniam non putavit similem esse causam libertatis et 

fideicommissi pecuniarii. 

Dig.40.5.39.1 

Paulus 13 resp. 

Paulus respondit his verbis " pisteuson de moi, zwile, hoti tas xaritas soi 

apodwsei ho uhios mou martialios kai soi kai tois sois paisin" plenam voluntatem 

defuncti contineri circa benefaciendum coniunctis personis zoilum: qui si servi 

sint, nihil est gratum his praestari posse quam libertatem ideoque praesidem 

debere sequi voluntatem defuncti. 

Dig.40.5.40pr. 

Paulus 15 resp. 

Lucius titius septiciae filiae suae naturali concordiam ancillam suam donavit: 

idem postea testamento filiae suae cum aliis quibusdam ancillam supra scriptam 

legavit, ut manumitteretur: quaero, an septicia filia naturalis ancillam supra 

scriptam manumittere cogi possit. paulus respondit, si vivo patre naturali 

donatio ancillae fuit neque patris naturalis iudicium in ceteris legatis filia 

adgnovit, non posse eam compelli ancillam propriam ex causa fideicommissi 

manumittere. 

Dig.40.5.40.1 

Paulus 15 resp. 

Lucius titius stichum servum maevio legavit et petit, ut neque ab eo neque ab 

herede eius umquam manumitteretur. paulus respondit testatorem potuisse postea 

hunc servum ad libertatem perducere, quia non sibi legem dixisset, sed 

legatario. 

Dig.40.5.41pr. 

Scaevola 4 resp. 

" thais ancilla mea cum heredi meo servierit annos decem, volo sit mea liberta". 

quaeritur, cum libertam suam esse voluerit nec id heres facere potuerit nec 

directa pure data sit libertas, an etiam post decem annos in servitutem 

remaneret. respondit nihil proponi, cur non thaidi libertas debeatur. 

Dig.40.5.41.1 

Scaevola 4 resp. 

Lucius titius ita cavit: " maevi fili carissime, te rogo, ut, si stichus et 

damas et pamphilus te promeruerint, aere alieno liberato ne alterius quam tuam 

servitutem experiantur": quaero, an, si per heredem steterit, quo minus aes 

alienum exsolveretur, ex causa fideicommissi libertatem consequi possint. 

respondit non quidem imputandum heredi, si pro commoditatibus rei suae 

administrandae aes alienum tardius exsolverit: verum si manifeste studium non 

solventis ei rei paratum, ut libertatibus mora fieret, probaretur, 

repraesentandas libertates. 

Dig.40.5.41.2 

Scaevola 4 resp. 

Tutoris, quem et ipsum testamento liberis dederat, fidei commisit de 

manumittendis servis ipsius tutoris, sed is a tutela excusatus fuerat: quaero, 

an eisdem servis libertatem praestare deberent tutores, qui in locum excusati 

dati tutelam administrarent. respondit secundum ea quae proponerentur libertates 

et ab heredibus scriptis videri datas. 

Dig.40.5.41.3 

Scaevola 4 resp. 

" seio auri libras tres et stichum notarium, quem peto manumittas". seius eodem 

testamento tutor datus a tutela se excusavit: quaeritur, an nihilo minus 

fideicommissa libertas debeatur. respondit nihil proponi, cur non debeatur. 

Dig.40.5.41.4 

Scaevola 4 resp. 

Sorore sua herede instituta de servis ita cavit: " boulomai kai parakalw, 

glukutaty mou adelfy, en parakatavyky se exein stixon kai daman tous 

pragmateutas mou, ohus egw ouk yleuverwsa, axris an tas qyfous apokatastyswsin: 

ean de kai soi areswsin, emynusa soi tyn gnwmyn mou". quaero, si paratis 

actoribus rationes reddere heres libertatem non praestet, dicendo eos non 

placere sibi, an audienda esset. respondit non spectandum, quod heredibus 

displiceret, sed id quod viro bono posset placere, ut libertatem consequantur. 

Dig.40.5.41.5 

Scaevola 4 resp. 

Lucia titia heredum fidei commisit, uti pamphilam ancillam seiae cum filiis eius 

redimerent et manumitterent, et iuridicus, quanti singuli essent redimendi, 

aestimavit: medio tempore pamphila, antequam pecunia solveretur, peperit: 

quaero, id quod natum est ex pamphila utrum ad heredes seiae an ad heredem 

titiae pertineat. respondit id, quod natum est ex pamphila, eius quidem esse, 

cuius ea fuerat tunc cum pareret: verum heredem, si moram fideicommissae 

libertati fecit, compellendum partum quoque ad libertatem perducere. 

Dig.40.5.41.6 

Scaevola 4 resp. 

Lucius titius ita testamento cavit: " medicos tibi commendo illum et illum: in 

tuo iudicio erit, ut habeas bonos libertos et medicos. quod si ego libertatem 

eis dedissem, veritus sum, quod sorori meae carissimae fecerunt medici servi 

eius manumissi ab ea, qui salario expleto reliquerunt eam": quaero, an 

fideicommissa libertas supra scriptis competere potest. respondit secundum ea 

quae proponerentur non necessitatem heredibus impositam, sed arbitrium 

permissum. 

Dig.40.5.41.7 

Scaevola 4 resp. 

Titius sticho servo suo libertatem dedit, si rationes sic dederit: quaero, an 

ratio per eum gesta ita putari debeat, ut damna, quae casu contigerunt, ad onus 

reliquorum non pertineant. respondit in negotio, quod voluntate domini 

administrasse proponatur, ea damna, quae casu ita acciderint, ut servo nihil 

possit imputari, non pertinere ad reliquorum onus. 

Dig.40.5.41.8 

Scaevola 4 resp. 

Item quaero, cum omne peculium reddere iussus sit, an ita peculium computari 

debeat, ut id solum peculii esse videatur, quod quaque ex causa domino debeat 

superesse. respondit in ea specie, de qua quaereretur, non debere deduci ex 

peculio, quod domino debeatur. 

Dig.40.5.41.9 

Scaevola 4 resp. 

Item quaero, an, si ex reliquis in peculio aliquid converterit, deduci hoc ex 

peculio reddendo debeat. respondit, si id, quod ex causa quae proponeretur in 

peculium versum est, reliquorum nomine desolutum est, fieri satis condicioni, si 

id, quod reliquum est peculii, solvatur. 

Dig.40.5.41.10 

Scaevola 4 resp. 

Libertatem ita testamento dedit: " cupitum servum meum, cum marcianus filius 

meus sedecim annos impleverit, rationibus redditis liberum esse volo": post 

mortem testatoris tutores cupito exactionem commiserunt isque nummos redactos 

expensavit eisdem tutoribus: deinde filius impubes decessit, cui mater heres 

extitit et tutorem tutelae iudicio filii condemnatum habuit: cupitus ad 

libertatem proclamat eo tempore, quo, si viveret marcianus, annos sedecim 

aetatis habiturus esset, offerens rationes unius anni in diem mortis testatoris, 

quod ceterae subscriptae fuerunt. quaesitum est, an eas quoque rationes, quas 

tutores periculo suo egerunt, cupitus reddere compelli debeat. respondit eum de 

quo quaeritur condicioni rationis reddendae ita videri paruisse, si omne ex eo, 

quod gessit, recte desiderari potest, reddiderit: nam alteram condicionem 

humaniore interpretatione ita accipi posse, ut defuncto pupillo tempus, quo, si 

viveret, sedecim annos impleret, exspectare satis fuerit. 

Dig.40.5.41.11 

Scaevola 4 resp. 

" stichus et damas servi mei, si rationes reddideritis, liberi estote": 

quaesitum est, an non solum rationes, verum si qua alia consilio et fraude eorum 

amota sunt, praestari ab his debeant, ut ad libertatem perveniant. respondit 

rationum reddendarum condicioni contineri omne, quod quoquo genere servi actum 

fidemque respiceret. 

Dig.40.5.41.12 

Scaevola 4 resp. 

Intra certa tempora condicioni reddendarum rationum non paruerunt, postea parati 

erant: quaesitum est, an perveniant ad libertatem. respondit, si per ipsos 

stetisset, quo minus intra tempora praescripta condicioni parerent, non idcirco 

liberos fore, quod postea rationes velint reddere. 

Dig.40.5.41.13 

Scaevola 4 resp. 

" ab heredibus meis peto fideique eorum committo, cum filius meus sedecim annos 

impleverit, stichum rationibus redditis manumittant": quaero, an eundem servum 

testator in diem usque pubertatis filii sui actum agere voluerit. respondit 

manifestum esse testatorem huius quoque actus rationem a sticho reddi voluisse. 

Dig.40.5.41.14 

Scaevola 4 resp. 

" stichus servus meus iubeo ut det praestet filiae et uxori meae heredibus meis 

sine ulla controversia tot aureos: et ut ipsum manumittant, fidei eorum 

committo": quaesitum est, cum uxor ab hereditate abstinuerit, utrum duobus an 

filiae praestare debeat. respondit filiae, quae heres ex asse extitisse 

proponeretur, pro solido dandum. 

Dig.40.5.41.15 

Scaevola 4 resp. 

Herede filio suo ex asse instituto libertatem dedit in haec verba: " december 

dispensator meus, severus vilicus et victorina vilica severi contubernalis in 

annos octo liberi sunto: quos in ministerio filii mei esse volo: te autem, 

severe fili carissime, peto, uti decembrem et severum commendatos habeas, quibus 

praesentem libertatem non dedi, ut idonea ministeria haberes, quos spero te et 

libertos idoneos habiturum". quaero, cum eo tempore, quo titius testamentum 

faciebat, filius natus annorum fuerat novem et titius post biennium et sex 

menses decesserit, anni octo, in quos libertas erat dilata, ex testamenti facti 

tempore an vero ex mortis numerari debeant. respondit posse videri testatorem 

eos annos octo dilatae libertatis comprehendisse, qui computandi sunt a die 

testamenti facti, nisi aliud voluisse testatorem probaretur. 

Dig.40.5.41.16 

Scaevola 4 resp. 

" spendophorus, cum filia mea in familia nupserit, si rationes idonee filiae 

meae administratas reddiderit, liber esto": filia cum adhuc pubes esset, vivo 

patre decessit et ex substitutione seius heres extitit: quaero, cum spendophorus 

rationes pupillae non administraverit et vivo patre familias desierit ipsius 

rationes administrare et, si viveret, titia annos haberet amplius duodecim, an 

ex testamento liber sit. respondit, si nullas rationes administrasset, quas 

reddere heredi deberet, secundum ea quae proponerentur liberum esse. 

Dig.40.5.41.17 

Scaevola 4 resp. 

" stichum rationibus redditis manumitti volo". stichus arcarius probante domino 

nomina fecit et rationes a domino subscriptas exhibet nec postea nomen ullum 

fecit: quaero, an, si qui minus solvendo fuerint debitores, quibus alii 

exactores erant applicati, nondum videatur condicioni satisfactum. respondit 

secundum ea quae proponerentur non pertinere ad onus reddendarum rationum, quod 

solvendo non esse debitores. 

Dig.40.5.42 

Maecenatus 7 fideic. 

Antoninus augustus pius noster, quo militum suorum per omnia rata esset voluntas 

suprema, cum et institutus et substitutus in continenti, priusquam adirent 

hereditatem, decessissent, eos, quibus ab his et libertas et hereditas a milite 

per fideicommissum data esset, perinde liberos et heredes esse iussit, ac si 

utrumque directo accepissent. eorum autem, qui a pagano libertatem et 

hereditatem per fideicommissum acceperant, cum aeque in continenti et institutus 

et substitutus decessissent, satis habuit libertatem confirmare. 

Dig.40.5.43 

Paulus 4 ad sab. 

Fideicommissa libertas non debetur ei, quem postea vinxit dominus. 

Dig.40.5.44 

Pomponius 7 ad sab. 

De libertate fideicommissaria praestanda servus cum domino recte contendit. 

Dig.40.5.45pr. 

Ulpianus 5 disp. 

Si debitor rogatus sit a creditore ancillam suam pigneratam manumittere, 

dicendum est fideicommissariam libertatem utiliter relictam a debitore. quid 

enim interest, certa quantitas ab eo relinquatur an fideicommissaria libertas? 

et sive plus sit in pretio sive minus, cogitur libertatem praestare, si modo 

semel adgnovit voluntatem creditoris. adgnovisse autem sic accipimus, si forte, 

cum conveniretur ab herede, usus est exceptione vel alias voluntatem suam 

ostendit: nam si conveniatur debitor ab herede creditoris, doli exceptione uti 

potest in id, quod intererit debitoris ancillam suam habere. 

Dig.40.5.45.1 

Ulpianus 5 disp. 

In fideicommissaria libertate, quamvis quis modicum legatum fuerit consecutus, 

necesse habet servum suum manumittere: pecuniarium enim fideicommissum si 

divisum fuerit, satis iniuriam facit libertati quam fideicommissario: satius est 

igitur eum, qui adgnovit legatum, onerari quam libertatem intercidere. 

Dig.40.5.45.2 

Ulpianus 5 disp. 

Quotiens servo vel ancillae fideicommissaria libertas relinquitur, in ea 

condicione est, ut, quoad manumittatur, servilis condicionis sit: et quidem si 

nullam moram praestandae libertati qui praestare debet fecit, nihil de statu 

eorum mutatur: ideoque eos interim legari posse, sed cum sua causa, constat. 

Dig.40.5.46pr. 

Ulpianus 6 disp. 

Fideicommissa libertas ita potest dari: " heres, si volueris, fidei tuae 

committo, ut stichum manumittas", quamvis nihil aliud in testamento potest 

valere ex nutu heredis. 

Dig.40.5.46.1 

Ulpianus 6 disp. 

Plane et ita " si stichus voluerit" potest ei libertas adscribi. 

Dig.40.5.46.2 

Ulpianus 6 disp. 

Sed et si ita adscriptum sit " si seius voluerit, stichum liberum esse volo", 

mihi videtur posse dici valere libertatem, quia condicio potius est, quemadmodum 

si mihi legatum esset, si titius capitolium ascenderit. 

Dig.40.5.46.3 

Ulpianus 6 disp. 

Quod si ita scriptum sit " si heres voluerit", non valebit, sed ita demum, si 

totum in voluntate fecit heredis, si ei libuerit. ceterum si arbitrium illi 

quasi viro bono dedit, non dubitabimus, quin libertas debeatur: nam et eam 

libertatem deberi placuit " si tibi videbitur, peto manumittas": ita enim hoc 

accipiendum " si tibi quasi viro bono videbitur". nam et ita relictum " si 

voluntatem meam probaveris" puto deberi: quemadmodum " si te meruerit" quasi 

virum bonum vel " si te non offenderit" quasi virum bonum vel " si 

comprobaveris" vel " si non reprobaveris" vel " si dignum putaveris". nam et cum 

quidam graecis verbis ita fideicommissum dedisset: tw deini, ean dokimasys, 

eleuverian dovynai boulomai, a divo severo rescriptum est fideicommissum peti 

posse. 

Dig.40.5.46.4 

Ulpianus 6 disp. 

Quamquam autem in heredis arbitrium conferri, an debeatur, non possit, quando 

tamen debeatur, conferri potest. 

Dig.40.5.46.5 

Ulpianus 6 disp. 

Quidam, cum tres servos legasset, fidei heredis sui commisit, ut ex his duos 

quos vellet manumitteret: fideicommissa libertas valebit et quos ex his vellet, 

heres manumittet: quare si eos vindicaret legatarius, quos heres vult 

manumittere, exceptione doli repelletur. 

Dig.40.5.47pr. 

Iulianus 42 dig. 

Si pater duos filios heredes instituerit et adgnatione postumi ruptum 

testamentum fuerit, quamvis hereditas pro duabus partibus ad eos pertineat, 

tamen fideicommissae libertates praestari non debent, sicuti ne legata quidem 

aut fideicommissa praestare coguntur. 

Dig.40.5.47.1 

Iulianus 42 dig. 

Si, cum alienum servum heres rogatus sit manumittere, item communem vel eum, in 

quo usus fructus alienus est, latitet, non inique senatus consulto libertatibus 

succurretur. 

Dig.40.5.47.2 

Iulianus 42 dig. 

Si sticho libertas per fideicommissum data fuerit sub condicione, si rationes 

reddidisset, et is absente herede paratus sit reliqua solvere, praetoris officio 

continetur, ut virum bonum eligat, cuius arbitrio rationes computentur, et 

pecuniam, quae ex computatione colligitur, deponat, atque ita pronuntiet 

libertatem ex causa fideicommissi deberi. haec autem fieri conveniet, si heres 

ex iusta causa aberit: nam si latitabit, satis erit liquere praetori per servum 

non stare, quo minus condicioni pareat atque ita pronuntiare de libertate 

oportebit. 

Dig.40.5.47.3 

Iulianus 42 dig. 

Cum sub condicione legato servo libertas datur non aliter fideicommissario tradi 

debet, quam ut caveatur existente condicione traditu iri eum. 

Dig.40.5.47.4 

Iulianus 42 dig. 

Quaedam cum in extrema esset valetudine, praesentibus honestis viris compluribus 

et matre sua, ad quam legitima hereditas eius pertinebat, ita locuta est " 

ancillas meas maeviam et seiam liberas esse volo" et intestata decessit: quaero, 

si mater ex senatus consulto legitimam hereditatem eius non vindicasset et 

hereditas ad proximum cognatum pertinuisset, an fideicommissa libertas 

deberetur. respondi deberi: nam eam, quae in extremis dixisset " ancillas meas 

illam et illam liberas esse volo", videri ab omnibus, qui legitimi heredes aut 

bonorum possessores futuri essent, petisse, ut hoc fieri possit. 

Dig.40.5.48 

Iulianus 62 dig. 

Cum in testamento scriptum est: " stichum titio lego" vel " heres meus dato ita, 

ut eum titius manumittat", dixi petenti legatario stichum exceptionem doli mali 

obstaruram, nisi caverit se libertatem secundum voluntatem defuncti 

praestaturum. 

Dig.40.5.49 

Africanus 9 quaest. 

Si is, cui servus legatus est, rogatus manumittere latitet, orcinum fieri 

libertum respondit: idem fore et si non legatarii, sed heredis fidei commissum 

esset. sed et si non omnium, sed quorundam heredum fidei commissum sit, aeque 

dicendum orcinum fieri: in eos autem qui latitaverint coheredibus, a quibus 

redimendae partes essent, utilem actionem eo nomine dari debere vel etiam 

familiae erciscundae iudicio recte eos acturos. 

Dig.40.5.50 

Marcianus 7 inst. 

Si servus legatus et per fideicommissum manumissus sit, cervidius scaevola 

consultus putabat novissimam scripturam valere, sive libertas sit sive legatum, 

quia, cum libertatem datam postea placeat adimi, et per legatum constat posse 

adimi: sed si in obscuro sit, qua mente post libertatem legavit eundem servum, 

in obscuro libertatem praevalere. quae sententia mihi quoque verior esse 

videtur. 

Dig.40.5.51pr. 

Marcianus 9 inst. 

Non tantum ipse, qui rogatus est manumittere, ad libertatem perducere potest, 

sed et successores eius, sive emptione sive quo alio modo successerint. sed et 

si nemo successor extiterit, ad fiscum ita transit, ut libertas ab eo 

praestetur. 

Dig.40.5.51.1 

Marcianus 9 inst. 

Is autem qui rogatus est manumittere etiam eo tempore quo alienare prohibetur 

potest manumittere. 

Dig.40.5.51.2 

Marcianus 9 inst. 

Si alienum servum quis rogatus fuerit manumittere, cum ei pecunia certa legata 

esset, ut emat eum et manumittat, et dominus nolit eum vendere, legatum retinet 

ex voluntate defuncti. 

Dig.40.5.51.3 

Marcianus 9 inst. 

Cui per fideicommissum libertas debetur, liberi quodammodo loco est, et 

statuliberi locum optinet vel eo magis, quod nec in alium transferendus est, ut 

aut libertas eius impediatur aut iura patronorum graviora experiatur. 

Dig.40.5.51.4 

Marcianus 9 inst. 

Senatus consulto dasumiano cautum est, ut, si ex iusta causa absit qui 

fideicommissam libertatem debet et hoc pronuntiatum fuerit, perinde libertas 

competat, atque si, ut oportet, ex causa fideicommissi manumissus esset. 

Dig.40.5.51.5 

Marcianus 9 inst. 

Abesse autem is intellegitur, qui a tribunali abest. 

Dig.40.5.51.6 

Marcianus 9 inst. 

Et quia de heredibus tantum cautum erat, adiectum est eodem senatus consulto, ut 

quicumque fideicommissam libertatem ex quacumque causa pronuntiatum fuerit eum 

eosve abesse, perinde habeatur, atque si, ut oportet, ex causa fideicommissi 

manumissus esset. 

Dig.40.5.51.7 

Marcianus 9 inst. 

Sed articuleiano senatus consulto cavetur, ut in provinciis praesides provinciae 

cognoscant, licet heres non sit eius provinciae. 

Dig.40.5.51.8 

Marcianus 9 inst. 

Sed si non hereditarium servum quis rogatus fuerit manumittere, sed proprium, ex 

senatus consulto iunciano post pronuntiationem pervenit ad libertatem. 

Dig.40.5.51.9 

Marcianus 9 inst. 

Sive iusta ex causa abest sive latitet sive praesens non vult manumittere, pro 

absente eum haberi divus pius rescripsit. 

Dig.40.5.51.10 

Marcianus 9 inst. 

Emptor quoque ut manumittat, eodem senatus consulto expressum est. 

Dig.40.5.51.11 

Marcianus 9 inst. 

Et praesens coheres perinde manumittat, atque si traditum a coherede accepisset. 

quod et in impuberis persona coheredis, qui non erat rogatus manumittere, eundem 

principem rescripsisse relatum est. 

Dig.40.5.51.12 

Marcianus 9 inst. 

Sed si matrimonii causa quis manumittere rogatus est, non est cogendus eam 

uxorem ducere, sed sufficit fideicommissa libertas. 

Dig.40.5.52 

Ulpianus 1 resp. 

Posteaquam a creditore alienati sunt servi, quibus fideicommissa libertas 

adscripta est, non nisi ex iusta causa adversus heredem subveniri eis posse. 

Dig.40.5.53pr. 

Marcianus 4 reg. 

Si quis rogatus ancillam manumittere moram fecerit, si interea enixa fuerit, 

constitutum est huiusmodi partum liberum nasci et quidem ingenuum. sed sunt 

constitutiones, quibus cavetur statim ex quo libertas deberi coeperit ingenuum 

nasci: et hoc magis est sine dubio sequendum, quatenus libertas non privata, sed 

publica res est, ut ultro is qui eam debet offerre debeat. 

Dig.40.5.53.1 

Marcianus 4 reg. 

Sed si nondum debita libertate fideicommissa ancilla peperit, studio tamen 

heredis fuerit effectum, ut nondum libertas deberetur, veluti quod tardius adit 

hereditatem, ut qui nati sint ex ancilla servi eius fiant, placet manumittendos, 

sed tradi matri oportere, ut ab ea manumitterentur et liberti potius matris 

fiant: nam quos indignus est heres servos habere, ne quidem libertos habebit. 

Dig.40.5.54 

Maecenatus 16 fideic. 

Si mater, postquam filium accepisset, vel qui in eius locum successit praestare 

noluit libertatem, compellendi sunt: amplius si mater aut nollet sibi filium 

tradi aut in rerum natura esse desisset, non ab re est dicere, nihilo minus ita 

natis ab herede libertatem praestari. 

Dig.40.5.55pr. 

Marcianus 4 reg. 

Sed et si non data opera tardius adierit, sed dum de adeunda hereditate 

deliberat, idem dictum est. et si postea cognovit se heredem institutum, quam 

ancilla peperit, placet hoc quoque casu subveniendum esse: hoc tamen casu ipse 

manumittere debebit, non matri tradere. 

Dig.40.5.55.1 

Marcianus 4 reg. 

Sed si directo libertas data fuerit ancillae et horum aliquid evenerit, 

quemadmodum natis subvenietur? nam ibi quidem petitur fideicommissa libertas et 

praetor parvulis subvenit: cum vero directo libertas datur, non petitur. sed 

etiam hoc casu puto nato subveniendum esse, ut aditus praetor in rem matri 

decernat actionem exemplo fideicommissariae libertatis. sic denique et Marcellus 

libro sexto decimo digestorum scripsit et ante aditam hereditatem usucaptis, qui 

testamento manumissi sunt, subveniendum esse, ut eis libertas conservetur utique 

per praetorem, quamvis his et imputari possit, quare usucapti sunt: in parvulis 

autem nulla deprehenditur culpa. 

Dig.40.5.56 

Marcellus l.S. resp. 

Lucius titius testamento ita cavit: " si quos codicillos reliquero, valere volo. 

si quis mihi ex paula, quae uxor mea fuit, intra decem menses natus natave erit, 

ex semisse heredes sunto. gaius seius ex semisse heres esto. stichum et 

pamphilum servos meos et erotem et diphilum peto et fidei heredum committo, ut, 

cum ad pubertatem liberi mei pervenerint, manumittant". deinde novissima parte 

ita cavit: " quod si mihi liberi nati non erunt aut intra pubertatem 

decesserint, tunc heredes ex paribus partibus sunto mucius et maevius. legata, 

quae priore testamento, quo filios et seium, reliqui, praestari volo, hoc est et 

a sequentibus heredibus". deinde codicillis ita cavit: " lucius titius heredibus 

primis et substitutis salutem. peto, ut ea quae testamento cavi legavi et ea 

quae codicillis cavero legavero, praestetis". quaero, cum liberi lucio titio 

nati non sint, an sticho et pamphilo et eroti et diphilo servis confestim 

fideicommissa libertas praestari debeat. Marcellus respondit condicionem, quae 

libertati eorum, de quibus quaereretur, si filii heredes exstitissent, adposita 

esset, repetitam non videri ideoque confestim libertatem praestandam esse et a 

primis et a substitutis heredibus: nam ut supra scriptum est, petit, ut quae 

testamento cavisset praestarentur, cavit autem de libertate eorum servorum. 

atquin sub condicione cavit et, si alterius generis condicio esset, exspectanda 

esset: sed non est verisimile, ut hoc in ista condicione cogitaverit, cum fidei 

substitutorum committeret, qui admitti ad hereditatem non possent, si impleretur 

condicio. 

Dig.40.6.0. De ademptione libertatis. 

Dig.40.6.1 

Clementius 18 ad l. iul. et pap. 

Cum libertas lege adimatur, aut pro non data haberi debet aut certe perinde 

observari, ac si a testatore adempta esset. 

Dig.40.7.0. De statuliberis. 

Dig.40.7.1pr. 

Paulus 5 ad sab. 

Statuliber est, qui statutam et destinatam in tempus vel condicionem libertatem 

habet. 

Dig.40.7.1.1 

Paulus 5 ad sab. 

Fiunt autem statuliberi vel condicione expressa vel vi ipsa. condicione expressa 

quid est, manifestum est. vi ipsa, cum creditoris fraudandi causa manumittuntur: 

nam dum incertum est, an creditor iure suo utatur, interim statuliberi sunt, 

quoniam fraus cum effectu in lege aelia sentia accipitur. 

Dig.40.7.2pr. 

Ulpianus 4 ad sab. 

Qui statuliberi causam adprehendit, in ea condicione est, ut, sive tradatur, 

salva spe libertatis alienetur, sive usucapiatur, cum sua causa usucapiatur, 

sive manumittatur, non perdat spem orcini liberti. sed statuliberi causam non 

prius servus nanciscitur nisi adita vel ab uno ex institutis hereditate: ceterum 

ante aditionem sive tradetur sive usucapietur sive manumittetur, spes statutae 

libertatis intercidit. 

Dig.40.7.2.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed si impuberis tabulis libertas servo sit adscripta, an vivo pupillo, post 

aditionem videlicet hereditatis patris, statuliber sit? cassius negat: iulianus 

contra existimat, quae sententia verior habetur. 

Dig.40.7.2.2 

Ulpianus 4 ad sab. 

Plus scripsit iulianus et si legatus sit servus ab herede patris, liber esse 

iussus in pupillaribus tabulis, praevalere libertatis dationem. 

Dig.40.7.2.3 

Ulpianus 4 ad sab. 

Si primis tabulis sub condicione servus cum libertate ex parte dimidia heres sit 

institutus, an statuliberi causam optineat, ut adeunte coherede cum sua causa 

usucapiatur? cum a semetipso acceperit libertatem, non potest statuliberi causam 

optinere. plane si condicio hereditatis deficiat, quo casu secundum iulianum vel 

libertatem apiscitur, dicendum est statuliberi causam optinere, eo quod non a 

semetipso, sed a coherede accepisse libertatem creditur. 

Dig.40.7.2.4 

Ulpianus 4 ad sab. 

Quocumque gradu pupillo servus cum libertate substitutus sit, necessarii causam 

optinet: quae sententia utilitatis causa recepta est et a nobis probatur. celsus 

quoque putat libro quinto decimo cum libertate substitutum statuliberi causam 

optinere. 

Dig.40.7.3pr. 

Ulpianus 27 ad sab. 

Statuliberos condicioni parere oportet, si nemo eos impediat et sit condicio 

possibilis. 

Dig.40.7.3.1 

Ulpianus 27 ad sab. 

Sed si in heredis persona iussus sit parere condicioni, quid dici debeat? si 

quidem paruit condicioni, statim liber est etiam invito herede. quod si non 

patitur heres pareri ( puta offert decem, quae dare iussus erat), procul dubio 

liber est, quia per heredem stare videtur, quo minus condicionem impleat. et 

parvi refert, de peculio ei offerat an ab alio accepta: receptum est enim, ut 

servus peculiares quoque nummos dando perveniat ad libertatem, sive ipsi heredi 

sive alii dare iussus est. 

Dig.40.7.3.2 

Ulpianus 27 ad sab. 

Inde quaeritur, si forte debeatur pecunia huic servo vel ab herede, quod in 

domini rationem plus erogaverat, vel ab extraneo, nec velit heres debitorem 

convenire vel statulibero solvere pecuniam: an debeat ad libertatem pervenire, 

quasi moram per heredem patiatur. et aut legatum huic statulibero fuit peculium 

aut non: si legatum peculium fuit, servius scribit moram eum libertatis passum 

ob hoc ipsum, quod ei aliquid ex ratione dominica deberetur nec ei ab herede 

praestaretur: quam sententiam et labeo probat. idem servius probat et si in eo 

moram faciat heres, quod nolit exigere a debitoribus: nam perventurum ad 

libertatem ait. mihi quoque videtur verum quod servius ait. cum igitur veram 

putemus sententiam servi, videamus, an et si non fuerit praelegatum peculium 

servo, idem debeat dici: constat enim statuliberum de peculio posse dare vel 

ipsi heredi iussum vel alii: et si eum dare impediat, perveniet statuliber ad 

libertatem. denique etiam remedii loco hoc monstratur domino statuliberi, ut eum 

extraneo iussum dare prohibeat, ne et nummos perdat cum statulibero. proinde 

defendi potest et si non vult exigere vel ipse solvere, ut hic habeat, unde 

condicioni pareat, libertatem competere: et ita cassius quoque scribit. 

Dig.40.7.3.3 

Ulpianus 27 ad sab. 

Non solum autem si dare iussum dare prohibeat, statuliber ad libertatem 

pervenit, verum etiam si ascendere capitolium iussum ascendere vetet, item si 

capuae dare iussum capuam ire prohibeat: nam qui prohibet servum proficisci, 

intellegendus est impedire magis velle libertatem quam operis servi uti. 

Dig.40.7.3.4 

Ulpianus 27 ad sab. 

Sed et si iussum coheredi dare non patiatur unus ex heredibus dare, aeque liber 

erit: sed is, cui iussus erat dare et liber esse, familiae erciscundae iudicio 

ab eo qui impedit consequetur, quod sua intererat prohibitum statuliberum non 

esse. 

Dig.40.7.3.5 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si decem iussus dare et liber esse quinque det, non pervenit ad libertatem, nisi 

totum det: interim igitur vindicare quinque nummos dominus eorum potest. sed si 

residuum fuerit solutum, tunc etiam id alienatum, cuius ante dominium non erat 

translatum. ita pendebit praecedentis summae alienatio, sic tamen, ut non retro 

nummi fiant accipientis, sed tunc, cum residua summa fuerit exsoluta. 

Dig.40.7.3.6 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si plus quam iussus erat dederit statuliber, puta decem iussus dare viginti 

dedit, sive numeravit sive in sacculo dedit, pervenit ad libertatem et 

superfluum potest repetere. 

Dig.40.7.3.7 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si quis servum iussum decem dare et liberum esse vendiderit sine peculio, utrum 

statim liber sit ( quasi prohibitus videatur de peculio dare hoc ipso, quod sine 

peculio distractus est) an vero cum fuerit prohibitus peculium tangere? et puto 

tunc demum liberum fore, cum volens dare prohibeatur, non statim ubi veniit. 

Dig.40.7.3.8 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si quis servum iussum decem dare et liberum esse operari prohibeat, vel si, quod 

ex operis suis meret, abstulerit ei heres, vel si, quod ex mercedibus suis 

coegit, heredi dederit, an ad libertatem perveniat? et puto, si quidem ex operis 

dederit vel undecumque dederit, ad libertatem perventurum: quod si prohibeatur 

operari, non fore liberum, quia operari domino debet. plane si ei ablata fuerit 

pecunia ex operis collecta, liberum fore arbitror, quia de peculio dare 

prohibetur. sane si testator vel ex operis ut det iussit, prohibitum operari ad 

libertatem perventurum non dubito. 

Dig.40.7.3.9 

Ulpianus 27 ad sab. 

Sed et si argento subtracto vel rebus aliis distractis nummos corrasos dederit, 

perveniet ad libertatem, quamvis, si nummos subtractos dedisset, ad libertatem 

non perveniret: nec enim videtur dedisse, sed magis reddidisse. sed nec si aliis 

subripuerit nummos et heredi dederit, ad libertatem perveniet, quia avelli nummi 

ei qui accepit possunt. plane si sic consumpti fuerint, ut nullo casu avelli 

possint, competet libertas. 

Dig.40.7.3.10 

Ulpianus 27 ad sab. 

Non solum autem si heres moram facit libertati, sed et si tutor vel curator vel 

procurator vel alius quivis, in cuius persona condicioni parendum est, 

libertatem competere dicemus. et sane hoc iure utimur in statulibero, ut 

sufficiat per eum non stare, quo minus condicioni pareat. 

Dig.40.7.3.11 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si quis heredi in diebus triginta proximis mortis testatoris dare iussus fuerit, 

deinde heres tardius adierit, trebatius et labeo, si sine dolo malo tardius 

adierit, dantem eum intra dies triginta aditae hereditatis ad libertatem 

pervenire: quae sententia vera est. sed quid si data opera traxit? an ob id 

statim, ut adita est hereditas, ad libertatem perveniat? quid enim si tunc 

habuit, post aditam habere desiit? sed et hic expleta videtur condicio, quoniam 

per eum non steterit, quo minus impleatur. 

Dig.40.7.3.12 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si quis sic acceperit libertatem " cum decem dare poterit, liber esto", 

trebatius ait, licet habuerit decem vel idoneus fuerit ad adquirendum et 

conservandum peculium, tamen non alias ad libertatem perventurum, nisi dederit 

aut per eum non steterit, quo minus det: quae sententia vera est. 

Dig.40.7.3.13 

Ulpianus 27 ad sab. 

Stichus annua bima trima die denos aureos heredi si dederit, liber esse iussus 

est. si prima pensione stetit per heredem, quo minus acciperet decem, 

exspectandam esse trimam pensionem placet, quia et tempus adiectum est et adhuc 

supersunt duae pensiones. sed si eadem decem sola habeat, quae optulit ad primam 

pensionem, an etiam ad sequentem quoque prosit, si offerat? et an et ad tertiam, 

si sequens pensio non sit accepta? et puto sufficere haec eadem et paenitentiae 

heredi locum non esse: quod et pomponius probat. 

Dig.40.7.3.14 

Ulpianus 27 ad sab. 

Quid si servus, qui annua bima trima die iussus est dena dare, tota simul 

offerat heredi non exspectata die ? vel decem primo anno datis secundo anno 

viginti optulit ? benignius est eum in libertatem pervenire, cum utriusque 

providentia infertur et servi, quatenus maturius in libertatem perveniat, et 

heredis, quatenus dilatione interempta ilico accipiat, quod post tempus consequi 

poterat. 

Dig.40.7.3.15 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si ita sit libertas servo data, si quinquennio heredi servierit, deinde eum 

heres manumiserit, statim liber fit, quasi per eum sit effectum, quo minus ei 

serviat: quamvis si non pateretur eum sibi servire, non statim perveniret, quam 

si quinquennium praeterisset. ratio huius res evidens est: manumissus enim 

amplius servire non potest: at is quem quis non patitur sibi servire, postea 

pati potest intra quinquennii tempus. atquin iam quinquennio ei servire non 

potest: sed vel minus potest. 

Dig.40.7.3.16 

Ulpianus 27 ad sab. 

Item iulianus libro sexto decimo digestorum scripsit, si arethusae libertas ita 

sit data, si tres servos pepererit, et per heredem steterit, quo minus pepererit 

( puta quod ei medicamentum dedisset, ne conciperet), statim liberam futuram 

esse: quid enim exspectamus? idemque et si egisset heres, ut abortum faceret, 

quia et uno utero potuit tres edere. 

Dig.40.7.3.17 

Ulpianus 27 ad sab. 

Item si heredi servire iussum statuliberum heres vendidit et tradidit, credo 

statim ad libertatem pervenire. 

Dig.40.7.4pr. 

Paulus 5 ad sab. 

Cum heres rei publicae causa abesset et pecuniam statuliber haberet: vel 

exspectari eum debere, donec redeat is cui dare debet, vel deponere in aedem 

pecuniam consignatam oportet, quo subsecuto statim ad libertatem pervenit. 

Dig.40.7.4.1 

Paulus 5 ad sab. 

Non est statuliber, cui libertas in tam longum tempus collata est, ut eo tempore 

is qui manumissus est vivere non possit: aut si tam difficilem, immo paene 

impossibilem condicionem adiecerit, ut aliunde ea libertas optingere non possit, 

veluti si heredi milies dedisset aut cum moreretur, liberum esse iussisset: sic 

enim libertas inutiliter datur, et ita iulianus scribit, quia nec animus dandae 

libertatis est. 

Dig.40.7.4.2 

Paulus 5 ad sab. 

Servire titio anno et liber esse iussus titio mortuo non statim liber fiet, sed 

cum annus transierit, quod videtur non tantum sub condicione, sed etiam ex 

tempore data libertas: etenim absurdum est maturius eum liberum fieri, cum 

condicionem non implet, quam futurus foret, si eam expleret. 

Dig.40.7.4.3 

Paulus 5 ad sab. 

Si duobus decem datis liber esse iussus sit et unus quinque accipere noluerit, 

melius est dicere posse eum eadem quinque alteri offerentem ad libertatem 

pervenire. 

Dig.40.7.4.4 

Paulus 5 ad sab. 

" stichus si titio per triennium servierit vel si illi centum operas dederit, 

liber esto". constat hoc modo libertatem utiliter dari posse: nam et alienus 

servus servire nobis potest, sicuti liber, et multo magis operas dare: nisi 

testator servitutis appellatione dominium magis quam operam intellexit. ideoque 

si prohibet heres titio servire, pervenit ad libertatem. 

Dig.40.7.4.5 

Paulus 5 ad sab. 

" stichus si heredi meo anno servierit, liber esto": quaerendum est, annus 

quomodo accipi debeat, an qui ex continuis diebus trecentis sexaginta quinque 

constet an quibus ^ quibuslibet^ libet ^ ^ . sed superius magis intellegendum 

pomponius scribit. sed et si quibusdam diebus aut valetudo aut alia iusta causa 

impedimento fuerit, quo minus serviat, et hi anno imputandi sunt: servire enim 

nobis intelleguntur etiam hi, quos curamus aegros, qui cupientes servire propter 

adversam valetudinem impediuntur. 

Dig.40.7.4.6 

Paulus 5 ad sab. 

Item si decem heredi dare iussus fuerit, heres etiam per partes accipere favore 

libertatis cogendus est. 

Dig.40.7.4.7 

Paulus 5 ad sab. 

Ita liber esse iussus " si titius capitolium ascenderit": si titius nolit 

ascendere, impedietur libertas. idemque iuris est in similibus causis et 

condicionibus. 

Dig.40.7.4.8 

Paulus 5 ad sab. 

Item cassius ait ei, qui servire iussus est anno, illud tempus, quo in fuga sit 

vel in controversia pro libertate, non procedere. 

Dig.40.7.5pr. 

Pomponius 8 ad sab. 

Statuliber rationem reddere iussus reliquum quod apparet solvit, de eo, quod 

obscurius est, satisdare paratus est. neratius et aristo recte putant liberum 

fore, ne multi ad libertatem pervenire non possint incerta causa rationis et 

genere negotii huiusmodi. 

Dig.40.7.5.1 

Pomponius 8 ad sab. 

Statuliber, qui non rationes reddere, sed pecuniam iussus est dare, numerare 

debet, non fideiussorem dare. 

Dig.40.7.6pr. 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si statulibera serva poenae facta sit et post damnationem statutae libertatis 

condicio exstiterit, quamvis ipsi statuliberae nihil proficiat, partui tamen 

proficere oportet, ut perinde liber nascatur, atque si mater damnata non esset. 

Dig.40.7.6.1 

Ulpianus 27 ad sab. 

Quid tamen si qua conceperit in servitute, deinde ab hostibus capta peperit ibi 

post existentem condicionem, an liberum pariat? et interim quidem quin servus 

hostium sit, nequaquam dubium est: sed verius est postliminio eum liberum fieri, 

quia, si mater in civitate esset, liber nasceretur. 

Dig.40.7.6.2 

Ulpianus 27 ad sab. 

Plane si apud hostes eum concepisset et post existentem condicionem edidisset, 

benignius dicetur competere ei postliminium et liberum eum esse. 

Dig.40.7.6.3 

Ulpianus 27 ad sab. 

Statuliber parendo condicioni in persona emptoris pervenit ad libertatem: et 

sciendum hoc ad statuliberos omnis sexus pertinere. non solum autem si venierit, 

haec condicio ad eum transit qui emit, verum etiam ad omnes, quicumque quoquo 

iure dominium in statulibero nacti sunt. sive igitur legatus sit tibi ab herede 

statuliber sive adiudicatus sive usucaptus a te sive traditus vel aliquo iure 

tuus factus, sine dubio dicemus parere condicioni in persona tua posse. sed et 

in herede emptoris idem dicitur. 

Dig.40.7.6.4 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si filius familias heres sit institutus et statuliber filio dare iussus est et 

liber esse, sive filio sive patri dando pervenit ad libertatem, quia et ad 

patrem hereditatis emolumentum pervenit. sed et si post mortem filii patri 

dederit quasi heredis heredi, liber erit: nam et si quis extraneo dare iussus 

sit et liber esse, deinde hic heredi heres extiterit, non quasi in extranei 

persona, sed quasi in heredis condicioni parebit. 

Dig.40.7.6.5 

Ulpianus 27 ad sab. 

Statuliber decem dare iussus et liber esse, si quinque datis distractus sit, 

residua quinque emptori dabit. 

Dig.40.7.6.6 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si servus tuus statuliberum emerit, tibi datur, quod heredibus dare iussus est. 

sed et si tuo servo dederit, si modo is eum peculiari nomine emit neque ei tu 

peculium ademisti, puto liberum fore, scilicet ut eo modo tibi dedisse 

intellegatur, perinde atque si tua voluntate cuivis alii tuorum servorum 

dedisset. 

Dig.40.7.6.7 

Ulpianus 27 ad sab. 

Si quis non dare decem et liber esse, sed rationibus redditis liber esse iussus 

sit, an ad emptorem haec condicio transeat, videamus. et alias sciendum est eas 

demum condiciones ad emptorem transire, quae sunt in dando: ceterum hae, quae 

sunt in faciendo, non transeunt, ut puta si filium eius litteras edocuerit: hae 

enim personis eorum cohaerent, quibus adscribuntur. rationum autem reddendarum 

condicio, quod ad reliqua quidem attinet, in danda pecunia consistit, quod autem 

ad ipsa volumina rationum tradenda percontandasque et examinandas rationes et in 

dispungendas atque excutiendas, factum habet. num quid ergo reliqua quidem et 

emptori dando perveniat ad libertatem, cetera in persona heredis consistant? 

puto igitur et ad emptorem reliquorum solutionem transmitti: sic fiet, ut 

dividatur condicio: et ita pomponius libro octavo ex sabino scripsit. 

Dig.40.7.7 

Paulus 5 ad sab. 

Usus fructus alienato condicionem statuliberi secum non trahit. 

Dig.40.7.8pr. 

Pomponius 8 ad sab. 

Ita liber esse iussus " si decem dederit, liber esto" heredi dare debet: nam qui 

non habet, cui det, heredi dando ad libertatem pervenit. 

Dig.40.7.8.1 

Pomponius 8 ad sab. 

Si partes suas quisque heredum diversis ementibus vendiderit, quas portiones 

heredibus dare statuliber debuit, easdem dabit emptoribus. labeo autem ait, si 

nomina dumtaxat heredum in testamento posita sint, viriles partes eis dandas: si 

vero ita " si heredibus dedit", hereditarias. 

Dig.40.7.9pr. 

Ulpianus 28 ad sab. 

Statuliberum medio tempore servum heredis esse nemo est qui ignorare debeat: 

eapropter noxae dedi poterit, sed deditus sperare adhuc libertatem poterit: nec 

enim deditio spem illi adimit libertatis. 

Dig.40.7.9.1 

Ulpianus 28 ad sab. 

Si statuliberum non eadem condicione heres vendat, causa eius immutabilis est et 

luere se ab eo potest simili modo ut ab herede. si tamen suppresserit 

condicionem statuliberi? et ex empto quidem tenetur: graviores autem etiam 

stellionatus crimen important ei, qui sciens dissimulata condicione statutae 

libertatis simpliciter eum vendiderit. 

Dig.40.7.9.2 

Ulpianus 28 ad sab. 

Illud tractatum est, an liberatio contingat ei qui noxae dederit statuliberum. 

et octavenus putabat liberari: et idem dicebat et si ex stipulatu stichum 

deberet eumque statuliberum solvisset: nam et si ante solutionem ad libertatem 

pervenisset, extingueretur obligatio tota: ea enim in obligatione consistere, 

quae pecunia lui praestarique possunt, libertas autem pecunia lui non potest nec 

reparari potest. quae sententia mihi videtur vera. 

Dig.40.7.9.3 

Ulpianus 28 ad sab. 

Statuliberi condicio ita demum immutabilis est, si adita hereditas fuerit: 

ceterum ante aditam hereditatem in propriam usucapitur servitutem libertatisque 

spes infringitur: sed adita postea hereditate spes libertatis favore sui 

redintegrabitur. 

Dig.40.7.10 

Paulus 5 ad sab. 

Si decem dare iussum heres vendiderit et tradiderit dixeritque adscriptum 

libertati, si viginti dedisset, ex empto erit actio cum venditore, aut, si dupla 

promissa est, ob evictionem dumtaxat duplae repetitio erit, ex empto ob 

mendacium. 

Dig.40.7.11 

Pomponius 14 ad sab. 

Si heres pecuniam donasset statulibero, ut sibi eam daret et liber esset, non 

fieri liberum aristo ait: sed si in plenum ei donasset, fieri liberum. 

Dig.40.7.12 

Iulianus 7 dig. 

Si quis testamento libertatem acceperit sub condicione, si rationem dederit, 

debet pro hereditaria parte heredibus reliqua solvere, etiamsi nomina quorundam 

heredum sint in condicione posita. 

Dig.40.7.13pr. 

Iulianus 43 dig. 

Si quis ita libertatem dedisset " stichus, si eum heres meus testamento suo non 

manumiserit, liber esto", secundum voluntatem defuncti hoc significari videtur " 

si testamento suo heres non adscripserit ei libertatem". quare si quidem heres 

libertatem servo testamento suo dederit, defectus condicione videtur: si non 

dederit, impleta condicione ultimo vitae tempore heredis ad libertatem 

perveniet. 

Dig.40.7.13.1 

Iulianus 43 dig. 

Servus communis liber esse iussus ita " si decem dederit" ex peculio dare 

potest, quod quocumque modo adquisitum habuerit: nec refert, apud heredem id an 

apud socium fuerit et heredi an extraneo dare iussus sit. nam per omnia causae 

statuliberi applicatur: qui condicionis implendae gratia alienare peculiares 

nummos potest. 

Dig.40.7.13.2 

Iulianus 43 dig. 

Si duo servi rationibus redditis liberi esse iussi fuerint et separatim rationes 

gesserint, non dubie separatim quoque condicioni parere poterunt. sed si actus 

eorum communiter gestus ita immixtus fuerit, ut separari non possit, necessario 

alter cessando alterius libertatem impediet. nec videbitur condicio in alterius 

persona impleta, nisi id, quod computatione rationum habita reliquum fuerit, aut 

uterque aut alter totum solverit. 

Dig.40.7.13.3 

Iulianus 43 dig. 

Qui ita liber iussus est " si iuraverit se capitolium ascensurum", confestim ut 

iuraverit, quamvis capitolium non ascenderit, liber erit. 

Dig.40.7.13.4 

Iulianus 43 dig. 

Servus heredis rem ipsius heredis dare iussus et liber esse ad libertatem 

perveniet, quia potest testator et sine ulla dandi condicione heredis servum 

manumitti iubere. 

Dig.40.7.13.5 

Iulianus 43 dig. 

Haec scriptura " stichus cum erit annorum triginta, liber esto. stichus si decem 

non dederit, liber ne esto" hanc vim habet " stichus si decem dederit et ad 

annos triginta pervenerit, liber esto": namque ademptio libertatis vel legati 

sub condicione facta incipit contrariam condicionem legato vel libertati, quae 

prius data erat, iniecisse. 

Dig.40.7.14pr. 

Alfenus 4 dig. 

Servus, qui testamento domini, cum decem heredi dedisset, liber esse iussus 

erat, heredi mercedem referre pro operis suis solebat: cum ex mercede heres 

amplius decem recepisset, servus liberum esse aiebat: de ea re consulebatur. 

respondit non videri liberum esse: non enim pro libertate, sed pro operis eam 

pecuniam dedisse nec magis ob eam rem liberum esse, quam si fundum a domino 

conduxisset et pro fructu fundi pecuniam dedisset. 

Dig.40.7.14.1 

Alfenus 4 dig. 

Servus cum heredi annorum septem operas dedisset, liber esse iussus erat: is 

servus fugerat et annum in fuga fecerat. cum septem anni praeterissent, 

respondit non esse liberum: non enim fugitivum operas domino dedisse: quare nisi 

totidem dies, quot afuisset, servisset, non fore liberum. sed et si ita scriptum 

esset, ut tum liber esset, cum septem annis servisset, potuisse liberum esse, si 

tempus fugae reversus servisset. 

Dig.40.7.15pr. 

Africanus 9 quaest. 

Mortuo herede si statuliber locupletiorem hereditatem tanta pecunia, quantam 

dare sit iussus, fecerit, veluti creditoribus solvendo, cibaria familiae dando: 

statim eum ad libertatem esse venturum existimavit. 

Dig.40.7.15.1 

Africanus 9 quaest. 

Heres cum statuliberum decem dare iussum venderet, condicionem pronuntiavit et 

traditioni legem dixit, ut sibi potius quam emptori eadem decem darentur: 

quaerebatur, utri eorum statuliber pecuniam dando libertatem consequeretur. 

respondit heredi eum dare debere. sed et si talem legem dixisset, ut extraneo 

alicui statuliber pecuniam daret, respondit et hoc casu conventionem valere, 

quia heredi videtur solvere, qui voluntate eius alii solvit. 

Dig.40.7.16 

Ulpianus 4 reg. 

Statulibera quidquid peperit, hoc servum heredis est. 

Dig.40.7.17 

Nerva 3 membr. 

Si decem heredi dedisset, iussus est liber esse: decem habet et tantundem domino 

debet: dando haec decem non liberabitur. nam quod statulibero ex peculio suo 

dare explendae condicionis causa concessum est, ita interpretari debemus, ut non 

etiam ex eo dare possit, quod extra peculium est. nec me praeterit hos nummos 

peculiares posse dici, quamvis, si nihil praeterea servus habeat, peculium 

nullum sit. sed dubitari non oportet, quin haec mens fuerit id constituentium, 

ut quasi ex patrimonio suo dandi eo nomine servo potestas esset, quia id maxime 

sine iniuria dominorum concedi videbatur. quod si ultra quis progredietur, non 

multum aberit, quin etiam eos nummos, quos domino subripuerit, dando 

statuliberum condicioni satisfacturum existimet. 

Dig.40.7.18 

Paulus l.S. de libertat. dandis. 

Si triennio dena dare iussus primo anno viginti optulerit, non accipiente herede 

non statim liber est, quia et si accepisset heres, nondum liber esset. 

Dig.40.7.19 

Ulpianus 14 ad ed. 

Si servus liber esse iussus sit et legatum ei datum, si filius quartum decimum 

annum compleverit, et filius ante decesserit: libertas favore competet die 

veniente, legati autem condicio deficit. 

Dig.40.7.20pr. 

Paulus 16 ad plaut. 

Si peculium servo legatum sit, qui iussus est alii dare decem et sic liber esse, 

et heres eum prohibuerit dare, deinde manumissus peculium petat ex causa legati, 

an per doli exceptionem eam summam, quam daturus esset, deducere heres possit, 

ut ipsi prosit, non manumisso, quod ea pecunia data non est? an vero indignus 

sit heres, qui contra voluntatem defuncti fecit, eam pecuniam lucrari? et cum 

servo nihil absit et libertas ei competit, invidiosum est heredem fraudari. 

Dig.40.7.20.1 

Paulus 16 ad plaut. 

De illo quaeritur, si invito herede det aut nesciente, an faciat nummos 

accipientis. et iulianus vere existimat ex hac causa concessam videri 

statuliberis alienationem nummorum etiam invito herede et ideo facere eos 

accipientis pecuniam. 

Dig.40.7.20.2 

Paulus 16 ad plaut. 

Quod si heredi dare iussus est decem et eam summam heres debeat servo: si velit 

servus eam pecuniam compensare, erit liber. 

Dig.40.7.20.3 

Paulus 16 ad plaut. 

Is, cui servus pecuniam dare iussus est ut liber esset, decessit. sabinus, si 

decem habuisset parata, liberum fore, quia non staret per eum, quo minus daret. 

iulianus autem ait favore libertatis constituto iure hunc ad libertatem 

perventurum, etiamsi postea habere coeperit decem. adeo autem constituto potius 

iure quam ex testamento ad libertatem pervenit, ut, si eidem et legatum sit, 

mortuo eo cui dare iussus est ad libertatem quidem perveniet, non autem et 

legatum habiturus est: idque et iulianus putat, ut in hoc ceteris legatariis 

similis sit. diversa causa est eius, quem heres prohibet condicioni parere: hic 

enim ex testamento ad libertatem pervenit. 

Dig.40.7.20.4 

Paulus 16 ad plaut. 

Heredi autem iussum dare etiam heredis heredi dare posse divus hadrianus 

rescripsit: et si hoc sensit testator, etiam in legatario idem dicendum est. 

Dig.40.7.20.5 

Paulus 16 ad plaut. 

Quaedam condiciones natura sui nec possunt eodem tempore impleri, sed 

necessariam habent temporis divisionem, velut cum decem operarum iussus est 

dare, quia operae per singulos dies dantur. igitur et si singulos aureos det 

statuliber, potest dici eum implesse condicionem. alia causa est operarum, quia 

hae necessario singulae edendae sunt. sed et si heres accipere noluerit, non 

statim liber erit, sed cum tempus transierit, per quod operarum quantitas 

consummatur. idem dicendum est, si iussum capuam ire et liberum esse heres 

prohibeat ire: tunc enim erit liber, cum pervenire capuam potuisset: inesse enim 

videtur tempus tam operarum praestationi quam itineri. 

Dig.40.7.20.6 

Paulus 16 ad plaut. 

Si ita quis acceperit libertatem " stichus, si heres eum non manumiserit, liber 

esto", poterit ab herede manumitti: non contra voluntatem testatoris adimitur ei 

libertus. sed non tam continuum tempus exigendum est, ut praecipitari cogatur 

heres vel ex peregrinatione celerius reverti ad manumittendum vel 

administrationem rerum necessariarum intermittere, nec rursus tam longum, ut, 

quamdiu vivat, protrahatur manumissio, sed modicum, quo primum possit sine magno 

incommodo suo heres manumittere. quod si tempus adiectum fuerit, illud 

spectabitur. 

Dig.40.7.21pr. 

Pomponius 7 ex plaut. 

Labeo libro posteriorum ita refert: " calenus dispensator meus, si rationes 

diligenter tractasse videbitur, liber esto suaque omnia et centum habeto". 

diligentiam desiderare eam debemus, quae domino, non quae servo fuerit utilis. 

erit autem ei diligentiae coniuncta fides bona non solum in rationibus 

ordinandis, sed etiam in reliquo reddendo. et quod ita scriptum est " 

videbitur", pro hoc accipi debet " videri poterit": sic et verba legis duodecim 

tabularum veteres interpretati sunt " si aqua pluvia nocet", id est " si nocere 

poterit". et si quaereretur, cui eam diligentiam probari oporteat, heredum 

arbitratum viri boni more agentium sequi debebimus, veluti si is, qui certam 

pecuniam dedisset, liber esse iussus est, non adscripto eo, cui si dedisset, eo 

modo poterit liber esse, quo posset, si ita fuisset scriptum " si heredi 

dedisset". 

Dig.40.7.21.1 

Pomponius 7 ex plaut. 

Pactumeius clemens aiebat, si ita sit fideicommissum relictum " cui eorum voles, 

rogo restituas", si nullum elegisset cui restitueret, omnibus deberi imperatorem 

antoninum constituisse. 

Dig.40.7.22pr. 

Paulus 3 ad vitell. 

Qui pecuniam dare iussus est, nisi adiectum sit, cui det, heredibus dare debet 

pro partibus hereditariis: pro ea enim parte quisque accipere debet, pro qua 

dominus est. 

Dig.40.7.22.1 

Paulus 3 ad vitell. 

Si quidam ex heredibus, quibus dare debeat, nominati sint, dabit his pro 

hereditariis portionibus. 

Dig.40.7.22.2 

Paulus 3 ad vitell. 

Si heredibus nominatis etiam extraneus iunctus sit, extraneo virilis, ceteris 

hereditariae dari debent: et si non solum titium, sed etiam alios adiecisset, 

hos virilem partem habituros, coheredes autem hereditarias iulianus scribit. 

Dig.40.7.23pr. 

Celsus 22 dig. 

" si intra quinquennium stichus centum dederit, liber esto": nec titio vel 

heredi vel emptori post quinquennium dabit. 

Dig.40.7.23.1 

Celsus 22 dig. 

Si rationes reddidisset, liberum esse iussum non patitur heres rebus 

peculiaribus venditis reliqua solvere: perinde liber est, quasi condicioni 

paruerit. 

Dig.40.7.24 

Marcellus 16 dig. 

" stichus, si heredi meo decem promiserit vel operas daturum se iuraverit, liber 

esto". potest expleri condicio, si promiserit: nam spopondisse aliqua 

significatione dici potest, etiamsi non sit secuta obligatio. 

Dig.40.7.25 

Modestinus 9 diff. 

Statuliberos venumdari posse leges duodecim tabularum putaverunt: duris autem 

condicionibus in venditione minime onerandi sunt, veluti ne intra loca serviant 

neve umquam manumittantur. 

Dig.40.7.26pr. 

Modestinus 9 reg. 

Libertate servo sub condicione rationis redditae testamento data heres non solum 

scriptam rationem exigit, verum etiam quae sine scriptura ab eo administrata 

est. 

Dig.40.7.26.1 

Modestinus 9 reg. 

Servus iussus reddita ratione ad libertatem pervenire, licet nullam 

administraverit rationem, nihilo minus erit liber. 

Dig.40.7.27 

Modestinus 1 pand. 

Si is, cui dare iussus est, redemerit statuliberum eumque rursus alii 

vendiderit, novissimo emptori dabit: iam enim cum apud eum, cui dare iussus est, 

dominium quoque servi pervenit, si eum alienet, condicionem quoque ab eo ad 

emptorem transire iuliano placuit. 

Dig.40.7.28pr. 

Iavolenus 6 ex cass. 

Si hereditas eius, qui servum, intra dies triginta mortis suae si rationes 

reddidisset, liberum esse iusserat, post dies triginta adita est, iure quidem 

stricto ita manumissus liber esse non potest, quoniam condicione deficitur: sed 

favor libertatis eo rem perduxit, ut respondeatur expletam condicionem, si per 

eum, cui data esset, non staret quo minus expleretur. 

Dig.40.7.28.1 

Iavolenus 6 ex cass. 

Statuliber, antequam condicio libertatis optigerit, si quid comparasset, peculio 

legato non cessurum in libris gaii cassii scriptum est, nisi id legatum in 

tempus libertatis collatum esset. videamus, ne, cum peculium et accessionem et 

decessionem habeat, augmentum quoque eius peculii, si modo ab herede ei ablatum 

non sit, legato cessurum sit: et magis hoc iure utimur. 

Dig.40.7.29pr. 

Pomponius 18 ad q. muc. 

Statuliberi a ceteris servis nostris nihilo paene differunt. et ideo quod ad 

actiones vel ex delicto venientes vel ex negotio gesto contractu pertinet, 

eiusdem condicionis sunt statuliberi cuius ceteri. et ideo in publicis quoque 

iudiciis easdem poenas patiuntur, quas ceteri servi. 

Dig.40.7.29.1 

Pomponius 18 ad q. muc. 

Quintus mucius scribit: pater familias in testamento scripserat " si andronicus 

servus meus heredi meo dederit decem, liber esto". deinde de his bonis coeperat 

controversia esse: qui se lege heredem aiebat esse, is eam hereditatem ad se 

pertinere dicebat, alter, qui hereditatem possidebat, aiebat testamento se 

heredem esse. secundum eum sententia dicta erat, qui testamento aiebat se 

heredem esse. deinde andronicus quaerebat, si ipsi viginti dedisset, quoniam 

secundum eum sententia dicta est, futurusne esset liber an nihil videatur 

sententia, qua vicit, ad eam rem valere? quapropter si viginti heredi scripto 

dedisset et res contra possessorem iudicata esset, illum in servitute fore. 

labeo hoc, quod quintus mucius scribit, ita putat verum esse, si re vera lege ab 

intestato heres fuit is qui vicit: nam si iniuria iudicis victus esset scriptus 

verus heres ex testamento, nihilo minus eum paruisse condicioni ei dando et 

liberum fore. sed verissimum est, quod et aristo celso rescripsit, posse dari 

pecuniam heredi ab intestato, secundum quem sententia dicta est, quoniam lex 

duodecim tabularum emptionis verbo omnem alienationem complexa videretur: non 

interesse, quo genere quisque dominus eius fieret et ideo hunc quoque ea lege 

contineri, secundum quem sententia dicta est, et liberum futurum eum, qui ei 

dedisset pecuniam. hunc autem, id est possessorem hereditatis, cui data esset 

summa, si victus esset hereditatis petitione, cum ceteris hanc quoque pecuniam 

victori restituere debere. 

Dig.40.7.30 

Pomponius 7 ex var. lect. 

Si ita liber esse iussus sit " stichus, si eum heres non alienaverit, liber 

esto", etiamsi statuliber est, alienari tamen poterit. 

Dig.40.7.31pr. 

Gaius 13 ad l. iul. et pap. 

Si servo sub condicione rationum editarum legatum sit, per eam condicionem eum 

iussum esse legatum accipere, ut pecuniam reliquorum reddat, non dubitatur. 

Dig.40.7.31.1 

Gaius 13 ad l. iul. et pap. 

Et ideo cum quaesitum est " stichus cum rationes dederit, cum contubernali sua 

liber esto" an mortuo sticho ante condicionem contubernalis eius libera esse 

possit: iulianus dixit quaestionem esse in hac specie, quae et in legatis 

agitatur " illi cum illo do", an altero deficiente alter ad legatum admittatur: 

quod magis sibi placere, perinde ac si ita scriptum esset " illi et illi". aliam 

etiam esse quaestionem, an contubernali quoque condicio iuncta sit: quod magis 

esset. itaque si nulla reliqua stichus habuerit, statim eam liberam esse, si 

habuerit reliqua, debere eam numerare pecuniam: nec tamen liciturum ex suo 

peculio dare, quia id illis permissum sit, qui principaliter pro sua libertate 

pecuniam dare iubentur. 

Dig.40.7.32 

Licinius 1 reg. 

Si duobus heredibus institutis servus liber esse iussus sit, si decem heredibus 

dederit, ab altero ex heredibus venierit et traditus fuerit, pro parte alteri ex 

heredibus, a quo non venierit, dando pecuniam liber erit. 

Dig.40.7.33 

Papinianus 2 quaest. 

Statuliberorum iura per heredem fieri non possunt duriora. 

Dig.40.7.34pr. 

Papinianus 21 quaest. 

Servus si heredi decem dederit, liber esse iussus est: statuliberum heres eum 

manumisit ac postea defunctus est. heredis heredi pecunia danda non est: quod 

enim placuit heredis heredi dari oportere, tunc memineris locum habere, cum 

prior heres dominus accepturus pecuniam fuit. quae causa facit ambulatoriam, ut 

ita dixerim, condicionem: duae sunt enim causae, per quas in primi heredis 

persona condicio impletur, dominii ratio, item personae demonstratio: prior 

causa transit in omnem successorem, ad quem pervenerit statuliber per dominii 

translati continuationem, sequens personae dumtaxat eius, qui demonstratus est, 

adhaeret. 

Dig.40.7.34.1 

Papinianus 21 quaest. 

Imperator antoninus rescripsit iussum rationes reddere et liberum esse, si heres 

causabitur accipere rationes, nihilo minus liberum fore. quod rescriptum ita 

accipi debet, ut, si reliqua non trahat, liber sit: quod si trahat, ita demum, 

si optulit eam quantitatem, quae refundi debuit ex fide veritatis: non enim 

libertati sufficit heredem in mora fuisse, si non id fiat per statuliberum, quod 

remota mora libertati aditum daret. quid enim si ita manumissum " dama si in 

hispaniam profectus anno proximo fructus coegerit, liber esto" romae retineat 

heres neque proficisci patiatur? numquid dicturi sumus statim ante fructus 

coactos liberum fore? nam et cum romae stipulatio concipitur ita " centum in 

hispania dare spondes?", inesse tempus stipulationi, quo possit in hispaniam 

pervenire, nec ante iure agi placuit. sed si heres acceptis rationibus et 

reliquis computatis donare se ea statulibero non habenti quod inferat proscribat 

aut etiam litteris ad eum missis palam faciat, condicio libertatis impleta 

videbitur. quid ergo, si neget se reliqua traxisse atque ideo, quia per heredem 

steterit, ut accipiat rationes, liberum factum, heres autem neque se fecisse 

moram et reliqua debere statuliberum contendat? apud eum qui de libertate 

cognoscit, an condicio sit impleta, constabit: cuius officio continebitur de 

mora considerare nec minus computare rationes et, si reliqua trahi compererit, 

non esse liberum pronuntiare. sed si numquam negavit reliqua debere, cum autem 

conveniret heredem et rationes offerret, professus sit refusurum, quidquid in 

reliquis esse constiterit et eius pecuniae reum numerare paratum idoneum optulit 

et heres in mora fuit: sententia pro libertate dicetur. 

Dig.40.7.35 

Papinianus 9 resp. 

Non videbitur per statuliberum non stare, quo minus condicio libertatis existat, 

si de peculio, quod apud venditorem servus habuit, pecuniam condicionis offerre 

non possit: ad alienum enim peculium voluntas defuncti porrigi non potuit. idem 

erit et si peculio servus venierit et venditor fide rupta peculium retinuerit: 

quamquam enim ex empto sit actio, tamen apud emptorem peculium servus non 

habuit. 

Dig.40.7.36 

Papinianus 2 def. 

In tabulis secundis filio servum data libertate substitutum iure statuliberi 

prudentes munierunt: quod utilitas recipit, scilicet ut cum sua causa 

alienaretur, ne patris testamentum puer filius rescindat. quae iuris auctoritas 

citra dilectum ordinis ad secundum quoque vel tertium substitutum porrecta est. 

Dig.40.7.37 

Gaius l.S. de cas. 

Si ita scriptum sit: " stichum titio do, ut eum manumittat: si non manumiserit, 

liber esto", statim stichum liberum esse. 

Dig.40.7.38 

Paulus 1 ad ner. 

Non omne ab heredis persona interveniens impedimentum statulibero pro expleta 

condicione cedit, sed id dumtaxat, quod impediendae libertatis factum est. 

Dig.40.7.39pr. 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

" stichum attio do lego et, si is ei nummos centum dederit, liber esto". si 

servus ex testamento nummos attio dedisset, eos repetere heredem non posse labeo 

existimat, quia attius eos a servo suo acceperit, non ab heredis servo. eum 

autem statuliberum esse quintus mucius, gallus et ipse labeo putant: servius, 

ofilius non esse. superiorem sententiam probo, ita tamen, ut is servus heredis, 

non legatarii sit, utpote cum legatum statulibertate tollatur. 

Dig.40.7.39.1 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

" stichus liber esto, quando aes alienum meum solutum creditoribusve meis 

satisfactum erit". quamvis heres locuples extitisset, tamen non prius stichum 

liberum futurum, quam creditores pecuniam aut satis accepissent aliove quo modo 

sibi cavissent, labeo ofilius responderunt. 

Dig.40.7.39.2 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

Si heres servo pecuniam ad negotiandum dedisset, statuliberum eam ipsam 

numerando liberari ex testamento non posse labeo trebatius responderunt, quia 

reddere eam magis quam dare videretur. ego puto, si peculiares nummi fuerunt, ex 

testamento eum liberum futurum. 

Dig.40.7.39.3 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

" dama servus cum heredi meo annorum septem operas solverit, liber esto" et is 

servus intra septem annos in iudicio publico esset et septimus annus 

praeterisset, servius ait eum non liberari debere, labeo, et si postea solvisset 

annorum septem operas, liberum futurum: quod verum est. 

Dig.40.7.39.4 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

" si stichus attiae mille nummos dederit, liber esto". attia vivo testatore 

decessit: non posse stichum liberum esse labeo ofilius responderunt: trebatius, 

si ante testamentum factum attia decessisset, idem: si postea, eum liberum 

futurum. labeonis et ofilii sententia rationem quidem habet, sed hoc iure 

utimur, ut is servus ex testamento liber sit. 

Dig.40.7.39.5 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

Si servus operas extraneo dare iussus esset, nullus nomine servi suas operas 

dando liberare servum potest: quod in pecunia aliter observatur, utpote cum 

extraneus pro eo servo dando pecuniam servum liberaret. 

Dig.40.7.40pr. 

Scaevola 24 dig. 

Sticho libertas data est: " ab heredibus meis peto fideique eorum committo, ut 

rationibus redditis stichum manumittant". quaesitum est, cum ampla pecunia 

exacta post mortem testatoris sibi commissa reliquetur et quasdam summas a 

colonis exactis rationibus non intulerit hereditatemque spoliaverit apertis clam 

horreis sublatisque supellectili et veste et apothecis exhaustis: an non prius 

ei fideicommissa libertas debeatur, quam ea, quae mala ratione reliquatus est 

quae furatus est, reposuerit. respondit non prius ei fideicommissam libertatem 

praestandam, quam et reliqua et omnia, quae per eum abessent, restituisset. 

Dig.40.7.40.1 

Scaevola 24 dig. 

" pamphilus liber esto peculio suo heredibus vere dato". quaesitum est, cum plus 

domino debeat quam in peculio habeat et omnes res, quas in peculio habebat, bona 

fide heredibus dederat, an libertas ex testamento competat. respondit nihil 

proponi, cur non competeret. 

Dig.40.7.40.2 

Scaevola 24 dig. 

Pamphilo liberto, quem heredem ex parte instituerat, stichum servum 

praelegaverat et ei libertatem his verbis dederat: " ita ut, si tibi ex die 

mortis meae per annos continuos quinque menstruos sexagenos dederit, tunc eum 

manumittas". pamphilus ante quinquennium moriens heredibus institutis filio et 

uxore de eodem sticho ita cavit: " stichus servus, qui mihi testamento patroni 

mei certa condicione relictus est, iubeo det praestet filio et uxori meae sine 

ulla controversia et eum tempore peracto manumittant". quaesitum est, si stichus 

sexagenos nummos menstruos non praestiterit, an impleto quinquennio 

fideicommissa libertas ei debeatur. respondit, nisi praestitisset, 

fideicommissam libertatem non deberi. 

Dig.40.7.40.3 

Scaevola 24 dig. 

Servus testamento ita manumissus est: " stichus servus meus actor si rationem 

omnem actus sui heredi meo reddiderit eoque nomine satisfecerit, liber esto 

eique, cum liber erit, dari volo viginti et peculium suum". quaesitum est, an, 

si rationes, quas egit per multos annos sine subscriptione testatoris, heredi 

reddere paratus sit, liber ex testamento fiat, cum propter gravem valetudinem 

testator non potuerit rationibus subscribere, testamento tamen subscripserit. 

respondit, si ex fide ratio redderetur reliquaque inferantur, liberum fore. 

Dig.40.7.40.4 

Scaevola 24 dig. 

Item quaero, an ea, quae exacta sunt per adiutores eius neque kalendario illata 

sunt aut fraudulenter acta, huic adscribi possint, cum esset is praepositus. 

respondit, si id esset, quod culpae eius deberet imputari, spectare ad rationis 

reddendae necessitatem. 

Dig.40.7.40.5 

Scaevola 24 dig. 

Item quaero, an eorum quoque nomine ratio haberi debeat, quod neque a 

conductoribus praediorum neque a vilicis pensiones exegerit et insuper etiam 

promutuum eis dederit. respondit supra responsum est. 

Dig.40.7.40.6 

Scaevola 24 dig. 

Item quaero, an eo nomine teneatur, quod omnem rem suam, id est peculium, 

exportaverit, antequam rationes redderet. respondit nihil eam rem impedire 

condicionem, si modo ratio redderetur. 

Dig.40.7.40.7 

Scaevola 24 dig. 

Titius testamento servos actores singulos diversis personis legavit cum 

adiectione " si rationes heredi reddiderint": deinde proprio capite ita 

scripsit: " omnes actores, quos legavi vel manumisero, intra quartum mensem 

mortis meae rationes reddere volo et dominis, quibus a me legati sint, reddi". 

infra deinde alios actores liberos esse iussit aeque cum hac adiectione " si 

rationes heredi reddiderint". quaero, cum per heredem fiat, quo minus reddantur, 

utrum statuliberi esse desinant an nihilo minus quandoque possint reddita 

ratione et reliquis illatis libertatem ex testamento consequi. respondit legata 

quidem et libertates non alias competere, quam rationes redditae essent aut per 

heredem staret, quo minus redderentur: verum iudicaturo aestimandum, utrum 

tempus condicioni legatorum libertatiumque additum videatur an, libero tempore 

reddere volentibus reliqua, heredibus quattuor menses appositi sint, sollicito 

testatore cunctationi et moram eorum proscribente. melius autem est 

praesumptionem pro statuliberis esse. 

Dig.40.7.40.8 

Scaevola 24 dig. 

Argentarius coactor cum paene totam fortunam in nominibus haberet, servis 

actoribus libertatem ita dedit: " quisquis mihi heres erit, si dama servus meus 

actus sui, qui agitur nomine eius et pamphili conservi sui, heredi meo rationes 

reddiderit pariaque fecerit a die mortis meae intra mensem sextum, liber esto". 

quaesitum est, an haec verba " pariaque fecit" ad omnia nomina pertineant 

exceptis perditis, ut hoc significent " si omnem pecuniam ab omnibus exegerint 

et heredi solverint vel eo nomine satisfecerint" et, si in exactione nominum 

cessaverint intra sex menses, libertas illis non competat. respondit manifestam 

esse condicionem verbis testamenti supra scriptis positam: igitur ita demum 

liberos fore, si aut ei pareant aut per heredem stet, quo minus pareant. 

Dig.40.7.41pr. 

Labeo 1 pith. a paulo epit. 

Si quem servum tuum ad certum tempus statuliberum relinquere vis, nihil 

interest, utro modo caveas, " si servierit" an " si triennio operas dederit, 

liber esto". 

Dig.40.7.41.1 

Labeo 1 pith. a paulo epit. 

Paulus. si quis liber esse iussus fuerit, si decem heredi promisisset, quamquam 

ea promissio nullam rem habitura est, tamen promittendo liberabitur. 

Dig.40.7.42 

Labeo 3 pith. 

Si quis eundem hominem uxori suae legaverit et, cum ea nupsisset, liberum esse 

iusserit et ea ex lege nupserit, liber fiet is homo. 

Dig.40.8.0. Qui sine manumissione ad libertatem perveniunt. 

Dig.40.8.1 

Paulus 5 ad plaut. 

Si servus venditus est, ut intra certum tempus manumitteretur, etiamsi sine 

herede decessissent et venditor et emptor, servo libertas competit: et hoc divus 

marcus rescripsit. sed et si mutaverit venditor voluntatem, nihilo minus 

libertas competit. 

Dig.40.8.2 

Modestinus 6 reg. 

Servo, quem pro derelicto dominus ob gravem infirmitatem habuit, ex edicto divi 

claudii competit libertas. 

Dig.40.8.3 

Callistratus 3 de cogn. 

Eum, qui ita venit, ut intra tempus manumitteretur, cum dies praestandae 

libertatis venerit vivente venditore et perseverante in eadem voluntate, perinde 

haberi, ac si ab eo, a quo debuit manumitti, manumissus esset: mortuo autem 

venditore non esse heredum eius voluntatem explorandam divus marcus cum filio 

suo rescripsit. 

Dig.40.8.4 

Ulpianus 3 ad sab. 

Ei, qui hac lege emptus sit, ut a vivo emptore manumittatur, statim mortuo eo 

competit libertas. 

Dig.40.8.5 

Marcianus 5 reg. 

Qui ob necem detectam domini praemium libertatis consequitur, fit orcinus 

libertus. 

Dig.40.8.6 

Marcianus l.S. ad form. hypoth. 

Si quis obligatum servum hac lege emerit, ut manumittat, competit libertas ex 

constitutione divi marci, licet bona omnia quis obligaverit, quae habet 

habiturusve esset. tantundem dicendum est et si hac lege emerit, ne 

prostituatur, et prostituerit. 

Dig.40.8.7 

Paulus l.S. de libertat. dandis. 

Imperator noster cum patre suo constituit in eo, qui, cum possit abducere 

prostitutam ancillam, pecunia accepta manus iniectionem vendidit, ut libera 

esset: nihil enim interesse, ipse abducas et prostituas an patiaris prostitutam 

esse pretio accepto, cum possis eximere. 

Dig.40.8.8 

Papinianus 9 resp. 

Mancipia mater filiae donaverat, ut filia curaret ea post mortem suam esse 

libera: cum donationis legi non esset obtemperatum, ex sententia constitutionis 

divi marci libertates optingere matre consentiente respondi: quod si ante filiam 

mater vita decessit, omnimodo. 

Dig.40.8.9 

Paulus 5 quaest. 

Latinus largus: vendidit ancillam ita, ut manumitteretur, non addito tempore: 

quaero, quando ex constitutione incipit ei libertas competere cessante emptore 

in manumittendo. respondi: inspiciendum est, quid actum sit, utrum, cum primum 

potuisset, ut manumitteret, an ut in potestate esset emptoris, quando vellet 

manumittere. priore casu facile tempus deprehendi poterit: posteriore utique 

moriente emptore competit libertas. si non appareat, quid convenerit, favor 

priorem inducet opinionem, id est ut intra duos menses, si ambo praesto sunt tam 

servus quam emptor eius: servo enim absente nisi emptor intra quattuor menses 

imposuerit libertatem, ex constitutionibus ad libertatem eripitur. 

Dig.40.9.0. Qui et a quibus manumissi liberi non fiunt et ad legem aeliam 

sentiam. 

Dig.40.9.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Celsus libro duodecimo digestorum utilitatis gratia motus surdum ita natum 

manumittere posse ait. 

Dig.40.9.2 

Ulpianus 3 ad sab. 

Servo competere libertas non potest, si relegatus moratus sit in urbe. 

Dig.40.9.3 

Gaius 2 de legatis ad ed. urb. 

Si optio hominis data sit vel indistincte homo legatus sit, non potest heres 

quosdam servos vel omnes manumittendo aut evertere aut minuere ius electionis: 

nam optione sive electione servi data quodammodo singuli sub condicione legati 

videntur. 

Dig.40.9.4 

Ulpianus 3 disp. 

Servum pignori datum manumittere non possumus. 

Dig.40.9.5pr. 

Iulianus 64 dig. 

Cum hereditas solvendo non est, quamvis heres locuples existat, libertas ex 

testamento competit. 

Dig.40.9.5.1 

Iulianus 64 dig. 

Si autem is qui solvendo non est hoc modo libertatem dederit " si creditoribus 

meis solidum solutum fuerit, stichus liber esto", non potest videri fraudandorum 

creditorum liberos esse iussisse. 

Dig.40.9.5.2 

Iulianus 64 dig. 

Si titius nihil amplius in bonis quam stichum et pamphilum habeat eosque 

stipulanti maevio ita promiserit " stichum aut pamphilum dare spondes?", deinde, 

cum alium creditorem non haberet, stichum manumiserit: libertas per legem aeliam 

sentiam rescinditur. quamvis enim fuit in potestate titii, ut pamphilum daret, 

tamen quamdiu eum non dederit, quia interim mori possit, non sine fraude 

stipulatoris stichum manumisit. quod si solum pamphilum dari promisisset, non 

dubitarem, quin stichus ad libertatem perveniret, quamvis similiter pamphilus 

mori possit: multum enim interest, contineatur ipsa stipulatione is qui 

manumittitur an extra obligationem sit. nam et qui ob aureos quinque stichum et 

pamphilum pignori dederit, cum uterque eorum quinum aureorum sit, neuter 

manumitti potest: at si stichum solum pignori dederit, pamphilum non videtur in 

fraudem creditoris manumittere. 

Dig.40.9.6 

Scaevola 16 quaest. 

Iulianus de eo loquitur, qui in substantia nihil aliud habeat: nam si habeat, 

quare non dicetur unum posse manumitti? quia et uno mortuo solvendo est, et uno 

manumisso solvendo est, nec adventicii casus computandi sint: alioquin et qui 

unum incertum ex servis suis promisit, neminem manumittet. 

Dig.40.9.7pr. 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Si quis integris facultatibus codicillos confirmavit, deinde, cum consilium 

creditorum fraudandorum cepisset, libertates codicillis dederit, optineri non 

potest, quo minus lege libertates interpellarentur: nam consilium testatoris 

fraudulentum non eo tempore observatur, quo codicilli confirmantur, sed quo 

libertas codicillis datur. 

Dig.40.9.7.1 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Minor annis viginti cum servum manumittere vellet nec iustam causam ad consilium 

manumittendi haberet, tibi eum ut manumitteres dedit: negavit eum proculus 

liberum esse, quoniam fraus legi facta esset. 

Dig.40.9.8pr. 

Africanus 3 quaest. 

Cum is, qui sub condicione debet, manumittat fideicommissi causa, lex aelia 

sentia locum habet. 

Dig.40.9.8.1 

Africanus 3 quaest. 

Si miles iure militari testamento facto libertates dederit in fraudem creditorum 

et non solvendo moriatur, impediuntur libertates. 

Dig.40.9.9pr. 

Marcianus 1 inst. 

Ille servus liber non erit, qui vi coegerit, ut eum dominus manumittat, et ille 

perterritus scripsit liberum eum esse. 

Dig.40.9.9.1 

Marcianus 1 inst. 

Item nec ille liber fieri potest, qui a domino non est defensus in capitali 

crimine posteaque absolutus est. 

Dig.40.9.9.2 

Marcianus 1 inst. 

Qui hac lege venierint, ne manumittantur, vel qui testamento prohibiti sint 

manumitti vel iussu praesidis provinciae, licet manumittantur, tamen ad 

libertatem non perveniunt. 

Dig.40.9.10 

Gaius 1 rer. cott. sive aur. 

In fraudem creditorum manumittere videtur, qui vel iam eo tempore, quo 

manumittit, solvendo non est vel datis libertatibus desiturus est solvendo esse. 

saepe enim de facultatibus suis amplius, quam in his est, sperant homines. quod 

frequenter accidit his, qui transmarinas negotiationes et aliis regionibus, quam 

in quibus ipsi morantur, per servos atque libertos exercent: quod saepe, 

adtritis istis negotiationibus longo tempore, id ignorant et manumittendo sine 

fraudis consilio indulgent servis suis libertatem. 

Dig.40.9.11pr. 

Marcianus 13 inst. 

In fraudem civitatium manumissi ad libertatem non veniunt, ut senatus censuit. 

Dig.40.9.11.1 

Marcianus 13 inst. 

Sed nec in fraudem fisci datas libertates procedere principalibus 

constitutionibus cavetur. sed divi fratres rescripserunt, non utique, si debitor 

fisci manumiserit, libertates impediuntur, sed ita, si, cum non erat solvendo, 

in fraudem manumisit. 

Dig.40.9.12pr. 

Ulpianus 4 de adult. 

Prospexit legis lator, ne mancipia per manumissionem quaestioni subducantur, 

idcircoque prohibuit ea manumitti certumque diem praestituit, intra quem 

manumittere non liceat. 

Dig.40.9.12.1 

Ulpianus 4 de adult. 

Ipsa igitur quae divertit omnes omnimodo servos suos manumittere vel alienare 

prohibetur, quia ita verba faciunt, ut ne eum quidem servum, qui extra 

ministerium eius mulieris fuit vel in agro vel in provincia, possit manumittere 

vel alienare: quod quidem perquam durum est, sed ita lex scripta est. 

Dig.40.9.12.2 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed et si post divortium servum mulier paravit aut alia ratione adquisiit, 

aeque, quod ad verba attinet, manumittere non poterit: et ita sextus quoque 

caecilius adnotat. 

Dig.40.9.12.3 

Ulpianus 4 de adult. 

Pater vero in cuius potestate filia fuerit, ea tantum mancipia prohibetur 

manumittere alienareve, quae in usu filiae fuerunt tributa. 

Dig.40.9.12.4 

Ulpianus 4 de adult. 

Matrem quoque prohibuit manumittere alienareve ea mancipia, quae in ministerium 

filiae concesserat. 

Dig.40.9.12.5 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed et avum et aviam prohibuit manumittere, cum horum quoque mancipia quaestione 

postulari posse lex voluerit. 

Dig.40.9.12.6 

Ulpianus 4 de adult. 

Sextus caecilius recte ait angustissimum tempus legem praestitisse alienandis 

manumittendisve servis. finge, inquit, ream adulterii intra sexagesimum diem 

postulatam: quae cognitio tam facile expediri potuit adulterii, ut intra 

sexagesimum diem finiatur? et tamen licere mulieri quamvis postulatae adulterii 

servum suspectum in adulterio vel quaestioni necessarium, quod ad verba legis 

attinet, manumittere. sane in hunc casum subveniendum est, ut destinati servi 

quasi conscii vel quasi nocentes non debeant manumitti ante finitam cognitionem. 

Dig.40.9.12.7 

Ulpianus 4 de adult. 

Pater mulieris vel mater, si intra sexagesimum diem decedant, ex his servis, 

quos in ministerium filiae dederint, neque manumittere neque alienare poterunt. 

Dig.40.9.13 

Paulus 3 de adult. 

Quod si intra diem sexagesimum manumiserint, erit servus statuliber. 

Dig.40.9.14pr. 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed si maritus intra sexagesimum diem decesserit, an manumittere vel alienare 

iam possit supra scriptas personas, videamus. et non puto posse, quamvis 

accusatore mulier deficiatur marito, cum pater accusare possit. 

Dig.40.9.14.1 

Ulpianus 4 de adult. 

Et simpliciter quidem lex mulierem prohibuit intra sexagesimum diem divortii 

manumittere: 

Dig.40.9.14.2 

Ulpianus 4 de adult. 

Sive autem divertit sive repudio dimissa sit, manumissio impedietur. 

Dig.40.9.14.3 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed si morte mariti solutum sit matrimonium vel aliqua poena eius, manumissio 

non impedietur. 

Dig.40.9.14.4 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed et si bona gratia finierit matrimonium, dicetur manumissionem vel 

alienationem non impediri. 

Dig.40.9.14.5 

Ulpianus 4 de adult. 

Sed et si constante matrimonio mulier, dum divortium cogitat, manumittat vel 

alienet et hoc dilucidis probationibus fuerit adprobatum: quasi in fraudem legis 

hoc factum sit, non debet alienatio valere vel manumissio. 

Dig.40.9.14.6 

Ulpianus 4 de adult. 

Alienationem omnem omnino accipere debemus. 

Dig.40.9.15pr. 

Paulus 1 ad l. iul. 

Quaesitum est, an is, qui maiestatis crimine reus factus sit, manumittere 

possit, quoniam ante damnationem dominus est. et imperator antoninus calpurnio 

critoni rescripsit ex eo tempore, quo quis propter facinorum suorum cogitationem 

iam de poena sua certus esse poterat, multo prius conscientia delictorum, quam 

damnatione ius dandae libertatis eum amisisse. 

Dig.40.9.15.1 

Paulus 1 ad l. iul. 

Iulianus ait, si postea, quam filio permisit pater manumittere, filius ignorans 

patrem decessisse manumisit vindicta, non fieri eum liberum. sed et si vivit 

pater et voluntas mutata erit, non videri volente patre filium manumisisse. 

Dig.40.9.16pr. 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Si, cum fideicommissa libertas debeatur, minor viginti annis servum vendat, ut 

manumittatur, vel quia hac lege emerat, non impedietur alienatio. 

Dig.40.9.16.1 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Si partem, quam in communi servo habet minor viginti annis, manumittendi causa 

tradat, nihil aget: sed si, cum ipse causam probare posset, tradiderit, nulla 

fraus intellegetur. 

Dig.40.9.16.2 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Ne quis creditorum fraudandorum causa servum manumittat, hac lege cavetur: 

creditores autem appellantur, quibus quacumque ex causa actio cum fraudatore 

competat. 

Dig.40.9.16.3 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Aristo respondit a debitore fisci, qui solvendo non erat, manumissum ita 

revocari in servitutem debere, si non diu in libertate fuisset, id est non minus 

decennio: plane ea, quae in fraudem fisci in sinus eius collata sunt, revocanda. 

Dig.40.9.16.4 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Si sub condicione alicui pecunia debeatur, quasi statuliber erit a debitore 

manumissus, ut pendeat libertas ex condicione. 

Dig.40.9.16.5 

Paulus 3 ad l. ael. sent. 

Si voluntate patris filius manumiserit, sive pater sive filius sciat solvendo 

patrem non esse, libertas impedietur. 

Dig.40.9.17pr. 

Paulus l.S. de libertat. 

Si privatus coactus a populo manumiserit, quamvis voluntatem accommodaverit, 

tamen non erit liber: nam et divus marcus prohibuit ex adclamatione populi 

manumittere. 

Dig.40.9.17.1 

Paulus l.S. de libertat. 

Item non fit liber, si mentitus dominus, ne a magistratibus castigaretur, dixit 

esse liberum, si non fuit voluntatis manumittendi. 

Dig.40.9.17.2 

Paulus l.S. de libertat. 

In his, quos intra certa tempora non licet manumittere, si testamento acceperint 

libertatem, non testamenti facti, sed competentis libertatis tempus inspiciendum 

est. 

Dig.40.9.18pr. 

Paulus 16 ad plaut. 

Si mortis tempore solvendo sit hereditas, si tamen cum aditur desierit esse 

solvendo, libertas a testatore in fraudem creditorum relicta non competet: nam 

sicut aucta hereditas prodest libertatibus, ita nocet deminuta. 

Dig.40.9.18.1 

Paulus 16 ad plaut. 

Si is, cui libertas relicta est, iussus sit heredi dare tantum, quanti est, et 

liber esse, videamus, an adhuc fraus sit creditorum, quia heres mortis causa 

accepturus est, an vero, si alius pro eo vel ipse non de peculio det, nulla sit 

fraus. sed si heres locuples non proficit ad libertatem, nec qui dat pecuniam 

prodesse potest. 

Dig.40.9.19 

Modestinus 1 reg. 

Nulla competit libertas data ab eo, qui postea servus ipse pronuntiatus est. 

Dig.40.9.20 

Modestinus l.S. de enucl. cas. 

Si servo alieno libertas non consentiente domino data est, valere ex auctoritate 

iuris non potest, quamvis postea manumissor domino heres extitit, nam licet eius 

iure cognationis qui manumisit heres extitit, non ideo aditione hereditatis 

libertatis datio confirmatur. 

Dig.40.9.21 

Modestinus 1 pand. 

Matrimonii causa manumitti ancilla a nullo alio potest quam qui eam uxorem 

ducturus est. quod si alter manumiserit matrimonii causa, alter eam uxorem 

ducat, non erit libera, adeo ut nec si intra sex quidem menses eam repudiatam 

postea manumissor uxorem duxerit, liberam eam fieri iulianus respondit, quasi de 

his nuptiis senatus senserit, quae post manumissionem nullis aliis interpositis 

secutae fuerunt. 

Dig.40.9.22 

Pomponius 25 ad q. muc. 

Curator furiosi servum eius manumittere non potest. 

Dig.40.9.23 

Pomponius 4 ex var. lect. 

Semper in fraudem creditorum libertas datur ab eo, qui sciret se solvendo non 

esse, quamvis bene dedisset merenti hoc. 

Dig.40.9.24 

Clementius 9 ad l. iul. et pap. 

Si quis, habens creditores, plures manumiserit, non omnium libertas impedietur, 

sed qui primi sunt, liberi erunt, donec creditoribus suum solvatur. quam 

rationem iulianus solet dicere velut duobus manumissis, si unius libertate 

fraudentur, non utriusque, sed alterutrius impediri libertatem et plerumque 

postea scripti, nisi si quando maioris pretii sit is qui ante nominatus sit nec 

sufficiat posteriorem retrahi in servitutem, prior sufficiat: nam hoc casu ^ 

causa^ sequenti loco scriptum solum ad libertatem perventurum. 

Dig.40.9.25 

Papinianus 5 resp. 

In fraudem creditorum testamento datae libertates prioribus creditoribus 

dimissis propter novos creditores irritae sunt. 

Dig.40.9.26 

Scaevola 4 resp. 

Pignori obligatum servum debitoris heres manumisit: quaesitum est, an liber 

esset. respondit secundum ea quae proponerentur, si pecunia etiam nunc 

deberetur, non esse manumissione liberum factum. paulus: soluta ergo pecunia ex 

illa voluntate liber fit. 

Dig.40.9.27pr. 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

In fraudem creditorum manumittitur liberque esse prohibetur, sive dies solvendae 

pecuniae iam cessit, sive in diem vel sub condicione sit debitum. diversa causa 

est legati sub condicione relicti: nam antequam condicio extiterit, inter 

creditores legatarius iste non habetur. ex omni autem causa creditoribus in hac 

parte lex aelia sentia prospexit, inter quos fideicommissarium etiam esse 

placuit. 

Dig.40.9.27.1 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Pignori datus servus, antequam debiti nomine fiat satis, sine consensu 

creditorum manumitti non potest. sed pupilli creditoris citra tutoris 

auctoritatem consensus nihil libertati prodest, sicuti non prodest, si 

fructuarius pupillus manumissioni similiter consentiat. 

Dig.40.9.28 

Paulus 3 sent. 

Heres servum proprium, quem testator legaverat, manumittendo nihil agit, quia 

scientiae vel ignorantiae eius nullam placuit admitti rationem. 

Dig.40.9.29pr. 

Gaius 1 de manumiss. 

Generaliter pignori datus servus sine dubio pleno iure debitoris est et iustam 

libertatem ab eo consequi potest, si lex aelia sentia non impediat libertatem, 

id est si solvendo sit nec ob id creditores videantur fraudari. 

Dig.40.9.29.1 

Gaius 1 de manumiss. 

Sub condicione servus legatus pendente condicione pleno iure heredis est, sed 

nullam libertatem ab eo consequi potest, ne legatario iniuria fieret. 

Dig.40.9.30pr. 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Si quis hac lege servum emerit, ut manumittat, et non manumittente eo servus ad 

libertatem pervenerit ex constitutione divi marci, an possit ut ingratum 

accusare, videamus. et dici potest, cum non sit manumissor, hoc ius eum non 

habere. 

Dig.40.9.30.1 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Si filius meus ex voluntate mea manumiserit, an ut ingratum eum accusandi ius 

habeam, dubitari poterit idcirco, quia non manumisi: sed pro eo habendus sum, ac 

si manumisissem. 

Dig.40.9.30.2 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Sed si castrensem servum filius meus manumittat, dubio procul hoc ius non 

habebo, quia non ipse manumisi: ipse plane filius accusare poterit. 

Dig.40.9.30.3 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Tamdiu autem accusare quis poterit, quamdiu perseverat patronus. 

Dig.40.9.30.4 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Quotiens autem patroni libertum volunt accusare, utrum omnium consensus 

necessarius sit an vero et unus possit, videamus. et est verius, si saltem in 

unum hoc commiserit, eum ut ingratum accusari, sed omnium consensum necessarium, 

si sint eiusdem gradus. 

Dig.40.9.30.5 

Ulpianus 4 ad l. ael. sent. 

Si pater libertum uni ex filiis adsignaverit, solum eum accusare posse iulianus 

scripsit: solum enim patronum esse. 

Dig.40.9.31 

Clementius 5 ad l. iul. et pap. 

Quaesitum est, si libertam patronus iureiurando adegisset, ne ea liberos 

impuberes habens nuberet, quid iuris esset. iulianus dicit non videri contra 

legem aeliam sentiam fecisse eum, qui non perpetuam viduitatem libertae 

iniunxisset. 

Dig.40.9.32pr. 

Clementius 8 ad l. iul. et pap. 

Si non voluntate patroni is, qui in eius potestate sit, iusiurandum adegerit vel 

stipulatus fuerit, ne nubat, nisi id patronus remittat aut liberabit libertam, 

incidet in legem: videbitur enim id ipsum dolo malo facere. 

Dig.40.9.32.1 

Clementius 8 ad l. iul. et pap. 

Non prohibentur lege aelia sentia patroni a libertis mercedes capere, sed 

obligare eos: itaque si sponte sua libertus mercedem patrono praestiterit, 

nullum huius legis praemium consequetur. 

Dig.40.9.32.2 

Clementius 8 ad l. iul. et pap. 

Is, qui operas aut in singulas eas certam summam promisit, ad hanc legem non 

pertinet, quoniam operas praestando potest liberari. idem octavenus probat et 

adicit: obligare sibi libertum, ut mercedem operarum capiat, is intellegitur, 

qui hoc solum agit, ut utique mercedem capiat, etiamsi sub titulo operarum eam 

stipulatus fuerit. 

Dig.40.10.0. De iure aureorum anulorum. 

Dig.40.10.1pr. 

Papinianus 1 resp. 

Inter ceteros alimenta liberto relicta non idcirco non debentur, quia ius 

aureorum anulorum ab imperatore libertus acceperit. 

Dig.40.10.1.1 

Papinianus 1 resp. 

Diversum in eo probatur, qui iudicatus ingenuus collusione per alium patronum 

detecta condicioni suae redditus alimenta sibi, quae tertius patronus 

reliquerat, praeberi desiderat. hunc enim etiam beneficium anulorum amittere 

placuit. 

Dig.40.10.2 

Papinianus 15 resp. 

Intra quinque annos pro ingenuitate sententia dicta rescissa fuerat: victum 

anulorum aureorum beneficium, quod ante sententiam pro ingenuitate dictam 

acceperit ac deposuit, non retinuisse respondi. 

Dig.40.10.3 

Marcianus 1 inst. 

Divus commodus et ius anulorum datum ademit illis, qui invitis aut ignorantibus 

patronis acceperant. 

Dig.40.10.4 

Ulpianus 3 ad l. iul. et pap. 

Etiam feminae ius anulorum aureorum impetrare et natalibus restitui poterunt. 

Dig.40.10.5 

Paulus 9 ad l. iul. et pap. 

Is, qui ius anulorum impetravit, ut ingenuus habetur, quamvis in hereditate eius 

patronus non excludatur. 

Dig.40.10.6 

Ulpianus 1 ad l. iul. et pap. 

Libertinus si ius anulorum impetraverit, quamvis iura ingenuitatis salvo iure 

patroni nactus sit, tamen ingenuus intellegitur: et hoc divus hadrianus 

rescripsit. 

Dig.40.11.0. De natalibus restituendis. 

Dig.40.11.1 

Ulpianus 2 resp. 

A principe natalibus suis restitutum eum, qui se ingenuum natum principi 

adfirmavit, si ex ancilla natus est, nihil videri impetrasse. 

Dig.40.11.2 

Marcianus 1 inst. 

Interdum et servi nati ex post facto iuris interventu ingenui fiunt, ut ecce si 

libertinus a principe natalibus suis restitutus fuerit. illis enim utique 

natalibus restituitur, in quibus initio omnes homines fuerunt, non in quibus 

ipse nascitur, cum servus natus esset. hic enim, quantum ad totum ius pertinet, 

perinde habetur, atque si ingenuus natus esset, nec patronus eius potest ad 

successionem venire. ideoque imperatores non facile solent quemquam natalibus 

restituere nisi consentiente patrono. 

Dig.40.11.3 

Scaevola 6 resp. 

Respondit: quaeris, an ingenuitatis iure utatur is, quem sanctissimus et 

nobilissimus imperator natalibus suis restituit. sed ea res nec dubitationem 

habet nec umquam habuit, quin exploratum sit ad omnem ingenuitatis statum 

restitui eum, qui isto beneficio principis utatur. 

Dig.40.11.4 

Paulus 4 sent. 

Nec filio patroni invito libertus natalibus suis restitui potest: quid enim 

interest, ipsi patrono an filiis eius fiat iniuria? 

Dig.40.11.5pr. 

Modestinus 7 reg. 

Patrono consentiente debet libertus ab imperatore natalibus restitui: ius enim 

patroni hoc impetrato amittitur. 

Dig.40.11.5.1 

Modestinus 7 reg. 

Libertinus, qui natalibus restitutus est, perinde habetur, atque si ingenuus 

factus medio tempore maculam servitutis non sustinuisset. 

Dig.40.12.0. De liberali causa. 

Dig.40.12.1pr. 

Ulpianus 54 ad ed. 

Si quando is, qui in possessione servitutis constitutus est, litigare de 

condicione sua non patitur, quod forte sibi suoque generi vellet aliquam 

iniuriam inferre, in hoc casu aequum est quibusdam personis dari licentiam pro 

eo litigare: ut puta parenti, qui dicat filium in sua potestate esse: nam 

etiamsi nolit filius, pro eo litigabit. sed et si in potestate non sit, parenti 

dabitur hoc ius, quia semper parentis interest filium servitutem non subire. 

Dig.40.12.1.1 

Ulpianus 54 ad ed. 

Versa etiam vice dicemus liberis parentium etiam invitorum eandem facultatem 

dari: neque enim modica filii ignominia est, si parentem servum habeat. 

Dig.40.12.1.2 

Ulpianus 54 ad ed. 

Idcirco visum est cognatis etiam hoc dari debere, 

Dig.40.12.2 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Quoniam servitus eorum ad dolorem nostrum iniuriamque nostram porrigitur. 

Dig.40.12.3pr. 

Ulpianus 54 ad ed. 

Amplius puto naturalibus quoque hoc idem praestandum, ut parens filium in 

servitute quaesitum et manumissum possit in libertatem vindicare. 

Dig.40.12.3.1 

Ulpianus 54 ad ed. 

Militi etiam pro necessariis sibi personis de libertate litigare permittitur. 

Dig.40.12.3.2 

Ulpianus 54 ad ed. 

Cum vero talis nemo alius est, qui pro eo litiget, tunc necessarium est dari 

facultatem etiam matri vel filiabus vel sororibus eius ceterisque mulieribus 

quae de cognatione sunt vel etiam uxori adire praetorem et hoc indicare, ut 

causa cognita et invito ei succurratur. 

Dig.40.12.3.3 

Ulpianus 54 ad ed. 

Sed et si libertum meum vel libertam dicam, idem erit dicendum. 

Dig.40.12.4 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Sed tunc patrono conceditur pro libertate liberti litigare, si eo ignorante 

libertus venire se passus est. 

Dig.40.12.5pr. 

Ulpianus 54 ad ed. 

Interest enim nostra libertos libertasque habere. 

Dig.40.12.5.1 

Ulpianus 54 ad ed. 

Quod si plures ex memoratis personis existant, qui velint pro his litigare, 

praetoris partes interponendae sunt, ut eligat, quem potissimum in hoc esse 

existimat. quod et in pluribus patronis observari debet. 

Dig.40.12.6 

Gaius ad ed. pu. 

Benignius autem hoc persequendum est, ut, si furiosus et infans est qui in 

servitutem trahitur, non solum necessariis personis, sed etiam extraneis hoc 

permittatur. 

Dig.40.12.7pr. 

Ulpianus 54 ad ed. 

Liberis etiam hominibus, maxime si maiores viginti annis venum se dari passi 

sunt vel in servitutem quaqua ratione deduci, nihil obest, quo minus possint in 

libertatem proclamare, nisi forte se venum dari passi sunt, ut participaverint 

pretium. 

Dig.40.12.7.1 

Ulpianus 54 ad ed. 

Si quis minor viginti annis ad partiendum pretium venum se dari passus est, 

nihil ei hoc post viginti annos nocebit. sed si ante quidem se venum dedit, post 

vicensimum autem annum pretium partitus est, poterit ei libertas denegari. 

Dig.40.12.7.2 

Ulpianus 54 ad ed. 

Si quis sciens liberum emerit, non denegatur vendito in libertatem proclamatio 

adversus eum qui eum comparavit, cuiusque sit aetatis qui emptus est, idcirco 

quia non est venia dignus qui emit, etiamsi scientem prudentemque se liberum 

emerit. sed enim si postea alius eum emerit ob hoc, qui scivit, ignorans, 

deneganda est ei libertas. 

Dig.40.12.7.3 

Ulpianus 54 ad ed. 

Si duo simul emerint partes, alter sciens, alter ignorans, videndum erit, 

numquid is qui scit non debeat nocere ignoranti: quod quidem magis est. sed enim 

illa erit quaestio, partem solam habebit is qui ignoravit an totum? et quid 

dicemus de alia parte? an ad eum qui scit pertineat? sed ille indignus est quid 

habere, quia sciens emerit. rursum qui ignoravit, non potest maiorem partem 

dominii habere quam emit: evenit igitur, ut ei prosit qui eum comparavit sciens, 

quod alius ignoravit. 

Dig.40.12.7.4 

Ulpianus 54 ad ed. 

Sunt et aliae causae, ex quibus in libertatem proclamatio denegatur, veluti si 

quis ex eo testamento liber esse dicatur, quod testamentum aperiri praetor 

vetat, quia testator a familia necatus esse dicatur: cum enim in eo sit iste, ut 

supplicio forte sit adficiendus, non debet liberale iudicium ei concedi. sed et 

si data fuerit, quia dubitatur, utrum nocens sit an innocens, differtur liberale 

iudicium, donec constet de morte eius, qui necatus est: apparebit enim, utrum 

supplicio adficiendus sit an non. 

Dig.40.12.7.5 

Ulpianus 54 ad ed. 

Si quis ex servitute in libertatem proclamat, petitoris partes sustinet: si vero 

ex libertate in servitutem petatur, is partes actoris sustinet qui servum suum 

dicit. igitur cum de hoc incertum est, ut possit iudicium ordinem accipere, hoc 

ante apud eum, qui de libertate cogniturus est, disceptatur, utrum ex libertate 

in servitutem aut contra agatur. et si forte apparuerit eum, qui de libertate 

sua litigat, in libertate sine dolo malo fuisse, is qui se dominum dicit actoris 

partes sustinebit et necesse habebit servum suum probare: quod si pronuntiatum 

fuerit eo tempore, quo lis praeparabatur, in libertate eum non fuisse aut dolo 

malo fuisse, ipse qui de sua libertate litigat debet se liberum probare. 

Dig.40.12.8pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Cognitio de liberali causa usufructuario datur, etiamsi dominus quoque velit, 

hoc est qui se dominum dicit, movere status controversiam. 

Dig.40.12.8.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si plures sibi dominium servi vindicant dicentes esse communem, ad eundem 

iudicem mittendi erunt: et ita senatus censuit. ceterum si unusquisque suum esse 

in solidum, non in partem dicat, cessat senatus consultum: neque enim timor est, 

ne varie iudicetur, cum unusquisque solidum dominium sibi vindicet. 

Dig.40.12.8.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Sed et si alter usum fructum totum, alter proprietatem servi vindicet, item si 

alter dominium, alter pigneratum sibi dicat, idem iudex erit: et parvi refert, 

ab eodem an ab alio ei pigneri datus sit. 

Dig.40.12.9pr. 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Si pariter adversus eum, qui de libertate litigat, consistant fructuarius et 

proprietarius, fieri potest, ut alteruter absit: quo casu an praesenti soli 

permissurus sit praetor adversus eum agere, dubitari potest, quia non debet 

alterius collusione aut inertia alteri ius corrumpi. sed rectius dicitur etiam 

alterutri eorum permittendum agere, ut alterius ius incorruptum maneat. quod si 

adhuc nondum finito iudicio supervenerit, ad eundem iudicem mittetur, nisi si 

iustam causam adferat, quare ad eum mitti non debeat, forte si eum iudicem 

inimicum sibi esse adfirmet. 

Dig.40.12.9.1 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Idem dicemus et si duo pluresve domini esse dicantur et quidam praesto sint, 

quidam aberint. 

Dig.40.12.9.2 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Unde in utroque casu dispiciamus, an, si is qui prior egerit victus sit, prosit 

ei, quod posterior vicerit, vel contra, id est ut, cum omnino alteruter vicerit, 

prosit etiam alteri, sicut prodest heredi liberti, quod in fraudem patroni servi 

manumissi sint. si cui placeat prodesse, consequens est, ut, cum idem petat, 

exceptioni rei iudicatae obiciatur replicatio: si cui vero placeat non prodesse, 

is habebit sequentem dubitationem, utrum id, in quo quis victus est, nullius 

erit an eius esse debeat, cum quo actum sit, an potius eius qui vicerit? 

scilicet ut utilis actio detur ei qui vicerit, minime autem praetor pati debeat, 

ut pro parte quis servus sit. 

Dig.40.12.10 

Ulpianus 55 ad ed. 

Quod autem diximus " in libertate fuisse" sic est accipiendum non ut se liberum 

doceat is, qui liberale iudicium patitur, sed in possessione libertatis sine 

dolo malo fuisse. quid sit autem " sine dolo malo fuisse", videamus. nam 

iulianus ait omnes, qui se liberos putant, sine dolo malo in libertate fuisse, 

si modo se pro liberis gerant, quamvis servi sint. varus autem scribit eum, qui 

se liberum sciat, dum in fuga sit, non videri sine dolo malo in libertate esse: 

sed simul atque desierit quasi fugitivus se celare et pro libero agere, tunc 

incipere sine dolo malo in libertate esse: etenim ait eum, qui scit se liberum, 

deinde pro fugitivo agit, hoc ipso, quod in fuga sit, pro servo agere, 

Dig.40.12.11 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Licet fugae tempore pro libero se gesserit: dicemus enim eum in eadem causa 

esse. 

Dig.40.12.12pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Igitur sciendum est et liberum posse dolo malo in libertate esse et servum posse 

sine dolo malo in libertate esse. 

Dig.40.12.12.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Infans subreptus bona fide in servitute fuit, cum liber esset, deinde, cum de 

statu ignarus esset, recessit et clam in libertate morari coepit: hic non sine 

dolo malo in libertate moratur. 

Dig.40.12.12.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Potest et servus sine dolo malo in libertate morari, ut puta testamento accepit 

libertatem, quod nullius momenti esse ignorat, vel vindicta ei imposita est ab 

eo, quem dominum esse putavit, cum non esset, vel educatus est quasi liber, cum 

servus esset. 

Dig.40.12.12.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Et generaliter dicendum est, quotiens quis iustis rationibus ductus vel non 

iustis, sine calliditate tamen putavit se liberum et in libertate moratus est, 

dicendum est hunc in ea causa esse, ut sine dolo malo in libertate fuerit atque 

ideo possessoris commodo fruatur. 

Dig.40.12.12.4 

Ulpianus 55 ad ed. 

Probatio autem ad id tempus referetur, cum sine dolo malo in libertate fuerit, 

quo primum in ius aditum est. 

Dig.40.12.12.5 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si operae alicui debeantur, is quoque liberali iudicio experiri potest. 

Dig.40.12.12.6 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si quod damnum mihi dederit, qui ad libertatem proclamat, illo tempore, quo bona 

fide mihi serviebat, veluti si ego bona fide dominus noxali iudicio conventus et 

condemnatus litis aestimationem pro eo optuli: in id mihi condemnabitur. 

Dig.40.12.13pr. 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Illud certum est damnum hoc solum in hac in factum actione deduci, quod dolo, 

non etiam quod culpa factum sit. ideoque licet absolutus hoc iudicio fuerit, 

adhuc tamen postea cum eo poterit lege aquilia agi, cum ea lege etiam culpa 

teneatur. 

Dig.40.12.13.1 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Item certum est tam res nostras quam res alienas, quae tamen periculo nostro 

sunt, in hanc actionem deduci, veluti commodatas et locatas: certe depositae 

apud nos res, quia nostro periculo non sunt, ad hanc actionem non pertinent. 

Dig.40.12.14pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Rectissime praetor calliditati eorum, qui, cum se liberos scirent, dolo malo 

passi sunt se pro servis venum dari, occurrit. 

Dig.40.12.14.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Dedit enim in eos actionem, quae actio totiens locum habet, quotiens non est in 

ea causa is qui se venire passus est, ut ei ad libertatem proclamatio denegetur. 

Dig.40.12.14.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Dolo autem non eum fecisse accipimus, qui non ultro instruxit emptorem, sed qui 

decepit: 

Dig.40.12.15 

Paulus 51 ad ed. 

( id est sive virilis sexus sive feminini sit, dummodo eius aetatis sit, ut 

dolum capiat): 

Dig.40.12.16pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Immo eum, qui finxit se servum et sic veniit decipiendi emptoris causa. 

Dig.40.12.16.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si tamen vi metuque compulsus fuit hic qui distractus est, dicemus eum dolo 

carere. 

Dig.40.12.16.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Tunc habet emptor hanc actionem, cum liberum esse nesciret: nam si scit liberum 

et sic emit, ipse se circumvenit. 

Dig.40.12.16.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Quare si filius familias emit, si quidem ipse scit, pater ignoravit, non 

adquisiit patri actionem: hoc si peculiari nomine egerit. ceterum si patre 

mandante, hic quaeritur, an filii scientia noceat: et puto adhuc nocere, 

quemadmodum procuratoris nocet. 

Dig.40.12.16.4 

Ulpianus 55 ad ed. 

Plane si filius ignoravit, pater scit, adhuc dico repellendum patrem, etiamsi 

peculiari nomine filius emit, si modo pater praesens fuit potuitque filium emere 

prohibere. 

Dig.40.12.17 

Paulus 51 ad ed. 

In servo et in eo, qui mandato nostro emit, tale est, ut, si certum hominem 

mandavero emi sciens liberum esse, licet is cui mandatum est, ignoret, idem sit: 

et non competet ei actio. contra autem, si ego ignoravi, procurator scit, non 

est mihi deneganda. 

Dig.40.12.18pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

In tantum ergo tenetur, quantum dedit vel in quantum obligatus est, scilicet in 

duplum. 

Dig.40.12.18.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Sed utrum pretium tantum an etiam id quod pretio accessit duplicetur, videamus. 

et putem omne omnino, quod propter emptionem vel dedit. 

Dig.40.12.19 

Paulus 51 ad ed. 

Vel permutavit vel compensavit eo nomine ( nam et is dedisse intellegendus est) 

Dig.40.12.20pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Vel obligatus est, duplari debere. 

Dig.40.12.20.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Proinde si quid cuidam ob hanc actionem licito iure dedit, dicendum est in hoc 

edictum cadere duplarive. 

Dig.40.12.20.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Obligatum vel ipsi venditori accipere debemus vel alii obligatum: nam quod 

dedit, sive ipsi venditori sive alii ex iussu eius sive ipse sive alius dederit, 

aeque continebitur. 

Dig.40.12.20.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Obligatum accipere debemus, si exceptione se tueri non potest: ceterum si 

potest, dicendum non esse obligatum. 

Dig.40.12.20.4 

Ulpianus 55 ad ed. 

Interdum evenit, ut is qui comparavit habeat in quadruplum actionem: nam in 

ipsum quidem, qui sciens pro servo veniit, hinc habet in duplum actionem et 

praeterea in venditorem vel eum, qui duplam promisit, in duplum actio est, 

Dig.40.12.21pr. 

Modestinus 1 de poen. 

Utique eius duplum, quod propter emptionem vel dedit vel obligatus est. secundum 

quae id, quod alter eorum solverit, nihil ad exonerandum alterum pertinebit, 

quia placuit hanc actionem poenalem esse. et ideo post annum non datur nec cum 

successoribus, cum sit poenalis, agetur. 

Dig.40.12.21.1 

Modestinus 1 de poen. 

Actionem, quae ex hoc edicto oritur, manumissione non extingui rectissime 

dicetur, quia verum est auctorem conveniri non posse, post quem ad eum, qui ad 

libertatem proclamavit, perveniebatur. 

Dig.40.12.22pr. 

Ulpianus 55 ad ed. 

Non solus autem emptor, sed et successores eius hac in factum actione agere 

poterunt. 

Dig.40.12.22.1 

Ulpianus 55 ad ed. 

Emere sic accipiemus, etiamsi per alium quis emerit, ut puta procuratorem. 

Dig.40.12.22.2 

Ulpianus 55 ad ed. 

Sed et si plures emerint, omnes habebunt hanc actionem, sic tamen, ut, si quidem 

pro partibus emerint, pro parte pretii habeant actionem: enimvero si unusquisque 

in solidum, quisque in solidum habeat actionem. nec alterius scientia alteri 

nocebit, vel ignorantia proderit. 

Dig.40.12.22.3 

Ulpianus 55 ad ed. 

Si eum liberum esse emptor nesciit, postea autem scire coepit, hoc ei non 

nocebit, quia tunc ignoravit. sed si tunc sciit, postea dubitare coepit, nihilum 

proderit. 

Dig.40.12.22.4 

Ulpianus 55 ad ed. 

Heredi et ceteris successoribus scientia sua nihil nocet, ignorantia nihil 

prodest. 

Dig.40.12.22.5 

Ulpianus 55 ad ed. 

Sed si per procuratorem scientem quis emerit, ei nocet, sicuti tutoris quoque 

nocere labeo putat. 

Dig.40.12.22.6 

Ulpianus 55 ad ed. 

Haec actio post annum non datur, cum sit honoraria: est autem et poenalis. 

Dig.40.12.23pr. 

Paulus 50 ad ed. 

Si usum fructum tibi vendidero liberi hominis et cessero, servum effici eum 

dicebat quintus mucius ^ meus^, sed dominium ita demum fieri meum, si bona fide 

vendidissem, alioquin sine domino fore. 

Dig.40.12.23.1 

Paulus 50 ad ed. 

In summa sciendum est, quae de venditis servis, quibus denegatur ad libertatem 

proclamatio, dicta sunt, etiam ad donatos et in dotem datos referri posse, item 

ad eos, qui pignori se dari passi sunt. 

Dig.40.12.23.2 

Paulus 50 ad ed. 

Si mater et filius de libertate litigant, aut coniungenda sunt utrorumque 

iudicia aut differenda est causa filii, donec de matre constet, sicut divus 

quoque hadrianus decrevit. nam cum apud alium iudicem mater litigabat, apud 

alium autem filius, augustus dixit ante de matre constare oportere, sic dein de 

filio cognosci. 

Dig.40.12.24pr. 

Paulus 51 ad ed. 

Ordinata liberali causa liberi loco habetur is, qui de statu suo litigat, ita ut 

adversus eum quoque, qui se dominum esse dicit, actiones ei non denegentur, 

quascumque intendere velit: quid enim si quae tales sint, ut tempore aut morte 

intereant? quare non concedatur ei litem contestando in tutum eas redigere? 

Dig.40.12.24.1 

Paulus 51 ad ed. 

Quin etiam servius ait in actionibus annuis ex eo tempore annum cedere, ex quo 

lis ordinata sit. 

Dig.40.12.24.2 

Paulus 51 ad ed. 

Sed si cum aliis experiri velit, non est quaerendum, an lis ordinata sit, ne 

inveniatur ratio, quemadmodum subiecto aliquo, qui libertati controversiam 

moveat, interim actiones excludantur: aeque enim ex eventu iudicii liberalis aut 

utilis aut inanis actio eius efficietur. 

Dig.40.12.24.3 

Paulus 51 ad ed. 

Sed si quas actiones inferat dominus, quaeritur, an compellendus sit suscipere 

iudicium. et plerique existimant, si in personam agat, suscipere ipsum ad litis 

contestationem, sed sustinendum iudicium, donec de libertate iudicetur: nec 

videri praeiudicium libertati fieri aut voluntate domini in libertate eum 

morari: nam ordinato liberali iudicio interim pro libero habetur, et sicut ipse 

agere, ita cum ipso quoque agi potest. ceterum ex eventu aut utile iudicium erit 

aut nullum, si contra libertatem pronuntiatum fuerit. 

Dig.40.12.24.4 

Paulus 51 ad ed. 

Si is, qui in libertatem proclamat, furti aut damni iniuria ab aliquo arguatur, 

mela ait interim eum cavere debere iudicio se sisti, ne melioris condicionis sit 

qui dubiae libertatis est, quam qui certae: sed sustinendum iudicium, ne 

praeiudicium libertati fiat. aeque si cum possessore hominis furti agi coeperit, 

deinde is, cuius nomine agebatur, in libertatem proclamaverit, sustinendum 

iudicium, ut, si liber iudicatus sit, in ipsum transferatur iudicium: et, si 

damnatio facta sit, iudicati actionem potius in eum dandam. 

Dig.40.12.25pr. 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Si cui de libertate sua litiganti optio legata sit, quaecumque hereditate ei 

relicta dicuntur, eadem et de optione tractari possunt. 

Dig.40.12.25.1 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Interdum ex integro datur ad libertatem proclamatio, veluti eius, qui adfirmat 

ideo se primo iudicio victum, quod statuta libertas nondum ei optigerat, quam 

nunc dicit sibi optigisse. 

Dig.40.12.25.2 

Gaius ad ed. pu. de liberali c. 

Licet vulgo dicatur post ordinatum liberale iudicium hominem, cuius de statu 

controversia est, liberi loco esse, tamen, si servus sit, certum est nihilo 

minus eum, quod ei tradatur vel stipuletur, perinde domino adquirere atque si 

non de libertate eius quaerebatur. tantum de possessione videbimus, cum ipsum 

post litem ordinatam desinat dominus possidere: sed magis est, ut adquirat, 

licet ab eo non possideatur. et cum placuit per fugitivum quoque nos 

possessionem adquirere posse, quid mirum etiam per hunc, de quo quaeramus 

adquiri? 

Dig.40.12.26 

Gaius 20 ad ed. provinc. 

Qui ex libertate in servitutem petit, si iudicii de evictione servandi causa 

contra libertatem agit, iniuriarum actione non convenitur. 

Dig.40.12.27pr. 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Divi fratres proculo et munatio rescripserunt: " cum romulus, de cuius statu 

quaeritur, pupillaris aetatis sit, an exigente varia hedone matre et 

consentiente vario hermete tutore ad tempus pubertatis causa differenda sit, 

vestrae gravitatis est ex fide personarum quod utile est pupillo, constituere". 

Dig.40.12.27.1 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Si ea persona desit cognitioni, quae alicui status controversiam faciebat, in 

eadem causa est qui de libertate sua litigat, qua fuit, priusquam de libertate 

controversiam patiatur: sane hoc lucratur, quod is qui eam status controversiam 

faciebat amittit suam causam. nec ea res ingenuum facit eum qui non fuit: nec 

enim penuria adversarii ingenuitatem solet tribuere. recte atque ordine iudices 

puto facturos, si hanc formam fuerint consecuti, ut, ubi deest is qui in 

servitutem petit, electionem adversario deferant, utrum malit cognitionem 

circumduci an audita causa sententiam proferri. et si cognoverint, pronuntiare 

debebunt servum illius non videri: neque haec res captionem ullam habet, cum non 

ingenuus pronuntietur, sed servus non videri. quod si ex servitute in 

ingenuitatem se allegat, melius fecerint, si cognitionem circumduxerint, ne sine 

adversario pronuntient ingenuum videri, nisi magna causa suadeat et evidentes 

probationes suggerant secundum libertatem pronuntiandum: ut etiam rescripto 

hadriani continetur. 

Dig.40.12.27.2 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Quod si is, qui pro sua libertate litigat, desit, contradictor vero praesens 

sit, melius erit inaugeri causam eius sententiamque proferri: si enim liquebit, 

contra libertatem dabit: evenire autem potest, ut etiam absens vincat: nam 

potest sententia etiam secundum libertatem ferri. 

Dig.40.12.28 

Pomponius 12 ad q. muc. 

Non videtur domini voluntate servus in libertate esse, quem dominus ignorasset 

suum esse: et est hoc verum: is enim demum voluntate domini in libertate est, 

qui possessionem libertatis ex voluntate domini consequitur. 

Dig.40.12.29pr. 

Menenius 1 de re milit. 

Qui de libertate sua litigans necdum sententia data militiae se dedit, in pari 

causa ceteris servis habendus est nec exonerat eum, quod pro libero habeatur in 

quibusdam. et licet liber apparuerit, exauctoratus, id est militia remotus 

castris reicietur, utique qui ex servitute in libertatem petitus sit vel qui non 

sine dolo malo in libertate moratus est: qui vero per calumniam petitus in 

servitutem est, in militia retinebitur. 

Dig.40.12.29.1 

Menenius 1 de re milit. 

Qui ingenuus pronuntiatus est, si se militiae dedit, intra quinquennium 

retractata sententia novo domino reddendus est. 

Dig.40.12.30 

Iulianus 5 ex minic. 

Duobus petentibus hominem in servitutem pro parte dimidia separatim, si uno 

iudicio liber, altero servus iudicatus est, commodissimum est eo usque cogi 

iudices, donec consentiant: si id non continget, sabinum refertur existimasse 

duci servum debere ab eo qui vicisset: cuius sententiae cassius quoque est et 

ego sum. et sane ridiculum est arbitrari eum pro parte dimidia duci, pro parte 

libertatem eius tueri. commodius autem est favore libertatis liberum quidem eum 

esse, compelli autem pretii sui partem viri boni arbitratu victori suo 

praestare. 

Dig.40.12.31 

Ulpianus 1 resp. 

Filium ob hoc, quod patri heres extitit, prohiberi a patre suum servum 

manumissum in servitutem petere. 

Dig.40.12.32 

Paulus 6 reg. 

De bonis eorum, qui ex servitute aut libertate in ingenuitatem vindicati sunt, 

senatus consultum factum est, quo cavetur de his quidem, qui ex servitute 

defensi essent, ut id dumtaxat ferrent, quod in domo cuiusque intulissent: in 

eorum autem bonis, qui post manumissionem repetere originem suam voluissent, hoc 

amplius, ut, quod post manumissionem quoque adquisissent non ex re manumissoris, 

secum ferant, cetera bona relinquerent illi, ex cuius familia exissent. 

Dig.40.12.33 

Paulus l.S. de liberali c. 

Qui sciens liberum emit, quamvis et ille se pateretur venire, tamen non potest 

contradicere ei qui ad libertatem proclamat: sed si alii eum ignoranti 

vendiderit, denegabitur et proclamatio. 

Dig.40.12.34 

Ulpianus l.S. pand. 

Imperator antoninus constituit non alias ad libertatem proclamationem cuiquam 

permittendam, nisi prius administrationum rationes reddiderit, quas cum in 

servitute esset gessisset. 

Dig.40.12.35 

Papinianus 9 resp. 

Servos ad templi custodiam, quod aedificari titia voluit, destinatos neque 

manumissos heredis esse constitit. 

Dig.40.12.36 

Papinianus 12 resp. 

Dominus qui optinuit, si velit servum suum abducere, litis aestimationem pro eo 

accipere non cogetur. 

Dig.40.12.37 

Callistratus 2 quaest. 

Conventio privata neque servum quemquam neque libertum alicuius facere potest. 

Dig.40.12.38pr. 

Paulus 15 resp. 

Paulus respondit, si, ut proponitur, post perfectam sine ulla condicione 

emptionem postea emptor ex voluntate sua litteras emisit, quibus profiteretur se 

post certum tempus manumissurum eum quem emerat, non videri eas litteras ad 

constitutionem divi marci pertinere. 

Dig.40.12.38.1 

Paulus 15 resp. 

Idem respondit constitutionem quidem divi marci ad libertatem eorum mancipiorum 

pertinere, quae hac lege venierint, ut post tempus manumitterentur: sed eundem 

favorem libertatis consequendae causa etiam eam mereri, pro qua dominus pretium 

accepit, ut ancillam suam manumitteret, cum idem etiam libertam habiturus sit. 

Dig.40.12.38.2 

Paulus 15 resp. 

Quaesitum est, an emptor servo recte libertatem dederit nondum pretio soluto. 

paulus respondit servum, quem venditor emptori tradidit, si ei pro pretio 

satisfactum est, et nondum pretio soluto in bonis emptoris esse coepisse. 

Dig.40.12.38.3 

Paulus 15 resp. 

Gaius seius stichum servum lucio titio vendidit ita, ut titius stichum post 

triennium manumitteret, si continuo triennio servisset: sed nondum exacto 

tempore trienni stichus fugit et post aliquantum temporis defuncto titio 

revertit: quaero, an obstet sticho ad consequendam ex venditione libertatem, 

quod ante triennium discesserit. paulus respondit secundum ea quae proponuntur 

expleto tempore, post quod stichus manumitti debuit, libertatem ei competisse. 

Dig.40.12.39pr. 

Paulus 5 sent. 

Cui necessitas probandi de ingenuitate sua non incumbit, ultro si ipse probare 

desideret, audiendus est. 

Dig.40.12.39.1 

Paulus 5 sent. 

Qui de ingenuitate cognoscunt, de calumnia eius, qui temere controversiam movit, 

ad modum exilii possunt ferre sententiam. 

Dig.40.12.39.2 

Paulus 5 sent. 

Tutores vel curatores pupillorum, quorum tutelam et res administraverunt, postea 

status quaestionem facere non possunt. 

Dig.40.12.39.3 

Paulus 5 sent. 

Maritus uxori eidemque libertae status quaestionem inferre non prohibetur. 

Dig.40.12.40 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Cum pacto partitionis pretii maior viginti annis venalem se praebuit, nec post 

manumissionem ad libertatem proclamare potest. 

Dig.40.12.41pr. 

Paulus l.S. de art. liberalis c. 

Si in obscuro sit, in quo fuerit statu is, qui pro libertate sua litigat, prior 

audiendus est probare volens se ipsum in libertatis esse possessionem. 

Dig.40.12.41.1 

Paulus l.S. de art. liberalis c. 

Iudex autem, qui de libertate cognoscit, etiam de rebus amotis damnove facto 

cognoscere debet: fieri enim potest, ut fiducia libertatis et subripere quaedam 

et corrumpere atque consumere ex bonis, quibus serviebat, ausus sit. 

Dig.40.12.42 

Labeo 4 post. 

Si servus quem emeras ad libertatem proclamavit et ab iudice perperam pro eo 

iudicatum est et dominus eius servi post rem contra te iudicatam te heredem 

fecit aut alio quo nomine is tuus esse coepisset, petere eum tuum esse poteris 

nec tibi obstabit rei iudicatae praescriptio. iavolenus: haec vera sunt. 

Dig.40.12.43 

Pomponius 3 sen. consult. 

De his, qui bona eorum quibus serviebant intercepissent, deinde ad libertatem 

proclamabant, hadrianus imperator rescripsit, cuius rescripti verba haec sunt: " 

sicut non est aequum fiducia libertatis, quae ex fideicommissi causa praestanda 

est, intercipere hereditariam pecuniam, ita nec libertati praestandae moram 

quaeri oportet. quam primum ergo arbitrum dare debeat, apud quem constaret, quid 

servari potest heredi, antequam ad servum manumittendum compelleretur". 

Dig.40.12.44pr. 

Venonius 7 act. 

Licet dubitatum antea fuit, utrum servus dumtaxat an libertus iurando patrono 

obligaretur in his quae libertatis causa imponuntur, tamen verius est non aliter 

quam liberum obligari. ideo autem solet iusiurandum a servis exigere, ut hi 

religione adstricti, posteaquam suae potestatis esse coepissent, iurandi 

necessitatem haberent, dummodo in continenti, cum manumissus est, aut iuret aut 

promittat. 

Dig.40.12.44.1 

Venonius 7 act. 

Licet autem circa donum munus operas etiam uxorum personas inserere. 

Dig.40.12.44.2 

Venonius 7 act. 

In eum, qui impubes iuraverit, scilicet qui et iurare potuerit, danda est utilis 

actio operarum nomine, cum pubes tamen factus erit. potest tamen et impubes 

operas dare, veluti si nomenculator sit vel histrio. 

Dig.40.13.0. Quibus ad libertatem proclamare non licet. 

Dig.40.13.1pr. 

Ulpianus 2 de off. procons. 

Maiores viginti annis ita demum ad libertatem proclamare non possunt, si pretium 

ad ipsum qui veniit pervenerit: ex ceteris autem causis, quamvis maior viginti 

annis se venum dari passus sit, ad libertatem ei proclamare licet. 

Dig.40.13.1.1 

Ulpianus 2 de off. procons. 

Minori autem viginti annis ne quidem ex causa supra scripta debet denegari 

libertatis proclamatio, nisi maior annis viginti factus duravit in servitute: 

tunc enim si pretium partitus sit, dicendum erit denegari ei debere libertatis 

proclamationem. 

Dig.40.13.2 

Marcellus 24 dig. 

Servum quis per vim a titio accepit et testamento liberum esse iussit: quamquam 

solvendo decesserit, non erit ille liber: alioquin fraudabitur titius, qui non 

procedente quidem libertate cum herede eius agere potest, at si ad libertatem 

servus pervenerit, nullam actionem habiturus est, quia nihil videbitur heres ex 

defuncti dolo consecutus. 

Dig.40.13.3 

Pomponius 11 epist. et var. lect. 

Eis, qui se passi sint venire, ad libertatem proclamandi licentiam denegari. 

quaero, an et ad eos, qui ex mulieribus, quae se passae sint venire, nascuntur, 

ita senatus consulta pertinent? dubitari non potest, quin ei quoque, quae maior 

annis viginti venire se passa est, ad libertatem proclamandi licentia fuerit 

deneganda. his quoque danda non est, qui ex ea nati tempore servitutis eius 

erunt. 

Dig.40.13.4 

Paulus 12 quaest. 

Licinnius rufinus iulio paulo. is cui fideicommissa libertas debebatur post 

vicensimum annum veniri se passus est: quaero, denegandum sit ei ad libertatem 

proclamare. movet me exemplum cuiusvis liberi hominis: nam et si consecutus 

esset libertatem, si ^ ^ se vendidisset, denegaretur ei ad libertatem 

proclamare, nec debet meliori loco intellegi, quod in servitute constitutus 

passus est se venum dari, quam si esset libertatem consecutus. sed e contrario 

movet me, quod in hoc, de quo quaeritur, venditio constitit et est qui veneat, 

in libero autem homine neque venditio constitit et nihil est quod veneat. peto 

itaque plenissime instruas. respondit: venditio quidem tam servi quam liberi 

contrahi potest et stipulatio de evictione contrahitur: non enim de eo loquimur, 

qui sciens liberum emit: nam adversus hunc nec ad libertatem proclamatio 

denegatur. sed is, qui adhuc servus est, etiam invitus veniri potest, quamvis et 

ipse in eo malus sit, quod de condicione sua dissimulat, cum in sua potestate 

habeat, ut statim ad libertatem perveniat. quod quidem non potest ei imputari, 

cui nondum libertas debetur. pone statuliberum passum se venum dari: nemo 

dicturus est superveniente condicione, quae non fuit in eius potestate, 

libertatis petitionem ei denegandam. idem puto, etiamsi in ipsius potestate fuit 

condicio. sed in proposito magis probandum est, ut denegetur ei libertatis 

petitio, qui potuit petere libertatem et maluit se venum dari, quia indignus est 

auxilio praetoris fideicommissarii. 

Dig.40.13.5 

Paulus l.S. ad sc claud. 

Si duo liberum hominem maiorem annis viginti emerimus, unus sciens eius 

condicionem, alter ignorans, non propter eum qui scit ad libertatem ei 

proclamare permittitur, sed propter eum qui ignorat servus efficietur, sed non 

etiam eius qui scit, sed tantum alterius. 

Dig.40.14.0. Si ingenuus esse dicetur. 

Dig.40.14.1 

Marcellus 7 dig. 

Si libertus alterius alio agente ingenuus pronuntiatus esse dicetur, sine ulla 

exceptione temporis patronus eius cognitionem solet exercere. 

Dig.40.14.2pr. 

saturn. 1 de off. procons. 

Qui se venire passus esset maiorem, scilicet ut pretium ad ipsum perveniret, 

prohibendum de libertate contendere divus hadrianus constituit: sed interdum ita 

contendendum permisit, si pretium suum reddidisset. 

Dig.40.14.2.1 

saturn. 1 de off. procons. 

Qui se ex libertinitate ingenuitati adserant, non ultra quinquennium, quam 

manumissi fuissent, audientur. 

Dig.40.14.2.2 

saturn. 1 de off. procons. 

Qui post quinquennium repperisse instrumenta ingenuitatis suae adseverant, de ea 

re ipsos principes adire oportere cognituros. 

Dig.40.14.3pr. 

Pomponius 5 sen. consult. 

Hoc sermone " adgnitis natalibus" de nullis aliis intellegendum est senatum 

sensisse quam ingenuis. 

Dig.40.14.3.1 

Pomponius 5 sen. consult. 

Verbo autem " relinquerent" etiam hoc intellegendum est, ut quaecumque ex re 

eius, a quo manumissi erant, adquisita habeant, restituant. sed id quemadmodum 

accipiendum sit, videndum est, utrumne quae ignorantibus dominis abstulissent, 

item quod ex his adquisitum, reddere debeant, an vero etiam concessa et donata a 

manumissoribus amplexi sint: quod magis est. 

Dig.40.14.4 

Papinianus 22 quaest. 

Oratio, quae prohibet apud consules aut praesides provinciarum post quinquennium 

a die manumissionis in ingenuitatem proclamare, nullam causam aut personam 

excipit. 

Dig.40.14.5 

Papinianus 10 resp. 

Patronum post quinquennium sententiae pro ingenuitate dictae, quo ignorante res 

iudicata est, non esse praescriptione temporis summovendum respondi. 

Dig.40.14.6 

Ulpianus 38 ad ed. 

Quotiens de hoc contenditur, an quis libertus sit, sive operae petantur sive 

obsequium desideretur sive etiam famosa actio intendatur sive in ius vocetur qui 

se patronum dicit sive nulla causa interveniat, redditur praeiudicium. sed et 

quotiens quis libertinum quidem se confitetur, libertum autem gaii seii se 

negat, idem praeiudicium datur. redditur autem alterutro desiderante: sed 

actoris partibus semper qui se patronum dicit fungitur probareque libertum suum 

necesse habet aut, si non probet, vincitur. 

Dig.40.15.0. Ne de statu defunctorum post quinquennium quaeratur. 

Dig.40.15.1pr. 

Marcianus l.S. de delator. 

De statu defunctorum post quinquennium quaerere non licet neque privatim neque 

fisci nomine. 

Dig.40.15.1.1 

Marcianus l.S. de delator. 

Sed nec eius status retractandus est, qui intra quinquennium decessit, si per 

huius quaestionem praeiudicium futurum est ante quinquennium mortuo. 

Dig.40.15.1.2 

Marcianus l.S. de delator. 

Immo nec de vivi statu quaerendum est, si quaestio huius praeiudicium facit ei, 

qui ante quinquennium decessit: et ita divus hadrianus constituit. 

Dig.40.15.1.3 

Marcianus l.S. de delator. 

Sed interdum et intra quinquennium non licet de statu defuncti dicere: nam 

oratione divi marci cavetur, ut, si quis ingenuus pronuntiatus fuerit, liceat 

ingenuitatis sententiam retractare, sed vivo eo qui ingenuus pronuntiatus est, 

non etiam post mortem, in tantum, ut etiam, si coepta quaestio fuit 

retractationis, morte eius extinguatur, ut eadem oratione cavetur. 

Dig.40.15.1.4 

Marcianus l.S. de delator. 

Si quidem in deteriorem condicionem quis statum retractaret, secundum ea quae 

dixi praescribendum est. quid ergo si in meliorem? veluti pro servo libertus 

dicitur: quare non admittatur? quid enim si servus quis dicatur quasi ex ancilla 

natus, quae ante quinquennium mortua est? quare non liceat probare liberam 

fuisse? hoc enim et pro mortua est. et Marcellus libro quinto de officio 

consulis scripsit posse: ego quoque in auditorio publico idem secutus sum. 

Dig.40.15.2pr. 

Papinianus 14 resp. 

Non esse libertatis quaestionem filiis inferendam propter matris vel patris 

memoriam ^ memeriam^ post quinquennium a morte non retractatam convenit. 

Dig.40.15.2.1 

Papinianus 14 resp. 

Nec in ea re, quae publicam tutelam meruit, pupillis agentibus restitutionis 

auxilium tribuendum est, quod quinque annorum tempus, cum tutores non haberent, 

excesserit. 

Dig.40.15.2.2 

Papinianus 14 resp. 

Praescriptio quinque annorum, quae statum defunctorum tuetur, specie litis ante 

mortem illatae non fit irrita, si veterem causam desistente qui movit longo 

silentio finitam probetur. 

Dig.40.15.3 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Ante quinquennium defuncto status honestior, quam mortis tempore fuisse 

existimabatur, vindicari non prohibetur. idcirco et si quis in servitute 

moriatur, post quinquennium liber decessisse probari potest. 

Dig.40.15.4 

Callistratus 1 d. i. fisci. 

Primus omnium divus nerva edicto vetuit post quinquennium mortis cuiusque de 

statu quaeri, sed et divus claudius claudiano rescripsit, si per quaestionem 

nummariam praeiudicium statui videbitur fieri, cessare quaestionem. 

Dig.40.16.0. De collusione detegenda. 

Dig.40.16.1 

Gaius 2 ad ed. pu. de liberali c. 

Ne quorundam dominorum erga servos nimia indulgentia inquinaret amplissimum 

ordinem eo, quod paterentur servos suos in ingenuitatem proclamare liberosque 

iudicari, senatus consultum factum est domitiani temporibus, quo cautum est, ut, 

si quis probasset per collusionem quicquam factum, si iste homo servus sit, 

fieret eius servus qui detexisset collusionem. 

Dig.40.16.2pr. 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Collusionem detegere ingenuitatis post sententiam intra quinquennium posse divus 

marcus constitit. 

Dig.40.16.2.1 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Quinquennium autem continuum utique accipiemus. 

Dig.40.16.2.2 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Sicubi plane aetas eius, cuius retractatur collusio, differendam retractationem 

in tempus pubertatis vel alterius rei suadeat, quinquennium non currere dicendum 

est. 

Dig.40.16.2.3 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Quinquennium autem non ad perficiendam retractationem, sed ad inchoandam puto 

praefinitum: aliter atque circa eum, qui ex libertinitate se in ingenuitatem 

petit. 

Dig.40.16.2.4 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Oratione divi marci cavetur, ut etiam extraneis, qui pro altero postulandi ius 

haberent, liceret detegere collusionem. 

Dig.40.16.3 

Callistratus 4 de cogn. 

Cum non iusto contradictore quis ingenuus pronuntiatus est, perinde inefficax 

est decretum, atque si nulla iudicata res intervenisset: idque principalibus 

constitutionibus cavetur. 

Dig.40.16.4 

Ulpianus 1 ad l. iul. et pap. 

Si libertinus per collusionem fuerit pronuntiatus ingenuus, collusione detecta 

in quibus causis quasi libertinus incipit esse. medio tamen tempore, antequam 

collusio detegatur et post sententiam de ingenuitate latam, utique quasi 

ingenuus accipitur. 

Dig.40.16.5pr. 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Sententiam pro ingenuitate dictam collusionis praetextu semel retractare 

permittitur. 

Dig.40.16.5.1 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Si plures ad collusionem detegendam pariter accedant, causa cognita quis debeat 

admitti, comparatis omnium moribus et aetatibus et cuius magis interest, statui 

oportet. 

Digest of Justinian: Liber XLI

DOMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM

Liber Un-et-quadragesimus

Dig.41.1.0. De adquirendo rerum dominio. 

Dig.41.2.0. De adquirenda vel amittenda possessione. 

Dig.41.3.0. De usurpationibus et usucapionibus. 

Dig.41.4.0. Pro emptore. 

Dig.41.5.0. Pro herede vel pro possessore. 

Dig.41.6.0. Pro donato. 

Dig.41.7.0. Pro derelicto. 

Dig.41.8.0. Pro legato. 

Dig.41.9.0. Pro dote. 

Dig.41.10.0. Pro suo. 

Dig.41.1.0. De adquirendo rerum dominio. 

Dig.41.1.1pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Quarundam rerum dominium nanciscimur iure gentium, quod ratione naturali inter 

omnes homines peraeque servatur, quarundam iure civili, id est iure proprio 

civitatis nostrae. et quia antiquius ius gentium cum ipso genere humano proditum 

est, opus est, ut de hoc prius referendum sit. 

Dig.41.1.1.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Omnia igitur animalia, quae terra mari caelo capiuntur, id est ferae bestiae et 

volucres pisces, capientium fiunt: 

Dig.41.1.2 

Florus 6 inst. 

Vel quae ex his apud nos sunt edita. 

Dig.41.1.3pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Quod enim nullius est, id ratione naturali occupanti conceditur. 

Dig.41.1.3.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Nec interest quod ad feras bestias et volucres, utrum in suo fundo quisque 

capiat an in alieno. plane qui in alienum fundum ingreditur venandi aucupandive 

gratia, potest a domino, si is providerit, iure prohiberi ne ingrederetur. 

Dig.41.1.3.2 

Gaius 2 rer. cott. 

Quidquid autem eorum ceperimus, eo usque nostrum esse intellegitur, donec nostra 

custodia coercetur: cum vero evaserit custodiam nostram et in naturalem 

libertatem se receperit, nostrum esse desinit et rursus occupantis fit: 

Dig.41.1.4 

Florus 6 inst. 

Nisi si mansuefacta emitti ac reverti solita sunt. 

Dig.41.1.5pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Naturalem autem libertatem recipere intellegitur, cum vel oculos nostros 

effugerit vel ita sit in conspectu nostro, ut difficilis sit eius persecutio. 

Dig.41.1.5.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Illud quaesitum est, an fera bestia, quae ita vulnerata sit, ut capi possit, 

statim nostra esse intellegatur. trebatio placuit statim nostram esse et eo 

usque nostram videri, donec eam persequamur, quod si desierimus eam persequi, 

desinere nostram esse et rursus fieri occupantis: itaque si per hoc tempus, quo 

eam persequimur, alius eam ceperit eo animo, ut ipse lucrifaceret, furtum videri 

nobis eum commisisse. plerique non aliter putaverunt eam nostram esse, quam si 

eam ceperimus, quia multa accidere possunt, ut eam non capiamus: quod verius 

est. 

Dig.41.1.5.2 

Gaius 2 rer. cott. 

Apium quoque natura fera est: itaque quae in arbore nostra consederint, antequam 

a nobis alveo concludantur, non magis nostrae esse intelleguntur quam volucres, 

quae in nostra arbore nidum fecerint. ideo si alius eas incluserit, earum 

dominus erit. 

Dig.41.1.5.3 

Gaius 2 rer. cott. 

Favos quoque si quos hae fecerint, sine furto quilibet possidere potest: sed ut 

supra quoque diximus, qui in alienum fundum ingreditur, potest a domino, si is 

providerit, iure prohiberi ne ingrederetur. 

Dig.41.1.5.4 

Gaius 2 rer. cott. 

Examen, quod ex alveo nostro evolaverit, eo usque nostrum esse intellegitur, 

donec in conspectu nostro est nec difficilis eius persecutio est: alioquin 

occupantis fit. 

Dig.41.1.5.5 

Gaius 2 rer. cott. 

Pavonum et columbarum fera natura est nec ad rem pertinet, quod ex consuetudine 

avolare et revolare solent: nam et apes idem faciunt, quarum constat feram esse 

naturam: cervos quoque ita quidam mansuetos habent, ut in silvas eant et 

redeant, quorum et ipsorum feram esse naturam nemo negat. in his autem 

animalibus, quae consuetudine abire et redire solent, talis regula comprobata 

est, ut eo usque nostra esse intellegantur, donec revertendi animum habeant, 

quod si desierint revertendi animum habere, desinant nostra esse et fiant 

occupantium. intelleguntur autem desisse revertendi animum habere tunc, cum 

revertendi consuetudinem deseruerint. 

Dig.41.1.5.6 

Gaius 2 rer. cott. 

Gallinarum et anserum non est fera natura: palam est enim alias esse feras 

gallinas et alios feros anseres. itaque si quolibet modo anseres mei et gallinae 

meae turbati turbataeve adeo longius evolaverint, ut ignoremus ubi sint, tamen 

nihilo minus in nostro dominio tenentur. qua de causa furti nobis tenebitur, qui 

quid eorum lucrandi animo adprehenderit. 

Dig.41.1.5.7 

Gaius 2 rer. cott. 

Item quae ex hostibus capiuntur, iure gentium statim capientium fiunt: 

Dig.41.1.6 

Florus 6 inst. 

Item quae ex animalibus dominio nostro eodem iure subiectis nata sunt: 

Dig.41.1.7pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Adeo quidem, ut et liberi homines in servitutem deducantur: qui tamen, si 

evaserint hostium potestatem, recipiunt pristinam libertatem. 

Dig.41.1.7.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Praeterea quod per alluvionem agro nostro flumen adicit, iure gentium nobis 

adquiritur. per alluvionem autem id videtur adici, quod ita paulatim adicitur, 

ut intellegere non possimus, quantum quoquo momento temporis adiciatur. 

Dig.41.1.7.2 

Gaius 2 rer. cott. 

Quod si vis fluminis partem aliquam ex tuo praedio detraxerit et meo praedio 

attulerit, palam est eam tuam permanere. plane si longiore tempore fundo meo 

haeserit arboresque, quas secum traxerit, in meum fundum radices egerint, ex eo 

tempore videtur meo fundo adquisita esse. 

Dig.41.1.7.3 

Gaius 2 rer. cott. 

Insula quae in mari nascitur ( quod raro accidit) occupantis fit: nullius enim 

esse creditur. in flumine nata ( quod frequenter accidit), si quidem mediam 

partem fluminis tenet, communis est eorum, qui ab utraque parte fluminis prope 

ripam praedia possident, pro modo latitudinis cuiusque praedii, quae latitudo 

prope ripam sit: quod si alteri parti proximior sit, eorum est tantum, qui ab ea 

parte prope ripam praedia possident. 

Dig.41.1.7.4 

Gaius 2 rer. cott. 

Quod si uno latere perruperit flumen et alia parte novo rivo fluere coeperit, 

deinde infra novus iste rivus in veterem se converterit, ager, qui a duobus 

rivis comprehensus in formam insulae redactus est, eius est scilicet, cuius et 

fuit. 

Dig.41.1.7.5 

Gaius 2 rer. cott. 

Quod si toto naturali alveo relicto flumen alias fluere coeperit, prior quidem 

alveus eorum est, qui prope ripam praedia possident, pro modo scilicet 

latitudinis cuiusque praedii, quae latitudo prope ripam sit: novus autem alveus 

eius iuris esse incipit, cuius et ipsum flumen, id est publicus iuris gentium. 

quod si post aliquod temporis ad priorem alveum reversum fuerit et ^ ^ flumen, 

rursus novus alveus eorum esse incipit, qui prope ripam eius praedia possident. 

cuius tamen totum agrum novus alveus occupaverit, licet ad priorem alveum 

reversum fuerit flumen, non tamen is, cuius is ager fuerat, stricta ratione 

quicquam in eo alveo habere potest, quia et ille ager qui fuerat desiit esse 

amissa propria forma et, quia vicinum praedium nullum habet, non potest ratione 

vicinitatis ullam partem in eo alveo habere: sed vix est, ut id optineat. 

Dig.41.1.7.6 

Gaius 2 rer. cott. 

Aliud sane est, si cuius ager totus inundatus fuerit: namque inundatio speciem 

fundi non mutat et ob id, cum recesserit aqua, palam est eiusdem esse, cuius et 

fuit. 

Dig.41.1.7.7 

Gaius 2 rer. cott. 

Cum quis ex aliena materia speciem aliquam suo nomine fecerit, nerva et proculus 

putant hunc dominum esse qui fecerit, quia quod factum est, antea nullius 

fuerat. sabinus et cassius magis naturalem rationem efficere putant, ut qui 

materiae dominus fuerit, idem eius quoque, quod ex eadem materia factum sit, 

dominus esset, quia sine materia nulla species effici possit: veluti si ex auro 

vel argento vel aere vas aliquod fecero, vel ex tabulis tuis navem aut armarium 

aut subsellia fecero, vel ex lana tua vestimentum, vel ex vino et melle tuo 

mulsum, vel ex medicamentis tuis emplastrum aut collyrium, vel ex uvis aut 

olivis aut spicis tuis vinum vel oleum vel frumentum. est tamen etiam media 

sententia recte existimantium, si species ad materiam reverti possit, verius 

esse, quod et sabinus et cassius senserunt, si non possit reverti, verius esse, 

quod nervae et proculo placuit. ut ecce vas conflatum ad rudem massam auri vel 

argenti vel aeris reverti potest, vinum vero vel oleum vel frumentum ad uvas et 

olivas et spicas reverti non potest: ac ne mulsum quidem ad mel et vinum vel 

emplastrum aut collyria ad medicamenta reverti possunt. videntur tamen mihi 

recte quidam dixisse non debere dubitari, quin alienis spicis excussum frumentum 

eius sit, cuius et spicae fuerunt: cum enim grana, quae spicis continentur, 

perfectam habeant suam speciem, qui excussit spicas, non novam speciem facit, 

sed eam quae est detegit. 

Dig.41.1.7.8 

Gaius 2 rer. cott. 

Voluntas duorum dominorum miscentium materias commune totum corpus efficit, sive 

eiusdem generis sint materiae, veluti vina miscuerunt vel argentum conflaverunt, 

sive diversae, veluti si alius vinum contulerit alius mel, vel alius aurum alius 

argentum: quamvis et mulsi et electri novi corporis sit species. 

Dig.41.1.7.9 

Gaius 2 rer. cott. 

Sed et si sine voluntate dominorum casu confusae sint duorum materiae vel 

eiusdem generis vel diversae, idem iuris est. 

Dig.41.1.7.10 

Gaius 2 rer. cott. 

Cum in suo loco aliquis aliena materia aedificaverit, ipse dominus intellegitur 

aedificii, quia omne quod inaedificatur solo cedit. nec tamen ideo is qui 

materiae dominus fuit desiit eius dominus esse: sed tantisper neque vindicare 

eam potest neque ad exhibendum de ea agere propter legem duodecim tabularum, qua 

cavetur, ne quis tignum alienum aedibus suis iunctum eximere cogatur, sed duplum 

pro eo praestet. appellatione autem tigni omnes materiae significantur, ex 

quibus aedificia fiunt. ergo si aliqua ex causa dirutum sit aedificium, poterit 

materiae dominus nunc eam vindicare et ad exhibendum agere. 

Dig.41.1.7.11 

Gaius 2 rer. cott. 

Illud recte quaeritur, an, si in aedificium vendiderit is qui aedificaverit et 

ab emptore longo tempore captum postea dirutum sit, adhuc dominus materiae 

vindicationem eius habeat. causa dubitationis est, an eo ipso, quo universitas 

aedificii longo tempore capta est, singulae quoque res, ex quibus constabat, 

captae essent: quod non placuit. 

Dig.41.1.7.12 

Gaius 2 rer. cott. 

Ex diverso si quis in alieno solo sua materia aedificaverit, illius fit 

aedificium, cuius et solum est et, si scit alienum solum esse, sua voluntate 

amisisse proprietatem materiae intellegitur: itaque neque diruto quidem 

aedificio vindicatio eius materiae competit. certe si dominus soli petat 

aedificium nec solvat pretium materiae et mercedes fabrorum, poterit per 

exceptionem doli mali repelli, utique si nescit qui aedificavit alienum esse 

solum et tamquam in suo bona fide aedificavit: nam si scit, culpa ei obici 

potest, quod temere aedificavit in eo solo, quod intellegeret alienum. 

Dig.41.1.7.13 

Gaius 2 rer. cott. 

Si alienam plantam in meo solo posuero, mea erit: ex diverso si meam plantam in 

alieno solo posuero, illius erit: si modo utroque casu radices egerit: antequam 

enim radices ageret, illius permanet, cuius et fuit. his conveniens est, quod, 

si vicini arborem ita terra presserim, ut in meum fundum radices egerit, meam 

effici arborem: rationem enim non permittere, ut alterius arbor intellegatur, 

quam cuius fundo radices egisset. et ideo prope confinium arbor posita, si etiam 

in vicinum fundum radices egerit, communis est. 

Dig.41.1.8pr. 

Marcianus 3 inst. 

Pro regione cuiusque praedii. 

Dig.41.1.8.1 

Marcianus 3 inst. 

Sed et si in confinio lapis nascatur et sunt pro indiviso communia praedia, tunc 

erit lapis pro indiviso communis, si terra exemptus sit. 

Dig.41.1.9pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Qua ratione autem plantae quae terra coalescunt solo cedunt, eadem ratione 

frumenta quoque quae sata sunt solo cedere intelleguntur. ceterum sicut is, qui 

in alieno solo aedificavit, si ab eo dominus soli petat aedificium, defendi 

potest per exceptionem doli mali, ita eiusdem exceptionis auxilio tutus esse 

poterit, qui in alienum fundum sua impensa consevit. 

Dig.41.1.9.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Litterae quoque licet aureae sint, perinde chartis membranisque cedunt, ac solo 

cedere solent ea quae aedificantur aut seruntur. ideoque si in chartis 

membranisve tuis carmen vel historiam vel orationem scripsero, huius corporis 

non ego, sed tu dominus esse intellegeris. sed si a me petas tuos libros tuasve 

membranas nec impensas scripturae solvere velis, potero me defendere per 

exceptionem doli mali, utique si bona fide eorum possessionem nanctus sim. 

Dig.41.1.9.2 

Gaius 2 rer. cott. 

Sed non uti litterae chartis membranisve cedunt, ita solent picturae tabulis 

cedere, sed ex diverso placuit tabulas picturae cedere. utique tamen conveniens 

est domino tabularum adversus eum qui pinxerit, si is tabulas possidebat, utilem 

actionem dari, qua ita efficaciter experiri poterit, si picturae impensam 

exsolvat: alioquin nocebit ei doli mali exceptio: utique si bona fide possessor 

fuerit qui solverit. adversus dominum vero tabularum ei qui pinxerit rectam 

vindicationem competere dicimus, ut tamen pretium tabularum inferat: alioquin 

nocebit ei doli mali exceptio. 

Dig.41.1.9.3 

Gaius 2 rer. cott. 

Hae quoque res, quae traditione nostrae fiunt, iure gentium nobis adquiruntur: 

nihil enim tam conveniens est naturali aequitati quam voluntatem domini volentis 

rem suam in alium transferre ratam haberi. 

Dig.41.1.9.4 

Gaius 2 rer. cott. 

Nihil autem interest, utrum ipse dominus per se tradat alicui rem an voluntate 

eius aliquis. qua ratione si cui libera negotiorum administratio ab eo qui 

peregre proficiscitur permissa fuerit et is ex negotiis rem vendiderit et 

tradiderit, facit eam accipientis. 

Dig.41.1.9.5 

Gaius 2 rer. cott. 

Interdum etiam sine traditione nuda voluntas domini sufficit ad rem 

transferendam, veluti si rem, quam commodavi aut locavi tibi aut apud te 

deposui, vendidero tibi: licet enim ex ea causa tibi eam non tradiderim, eo 

tamen, quod patior eam ex causa emptionis apud te esse, tuam efficio. 

Dig.41.1.9.6 

Gaius 2 rer. cott. 

Item si quis merces in horreo repositas vendiderit, simul atque claves horrei 

tradiderit emptori, transfert proprietatem mercium ad emptorem. 

Dig.41.1.9.7 

Gaius 2 rer. cott. 

Hoc amplius interdum et in incertam personam collocata voluntas domini transfert 

rei proprietatem: ut ecce qui missilia iactat in vulgus, ignorat enim, quid 

eorum quisque excepturus sit, et tamen quia vult quod quisque exceperit eius 

esse, statim eum dominum efficit. 

Dig.41.1.9.8 

Gaius 2 rer. cott. 

Alia causa est earum rerum, quae in tempestate maris levandae navis causa 

eiciuntur: hae enim dominorum permanent, quia non eo animo eiciuntur, quod quis 

eas habere non vult, sed quo magis cum ipsa nave periculum maris effugiat. qua 

de causa si quis eas fluctibus expulsas vel etiam in ipso mari nanctus lucrandi 

animo abstulerit, furtum committit. 

Dig.41.1.10pr. 

Gaius 2 inst. 

Adquiruntur nobis non solum per nosmet ipsos, sed etiam per eos quos in 

potestate habemus, item per servos, in quibus usum fructum habemus, item per 

homines liberos et servos alienos, quos bona fide possidemus: de quibus singulis 

diligentius dispiciamus. 

Dig.41.1.10.1 

Gaius 2 inst. 

Igitur quod servi nostri ex traditione nanciscuntur sive quid stipulentur vel ex 

qualibet alia causa adquirunt, id nobis adquiritur: ipse enim, qui in potestate 

alterius est, nihil suum habere potest. ideoque si heres institutus sit, nisi 

nostro iussu hereditatem adire non potest, et si iubentibus nobis adierit, 

hereditas nobis adquiritur, perinde atque si nos ipsi heredes instituti essemus. 

et his convenienter scilicet legatum nobis per eundem adquiritur. 

Dig.41.1.10.2 

Gaius 2 inst. 

Non solum autem proprietas per eos, quos in potestate habemus, adquiritur nobis, 

sed etiam possessio: cuiuscumque enim rei possessionem adepti fuerint, id nos 

possidere videmur. unde etiam per eorum longam possessionem dominium nobis 

adquiritur. 

Dig.41.1.10.3 

Gaius 2 inst. 

De his autem servis, in quibus tantum usum fructum habemus, ita placuit, ut 

quidquid ex re nostra ex operis suis adquirant, id nobis adquiratur, si quid 

vero extra eas causas persecuti sint, id ad dominum proprietatis pertinet. 

itaque si is servus heres institutus sit legatumve quid aut ei donatum fuerit, 

non mihi, sed domino proprietatis adquiritur. 

Dig.41.1.10.4 

Gaius 2 inst. 

Idem placet de eo, qui nobis bona fide possidetur, sive liber sit sive alienus 

servus: quod enim placuit de usufructuario, idem probatur etiam de bonae fidei 

possessore. itaque quod extra duas causas adquiritur, id vel ad ipsum pertinet, 

si liber est, vel ad dominum eius, si servus est. 

Dig.41.1.10.5 

Gaius 2 inst. 

Sed bonae fidei possessor cum usuceperit servum, quia eo modo dominus fit, ex 

omnibus causis per eum sibi adquirere potest: usufructuarius vero usucapere 

servum non potest, primum quia non possidet, sed habet ius utendi fruendi, 

deinde quoniam scit servum alienum esse. 

Dig.41.1.11 

Marcianus 3 inst. 

Pupillus quantum ad adquirendum non indiget tutoris auctoritate: alienare vero 

nullam rem potest nisi praesente tutore auctore, et ne quidem possessionem, quae 

est naturalis, ut sabinianis visum est: quae sententia vera est. 

Dig.41.1.12pr. 

Callistratus 2 inst. 

Lacus et stagna licet interdum crescant, interdum exarescant, suos tamen 

terminos retinent ideoque in his ius alluvionis non adgnoscitur. 

Dig.41.1.12.1 

Callistratus 2 inst. 

Si aere meo et argento tuo conflato aliqua species facta sit, non erit ea nostra 

communis, quia, cum diversae materiae aes atque argentum sit, ab artificibus 

separari et in pristinam materiam reduci solet. 

Dig.41.1.13pr. 

Nerva 6 reg. 

Si procurator rem mihi emerit ex mandato meo eique sit tradita meo nomine, 

dominium mihi, id est proprietas adquiritur etiam ignoranti. 

Dig.41.1.13.1 

Nerva 6 reg. 

Et tutor pupilli pupillae similiter ut procurator emendo nomine pupilli pupillae 

proprietatem illis adquirit etiam ignorantibus. 

Dig.41.1.14pr. 

Nerva 5 membr. 

Quod in litore quis aedificaverit, eius erit: nam litora publica non ita sunt, 

ut ea, quae in patrimonio sunt populi, sed ut ea, quae primum a natura prodita 

sunt et in nullius adhuc dominium pervenerunt: nec dissimilis condicio eorum est 

atque piscium et ferarum, quae simul atque adprehensae sunt, sine dubio eius, in 

cuius potestatem pervenerunt, dominii fiunt. 

Dig.41.1.14.1 

Nerva 5 membr. 

Illud videndum est, sublato aedificio, quod in litore positum erat, cuius 

condicionis is locus sit, hoc est utrum maneat eius cuius fuit aedificium, an 

rursus in pristinam causam reccidit perindeque publicus sit, ac si numquam in eo 

aedificatum fuisset. quod propius est, ut existimari debeat, si modo recipit 

pristinam litoris speciem. 

Dig.41.1.15 

Nerva 5 reg. 

Qui autem in ripa fluminis aedificat, non suum facit. 

Dig.41.1.16 

Florus 6 inst. 

In agris limitatis ius alluvionis locum non habere constat: idque et divus pius 

constituit et trebatius ait agrum, qui hostibus devictis ea condicione concessus 

sit, ut in civitatem veniret, habere alluvionem neque esse limitatum: agrum 

autem manu captum limitatum fuisse, ut sciretur, quid cuique datum esset, quid 

venisset, quid in publico relictum esset. 

Dig.41.1.17 

Ulpianus 1 ad sab. 

Si duo domini servo communi rem tradiderit, adquirit alteri ab altero. 

Dig.41.1.18 

Ulpianus 4 ad sab. 

Per hereditarium servum quod est eiusdem hereditatis heredi adquiri non potest 

et maxime ipsa hereditas. 

Dig.41.1.19 

Pomponius 3 ad sab. 

Liber homo, qui bona fide mihi servit, id quod ex operis suis aut ex re mea 

pararet, ad me pertinere sine dubio aristo ait: quod vero quis ei donaverit aut 

ex negotio gesto adquisierit, ad ipsum pertinere. sed hereditatem legatumve non 

adquiri mihi per eum, quia neque ex re mea neque ex operis suis id sit nec ulla 

eius opera esset in legato, in hereditate aliquatenus, quia per ipsum adiretur ( 

quod et varium lucullum aliquando dubitasse), sed verius esse non adquiri, 

etiamsi testator ad me voluisset pertinere. sed licet ei minime adquirit, 

attamen, si voluntas evidens testatoris appareat, restituendam esse ei 

hereditatem. sed trebatius, si liber homo bona fide serviens iussu eius cui 

serviet hereditatem adisset, heredem ipsum fieri nec interesse quid senserit, 

sed quid fecerit. labeo contra, si ex necessitate id fecisset: quod si ita, ut 

et ipse vellet, ipsum fieri heredem. 

Dig.41.1.20pr. 

Ulpianus 29 ad sab. 

Traditio nihil amplius transferre debet vel potest ad eum qui accipit, quam est 

apud eum qui tradit. si igitur quis dominium in fundo habuit, id tradendo 

transfert, si non habuit, ad eum qui accipit nihil transfert. 

Dig.41.1.20.1 

Ulpianus 29 ad sab. 

Quotiens autem dominium transfertur, ad eum qui accipit tale transfertur, quale 

fuit apud eum qui tradit: si servus fuit fundus, cum servitutibus transit, si 

liber, uti fuit: et si forte servitutes debebantur fundo qui traditus est, cum 

iure servitutium debitarum transfertur. si quis igitur fundum dixerit liberum, 

cum traderet, eum qui servus sit, nihil iuri servitutis fundi detrahit, 

verumtamen obligat se debebitque praestare quod dixit. 

Dig.41.1.20.2 

Ulpianus 29 ad sab. 

Si ego et titius rem emerimus eaque titio et quasi meo procuratori tradita sit, 

puto mihi quoque quaesitum dominium, quia placet per liberam personam omnium 

rerum possessionem quaeri posse et per hanc dominium. 

Dig.41.1.21pr. 

Pomponius 11 ad sab. 

Si servus meus tibi bona fide serviret et rem emisset traditaque ei esset, 

proculus nec meam fieri, quia servum non possideam, nec tuam, si non ex re tua 

sit parata. sed si liber bona fide tibi serviens emerit, ipsius fieri. 

Dig.41.1.21.1 

Pomponius 11 ad sab. 

Si rem meam possideas et eam velim tuam esse, fiet tua, quamvis possessio apud 

me non fuerit. 

Dig.41.1.22 

Ulpianus 40 ad sab. 

Nemo servum vi possidens aut clam aut precario per hunc stipulantem vel rem 

accipientem potest adquirere. 

Dig.41.1.23pr. 

Ulpianus 43 ad sab. 

Qui bona fide alicui servit, sive servus alienus est sive homo liber est, 

quidquid ex re eius cui servit adquirit, ei adquirit, cui bona fide servit. sed 

et si quid ex operis suis adquisierit, simili modo ei adquirit: nam et operae 

quodammodo ex re eius cui servit habentur, quia iure operas ei exhibere debet, 

cui bona fide servit. 

Dig.41.1.23.1 

Ulpianus 43 ad sab. 

Tamdiu autem adquirit, quamdiu bona fide servit: ceterum si coeperit scire esse 

eum alienum vel liberum, videamus, an ei adquirit. quaestio in eo est, utrum 

initium spectamus an singula momenta: et magis est, ut singula momenta 

spectemus. 

Dig.41.1.23.2 

Ulpianus 43 ad sab. 

Generaliter dicendum est, quod ex re sua, hoc est eius cui bona fide quis 

servit, ei adquirere non potest, sibi eum adquisiturum, quod autem non ex re 

eius sibi adquirere non potest, ei adquisiturum, cui bona fide servit. 

Dig.41.1.23.3 

Ulpianus 43 ad sab. 

Si quis duobus bona fide serviat, utrique adquiret, sed singulis ex re sua. quod 

autem ex re alterius est, utrum pro parte ei, cui bona fide servit, pro parte 

domino, si servus sit, aut, si liber sit, ei cui bona fide servit, an vero ei 

debeat adquirere totum, ex cuius re est, videamus. quam speciem scaevola quoque 

tractat libro secundo quaestionum: ait enim, si alienus servus duobus bona fide 

serviat et ex unius eorum re adquirat, rationem facere, ut ei dumtaxat in 

solidum adquirat. sed si adiciat eius nomen, ex cuius re stipulatur, nec 

dubitandum esse ait, quin ei soli adquiratur, quia et si ex re ipsius 

stipularetur alteri ex dominis, nominatim stipulando solidum ei adquiret. et in 

inferioribus probat, ut, quamvis non nominatim nec iussu meo, ex re tamen mea 

stipulatus sit, cum pluribus bona fide serviret, mihi soli adquirat. nam et 

illud receptum est, ut, quotiens communis servus omnibus adquirere non potest, 

ei soli eum adquirere, cui potest. et hoc iulianum quoque scribere saepe rettuli 

eoque iure utimur. 

Dig.41.1.24 

Paulus 14 ad sab. 

In omnibus, quae ad eandem speciem reverti non possunt, dicendum est, si materia 

manente species dumtaxat forte mutata sit, veluti si meo aere statuam aut 

argento scyphum fecisses, me eorum dominum manere, 

Dig.41.1.25 

Callistratus 2 inst. 

Nisi voluntate domini alterius nomine id factum sit: propter consensum enim 

domini tota res eius fit, cuius nomine facta est. 

Dig.41.1.26pr. 

Paulus 14 ad sab. 

Sed si meis tabulis navem fecisses, tuam navem esse, quia cupressus non maneret, 

sicuti nec lana vestimento facto, sed cupresseum aut laneum corpus fieret. 

proculus indicat hoc iure nos uti, quod servio et labeoni placuisset: in quibus 

propria qualitas exspectaretur, si quid additum erit toto cedit, ut statuae pes 

aut manus, scypho fundus aut ansa, lecto fulcrum, navi tabula, aedificio 

cementum: tota enim eius sunt, cuius ante fuerant. 

Dig.41.1.26.1 

Paulus 14 ad sab. 

Arbor radicitus eruta et in alio posita priusquam coaluerit, prioris domini est, 

ubi coaluit, agro cedit, et si rursus eruta sit non ad priorem dominum 

revertitur: nam credibile est alio terrae alimento aliam factam. 

Dig.41.1.26.2 

Paulus 14 ad sab. 

Si meam lanam infeceris, purpuram nihilo minus meam esse labeo ait, quia nihil 

interest inter purpuram et eam lanam, quae in lutum aut caenum cecidisset atque 

ita pristinum colorem perdidisset. 

Dig.41.1.27pr. 

Pomponius 30 ad sab. 

Quidquid infecto argento alieni argenti addideris, non esse tuum totum argentum 

fatendum est: at contra si tuum scyphum alieno plumbo plumbaveris alienove 

argento ferruminaveris, non dubitatur scyphum tuum esse et a te recte vindicari. 

Dig.41.1.27.1 

Pomponius 30 ad sab. 

Ubi simul plura contribuuntur, ex quibus unum medicamentum fit, aut coctis 

odoribus unguenta facimus, nihil hic suum vere dicere potest prior dominus: 

quare potissimum existimari, cuius nomine factum sit, eius esse. 

Dig.41.1.27.2 

Pomponius 30 ad sab. 

Cum partes duorum dominorum ferrumine cohaereant, hae cum quaereretur utri 

cedant, cassius ait pro portione rei aestimandum vel pro pretio cuiusque partis. 

sed si neutra alteri accessioni est, videamus, ne aut utriusque esse dicenda 

sit, sicuti massa confusa, aut eius, cuius nomine ferruminata est. sed proculus 

et pegasus existimant suam cuiusque rem manere. 

Dig.41.1.28 

Pomponius 33 ad sab. 

Si supra tuum parietem vicinus aedificaverit, proprium eius id quod 

aedificaverit fieri labeo et sabinus aiunt: sed proculus tuum proprium, 

quemadmodum tuum fieret, quod in solo tuo alius aedificasset: quod verius est. 

Dig.41.1.29 

Paulus 16 ad sab. 

Inter eos, qui secundum unam ripam praedia habent, insula in flumine nata non 

pro indiviso communis fit, sed regionibus quoque divisis: quantum enim ante 

cuiusque eorum ripam est, tantum, veluti linea in directum per insulam 

transducta, quisque eorum in ea habebit certis regionibus. 

Dig.41.1.30pr. 

Pomponius 34 ad sab. 

Ergo si insula nata adcreverit fundo meo et inferiorem partem fundi vendidero, 

ad cuius frontem insula non respicit, nihil ex ea insula pertinebit ad emptorem 

eadem ex causa, qua nec ab initio quidem eius fieret, si iam tunc, cum insula 

nasceretur, eiusdem partis dominus fuisset. 

Dig.41.1.30.1 

Pomponius 34 ad sab. 

Celsus filius, si in ripa fluminis, quae secundum agrum meum sit, arbor nata 

sit, meam esse ait, quia solum ipsum meum privatum est, usus autem eius publicus 

intellegitur. et ideo cum exsiccatus esset alveus, proximorum fit, quia iam 

populus eo non utitur. 

Dig.41.1.30.2 

Pomponius 34 ad sab. 

Tribus modis insula in flumine fit, uno, cum agrum, qui alvei non fuit, amnis 

circumfluit, altero, cum locum, qui alvei esset, siccum relinquit et 

circumfluere coepit, tertio, cum paulatim colluendo locum eminentem supra alveum 

fecit et eum alluendo auxit. duobus posterioribus modis privata insula fit eius, 

cuius ager propior fuerit, cum primum extitit: nam et natura fluminis haec est, 

ut cursu suo mutato alvei causam mutet. nec quicquam intersit, utrum de alvei 

dumtaxat solo mutato an de eo, quod superfusum solo et terrae sit, quaeratur, 

utrumque enim eiusdem generis est. primo autem illo modo causa proprietatis non 

mutatur. 

Dig.41.1.30.3 

Pomponius 34 ad sab. 

Alluvio agrum restituit eum, quem impetus fluminis totum abstulit. itaque si 

ager, qui inter viam publicam et flumen fuit, inundatione fluminis occupatus 

esset, sive paulatim occupatus est sive non paulatim, sed eodem impetu recessu 

fluminis restitutus, ad pristinum dominum pertinet: flumina enim censitorum vice 

funguntur, ut ex privato in publicum addicant et ex publico in privatum: itaque 

sicuti hic fundus, cum alveus fluminis factus esset, fuisset publicus, ita nunc 

privatus eius esse debet, cuius antea fuit. 

Dig.41.1.30.4 

Pomponius 34 ad sab. 

Si pilas in mare iactaverim et supra eas inaedificaverim, continuo aedificium 

meum fit. item si insulam in mari aedificaverim, continuo mea fit, quoniam id, 

quod nullius sit, occupantis fit. 

Dig.41.1.31pr. 

Paulus 31 ad ed. 

Numquam nuda traditio transfert dominium, sed ita, si venditio aut aliqua iusta 

causa praecesserit, propter quam traditio sequeretur. 

Dig.41.1.31.1 

Paulus 31 ad ed. 

Thensaurus est vetus quaedam depositio pecuniae, cuius non exstat memoria, ut 

iam dominum non habeat: sic enim fit eius qui invenerit, quod non alterius sit. 

alioquin si quis aliquid vel lucri causa vel metus vel custodiae condiderit sub 

terra, non est thensaurus: cuius etiam furtum fit. 

Dig.41.1.32 

Gaius 11 ad ed. provinc. 

Etiam invitis nobis per servos adquiritur paene ex omnibus causis. 

Dig.41.1.33pr. 

Ulpianus 4 disp. 

In eo quod servo castrensi ante aditam hereditatem filii familias militis 

legatur, vel eo, quod stipulatur servus, tractatur apud Marcellum libro 

vicensimo, ex cuius persona vel stipulatio vires habeat vel legatum. et puto 

verius, quod et scaevolae videtur et ipse Marcellus tractat, si quidem adeatur 

hereditas, omnia ut in hereditario servo, si adita non sit, ut in proprio patris 

esse spectanda: et si usus fructus fuerit huic servo relictus, modo patri videri 

delatum, modo heredi, nec a persona in personam creditur transisse. 

Dig.41.1.33.1 

Ulpianus 4 disp. 

Eadem distinctione quis utetur etiam, si res fuerit subtracta: aut cessare aut 

non furti actionem dicet, si ex testamento adierit, quoniam hereditati furtum 

non fit, aut, si non adierit, patri dabitur furti actio. 

Dig.41.1.33.2 

Ulpianus 4 disp. 

Nam et condictio, quotiens servus hereditarius stipulatur vel per traditionem 

accipit, ex persona defuncti vires assumit, ut iuliano placet: cuius et valuit 

sententia testantis personam spectandam esse opinantis. 

Dig.41.1.34 

Ulpianus 4 de cens. 

Hereditas enim non heredis personam, sed defuncti sustinet, ut multis argumentis 

iuris civilis comprobatum est. 

Dig.41.1.35 

Ulpianus 7 disp. 

Si procurator meus vel tutor pupilli rem suam quasi meam vel pupilli alii 

tradiderint, non recessit ab eis dominium et nulla est alienatio, quia nemo 

errans rem suam amittit. 

Dig.41.1.36 

Iulianus 13 dig. 

Cum in corpus quidem quod traditur consentiamus, in causis vero dissentiamus, 

non animadverto, cur inefficax sit traditio, veluti si ego credam me ex 

testamento tibi obligatum esse, ut fundum tradam, tu existimes ex stipulatu tibi 

eum deberi. nam et si pecuniam numeratam tibi tradam donandi gratia, tu eam 

quasi creditam accipias, constat proprietatem ad te transire nec impedimento 

esse, quod circa causam dandi atque accipiendi dissenserimus. 

Dig.41.1.37pr. 

Iulianus 44 dig. 

Per servum, qui pignori datus est, creditori nec possessio adquiritur, quia nec 

stipulatione nec traditione nec ullo alio modo per eum servum quicquam ei 

adquiritur, quamvis possessio penes eum sit. 

Dig.41.1.37.1 

Iulianus 44 dig. 

Si unus ex dominis servo communi pecuniam donavit, in potestate domini est, 

quemadmodum servo communi pecuniam donet. nam si hoc solum egerit, ut ea 

separetur a suis rationibus et in peculio servi sit, manebit eiusdem domini 

proprietas: si vero eo modo pecuniam servo communi donaverit, quomodo alienis 

servis donare solemus, fiet sociorum communis pro portione, quam in servo 

habebunt. 

Dig.41.1.37.2 

Iulianus 44 dig. 

Sed ut sequens quaestio locum habeat, constituamus socium ita servo communi 

pecuniam donasse, ut proprietatem suam manere vellet. si ex hac pecunia servus 

fundum comparaverit, erit is fundus communis sociorum pro portione dominii: nam 

et si furtivis nummis servus communis fundum comparaverit, sociorum erit pro 

portione dominii. neque enim ut fructuarius servus ex re fructuarii non adquirit 

proprietario, ita et communis servus ex re alterius domini non adquirit alteri 

domino. sed quemadmodum in his, quae aliunde adquiruntur, diversa condicio est 

fructuarii et servi communis, veluti cum alter fructuario non adquirat, alter 

dominis adquirat: ita quod ex re quidem fructuarii adquisitum fuerit, ad eum 

solum pertinebit, quod ex re alterius domini servus communis adquisierit, ad 

utrumque dominum pertinebit. 

Dig.41.1.37.3 

Iulianus 44 dig. 

Sicut servus communis stipulando nominatim alteri ex dominis, ita per 

traditionem accipiendo soli ei adquirit. 

Dig.41.1.37.4 

Iulianus 44 dig. 

Quod unius servus per traditionem accipiendo se accipere dixerit domino et 

titio, partem domino adquiret, in parte nihil agit. 

Dig.41.1.37.5 

Iulianus 44 dig. 

Fructuarius servus si dixerit se domino proprietatis per traditionem accipere, 

ex re fructuarii totum domino adquiret: nam et sic stipulando ex re fructuarii 

domino proprietatis adquireret. 

Dig.41.1.37.6 

Iulianus 44 dig. 

Si, cum mihi donare velles, iusserim te servo communi meo et titii rem tradere 

isque hac mente acciperet, ut rem titii faceret, nihil agetur: nam et si 

procuratori meo rem tradideris, ut meam faceres, is hac mente acceperit, ut suam 

faceret, nihil agetur. quod si servus communis hac mente acceperit, ut duorum 

dominorum faceret, in parte alterius domini nihil agetur. 

Dig.41.1.38 

Alfenus 4 dig. a paulo epit. 

Attius fundum habebat secundum viam publicam: ultra viam flumen erat et ager 

lucii titii: fluit flumen paulatim primum omnium agrum, qui inter viam et flumen 

esset, ambedit et viam sustulit, postea rursus minutatim recessit et alluvione 

in antiquum locum rediit. respondit, cum flumen agrum et viam publicam 

sustulisset, eum agrum eius factum esse, qui trans flumen fundum habuisset: 

postea cum paulatim retro redisset, ademisse ei, cuius factus esset, et 

addidisse ei, cuius trans viam esset, quoniam eius fundus proximus flumini 

esset. id autem, quod publicum fuisset, nemini accessisset. nec tamen 

impedimento viam esse ait, quo minus ager, qui trans viam alluvione relictus 

est, attii fieret: nam ipsa quoque via fundi esset. 

Dig.41.1.39 

Iulianus 3 ex minic. 

Etiam furtivus servus bonae fidei emptori adquirit, quod ex re eius stipulatur 

aut per traditionem accipit. 

Dig.41.1.40 

Africanus 7 quaest. 

Quaesitum est, si is, cui liber homo bona fide serviret, decesserit eique is 

heres extiterit, qui liberum eum esse sciat, an aliquid per eum adquirat. non 

esse ait, ut hic bona fide possessor videatur, quando sciens liberum possidere 

coeperit, quia et si fundum suum quis legaverit, heres, qui eum legatum esse 

sciat, procul dubio fructus ex eo suos non faciet: et multo magis si testator 

eum alienum bona fide emptum possedit. et circa servorum igitur operam ac 

ministerium eandem rationem sequendam, ut, sive proprii sive alieni vel legati 

vel manumissi testamento fuerint, nihil per eos heredibus, qui modo eorum id non 

ignorarent, adquiratur. etenim simul haec fere cedere, ut, quo casu fructus 

praediorum consumptos suos faciat bona fide possessor, eodem per servum ex opera 

et ex re ipsius ei adquiratur. 

Dig.41.1.41 

Ulpianus 9 ad ed. 

Statuas in civitate positas civium non esse, idque trebatius et pegasus: dare 

tamen operam praetorem oportere, ut, quod ea mente in publico positum est, ne 

liceret privato auferre nec ei qui posuerit. tuendi ergo cives erunt et adversus 

petentem exceptione et actione adversus possidentem iuvandi. 

Dig.41.1.42 

Paulus 11 ad ed. 

Substitutio, quae nondum competit, extra bona nostra est. 

Dig.41.1.43pr. 

Gaius 7 ad ed. provinc. 

Servus, qui bona fide possidetur, id quod ex re alterius est possessori non 

adquirit. 

Dig.41.1.43.1 

Gaius 7 ad ed. provinc. 

Incorporales res traditionem et usucapionem non recipere manifestum est. 

Dig.41.1.43.2 

Gaius 7 ad ed. provinc. 

Cum servus, in quo alterius usus fructus est, hominem emit et ei traditus sit, 

antequam pretium solvat, in pendenti est, cui proprietatem adquisierit: et cum 

ex peculio, quod ad fructuarium pertinet, solverit, intellegitur fructuarii homo 

fuisse: cum vero ex eo peculio, quod proprietarium sequitur, solverit, 

proprietarii ex post facto fuisse videtur. 

Dig.41.1.44 

Ulpianus 19 ad ed. 

Pomponius tractat: cum pastori meo lupi porcos eriperent, hos vicinae villae 

colonus cum robustis canibus et fortibus, quos pecoris sui gratia pascebat, 

consecutus lupis eripuit aut canes extorserunt: et cum pastor meus peteret 

porcos, quaerebatur, utrum eius facti sint porci, qui eripuit, an nostri 

maneant: nam genere quodam venandi id erant nancti. cogitabat tamen, quemadmodum 

terra marique capta, cum in suam naturalem laxitatem pervenerant, desinerent 

eorum esse qui ceperunt, ita ex bonis quoque nostris capta a bestiis marinis et 

terrestribus desinant nostra esse, cum effugerunt bestiae nostram persecutionem. 

quis denique manere nostrum dicit, quod avis transvolans ex area aut ex agro 

nostro transtulit aut quod nobis eripuit? si igitur desinit, si fuerit ore 

bestiae liberatum, occupantis erit, quemadmodum piscis vel aper vel avis, qui 

potestatem nostram evasit, si ab alio capiatur, ipsius fit. sed putat potius 

nostrum manere tamdiu, quamdiu reciperari possit: licet in avibus et piscibus et 

feris verum sit quod scribit. idem ait, etsi naufragio quid amissum sit, non 

statim nostrum esse desinere: denique quadruplo teneri eum qui rapuit. et sane 

melius est dicere et quod a lupo eripitur, nostrum manere, quamdiu recipi possit 

id quod ereptum est. si igitur manet, ego arbitror etiam furti competere 

actionem: licet enim non animo furandi fuerit colonus persecutus, quamvis et hoc 

animo potuerit esse, sed et si non hoc animo persecutus sit, tamen cum 

reposcenti non reddit, supprimere et intercipere videtur. quare et furti et ad 

exhibendum teneri eum arbitror et vindicari exhibitos ab eo porcos posse. 

Dig.41.1.45 

Gaius 7 ad ed. provinc. 

Communis servus si ex re alterius dominorum adquisierit, nihilo minus communi id 

erit, sed is, ex cuius re adquisitum fuerit, communi dividundo iudicio eam 

summam praecipere potest: nam fidei bonae convenit, ut unusquisque praecipuum 

habeat, quod ex re eius servus adquisierit. sed si aliunde servus communis 

adquisierit, omnibus sociis pro parte dominii hoc adquiritur. 

Dig.41.1.46 

Ulpianus 65 ad ed. 

Non est novum, ut qui dominium non habeat, alii dominium praebeat: nam et 

creditor pignus vendendo causam dominii praestat, quam ipse non habuit. 

Dig.41.1.47 

Paulus 50 ad ed. 

Fructuario hereditas adquiri non potest, quod in operis servi hereditas non est. 

Dig.41.1.48pr. 

Paulus 7 ad plaut. 

Bonae fidei emptor non dubie percipiendo fructus etiam ex aliena re suos interim 

facit non tantum eos, qui diligentia et opera eius pervenerunt, sed omnes, quia 

quod ad fructus attinet, loco domini paene est. denique etiam priusquam 

percipiat, statim ubi a solo separati sunt, bonae fidei emptoris fiunt. nec 

interest, ea res, quam bona fide emi, longo tempore capi possit nec ne, veluti 

si pupilli sit aut vi possessa aut praesidi contra legem repetundarum donata ab 

eoque abalienata sit bonae fidei emptori. 

Dig.41.1.48.1 

Paulus 7 ad plaut. 

In contrarium quaeritur, si eo tempore, quo mihi res traditur, putem vendentis 

esse, deinde cognovero alienam esse, quia perseverat per longum tempus capio, an 

fructus meos faciam. pomponius verendum, ne non sit bonae fidei possessor, 

quamvis capiat: hoc enim ad ius, id est capionem, illud ad factum pertinere, ut 

quis bona aut mala fide possideat: nec contrarium est, quod longum tempus 

currit, nam e contrario is, qui non potest capere propter rei vitium, fructus 

suos facit. 

Dig.41.1.48.2 

Paulus 7 ad plaut. 

Et ovium fetus in fructu sunt et ideo ad bonae fidei emptorem pertinent, etiamsi 

praegnates venierint vel subreptae sint. et sane quin lac suum faciat, quamvis 

plenis uberibus venierint, dubitari non potest: idemque in lana iuris est. 

Dig.41.1.49 

Paulus 9 ad plaut. 

Quod fructuarius ex re sua donat, ex re eius est: sed si eo animo id fecerit, ut 

ad proprietatis dominum pertineat, dicendum est illi adquiri. si autem extraneus 

ei donet indistincte, soli proprietario adquiritur. eadem dicemus in homine 

libero, qui bona fide mihi servit, ut, si ei aliquid donaverim, meum sit. et 

ideo pomponius scribit, quamvis donaverim ei operas suas, tamen quidquid ex 

operis suis adquiret, mihi adquiri. 

Dig.41.1.50 

Pomponius 6 ex plaut. 

Quamvis quod in litore publico vel in mari exstruxerimus, nostrum fiat, tamen 

decretum praetoris adhibendum est, ut id facere liceat: immo etiam manu 

prohibendus est, si cum incommodo ceterorum id faciat: nam civilem eum actionem 

de faciendo nullam habere non dubito. 

Dig.41.1.51pr. 

Celsus 2 dig. 

Transfugam iure belli recipimus. 

Dig.41.1.51.1 

Celsus 2 dig. 

Et quae res hostiles apud nos sunt, non publicae, sed occupantium fiunt. 

Dig.41.1.52 

Modestinus 7 reg. 

Rem in bonis nostris habere intellegimur, quotiens possidentes exceptionem aut 

amittentes ad reciperandam eam actionem habemus. 

Dig.41.1.53 

Modestinus 14 ad q. muc. 

Ea quae civiliter adquiruntur per eos, qui in potestate nostra sunt, adquirimus, 

veluti stipulationem: quod naturaliter adquiritur, sicuti est possessio, per 

quemlibet volentibus nobis possidere adquirimus. 

Dig.41.1.54pr. 

Modestinus 31 ad q. muc. 

Homo liber hereditatem nobis adquirere non potest, qui bona fide nobis servit: 

adquiret, si tamen sponte sua sciens condicionem suam adierit: nam si iussu 

nostro adierit, neque sibi neque nobis adquiret, si non habuerit animum sibi 

adquirendi: quod si eam mentem habuit, sibi adquirit. 

Dig.41.1.54.1 

Modestinus 31 ad q. muc. 

Item promittendo nobis liber homo, qui bona fide nobis servit, ut et emendo vel 

vendendo, vel locando vel conducendo, obligari ipso iure poterit. 

Dig.41.1.54.2 

Modestinus 31 ad q. muc. 

Sed damnum dando damni iniuriae tenebitur, ut tamen culpam in damno dando 

exigere debeamus graviorem nec tamen levem quam ab extraneo. 

Dig.41.1.54.3 

Modestinus 31 ad q. muc. 

At si iussu nostro quid in re nostra gerant vel absentibus nobis quasi 

procuratores aliquid agant, danda erit in eos actio. 

Dig.41.1.54.3a 

Modestinus 31 ad q. muc. 

Non solum si eos emerimus, sed etiam si donati fuerint nobis aut ex dotis nomine 

aut ex legati pertinere ad nos coeperunt aut ex hereditate, idem praestabunt: 

nec solum si nostros putaverimus, sed et si communes aut fructuarios, ut tamen, 

quod adquisituri non essent, si re vera communes aut usuarii essent, id hodieque 

non adquirant. 

Dig.41.1.54.4 

Modestinus 31 ad q. muc. 

Quidquid tamen liber homo vel alienus quive bona fide nobis servit non adquirit 

nobis, id vel sibi liber vel alienus servus domino suo adquiret: excepto eo quod 

vix est, ut liber homo possidendo usucapere possit, quia nec possidere 

intellegitur, qui ipse possideretur. sed nec per servum alienum, quem nos bona 

fide possidemus, dominus peculiari nomine ignorans usucapere poterit, sicuti ne 

per fugitivum quidem, quem non possidet. 

Dig.41.1.55 

Proculus 2 epist. 

In laqueum, quem venandi causa posueras, aper incidit: cum eo haereret, exemptum 

eum abstuli: num tibi videor tuum aprum abstulisse? et si tuum putas fuisse, si 

solutum eum in silvam dimisissem, eo casu tuus esse desisset an maneret? et quam 

actionem mecum haberes, si desisset tuus esse, num in factum dari oportet, 

quaero. respondit: laqueum videamus ne intersit in publico an in privato 

posuerim et, si in privato posui, utrum in meo an in alieno, et, si in alieno, 

utrum permissu eius cuius fundus erat an non permissu eius posuerim: praeterea 

utrum in eo ita haeserit aper, ut expedire se non possit ipse, an diutius 

luctando expediturus se fuerit. summam tamen hanc puto esse, ut, si in meam 

potestatem pervenit, meus factus sit. sin autem aprum meum ferum in suam 

naturalem laxitatem dimisisses et eo facto meus esse desisset, actionem mihi in 

factum dari oportere, veluti responsum est, cum quidam poculum alterius ex nave 

eiecisset. 

Dig.41.1.56pr. 

Proculus 8 epist. 

Insula est enata in flumine contra frontem agri mei, ita ut nihil excederet 

longitudo regionem praedii mei: postea aucta est paulatim et processit contra 

frontes et superioris vicini et inferioris: quaero, quod adcrevit utrum meum 

sit, quoniam meo adiunctum est, an eius iuris sit, cuius esset, si initio ea 

nata eius longitudinis fuisset. proculus respondit: flumen istud, in quo insulam 

contra frontem agri tui enatam esse scripsisti ita, ut non excederet 

longitudinem agri tui, si alluvionis ius habet et insula initio propior fundo 

tuo fuit quam eius, qui trans flumen habebat, tota tua facta est, et quod postea 

ei insulae alluvione accessit, id tuum est, etiamsi ita accessit, ut procederet 

insula contra frontes vicinorum superioris atque inferioris, vel etiam ut 

propior esset fundo eius, qui trans flumen habet. 

Dig.41.1.56.1 

Proculus 8 epist. 

Item quaero, si, cum propior ripae meae enata est insula et postea totum flumen 

fluere inter me et insulam coepit relicto suo alveo, quo maior amnis fluerat, 

numquid dubites, quin etiam insula mea maneat et nihilo minus eius soli, quod 

flumen reliquit, pars fiat mea? rogo, quid sentias scribas mihi. proculus 

respondit: si, cum propior fundo tuo initio fuisset insula, flumen relicto alveo 

maiore, qui inter eam insulam fuerat et eum fundum vicini, qui trans flumen 

erat, fluere coepit inter eam insulam et fundum tuum, nihilo minus insula tua 

manet. set alveus, qui fuit inter eam insulam et fundum vicini, medius dividi 

debet, ita ut pars propior insulae tuae tua, pars autem propior agro vicini eius 

esse intellegatur. intellego, ut et cum ex altera parte insulae alveus fluminis 

exaruerit, desisse insulam esse, sed quo facilius res intellegeretur, agrum, qui 

insula fuerat, insulam appellant. 

Dig.41.1.57 

Paulus 6 ad plaut. 

Per servum donatum a marito nec ex re quidem eius, cui donatus est, adquiri 

quicquam posse iulianus scribit: hoc enim in eorum persona concessum est, qui 

bona fide serviunt. 

Dig.41.1.58 

Iavolenus 11 ex cass. 

Quaecumque res ex mari extracta est, non ante eius incipit esse qui extraxit, 

quam dominus eam pro derelicto habere coepit. 

Dig.41.1.59 

Callistratus 2 quaest. 

Res ex mandatu meo empta non prius mea fiet, quam si mihi tradiderit qui emit. 

Dig.41.1.60 

Scaevola 1 resp. 

Titius horreum frumentarium novum ex tabulis ligneis factum mobile in seii 

praedio posuit: quaeritur, uter horrei dominus sit. respondit secundum quae 

proponerentur non esse factum seii. 

Dig.41.1.61pr. 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Hereditas in multis partibus iuris pro domino habetur adeoque hereditati quoque 

ut domino per servum hereditarium adquiritur. in his sane, in quibus factum 

personae operaeve substantia desideratur, nihil hereditati quaeri per servum 

potest. ac propterea quamvis servus hereditarius heres institui possit, tamen 

quia adire iubentis domini persona desideratur, heres exspectandus est. 

Dig.41.1.61.1 

Hermogenianus 6 iuris epit. 

Usus fructus, qui sine persona constitui non potest, hereditati per servum non 

adquiritur. 

Dig.41.1.62 

Paulus 2 manual. 

Quaedam, quae non possunt sola alienari, per universitatem transeunt, ut fundus 

dotalis, ad heredem, et res, cuius aliquis commercium non habet: nam etsi legari 

ei non possit, tamen heres institutus dominus eius efficitur. 

Dig.41.1.63pr. 

Tryphonus 7 disp. 

Si is qui in aliena potestate est thensaurum invenerit, in persona eius cui 

adquirit hoc erit dicendum, ut, si in alieno agro invenerit, partem ei adquirat, 

si vero in parentis dominive loco invenerit, illius totus sit, si autem in 

alieno, pars. 

Dig.41.1.63.1 

Tryphonus 7 disp. 

Si communis servus in alieno invenerit, utrum pro dominii partibus an semper 

aequis adquiret? et simile est atque in hereditate vel legato vel quod ab aliis 

donatum servo traditur, quia et thensaurus donum fortunae creditur, scilicet ut 

pars, quae inventori cedit, ad socios, pro qua parte servi quisque dominus est, 

pertineat. 

Dig.41.1.63.2 

Tryphonus 7 disp. 

Si communis servus in domini unius fundo proprio invenit, de parte, quae soli 

domino semper cedit, non est dubium, quin solius domini praedii sit: verum an 

aliquid ex parte ferat alter socius, videndum est, et numquid simile sit, atque 

cum stipulatur servus iussu unius domini aut per traditionem aliquid accipit vel 

nominatim alteri: quod magis dici poterit. 

Dig.41.1.63.3 

Tryphonus 7 disp. 

Quod si servus, in quo usus fructus alienus est, invenerit in eius locum, qui 

servum proprium habet, an totum illius sit? et si in alieno, an partem eidem 

adquirat an vero fructuario? inspectio in illo est, num ex operis servi 

adquiratur. finge terram fodientem invenisse, ut hoc dicatur fructuarii esse: 

quod vero subito in abdito loco positum nihil agens, sed aliter ambulans 

invenit, proprietatis domini sit. ego nec illius ad fructuarium pertinere partem 

arbitror: nemo enim servorum opera thensaurum quaerit nec ea propter tunc terram 

fodiebat, sed alii rei operam insumebat et fortuna aliud dedit. itaque si in 

ipsius fructuarii agro invenerit, puto partem solam ut agri dominum habiturum, 

alteram ad eum, cuius in servo proprietas est, pertinere. 

Dig.41.1.63.4 

Tryphonus 7 disp. 

Quod si creditor invenerit, in alieno videbitur invenisse: partem itaque sibi, 

partem debitori praestabit, nec recepta pecunia restituet, quod iure inventoris, 

non creditoris ex thensauro apud eum remansit. quae cum ita sint, et cum ex 

principis auctoritate creditor ut proprium agrum tenere coepit iure dominii, 

intra constitutum luendi tempus pignoris causa vertitur: post transactum autem 

tempus thensaurum in eo inventum ante solutam pecuniam totum tenebit. oblato 

vero intra constitutum tempus debito, quoniam universa praestantur atque in 

simplici petitore revocantur, restitui debebit, sed pro parte sola, quia 

dimidium inventori semper placet relinqui. 

Dig.41.1.64 

Mucius l.S. horwn 

Quae quisque aliena in censum deducit, nihilo magis eius fiunt. 

Dig.41.1.65pr. 

Labeo 6 pith. a paulo epit. 

Si epistulam tibi misero, non erit ea tua, antequam tibi reddita fuerit. paulus: 

immo contra: nam si miseris ad me tabellarium tuum et ego rescribendi causa 

litteras tibi misero, simul atque tabellario tuo tradidero, tuae fient. idem 

accidet in his litteris, quas tuae dumtaxat rei gratia misero, veluti si 

petieris a me, uti te alicui commendarem, et eas commendaticias tibi misero 

litteras. 

Dig.41.1.65.1 

Labeo 6 pith. a paulo epit. 

Si qua insula in flumine propria tua est, nihil in ea publici est. paulus: immo 

in eo genere insularum ripae flumini et litora mari proxima publica sunt, non 

secus atque in continenti agro idem iuris est. 

Dig.41.1.65.2 

Labeo 6 pith. a paulo epit. 

Si qua insula in flumine publico proxima tuo fundo nata est, ea tua est. paulus: 

videamus ne hoc falsum sit de ea insula, quae non ipsi alveo fluminis cohaeret, 

sed virgultis aut alia qualibet levi materia ita sustinetur in flumine, ut solum 

eius non tangat, atque ipsa movetur: haec enim propemodum publica atque ipsius 

fluminis est insula. 

Dig.41.1.65.3 

Labeo 6 pith. a paulo epit. 

Paulus: si insula in flumine nata tua fuerit, deinde inter eam insulam et 

contrariam ripam alia insula nata fuerit, mensura eo nomine erit instruenda a 

tua insula, non ab agro tuo, propter quem ea insula tua facta fuerit: nam quid 

interest, qualis ager sit, cuius propter propinquitatem posterior insula cuius 

sit quaeratur? 

Dig.41.1.65.4 

Labeo 6 pith. a paulo epit. 

Labeo libro eodem. si id quod in publico innatum aut aedificatum est, publicum 

est, insula quoque, quae in flumine publico nata est, publica esse debet. 

Dig.41.1.66 

Venonius 6 interd. 

Cum praegnas mulier legata aut usucapta aliove quo modo alienata pariat, eius 

fient partus, cuius est ea, cum eniteretur, non cuius tunc fuisset, cum 

conciperet. 

Dig.41.2.0. De adquirenda vel amittenda possessione. 

Dig.41.2.1pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Possessio appellata est, ut et labeo ait, a sedibus quasi positio, quia 

naturaliter tenetur ab eo qui ei insistit, quam graeci katoxyn dicunt. 

Dig.41.2.1.1 

Paulus 54 ad ed. 

Dominiumque rerum ex naturali possessione coepisse nerva filius ait eiusque rei 

vestigium remanere in his, quae terra mari caeloque capiuntur: nam haec protinus 

eorum fiunt, qui primi possessionem eorum adprehenderint. item bello capta et 

insula in mari enata et gemmae lapilli margaritae in litoribus inventae eius 

fiunt, qui primus eorum possessionem nanctus est. 

Dig.41.2.1.2 

Paulus 54 ad ed. 

Apiscimur autem possessionem per nosmet ipsos. 

Dig.41.2.1.3 

Paulus 54 ad ed. 

Furiosus, et pupillus sine tutoris auctoritate, non potest incipere possidere, 

quia affectionem tenendi non habent, licet maxime corpore suo rem contingant, 

sicuti si quis dormienti aliquid in manu ponat. sed pupillus tutore auctore 

incipiet possidere. ofilius quidem et nerva filius etiam sine tutoris 

auctoritate possidere incipere posse pupillum aiunt: eam enim rem facti, non 

iuris esse: quae sententia recipi potest, si eius aetatis sint, ut intellectum 

capiant. 

Dig.41.2.1.4 

Paulus 54 ad ed. 

Si vir uxori cedat possessione donationis causa, plerique putant possidere eam, 

quoniam res facti infirmari iure civili non potest: et quid attinet dicere non 

possidere mulierem, cum maritus, ubi noluit possidere, protinus amiserit 

possessionem? 

Dig.41.2.1.5 

Paulus 54 ad ed. 

Item adquirimus possessionem per servum aut filium, qui in potestate est, et 

quidem earum rerum, quas peculiariter tenent, etiam ignorantes, sicut sabino et 

cassio et iuliano placuit, quia nostra voluntate intellegantur possidere, qui 

eis peculium habere permiserimus. igitur ex causa peculiari et infans et 

furiosus adquirunt possessionem et usucapiunt, et heres, si hereditarius servus 

emat. 

Dig.41.2.1.6 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et per eum, quem bona fide possidemus, quamvis alienus sit vel liber, 

possessionem adquiremus. si mala fide eum possideamus, non puto adquiri nobis 

possessionem per eum: sed nec vero domino aut sibi adquiret, qui ab alio 

possidetur. 

Dig.41.2.1.7 

Paulus 54 ad ed. 

Per communem sicut per proprium adquirimus, etiam singuli in solidum, si hoc 

agat servus, ut uni adquirat, sicut in dominio adquirendo. 

Dig.41.2.1.8 

Paulus 54 ad ed. 

Per eum, in quo usum fructum habemus, possidere possumus, sicut ex operis suis 

adquirere nobis solet: nec ad rem pertinet, quod ipsum non possidemus: nam nec 

filium. 

Dig.41.2.1.9 

Paulus 54 ad ed. 

Ceterum et ille, per quem volumus possidere, talis esse debet, ut habeat 

intellectum possidendi: 

Dig.41.2.1.10 

Paulus 54 ad ed. 

Et ideo si furiosum servum miseris, ut possideas, nequaquam videris 

adprehendisse possessionem. 

Dig.41.2.1.11 

Paulus 54 ad ed. 

Quod si impuberem miseris ad possidendum, incipies possidere, sicut pupillus, 

maxime tutore auctore, adquirit possessionem. 

Dig.41.2.1.12 

Paulus 54 ad ed. 

Nam per ancillam quin possis nancisci possessionem, non dubitatur. 

Dig.41.2.1.13 

Paulus 54 ad ed. 

Pupillus per servum sive puberem sive impuberem adquirit possessionem, si tutore 

auctore iusserit eum ire in possessionem. 

Dig.41.2.1.14 

Paulus 54 ad ed. 

Per servum, qui in fuga sit, nihil posse nos possidere nerva filius ait, licet 

respondeatur, quamdiu ab alio non possideatur, a nobis eum possideri ideoque 

interim etiam usucapi. sed utilitatis causa receptum est, ut impleatur usucapio, 

quamdiu nemo nactus sit eius possessionem. possessionem autem per eum adquiri, 

sicut per eos, quos in provincia habemus, cassii et iuliani sententia est. 

Dig.41.2.1.15 

Paulus 54 ad ed. 

Per servum corporaliter pignori datum non adquirere nos possessionem iulianus 

ait ( ad unam enim tantum causam videri eum a debitore possideri, ad 

usucapionem), nec creditori, quia nec stipulatione nec ullo alio modo per eum 

adquirat, quamvis eum possideat. 

Dig.41.2.1.16 

Paulus 54 ad ed. 

Veteres putaverunt non posse nos per servum hereditarium adquirere, quod sit 

eiusdem hereditatis. itaque agitatur, num haec regula longius producenda sit, 

ut, si plures servi legati sint, per unum an possint ceteri possideri. idem 

tractatus est, si pariter empti vel donati sunt. sed verius est ex his causis 

posse me per unum reliquorum adquirere possessionem. 

Dig.41.2.1.17 

Paulus 54 ad ed. 

Si ex parte heredi instituto servus legatus sit, propter partem, quam ex causa 

legati habet, adquiret fundi hereditarii possessionem. 

Dig.41.2.1.18 

Paulus 54 ad ed. 

Idem dicendum est, si servum communem iussero adire hereditatem, quia propter 

partem meam adquiro. 

Dig.41.2.1.19 

Paulus 54 ad ed. 

Haec, quae de servis diximus, ita se habent, si et ipsi velint nobis adquirere 

possessionem: nam si iubeas servum tuum possidere et is eo animo intret in 

possessionem, ut nolit tibi, sed potius titio adquirere, non est tibi adquisita 

possessio. 

Dig.41.2.1.20 

Paulus 54 ad ed. 

Per procuratorem tutorem curatoremve possessio nobis adquiritur. cum autem suo 

nomine nacti fuerint possessionem, non cum ea mente, ut operam dumtaxat suam 

accommodarent, nobis non possunt adquirere. alioquin si dicamus per eos non 

adquiri nobis possessionem, qui nostro nomine accipiunt, futurum, ut neque is 

possideat cui res tradita sit, quia non habeat animum possidentis, neque is qui 

tradiderit, quoniam cesserit possessione. 

Dig.41.2.1.21 

Paulus 54 ad ed. 

Si iusserim venditorem procuratori rem tradere, cum ea in praesentia sit, videri 

mihi traditam priscus ait, idemque esse, si nummos debitorem iusserim alii dare. 

non est enim corpore et tactu necesse adprehendere possessionem, sed etiam 

oculis et affectu argumento esse eas res, quae propter magnitudinem ponderis 

moveri non possunt, ut columnas, nam pro traditis eas haberi, si in re praesenti 

consenserint: et vina tradita videri, cum claves cellae vinariae emptori 

traditae fuerint. 

Dig.41.2.1.22 

Paulus 54 ad ed. 

Municipes per se nihil possidere possunt, quia universi consentire non possunt. 

forum autem et basilicam hisque similia non possident, sed promiscue his 

utuntur. sed nerva filius ait, per servum quae peculiariter adquisierint et 

possidere et usucapere posse: sed quidam contra putant, quoniam ipsos servos non 

possideant. 

Dig.41.2.2 

Ulpianus 70 ad ed. 

Sed hoc iure utimur, ut et possidere et usucapere municipes possint idque eis 

per servum et per liberam personam adquiratur. 

Dig.41.2.3pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Possideri autem possunt, quae sunt corporalia. 

Dig.41.2.3.1 

Paulus 54 ad ed. 

Et apiscimur possessionem corpore et animo, neque per se animo aut per se 

corpore. quod autem diximus et corpore et animo adquirere nos debere 

possessionem, non utique ita accipiendum est, ut qui fundum possidere velit, 

omnes glebas circumambulet: sed sufficit quamlibet partem eius fundi introire, 

dum mente et cogitatione hac sit, uti totum fundum usque ad terminum velit 

possidere. 

Dig.41.2.3.2 

Paulus 54 ad ed. 

Incertam partem rei possidere nemo potest, veluti si hac mente sis, ut quidquid 

titius possidet, tu quoque velis possidere. 

Dig.41.2.3.3 

Paulus 54 ad ed. 

Neratius et proculus et solo animo non posse nos adquirere possessionem, si non 

antecedat naturalis possessio. ideoque si thensaurum in fundo meo positum sciam, 

continuo me possidere, simul atque possidendi affectum habuero, quia quod desit 

naturali possessioni, id animus implet. ceterum quod brutus et manilius putant 

eum, qui fundum longa possessione cepit, etiam thensaurum cepisse, quamvis 

nesciat in fundo esse, non est verum: is enim qui nescit non possidet 

thensaurum, quamvis fundum possideat. sed et si sciat, non capiet longa 

possessione, quia scit alienum esse. quidam putant sabini sententiam veriorem 

esse nec alias eum qui scit possidere, nisi si loco motus sit, quia non sit sub 

custodia nostra: quibus consentio. 

Dig.41.2.3.4 

Paulus 54 ad ed. 

Ex plurimis causis possidere eandem rem possumus, ut quidam putant et eum, qui 

usuceperit et pro emptore, et pro suo possidere: sic enim et si ei, qui pro 

emptore possidebat, heres sim, eandem rem et pro emptore et pro herede possideo: 

nec enim sicut dominium non potest nisi ex una causa contingere, ita et 

possidere ex una dumtaxat causa possumus. 

Dig.41.2.3.5 

Paulus 54 ad ed. 

Ex contrario plures eandem rem in solidum possidere non possunt: contra naturam 

quippe est, ut, cum ego aliquid teneam, tu quoque id tenere videaris. sabinus 

tamen scribit eum qui precario dederit et ipsum possidere et eum qui precario 

acceperit. idem trebatius probabat existimans posse alium iuste, alium iniuste 

possidere, duos iniuste vel duos iuste non posse. quem labeo reprehendit, 

quoniam in summa possessionis non multum interest, iuste quis an iniuste 

possideat: quod est verius. non magis enim eadem possessio apud duos esse 

potest, quam ut tu stare videaris in eo loco, in quo ego sto, vel in quo ego 

sedeo, tu sedere videaris. 

Dig.41.2.3.6 

Paulus 54 ad ed. 

In amittenda quoque possessione affectio eius qui possidet intuenda est: itaque 

si in fundo sis et tamen nolis eum possidere, protinus amittes possessionem. 

igitur amitti et animo solo potest, quamvis adquiri non potest. 

Dig.41.2.3.7 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et si animo solo possideas, licet alius in fundo sit, adhuc tamen possides. 

Dig.41.2.3.8 

Paulus 54 ad ed. 

Si quis nuntiet domum a latronibus occupatam et dominus timore conterritus 

noluerit accedere, amisisse eum possessionem placet. quod si servus vel colonus, 

per quos corpore possidebam, decesserint discesserintve, animo retinebo 

possessionem. 

Dig.41.2.3.9 

Paulus 54 ad ed. 

Et si alii tradiderim, amitto possessionem. nam constat possidere nos, donec aut 

nostra voluntate discesserimus aut vi deiecti fuerimus. 

Dig.41.2.3.10 

Paulus 54 ad ed. 

Si servus, quem possidebam, pro libero se gerat, ut fecit spartacus, et iudicium 

liberale pati paratus sit, non videbitur a domino possideri, cui se adversarium 

praeparat. sed hoc ita verum est, si diu in libertate moratur: alioquin si ex 

possessione servitutis in libertatem reclamaverit et liberale iudicium 

imploraverit, nihilo minus in possessione mea est et animo eum possideo, donec 

liber fuerit pronuntiatus. 

Dig.41.2.3.11 

Paulus 54 ad ed. 

Saltus hibernos aestivosque animo possidemus, quamvis certis temporibus eos 

relinquamus. 

Dig.41.2.3.12 

Paulus 54 ad ed. 

Ceterum animo nostro, corpore etiam alieno possidemus, sicut diximus per colonum 

et servum, nec movere nos debet, quod quasdam etiam ignorantes possidemus, id 

est quas servi peculiariter paraverunt: nam videmur eas eorundem et animo et 

corpore possidere. 

Dig.41.2.3.13 

Paulus 54 ad ed. 

Nerva filius res mobiles excepto homine, quatenus sub custodia nostra sint, 

hactenus possideri, id est quatenus, si velimus, naturalem possessionem nancisci 

possimus. nam pecus simul atque aberraverit aut vas ita exciderit, ut non 

inveniatur, protinus desinere a nobis possideri, licet a nullo possideatur: 

dissimiliter atque si sub custodia mea sit nec inveniatur, quia praesentia eius 

sit et tantum cessat interim diligens inquisitio. 

Dig.41.2.3.14 

Paulus 54 ad ed. 

Item feras bestias, quas vivariis incluserimus, et pisces, quos in piscinas 

coiecerimus, a nobis possideri. sed eos pisces, qui in stagno sint, aut feras, 

quae in silvis circumseptis vagantur, a nobis non possideri, quoniam relictae 

sint in libertate naturali: alioquin etiam si quis silvam emerit, videri eum 

omnes feras possidere, quod falsum est. 

Dig.41.2.3.15 

Paulus 54 ad ed. 

Aves autem possidemus, quas inclusas habemus, aut si quae mansuetae factae 

custodiae nostrae subiectae sunt. 

Dig.41.2.3.16 

Paulus 54 ad ed. 

Quidam recte putant columbas quoque, quae ab aedificiis nostris volant, item 

apes, quae ex alveis nostris evolant et secundum consuetudinem redeunt, a nobis 

possideri. 

Dig.41.2.3.17 

Paulus 54 ad ed. 

Labeo et nerva filius responderunt desinere me possidere eum locum, quem flumen 

aut mare occupaverit. 

Dig.41.2.3.18 

Paulus 54 ad ed. 

Si rem apud te depositam furti faciendi causa contrectaveris, desino possidere. 

sed si eam loco non moveris et infitiandi animum habeas, plerique veterum et 

sabinus et cassius recte responderunt possessorem me manere, quia furtum sine 

contrectatione fieri non potest nec animo furtum admittatur. 

Dig.41.2.3.19 

Paulus 54 ad ed. 

Illud quoque a veteribus praeceptum est neminem sibi ipsum causam possessionis 

mutare posse. 

Dig.41.2.3.20 

Paulus 54 ad ed. 

Sed si is, qui apud me deposuit vel commodavit, eam rem vendiderit mihi vel 

donaverit, non videbor causam possessionis mihi mutare, qui ne possidebam 

quidem. 

Dig.41.2.3.21 

Paulus 54 ad ed. 

Genera possessionum tot sunt, quot et causae adquirendi eius quod nostrum non 

sit, velut pro emptore: pro donato: pro legato: pro dote: pro herede: pro noxae 

dedito: pro suo, sicut in his, quae terra marique vel ex hostibus capimus vel 

quae ipsi, ut in rerum natura essent, fecimus. et in summa magis unum genus est 

possidendi, species infinitae. 

Dig.41.2.3.22 

Paulus 54 ad ed. 

Vel etiam potest dividi possessionis genus in duas species,ut possideatur aut 

bona fide aut non bona fide. 

Dig.41.2.3.23 

Paulus 54 ad ed. 

Quod autem quintus mucius inter genera possessionum posuit, si quando iussu 

magistratus rei servandae causa possidemus, ineptissimum est: nam qui creditorem 

rei servandae causa vel quia damni infecti non caveatur, mittit in possessionem 

vel ventris nomine, non possessionem, sed custodiam rerum et observationem 

concedit: et ideo, cum damni infecti non cavente vicino in possessionem missi 

sumus, si id longo tempore fiat, etiam possidere nobis et per longam 

possessionem capere praetor causa cognita permittit. 

Dig.41.2.4 

Ulpianus 67 ad ed. 

Quidquid filius peculiari nomine adprehenderit, id statim pater eius possidet, 

quamvis ignoret in sua potestate filium. amplius etiam si filius ab alio tamquam 

servus possideatur, idem erit probandum. 

Dig.41.2.5 

Paulus 63 ad ed. 

Si ex stipulatione tibi stichum debeam et non tradam eum, tu autem nanctus 

fueris possessionem, praedo es: aeque si vendidero nec tradidero rem, si non 

voluntate mea nanctus sis possessionem, non pro emptore possides, sed praedo es. 

Dig.41.2.6pr. 

Ulpianus 70 ad ed. 

Clam possidere eum dicimus, qui furtive ingressus est possessionem ignorante eo, 

quem sibi controversiam facturum suspicabatur et, ne faceret, timebat. is autem 

qui, cum possideret non clam, se celavit, in ea causa est, ut non videatur clam 

possidere: non enim ratio optinendae possessionis, sed origo nanciscendae 

exquirenda est: nec quemquam clam possidere incipere, qui sciente aut volente 

eo, ad quem ea res pertinet, aut aliqua ratione bonae fidei possessionem 

nanciscitur. itaque, inquit pomponius, clam nanciscitur possessionem, qui 

futuram controversiam metuens ignorante eo, quem metuit, furtive in possessionem 

ingreditur. 

Dig.41.2.6.1 

Ulpianus 70 ad ed. 

Qui ad nundinas profectus neminem reliquerit et, dum ille a nundinis redit, 

aliquis occupaverit possessionem, videri eum clam possidere labeo scribit: 

retinet ergo possessionem is, qui ad nundinas abiit ^ abit^: verum si 

revertentem dominum non admiserit, vi magis intellegi possidere, non clam. 

Dig.41.2.7 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et si nolit in fundum reverti, quod vim maiorem vereatur, amisisse 

possessionem videbitur: et ita neratius quoque scribit. 

Dig.41.2.8 

Paulus 65 ad ed. 

Quemadmodum nulla possessio adquiri nisi animo et corpore potest, ita nulla 

amittitur, nisi in qua utrumque in contrarium actum est. 

Dig.41.2.9 

Gaius 25 ad ed. provinc. 

Generaliter quisquis omnino nostro nomine sit in possessione, veluti procurator 

hospes amicus, nos possidere videmur. 

Dig.41.2.10pr. 

Ulpianus 69 ad ed. 

Si quis ante conduxit, postea precario rogavit, videbitur discessisse a 

conductione: quod si ante rogavit, postea conduxit, conduxisse videbitur. potius 

enim hoc procedere videtur, quod novissime factum est: et hoc pomponius ait. 

Dig.41.2.10.1 

Ulpianus 69 ad ed. 

Idem pomponius bellissime temptat dicere, numquid qui conduxerit quidem 

praedium, precario autem rogavit non ut possideret, sed ut in possessione esset 

( est autem longe diversum: aliud est enim possidere, longe aliud in possessione 

esse: denique rei servandae causa, legatorum, damni infecti non possident, sed 

sunt in possessione custodiae causa): quod si factum est, utrumque procedit. 

Dig.41.2.10.2 

Ulpianus 69 ad ed. 

Si quis et conduxerit et rogaverit precario, uti possideret, si quidem nummo uno 

conduxit, nulla dubitatio est, quin ei precarium solum teneat, quia conductio 

nulla est, quae est in uno nummo: sin vero pretio, tunc distinguendum, quid 

prius factum est. 

Dig.41.2.11 

Paulus 65 ad ed. 

Iuste possidet, qui auctore praetore possidet. 

Dig.41.2.12pr. 

Ulpianus 70 ad ed. 

Naturaliter videtur possidere is qui usum fructum habet. 

Dig.41.2.12.1 

Ulpianus 70 ad ed. 

Nihil commune habet proprietas cum possessione: et ideo non denegatur ei 

interdictum uti possidetis, qui coepit rem vindicare: non enim videtur 

possessioni renuntiasse, qui rem vindicavit. 

Dig.41.2.13pr. 

Ulpianus 72 ad ed. 

Pomponius refert, cum lapides in tiberim demersi essent naufragio et post tempus 

extracti, an dominium in integro fuit per id tempus, quo erant mersi. ego 

dominium me retinere puto, possessionem non puto, nec est simile fugitivo: 

namque fugitivus idcirco a nobis possideri videtur, ne ipse nos privet 

possessione: at in lapidibus diversum est. 

Dig.41.2.13.1 

Ulpianus 72 ad ed. 

Cum quis utitur adminiculo ex persona auctoris, uti debet cum sua causa suisque 

vitiis: denique addimus in accessione de vi et clam et precario venditoris. 

Dig.41.2.13.2 

Ulpianus 72 ad ed. 

Praeterea quaeritur, si quis hominem venditori redhibuerit, an accessione uti 

possit ex persona eius. et sunt qui putent non posse, quia venditionis est 

resolutio redhibitio: alii emptorem venditoris accessione usurum et venditorem 

emptoris, quod magis probandum puto. 

Dig.41.2.13.3 

Ulpianus 72 ad ed. 

Si liber homo vel alienus servus, cum bona fide servirent, comparaverint et alii 

adquisierint possessionem, neque liberum neque servi dominum debere uti 

accessione. 

Dig.41.2.13.4 

Ulpianus 72 ad ed. 

Quaesitum est, si heres prius non possederat, an testatoris possessio ei 

accedat. et quidem in emptoribus possessio interrumpitur, sed non idem in 

heredibus plerique probant, quoniam plenius est ius successionis quam emptionis: 

sed suptilius est quod in emptorem, et in heredem id quoque probari. 

Dig.41.2.13.5 

Ulpianus 72 ad ed. 

Non autem ea tantum possessio testatoris heredi procedit, quae morti fuit 

iniuncta, verum ea quoque, quae umquam testatoris fuerit. 

Dig.41.2.13.6 

Ulpianus 72 ad ed. 

In dote quoque si data res fuerit vel ex dote recepta, accessio dabitur vel 

marito vel uxori. 

Dig.41.2.13.7 

Ulpianus 72 ad ed. 

Si is, qui precario concessit, accessione velit uti ex persona eius cui 

concessit, an possit, quaeritur. ego puto eum, qui precario concessit, quamdiu 

manet precarium, accessione uti non posse: si tamen receperit possessionem rupto 

precario, dicendum esse accedere possessionem eius temporis, quo precario 

possidebatur. 

Dig.41.2.13.8 

Ulpianus 72 ad ed. 

Ex facto quaeritur, si quis manumissus ex causa peculiari habeat rem non 

concesso sibi peculio, deinde dominus velit retracta possessione accessione uti, 

an possit. et placuit non esse dandam hanc accessionem, quae clam habita est. 

Dig.41.2.13.9 

Ulpianus 72 ad ed. 

Praedone possidente si iussu iudicis res mihi restituta sit, accessionem esse 

mihi dandam placuit. 

Dig.41.2.13.10 

Ulpianus 72 ad ed. 

Sed et legatario dandam accessionem eius temporis, quo fuit apud testatorem, 

sciendum est. an heredis possessio ei accedat, videamus: et puto, sive pure sive 

sub condicione fuerit relictum, dicendum esse id temporis, quo heres possedit 

ante existentem condicionem vel restitutionem rei, legatario proficere. 

testatoris autem semper proderit legatario, si legatum vere fuit vel 

fideicommissum. 

Dig.41.2.13.11 

Ulpianus 72 ad ed. 

Sed et is, cui res donata est, accessione utetur ex persona eius qui donavit. 

Dig.41.2.13.12 

Ulpianus 72 ad ed. 

Accessiones in eorum persona locum habent, qui habent propriam possessionem: 

ceterum accessio nemini proficit, nisi ei qui ipse possedit. 

Dig.41.2.13.13 

Ulpianus 72 ad ed. 

Praeterea ne vitiosae quidem possessioni ulla potest accedere: sed nec vitiosa 

ei, quae vitiosa non est. 

Dig.41.2.14pr. 

Paulus 68 ad ed. 

Si servus vel filius familias vendiderit, dabitur accessio eius, quod penes me 

fuit, scilicet si volente me aut de peculio, cuius liberam peculii 

administrationem habuerunt, vendiderunt. 

Dig.41.2.14.1 

Paulus 68 ad ed. 

Tutore quoque vel curatore vendente dabitur accessio eius temporis, quo pupillus 

vel furiosus possedit. 

Dig.41.2.15 

Gaius 26 ad ed. provinc. 

Rem, quae nobis subrepta est, perinde intellegimur desinere possidere atque eam, 

quae vi nobis erepta est. sed si is, qui in potestate nostra est, subripuerit, 

quamdiu apud ipsum sit res, tamdiu non amittimus possessionem, quia per 

huiusmodi personas adquiritur nobis possessio. et haec ratio est, quare videamur 

fugitivum possidere, quod is, quemadmodum aliarum rerum possessionem 

intervertere non potest, ita ne suam quidem potest. 

Dig.41.2.16 

Ulpianus 73 ad ed. 

Quod uxor viro aut vir uxori donavit, pro possessore possidetur. 

Dig.41.2.17pr. 

Ulpianus 76 ad ed. 

Si quis vi de possessione deiectus sit, perinde haberi debet ac si possideret, 

cum interdicto de vi reciperandae possessionis facultatem habeat. 

Dig.41.2.17.1 

Ulpianus 76 ad ed. 

Differentia inter dominium et possessionem haec est, quod dominium nihilo minus 

eius manet, qui dominus esse non vult, possessio autem recedit, ut quisque 

constituit nolle possidere. si quis igitur ea mente possessionem tradidit, ut 

postea ei restituatur, desinit possidere. 

Dig.41.2.18pr. 

Celsus 23 dig. 

Quod meo nomine possideo, possum alieno nomine possidere: nec enim muto mihi 

causam possessionis, sed desino possidere et alium possessorem ministerio meo 

facio. nec idem est possidere et alieno nomine possidere: nam possidet, cuius 

nomine possidetur, procurator alienae possessioni praestat ministerium. 

Dig.41.2.18.1 

Celsus 23 dig. 

Si furioso, quem suae mentis esse existimas, eo quod forte in conspectu 

inumbratae quietis fuit constitutus, rem tradideris, licet ille non erit adeptus 

possessionem, tu possidere desinis: sufficit quippe dimittere possessionem, 

etiamsi non transferas. illud enim ridiculum est dicere, quod non aliter vult 

quis dimittere, quam si transferat: immo vult dimittere, quia existimat se 

transferre. 

Dig.41.2.18.2 

Celsus 23 dig. 

Si venditorem quod emerim deponere in mea domo iusserim, possidere me certum 

est, quamquam id nemo dum attigerit: aut si vicinum mihi fundum mercato venditor 

in mea turre demonstret vacuamque se possessionem tradere dicat, non minus 

possidere coepi, quam si pedem finibus intulissem. 

Dig.41.2.18.3 

Celsus 23 dig. 

Si, dum in alia parte fundi sum, alius quis clam animo possessoris intraverit, 

non desisse ilico possidere existimandus sum, facile expulsurus finibus, simul 

sciero. 

Dig.41.2.18.4 

Celsus 23 dig. 

Rursus si cum magna vi ingressus est exercitus, eam tantummodo partem quam 

intraverit optinet. 

Dig.41.2.19pr. 

Marcellus 17 dig. 

Qui bona fide alienum fundum emit, eundem a domino conduxit: quaero, utrum 

desinat possidere an non. respondi: in promptu est, ut possidere desierit. 

Dig.41.2.19.1 

Marcellus 17 dig. 

Quod scriptum est apud veteres neminem sibi causam possessionis posse mutare, 

credibile est de eo cogitatum, qui et corpore et animo possessioni incumbens hoc 

solum statuit, ut alia ex causa id possideret, non si quis dimissa possessione 

prima eiusdem rei denuo ex alia causa possessionem nancisci velit. 

Dig.41.2.20 

Marcellus 19 dig. 

Si quis rem, quam utendam dederat, vendiderit emptorique tradi iusserit nec ille 

tradiderit, alias videbitur possessione dominum intervertisse, alias contra. nam 

nec tunc quidem semper dominus amittit possessionem, cum reposcenti ei 

commodatum non redditur: quid enim si alia quaepiam fuit iusta et rationabilis 

causa non reddendi, non utique ut possessionem eius interverteret? 

Dig.41.2.21pr. 

Iavolenus 7 ex cass. 

Interdum eius possessionem, cuius ipsi non habemus, alii tradere possumus, 

veluti cum is, qui pro herede rem possidebat, antequam dominus fieret, precario 

ab herede eam rogavit. 

Dig.41.2.21.1 

Iavolenus 7 ex cass. 

Quod ex naufragio expulsum est, usucapi non potest, quoniam non est in 

derelicto, sed in deperdito. 

Dig.41.2.21.2 

Iavolenus 7 ex cass. 

Idem iuris esse existimo in his rebus, quae iactae sunt: quoniam non potest 

videri id pro derelicto habitum, quod salutis causa interim dimissum est. 

Dig.41.2.21.3 

Iavolenus 7 ex cass. 

Qui alienam rem precario rogavit, si eandem a domino conduxit, possessio ad 

dominum revertitur. 

Dig.41.2.22 

Iavolenus 13 ex cass. 

Non videtur possessionem adeptus is qui ita nactus est, ut eam retinere non 

possit. 

Dig.41.2.23pr. 

Iavolenus 1 epist. 

Cum heredes institui sumus, adita hereditate omnia quidem iura ad nos transeunt, 

possessio tamen nisi naturaliter comprehensa ad nos non pertinet. 

Dig.41.2.23.1 

Iavolenus 1 epist. 

In his, qui in hostium potestatem pervenerunt, in retinendo iura rerum suarum 

singulare ius est: corporaliter tamen possessionem amittunt: neque enim possunt 

videri aliquid possidere, cum ipsi ab alio possideantur: sequitur ergo, ut 

reversis his nova possessione opus sit, etiamsi nemo medio tempore res eorum 

possederit. 

Dig.41.2.23.2 

Iavolenus 1 epist. 

Item quaero, si vinxero liberum hominem ita, ut eum possideam, an omnia, quae is 

^ si^ possidebat, ego possideam per illum. respondit: si vinxeris hominem 

liberum, eum te possidere non puto: quod cum ita se habeat, multo minus per 

illum res eius a te possidebuntur: neque enim rerum natura recipit, ut per eum 

aliquid possidere possimus, quem civiliter in mea potestate non habeo. 

Dig.41.2.24 

Iavolenus 14 epist. 

Quod servus tuus ignorante te vi possidet, id tu non possides, quoniam is, qui 

in tua potestate est, ignoranti tibi non corporalem possessionem, sed iustam 

potest adquirere: sicut id, quod ex peculio ad eum pervenerit, possidet. nam tum 

per servum dominus quoque possidere dicitur, summa scilicet cum ratione, quia, 

quod ex iusta causa corporaliter a servo tenetur, id in peculio servi est et 

peculium, quod servus civiliter quidem possidere non posset, sed naturaliter 

tenet, dominus creditur possidere. quod vero ex maleficiis adprehenditur, id ad 

domini possessionem ideo non pertinet, quia nec peculii causam adprehendit. 

Dig.41.2.25pr. 

Pomponius 23 ad q. muc. 

Si id quod possidemus ita perdiderimus, ut ignoremus, ubi sit, desinimus 

possidere. 

Dig.41.2.25.1 

Pomponius 23 ad q. muc. 

Et per colonos et inquilinos aut servos nostros possidemus: et si moriantur aut 

furere incipiant aut alii locent, intellegimur nos retinere possessionem. nec 

inter colonum et servum nostrum, per quem possessionem retinemus, quicquam 

interest. 

Dig.41.2.25.2 

Pomponius 23 ad q. muc. 

Quod autem solo animo possidemus, quaeritur, utrumne usque eo possideamus, donec 

alius corpore ingressus sit, ut potior sit illius corporalis possessio, an vero 

( quod quasi magis probatur) usque eo possideamus, donec revertentes nos aliquis 

repellat aut nos ita animo desinamus possidere, quod suspicemur repelli nos 

posse ab eo, qui ingressus sit in possessionem: et videtur utilius esse. 

Dig.41.2.26 

Pomponius 26 ad q. muc. 

Locus certus ex fundo et possideri et per longam possessionem capi potest et 

certa pars pro indiviso, quae introducitur vel ex emptione vel ex donatione vel 

qualibet alia ex causa. incerta autem pars nec tradi nec capi potest, veluti si 

ita tibi tradam: " quidquid mei iuris in eo fundo est": nam qui ignorat, nec 

tradere nec accipere id, quod incertum est, potest. 

Dig.41.2.27 

Proculus 5 epist. 

Si is, qui animo possessionem saltus retineret, furere coepisset, non potest, 

dum fureret, eius saltus possessionem amittere, quia furiosus non potest 

desinere animo possidere. 

Dig.41.2.28 

Tertullianus 1 quaest. 

Si aliquam rem possideam et eandem postea conducam, an amittam possessionem? 

multum refert in his, quid agatur: primum enim refert, utrum sciam me possidere 

an ignorem: et utrum quasi non meam rem conducam an quasi meam: et sciens meam 

esse, utrum quasi proprietatis respectu an possessionis tantum. nam et si rem 

meam tu possideas et ego emam a te possessionem eius rei vel stipuler, utilis 

erit et emptio et stipulatio, et sequitur, ut et precarium et conductio 

specialiter possessionis solius conducendae vel precario rogandae animus 

interveniat. 

Dig.41.2.29 

Ulpianus 30 ad sab. 

Possessionem pupillum sine tutoris auctoritate amittere posse constat, non ut 

animo, sed ut corpore desinat possidere: quod est enim facti, potest amittere. 

alia causa est, si forte animo possessionem velit amittere: hoc enim non potest. 

Dig.41.2.30pr. 

Paulus 15 ad sab. 

Qui universas aedes possedit, singulas res, quae in aedificio sunt, non videtur 

possedisse. idem dici debet et de nave et de armario. 

Dig.41.2.30.1 

Paulus 15 ad sab. 

Possessionem amittimus multis modis, veluti si mortuum in eum locum intulimus, 

quem possidebamus: namque locum religiosum aut sacrum non possumus possidere, 

etsi contemnamus religionem et pro privato eum teneamus, sicut hominem liberum. 

Dig.41.2.30.2 

Paulus 15 ad sab. 

Item cum praetor idcirco in possessionem rei iussit, quod damni infecti non 

promittebatur, possessionem invitum dominum amittere labeo ait. 

Dig.41.2.30.3 

Paulus 15 ad sab. 

Item quod mari aut flumine occupatum sit, possidere nos desinimus, aut si is qui 

possidet in alterius potestatem pervenit. 

Dig.41.2.30.4 

Paulus 15 ad sab. 

Item quod mobile est, multis modis desinimus possidere: si aut nolimus, aut 

servum puta manumittamus, item si quod possidebam in aliam speciem translatum 

sit, veluti vestimentum ex lana factum. 

Dig.41.2.30.5 

Paulus 15 ad sab. 

Quod per colonum possideo, heres meus nisi ipse nactus possessionem non poterit 

possidere: retinere enim animo possessionem possumus, apisci non possumus. sed 

quod pro emptore possideo per colonum etiam, usucapiet etiam heres meus. 

Dig.41.2.30.6 

Paulus 15 ad sab. 

Si ego tibi commodavero, tu titio, qui putet tuum esse, nihilo minus ego id 

possidebo. et idem erit, si colonus meus fundum locaverit aut is, apud quem 

deposueram, apud alium rursus deposuerit. et id quamlibet per plurium personam 

factum observandum ita erit. 

Dig.41.2.31 

Pomponius 32 ad sab. 

Si colonus non deserendae possessionis causa exisset de fundo et eo redisset, 

eundem locatorem possidere placet. 

Dig.41.2.32pr. 

Paulus 15 ad sab. 

Quamvis pupillus sine tutoris auctoritate non obligetur, possessionem tamen per 

eum retinemus. 

Dig.41.2.32.1 

Paulus 15 ad sab. 

Si conductor rem vendidit et eam ab emptore conduxit et utrique mercedes 

praestitit, prior locator possessionem per conductorem rectissime retinet. 

Dig.41.2.32.2 

Paulus 15 ad sab. 

Infans possidere recte potest, si tutore auctore coepit, nam iudicium infantis 

suppletur auctoritate tutoris: utilitatis enim causa hoc receptum est, nam 

alioquin nullus sensus est infantis accipiendi possessionem. pupillus tamen 

etiam sine tutoris auctoritate possessionem nancisci potest. item infans 

peculiari nomine per servum possidere potest. 

Dig.41.2.33 

Pomponius 32 ad sab. 

Fundi venditor etiamsi mandaverit alicui, ut emptorem in vacuam possessionem 

induceret, priusquam id fieret, non recte emptor per se in possessionem veniet. 

item si amicus venditoris mortuo eo, priusquam id sciret, aut non prohibentibus 

heredibus id fecerit, recte possessio tradita erit. sed si id fecerit, cum 

sciret dominum mortuum aut cum sciret heredes id facere nolle, contra erit. 

Dig.41.2.34pr. 

Ulpianus 7 disp. 

Si me in vacuam possessionem fundi corneliani miseris, ego putarem me in fundum 

sempronianum missum et in cornelianum iero, non adquiram possessionem, nisi 

forte in nomine tantum erraverimus, in corpore consenserimus. quoniam autem in 

corpore consenserimus, an a te tamen recedet possessio, quia animo deponere et 

mutare nos possessionem posse et celsus et Marcellus scribunt, dubitari potest: 

et si animo adquiri possessio potest, numquid etiam adquisita est? sed non puto 

errantem adquirere: ergo nec amittet possessionem, qui quodammodo sub condicione 

recessit de possessione. 

Dig.41.2.34.1 

Ulpianus 7 disp. 

Sed si non mihi, sed procuratori meo possessionem tradas, videndum est, si ego 

errem, procurator meus non erret, an mihi possessio adquiratur. et cum placeat 

ignoranti adquiri, poterit et erranti. sed si procurator meus erret, ego non 

errem, magis est, ut adquiram possessionem. 

Dig.41.2.34.2 

Ulpianus 7 disp. 

Servus quoque meus ignoranti mihi adquiret possessionem. nam et servus alienus, 

ut celsus scribit, sive a me sive a nemine possideatur, potest mihi adquirere 

possessionem, si nomine meo eam adipiscatur: quod et ipsum admittendum est. 

Dig.41.2.35 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Exitus controversiae possessionis hic est tantum, ut prius pronuntiet iudex, 

uter possideat: ita enim fiet, ut is, qui victus est de possessione, petitoris 

partibus fungatur et tunc de dominio quaeratur. 

Dig.41.2.36 

Iulianus 13 dig. 

Qui pignoris causa fundum creditori tradit, intellegitur possidere. sed et si 

eundem precario rogaverit, aeque per diutinam possessionem capiet: nam cum 

possessio creditoris non impediat capionem, longe minus precarii rogatio 

impedimento esse non debet, cum plus iuris in possessione habeat qui precario 

rogaverit quam qui omnino non possidet. 

Dig.41.2.37 

Marcianus l.S. ad form. hypoth. 

Re pignoris nomine data et possessione tradita, deinde a creditore conducta 

convenit, ut is, qui hypothecam dedisset, pro colono in agro, aedibus autem pro 

inquilino sit: per eos creditor possidere videtur. 

Dig.41.2.38pr. 

Iulianus 44 dig. 

Qui absenti servo scribit, ut in libertate moretur, non eam mentem habet, ut 

statim velit servi possessionem dimittere, sed magis destinationem in id tempus 

conferre, quo servus certior factus fuerit. 

Dig.41.2.38.1 

Iulianus 44 dig. 

Si quis possessionem fundi ita tradiderit, ut ita demum cedere ea dicat, si 

ipsius fundus esset, non videtur possessio tradita, si fundus alienus sit. hoc 

amplius existimandum est possessiones sub condicione tradi posse, sicut res sub 

condicione traduntur neque aliter accipientis fiunt, quam condicio exstiterit. 

Dig.41.2.38.2 

Iulianus 44 dig. 

Si is, qui titio servum vendiderat, heredi eius eum tradiderit, poterit heres 

rerum hereditariarum possessionem per eum adprehendere, quia non servus iure 

hereditario, sed actio ex empto ad eum pervenit: nam et si ex stipulatu vel ex 

testamento servus testatori debitus fuisset et heres eum accepisset, non 

prohiberetur rerum hereditariarum possessionem per eundem adquirere. 

Dig.41.2.39 

Iulianus 2 ex minic. 

Interesse puto, qua mente apud sequestrum deponitur res. nam si omittendae 

possessionis causa et hoc aperte fuerit approbatum, ad usucapionem possessio 

eius partibus non procederet: at si custodiae causa deponatur, ad usucapionem 

eam possessionem victori procedere constat. 

Dig.41.2.40pr. 

Africanus 7 quaest. 

Si de eo fundo, quem, cum possiderem, pignori tibi dedi, servus tuus te deiciat, 

adhuc te possidere ait, quoniam nihilo minus per ipsum servum possessionem 

retineas. 

Dig.41.2.40.1 

Africanus 7 quaest. 

Si forte colonus, per quem dominus possideret, decessisset, propter utilitatem 

receptum est, ut per colonum possessio et retineretur et contineretur: quo 

mortuo non statim dicendum eam interpellari, sed tunc demum, cum dominus 

possessionem apisci neglexerit. aliud existimandum ait, si colonus sponte 

possessione discesserit. sed haec ita esse vera, si nemo extraneus eam rem 

interim possiderit, sed semper in hereditate coloni manserit. 

Dig.41.2.40.2 

Africanus 7 quaest. 

Servum tuum a titio bona fide emi et traditum possedi, deinde cum comperissem 

tuum esse, ne eum peteres, celare coepi. non ideo magis hoc tempore clam 

possidere videri me ait: nam retro quoque, si sciens tuum servum non a domino 

emerim et, cum clam eum possidere coepissem, postea certiorem te fecerim, non 

ideo desinere me clam possidere. 

Dig.41.2.40.3 

Africanus 7 quaest. 

Si servum meum bonae fidei emptori clam abduxerim, respondit non videri me clam 

possidere, quia neque precarii rogatione neque conductione suae rei dominum 

teneri et non posse causam clandestinae possessionis ab his duabus causis 

separari. 

Dig.41.2.41 

Paulus 1 inst. 

Qui iure familiaritatis amici fundum ingreditur, non videtur possidere, quia non 

eo animo ingressus est, ut possideat, licet corpore in fundo sit. 

Dig.41.2.42pr. 

Ulpianus 4 reg. 

Communis servus etiamsi ab uno ex dominis omnium nomine possideatur, ab omnibus 

possideri intellegitur. 

Dig.41.2.42.1 

Ulpianus 4 reg. 

Procurator si quidem mandante domino rem emerit, protinus illi adquirit 

possessionem: quod si sua sponte emerit, non nisi ratam habuerit dominus 

emptionem. 

Dig.41.2.43pr. 

Marcianus 3 reg. 

Si quis fundum emerit, cuius particulam sciebat esse alienam, iulianus ait, si 

pro diviso sciat alienam esse, posse eum reliquas partes longa possessione 

capere: sed si pro indiviso licet ignoret quis sit locus, aeque eum capere 

posse, quod sine ullius damno pars, quae putatur esse vendentis, per longam 

possessionem ad emptorem transit. 

Dig.41.2.43.1 

Marcianus 3 reg. 

Sed et pomponius scripsit libro quinto variarum lectionum, si sciat vel putet 

alienum esse usum fructum, bona fide diutina possessione capere posse. 

Dig.41.2.43.2 

Marcianus 3 reg. 

Idem, inquit, et si emero rem, quam sciam pignori obligatam. 

Dig.41.2.44pr. 

Papinianus 23 quaest. 

Peregre profecturus pecuniam in terra custodiae causa condiderat: cum reversus 

locum thensauri memoria non repeteret, an desisset pecuniam possidere, vel, si 

postea recognovisset locum, an confestim possidere inciperet, quaesitum est. 

dixi, quoniam custodiae causa pecunia condita proponeretur, ius possessionis ei, 

qui condidisset, non videri peremptum, nec infirmitatem memoriae damnum adferre 

possessionis, quam alius non invasit: alioquin responsuros per momenta servorum, 

quos non viderimus, interire possessionem. et nihil interest, pecuniam in meo an 

in alieno condidissem, cum, si alius in meo condidisset, non alias possiderem, 

quam si ipsius rei possessionem supra terram adeptus fuissem. itaque nec alienus 

locus meam propriam aufert possessionem, cum, supra terram an infra terram 

possideam, nihil intersit. 

Dig.41.2.44.1 

Papinianus 23 quaest. 

Quaesitum est, cur ex peculii causa per servum ignorantibus possessio 

quaereretur. dixi utilitatis causa iure singulari receptum, ne cogerentur domini 

per momenta species et causas peculiorum inquirere. nec tamen eo pertinere 

speciem istam, ut animo videatur adquiri possessio: nam si non ex causa 

peculiari quaeratur aliquid, scientiam quidem domini esse necessariam, sed 

corpore servi quaeri possessionem. 

Dig.41.2.44.2 

Papinianus 23 quaest. 

Quibus explicitis, cum de amittenda possessione quaeratur, multum interesse 

dicam, per nosmet ipsos an per alios possideremus: nam eius quidem, quod corpore 

nostro teneremus, possessionem amitti vel animo vel etiam corpore, si modo eo 

animo inde digressi fuissemus, ne possideremus: eius vero, quod servi vel etiam 

coloni corpore possidetur, non aliter amitti possessionem, quam eam alius 

ingressus fuisset, eamque amitti nobis quoque ignorantibus. illa quoque 

possessionis amittendae separatio est. nam saltus hibernos et aestivos, quorum 

possessio retinetur animo, 

Dig.41.2.45 

Papinianus 2 def. 

Licet neque servum neque colonum ibi habeamus, 

Dig.41.2.46 

Papinianus 23 quaest. 

Quamvis saltus proposito possidendi fuerit alius ingressus, tamdiu priorem 

possidere dictum est, quamdiu possessionem ab alio occupatam ignoraret. ut enim 

eodem modo vinculum obligationum solvitur, quo quaeri adsolet, ita non debet 

ignoranti tolli possessio quae solo animo tenetur. 

Dig.41.2.47 

Papinianus 26 quaest. 

Si rem mobilem apud te depositam aut ex commodato tibi, possidere neque reddere 

constitueris, confestim amisisse me possessionem vel ignorantem responsum est. 

cuius rei forsitan illa ratio est, quod rerum mobilium neglecta atque omissa 

custodia, quamvis eas nemo alius invaserit, veteris possessionis damnum adferre 

consuevit: idque nerva filius libris de usucapionibus rettulit. idem scribit 

aliam causam esse hominis commodati omissa custodia: nam possessionem tamdiu 

veterem fieri, quamdiu nemo alius eum possidere coeperit, videlicet ideo, quia 

potest homo proposito redeundi domino possessionem sui conservare, cuius corpore 

ceteras quoque res possumus possidere. igitur earum quidem rerum, quae ratione 

vel anima carent, confestim amittitur possessio, homines autem retinentur, si 

revertendi animum haberent. 

Dig.41.2.48 

Papinianus 10 resp. 

Praedia cum servis donavit eorumque se tradidisse possessionem litteris 

declaravit. si vel unus ex servis, qui simul cum praediis donatus est, ad eum, 

qui donum accepit, pervenit, mox in praedia remissus est, per servum praediorum 

possessionem quaesitam ceterorumque servorum constabit. 

Dig.41.2.49pr. 

Papinianus 2 def. 

Possessio quoque per servum, cuius usus fructus meus est, ex re mea vel ex 

operis servi adquiritur mihi, cum et naturaliter a fructuario teneatur et 

plurimum ex iure possessio mutuetur. 

Dig.41.2.49.1 

Papinianus 2 def. 

Qui in aliena potestate sunt, rem peculiarem tenere possunt, habere possidere 

non possunt, quia possessio non tantum corporis, sed et iuris est. 

Dig.41.2.49.2 

Papinianus 2 def. 

Etsi possessio per procuratorem ignoranti quaeritur, usucapio vero scienti 

competit, tamen evictionis actio domino contra venditorem invito procuratore non 

datur, sed per actionem mandati ea cedere cogitur. 

Dig.41.2.50pr. 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Per eum, quem iusto ductus errore filium meum et in mea potestate esse existimo, 

neque possessio neque dominium nec quicquam aliud ex re mea mihi quaeritur. 

Dig.41.2.50.1 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Per servum in fuga agentem, si neque ab alio possideatur neque se liberum esse 

credat, possessio nobis adquiritur. 

Dig.41.2.51 

Iavolenus 5 ex post. lab. 

Quarundam rerum animo possessionem apisci nos ait labeo: veluti si acervum 

lignorum emero et eum venditor tollere me iusserit, simul atque custodiam 

posuissem, traditus mihi videtur. idem iuris esse vino vendito, cum universae 

amphorae vini simul essent. sed videamus, inquit, ne haec ipsa corporis traditio 

sit, quia nihil interest, utrum mihi an et cuilibet iusserim custodia tradatur. 

in eo puto hanc quaestionem consistere, an, etiamsi corpore acervus aut amphorae 

adprehensae non sunt, nihilo minus traditae videantur: nihil video interesse, 

utrum ipse acervum an mandato meo aliquis custodiat: utrubique animi quodam 

genere possessio erit aestimanda. 

Dig.41.2.52pr. 

Venonius 1 interd. 

Permisceri causas possessionis et usus fructus non oportet, quemadmodum nec 

possessio et proprietas misceri debent: nam neque impediri possessionem, si 

alius fruatur, neque alterius fructum amputari, si alter possideat. 

Dig.41.2.52.1 

Venonius 1 interd. 

Eum, qui aedificare prohibeatur, possidere quoque prohiberi manifestum est. 

Dig.41.2.52.2 

Venonius 1 interd. 

Species inducendi in possessionem alicuius rei est prohibere ingredienti vim 

fieri: statim enim cedere adversarium et vacuam relinquere possessionem iubet, 

quod multo plus est quam restituere. 

Dig.41.2.53 

Venonius 5 interd. 

Adversus extraneos vitiosa possessio prodesse solet. 

Dig.41.3.0. De usurpationibus et usucapionibus. 

Dig.41.3.1 

Gaius 21 ad ed. provinc. 

Bono publico usucapio introducta est, ne scilicet quarundam rerum diu et fere 

semper incerta dominia essent, cum sufficeret dominis ad inquirendas res suas 

statuti temporis spatium. 

Dig.41.3.2 

Paulus 54 ad ed. 

Usurpatio est usucapionis interruptio: oratores autem usurpationem frequentem 

usum vocant. 

Dig.41.3.3 

Modestinus 5 pand. 

Usucapio est adiectio dominii per continuationem possessionis temporis lege 

definiti. 

Dig.41.3.4pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Sequitur de usucapione dicere. et hoc ordine eundum est, ut videamus, quis 

potest usucapere et quas res et quanto tempore. 

Dig.41.3.4.1 

Paulus 54 ad ed. 

Usucapere potest scilicet pater familias. filius familias et maxime miles in 

castris adquisitum usucapiet. 

Dig.41.3.4.2 

Paulus 54 ad ed. 

Pupillus si tutore auctore coeperit possidere, usucapit: si non tutore auctore 

possideat et animum possidendi habeat, dicemus posse eum usucapere. 

Dig.41.3.4.3 

Paulus 54 ad ed. 

Furiosus quod ante furorem possidere coepit, usucapit. sed haec persona ita 

demum usucapere potest, si ex ea causa possideat, ex qua usucapio sequitur. 

Dig.41.3.4.4 

Paulus 54 ad ed. 

Servus pro herede possidere non potest. 

Dig.41.3.4.5 

Paulus 54 ad ed. 

Fructus et partus ancillarum et fetus pecorum, si defuncti non fuerunt, usucapi 

possunt. 

Dig.41.3.4.6 

Paulus 54 ad ed. 

Quod autem dicit lex atinia, ut res furtiva non usucapiatur, nisi in potestatem 

eius, cui subrepta est, revertatur, sic acceptum est, ut in domini potestatem 

debeat reverti, non in eius utique, cui subreptum est. igitur creditori subrepta 

et ei, cui commodata est, in potestatem domini redire debet. 

Dig.41.3.4.7 

Paulus 54 ad ed. 

Labeo quoque ait, si res peculiaris servi mei subrepta sit me ignorante, deinde 

eam nanctus sit, videri in potestatem meam redisse: commodius dicitur, etiamsi 

sciero, redisse eam in meam potestatem ( nec enim sufficit, si eam rem, quam 

perdidit ignorante me, servus adprehendat): si modo in peculio eam esse volui: 

nam si nolui, tunc exigendum est, ut ego facultatem eius nactus sim. 

Dig.41.3.4.8 

Paulus 54 ad ed. 

Ideoque et si servus meus rem mihi subripuerit, deinde eandem loco suo reponat, 

poterit usucapi, quasi in potestatem meam redierit, utique si nescii: nam si 

scivi, exigimus, ut redisse sciam in meam potestatem. 

Dig.41.3.4.9 

Paulus 54 ad ed. 

Item si eam rem, quam servus subripuerit, peculiari nomine teneat, non videri in 

potestatem meam reversam pomponius ait, nisi ita habere coeperimus, quemadmodum 

habuimus, antequam subriperetur, aut, cum rescissemus, in peculio eum habere 

concessimus: item labeo. 

Dig.41.3.4.10 

Paulus 54 ad ed. 

Si rem, quam apud te deposueram, lucri faciendi causa vendideris, deinde ex 

paenitentia redemeris et eodem statu habeas: sive ignorante me sive sciente ea 

gesta sint, videri in potestatem meam redisse secundum proculi sententiam, quae 

et vera est. 

Dig.41.3.4.11 

Paulus 54 ad ed. 

Si pupilli res subrepta sit, sufficere dicendum est, si tutor eius sciat redisse 

eam in domum pupilli: et si furioso, sufficere curatores scire. 

Dig.41.3.4.12 

Paulus 54 ad ed. 

Tunc in potestatem domini redisse dicendum est, cum possessionem eius nactus sit 

iuste, ut avelli non possit, sed et tamquam suae rei: nam si ignorans rem mihi 

subreptam emam, non videri in potestatem meam reversam. 

Dig.41.3.4.13 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et si vindicavero rem mihi subreptam et litis aestimationem accepero, licet 

corporaliter eius non sim nactus possessionem, usucapietur. 

Dig.41.3.4.14 

Paulus 54 ad ed. 

Idem dicendum est etiam, si voluntate mea alii tradita sit. 

Dig.41.3.4.15 

Paulus 54 ad ed. 

Heres, qui in ius defuncti succedit, licet apud eum ignorantem ancillam furtivam 

esse conceperit ea et pepererit, non tamen usucapiet. 

Dig.41.3.4.16 

Paulus 54 ad ed. 

De illo quaeritur, si servus meus ancillam, quam subripuit, pro libertate sua 

mihi dederit, an partum apud me conceptum usucapere possim. sabinus et cassius 

non putant, quia possessio, quam servus vitiose nanctus sit, domino noceret, et 

hoc verum est. 

Dig.41.3.4.17 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et si, ut servum meum manumitterem, alius mihi furtivam ancillam dederit 

eaque apud me conceperit et pepererit, usu me non capturum. idemque fore etiam, 

si quis eam ancillam mecum permutasset aut in solutum dedisset, item si 

donasset. 

Dig.41.3.4.18 

Paulus 54 ad ed. 

Si antequam pariat, alienam esse rescierit emptor, diximus non posse eum 

usucapere: quod si nescierit, posse. quod si, cum iam usucaperet, cognoverit 

alienam esse, initium usucapionis intueri debemus, sicut in emptis rebus 

placuit. 

Dig.41.3.4.19 

Paulus 54 ad ed. 

Lana ovium furtivarum si quidem apud furem detonsa est, usucapi non potest, si 

vero apud bonae fidei emptorem, contra: quoniam in fructu est, nec usucapi 

debet, sed statim emptoris fit. idem in agnis dicendum, si consumpti sint, quod 

verum est. 

Dig.41.3.4.20 

Paulus 54 ad ed. 

Si ex lana furtiva vestimentum feceris, verius est, ut substantiam spectemus, et 

ideo vestis furtiva erit. 

Dig.41.3.4.21 

Paulus 54 ad ed. 

Si rem pignori datam debitor subripuerit et vendiderit, usucapi eam posse 

cassius scribit, quia in potestatem domini videtur pervenisse, qui pignori 

dederit, quamvis cum eo furti agi potest: quod puto rectius dici. 

Dig.41.3.4.22 

Paulus 54 ad ed. 

Si tu me vi expuleris de fundi possessione nec adprehenderis possessionem, sed 

titius in vacuam possessionem intraverit, potest longo tempore capi res: quamvis 

enim interdictum unde vi locum habeat, quia verum est vi me deiectum, non tamen 

verum est et vi possessum. 

Dig.41.3.4.23 

Paulus 54 ad ed. 

Ceterum etiamsi mala fide fundum me possidentem deieceris et vendideris, non 

poterit capi, quoniam verum est vi possessum esse licet non a domino. 

Dig.41.3.4.24 

Paulus 54 ad ed. 

Idem dicendum est in eo, qui eum expulit qui pro herede possidebat, quamvis 

sciat esse hereditarium, quoniam vi possidet. 

Dig.41.3.4.25 

Paulus 54 ad ed. 

Si dominus fundi possessorem vi deiecerit, cassius ait non videri in potestatem 

eius redisse, quando interdicto unde vi restituturus sit possessionem. 

Dig.41.3.4.26 

Paulus 54 ad ed. 

Si viam habeam per tuum fundum et tu me ab ea vi expuleris, per longum tempus 

non utendo amittam viam, quia nec possideri intellegitur ius incorporale nec de 

via quis ( id est mero iure) detruditur. 

Dig.41.3.4.27 

Paulus 54 ad ed. 

Item si occupaveris vacuam possessionem, deinde venientem dominum prohibueris, 

non videberis vi possedisse. 

Dig.41.3.4.28 

Paulus 54 ad ed. 

Libertatem servitutium usucapi posse verius est, quia eam usucapionem sustulit 

lex scribonia, quae servitutem constituebat, non etiam eam, quae libertatem 

praestat sublata servitute. itaque si, cum tibi servitutem deberem, ne mihi puta 

liceret altius aedificare, et per statutum tempus altius aedificatum habuero, 

sublata erit servitus. 

Dig.41.3.5 

Gaius 21 ad ed. provinc. 

Naturaliter interrumpitur possessio, cum quis de possessione vi deicitur vel 

alicui res eripitur. quo casu non adversus eum tantum, qui eripit, interrumpitur 

possessio, sed adversus omnes. nec eo casu quicquam interest, is qui usurpaverit 

dominus sit nec ne: ac ne illud quidem interest, pro suo quisque possideat an ex 

lucrativa causa. 

Dig.41.3.6 

Ulpianus 11 ad ed. 

In usucapionibus non a momento ad momentum, sed totum postremum diem computamus. 

Dig.41.3.7 

Ulpianus 27 ad sab. 

Ideoque qui hora sexta diei kalendarum ianuariarum possidere coepit, hora sexta 

noctis pridie kalendas ianuarias implet usucapionem. 

Dig.41.3.8pr. 

Paulus 12 ad ed. 

Labeo neratius responderunt ea, quae servi peculiariter nancti sunt, usucapi 

posse, quia haec etiam ignorantes domini usucapiunt: idem iulianus scribit. 

Dig.41.3.8.1 

Paulus 12 ad ed. 

Sed eum, qui suo nomine nihil usucapere potest, ne per servum quidem posse 

pedius scribit. 

Dig.41.3.9 

Gaius 4 ad ed. provinc. 

Usucapionem recipiunt maxime res corporales, exceptis rebus sacris, sanctis, 

publicis populi romani et civitatium, item liberis hominibus. 

Dig.41.3.10pr. 

Ulpianus 16 ad ed. 

Si aliena res bona fide empta sit, quaeritur, ut usucapio currat, utrum 

emptionis initium ut bonam fidem habeat exigimus, an traditionis. et optinuit 

sabini et cassii sententia traditionis initium spectandum. 

Dig.41.3.10.1 

Ulpianus 16 ad ed. 

Hoc iure utimur, ut servitutes per se nusquam longo tempore capi possint, cum 

aedificiis possint. 

Dig.41.3.10.2 

Ulpianus 16 ad ed. 

Scaevola libro undecimo quaestionum scribit Marcellum existimasse, si bos apud 

furem concepit vel apud furis heredem pariatque apud furis heredem, usucapi ab 

herede distractum iuvencum non posse: sic, inquit, quemadmodum nec ancillae 

partus. scaevola autem scribit se putare usucapere posse et partum: nec enim 

esse partum rei furtivae partem. ceterum si esset pars, nec si apud bonae fidei 

emptorem peperisset, usucapi poterat. 

Dig.41.3.11 

Paulus 19 ad ed. 

Neque servus neque per servum dominus, qui apud hostes est, possidet. 

Dig.41.3.12 

Paulus 21 ad ed. 

Si ab eo emas, quem praetor vetuit alienare, idque tu scias, usucapere non 

potes. 

Dig.41.3.13pr. 

Paulus 5 ad plaut. 

Pignori rem acceptam usu non capimus, quia pro alieno possidemus. 

Dig.41.3.13.1 

Paulus 5 ad plaut. 

Eum, qui a furioso bona fide emit, usucapere posse responsum est. 

Dig.41.3.13.2 

Paulus 5 ad plaut. 

Si mandavero tibi, ut fundum emas, ex ea causa traditum tibi diutina possessione 

capis, quamvis possis videri non pro tuo possidere, cum nihil intersit, quod 

mandati iudicio tenearis. 

Dig.41.3.14pr. 

Paulus 13 ad plaut. 

Id tempus venditoris prodest emptori, quo antequam venderet possedit: nam si 

postea nactus est possessionem venditor, haec possessio emptori non proficiet. 

Dig.41.3.14.1 

Paulus 13 ad plaut. 

In re legata in accessione temporis, quo testator possedit, legatarius 

quodammodo quasi heres est. 

Dig.41.3.15pr. 

Paulus 15 ad plaut. 

Si is, qui pro emptore possidebat, ante usucapionem ab hostibus captus sit, 

videndum est, an heredi eius procedat usucapio: nam interrumpitur usucapio, et 

si ipsi reverso non prodest, quemadmodum heredi eius proderit? sed verum est eum 

in sua vita desisse possidere, ideoque nec postliminium ei prodest, ut videatur 

usucepisse. quod si servus eius, qui in hostium potestate est, emerit, in 

pendenti esse usucapionem iulianus ait: nam si dominus reversus fuerit, 

intellegi usucaptum: si ibi decesserit, dubitari, an per legem corneliam ad 

successores eius pertineat. Marcellus posse plenius fictionem legis accipi, 

quemadmodum enim postliminio reversus plus iuris habere potest in his, quae 

servi egerunt, quam his, quae per se vel per servum possidebat, cum ad hostes 

pervenit. nam hereditatem in quibusdam vice personae fungi receptum est. ideoque 

in successoribus locum non habere usucapionem. 

Dig.41.3.15.1 

Paulus 15 ad plaut. 

Si servus, quem possidebam, fugerit, si pro libero se gerat, videbitur a domino 

possideri: sed hoc tunc intellegendum est, cum, si adprehensus fuerit, non sit 

paratus pro sua libertate litigare: nam si paratus sit litigare, non videbitur a 

domino possideri, cui se adversarium praeparavit. 

Dig.41.3.15.2 

Paulus 15 ad plaut. 

Si quis bona fide possidens ante usucapionem amissa possessione cognoverit esse 

rem alienam et iterum nanciscatur possessionem, non capiet usu, quia initium 

secundae possessionis vitiosum est. 

Dig.41.3.15.3 

Paulus 15 ad plaut. 

Si ex testamento vel ex stipulatu res debita nobis tradatur, eius temporis 

existimationem nostram intuendam, quo traditur, quia concessum est stipulari rem 

etiam quae promissoris non sit. 

Dig.41.3.16 

Iavolenus 4 ex plaut. 

Servi nomine, qui pignori datus est, ad exhibendum cum creditore, non cum 

debitore agendum est, quia qui pignori dedit, ad usucapionem tantum possidet, 

quod ad reliquas omnes causas pertinet, qui accepit possidet, adeo ut adici 

possit et possessio eius qui pignori dedit. 

Dig.41.3.17 

Marcellus 17 dig. 

Si per errorem de alienis fundis quasi de communibus iudicio communi dividundo 

accepto ex adiudicatione possidere coeperim, longo tempore capere possum. 

Dig.41.3.18 

Modestinus 5 reg. 

Quamvis adversus fiscum usucapio non procedat, tamen ex bonis vacantibus, nondum 

tamen nuntiatis, emptor praedii ex isdem bonis exstiterit, recte diutina 

possessione capiet: idque constitutum est. 

Dig.41.3.19 

Iavolenus 1 epist. 

Si hominem emisti, ut, si aliqua condicio extitisset, inemptus fieret, et is 

tibi traditus est et postea condicio emptionem resolvit: tempus, quo apud 

emptorem fuit, accedere venditori debere existimo, quoniam eo genere retro acta 

venditio esset redhibitioni similis, in qua non dubito tempus eius qui 

redhibuerit venditori accessurum, quoniam ea venditio proprie dici non potest. 

Dig.41.3.20 

Iavolenus 4 epist. 

Possessio testatoris ita heredi procedit, si medio tempore a nullo possessa est. 

Dig.41.3.21 

Iavolenus 6 epist. 

Ei, a quo fundum pro herede diutius possidendo capturus eram, locavi eum: an 

ullius momenti eam locationem existimes, quaero: quod si nullius momenti 

existimas, an durare nihilo minus usucapionem eius fundi putes. item quaero, si 

eidem vendidero eum fundum, quid de his causis, de quibus supra quaesii, 

existimes. respondit: si is, qui pro herede fundum possidebat, domino eum 

locavit, nullius momenti locatio est, quia dominus suam rem conduxisset: 

sequitur ergo, ut ne possessionem quidem locator retinuerit, ideoque longi 

temporis praescriptio non duravit. in venditione idem iuris est, quod in 

locatione, ut emptio suae rei consistere non possit. 

Dig.41.3.22 

Iavolenus 7 epist. 

Heres et hereditas tametsi duas appellationes recipiunt, unius personae tamen 

vice funguntur. 

Dig.41.3.23pr. 

Iavolenus 9 epist. 

Eum, qui aedes mercatus est, non puto aliud quam ipsas aedes possidere: nam si 

singulas res possidere intellegetur, ipsas non possidebit: separatis enim 

corporibus, ex quibus aedes constant, universitas aedium intellegi non poterit. 

accedit eo, quod, si quis singulas res possidere dixerit, necesse erit dicat 

possessione superficiei tempori de mobilibus statuto locum esse, solum se 

capturum esse ampliori: quod absurdum et minime iuri civili conveniens est, ut 

una res diversis temporibus capiatur, ut puta cum aedes ex duabus rebus 

constant, ex solo et superficie, et universitas earum possessionem temporis 

immobilium rerum omnium mutet. 

Dig.41.3.23.1 

Iavolenus 9 epist. 

Si autem columna evicta fuerit, puto te ex empto cum venditore recte acturum et 

eo genere rem salvam habiturum. 

Dig.41.3.23.2 

Iavolenus 9 epist. 

Si autem demolita domus est, ex integro res mobiles possidendae sunt, ut 

tempore, quod in usucapione rerum mobilium constitutum est, usucapiantur. et non 

potes recte uti eo tempore, quo in aedificio fuerunt: nam quemadmodum eas solas 

et separatas ab aedificio non possedisti, sic nec penes te singulae aut 

separatae fuerunt et cohaerentibus his in aedificio, depositis aedibus, quae hoc 

quoque ipsum continent. neque enim recipi potest, ut eadem res et ut res soli et 

tamquam mobilis sit possessa. 

Dig.41.3.24pr. 

Pomponius 24 ad q. muc. 

Ubi lex inhibet usucapionem, bona fides possidenti nihil prodest. 

Dig.41.3.24.1 

Pomponius 24 ad q. muc. 

Interdum etiamsi non fuerit inchoata usucapio a defuncto, procedit heredi eius: 

veluti si vitium, quod obstabat non ex persona, sed ex re, purgatum fuerit, ut 

puta si fisci res esse desierit aut furtiva aut vi possessa. 

Dig.41.3.25 

Licinius 1 reg. 

Sine possessione usucapio contingere non potest. 

Dig.41.3.26 

Ulpianus 29 ad sab. 

Numquam superficies sine solo capi longo ^ longe^ tempore potest. 

Dig.41.3.27 

Ulpianus 31 ad sab. 

Celsus libro trigensimo quarto errare eos ait, qui existimarent, cuius rei 

quisque bona fide adeptus sit possessionem, pro suo usucapere eum posse nihil 

referre, emerit nec ne, donatum sit nec ne, si modo emptum vel donatum sibi 

existimaverit, quia neque pro legato neque pro donato neque pro dote usucapio 

valeat, si nulla donatio, nulla dos, nullum legatum sit, idem et in litis 

aestimatione placet, ut, nisi vere quis litis aestimationem subierit, usucapere 

non possit. 

Dig.41.3.28 

Pomponius 17 ad sab. 

Si servo furiosi vel infantis res tradita sit, usu per eum eas personas capere 

posse constat. 

Dig.41.3.29 

Pomponius 22 ad sab. 

Cum solus heres essem, existimarem autem te quoque pro parte heredem esse, res 

hereditarias pro parte tibi tradidi. propius est, ut usu eas capere non possis, 

quia nec pro herede usucapi potest quod ab herede possessum est neque aliam 

ullam habes causam possidendi. ita tamen hoc verum est, si non ex transactione 

id factum fuerit. idem dicimus, si tu quoque existimes te heredem esse: nam hic 

quoque possessio veri heredis obstabit tibi. 

Dig.41.3.30pr. 

Pomponius 30 ad sab. 

Rerum mixtura facta an usucapionem cuiusque praecedentem interrumpit, quaeritur. 

tria autem genera sunt corporum, unum, quod continetur uno spiritu et graece 

hynwmenon vocatur, ut homo tignum lapis et similia: alterum, quod ex 

contingentibus, hoc est pluribus inter se cohaerentibus constat, quod sunymmenon 

vocatur, ut aedificium navis armarium: tertium, quod ex distantibus constat, ut 

corpora plura non soluta, sed uni nomini subiecta, veluti populus legio grex. 

primum genus usucapione quaestionem non habet, secundum et tertium habet. 

Dig.41.3.30.1 

Pomponius 30 ad sab. 

Labeo libris epistularum ait, si is, cui ad tegularum vel columnarum usucapionem 

decem dies superessent, in aedificium eas coniecisset, nihilo minus eum 

usucapturum, si aedificium possedisset. quid ergo in his, quae non quidem 

implicantur rebus soli, sed mobilia permanent, ut in anulo gemma? in quo verum 

est et aurum et gemmam possideri et usucapi, cum utrumque maneat integrum. 

Dig.41.3.30.2 

Pomponius 30 ad sab. 

De tertio genere corporum videndum est. non autem grex universus sic capitur usu 

quomodo singulae res, nec sic quomodo cohaerentes. quid ergo est? etsi ea natura 

eius est, ut adiectionibus corporum maneat, non item tamen universi gregis ulla 

est usucapio, sed singulorum animalium sicuti possessio, ita et usucapio. nec si 

quid emptum immixtum fuerit gregi augendi eius gratia, idcirco possessionis 

causa mutabitur, ut, si reliquus grex dominii mei sit, haec quoque ovis, sed 

singulae suam causam habebunt, ita ut, si quae furtivae erunt, sint quidem ex 

grege, non tamen usucapiantur. 

Dig.41.3.31pr. 

Paulus 32 ad sab. 

Numquam in usucapionibus iuris error possessori prodest: et ideo proculus ait, 

si per errorem initio venditionis tutor pupillo auctor factus sit vel post 

longum tempus venditionis peractum, usucapi non posse, quia iuris error est. 

Dig.41.3.31.1 

Paulus 32 ad sab. 

In usucapionibus mobilium continuum tempus numeratur. 

Dig.41.3.31.2 

Paulus 32 ad sab. 

Servus licet in libertate moretur, nihil possidet nec per eum alius. atquin si 

nomine alicuius, dum in libertate moratur, nactus fuerit possessionem, adquiret 

ei, cuius nomine nactus fuerit. 

Dig.41.3.31.3 

Paulus 32 ad sab. 

Si servus meus vel filius peculiari vel etiam meo nomine quid tenet, ut ego per 

eum ignorans possideam vel etiam usucapiam: si is furere coeperit, donec in 

eadem causa res fuerit, intellegendum est et possessionem apud me remanere et 

usucapionem procedere, sicuti per dormientes quoque eos idem nobis contingeret. 

idemque in colono et inquilino, per quos possidemus, dicendum est. 

Dig.41.3.31.4 

Paulus 32 ad sab. 

Si vi aut clam aut precario possessionem nactus quis postea furere coeperit, et 

possessio et causa eadem durat de hoc, quod precario furiosus habet, quemadmodum 

interdicto quoque uti possidetis furiosi nomine recte experimur eius 

possessionis nomine, quam ante furorem per se vel post furorem per alium nactus 

est. 

Dig.41.3.31.5 

Paulus 32 ad sab. 

Vacuum tempus, quod ante aditam hereditatem vel post aditam intercessit, ad 

usucapionem heredi procedit. 

Dig.41.3.31.6 

Paulus 32 ad sab. 

Si defunctus emit, heres autem putat eum ex donationis causa possedisse, usu eum 

capturum iulianus ait. 

Dig.41.3.32pr. 

Pomponius 32 ad sab. 

Si fur rem furtivam a domino emerit et pro tradita habuerit, desinet eam pro 

furtiva possidere et incipiet pro suo possidere. 

Dig.41.3.32.1 

Pomponius 32 ad sab. 

Si quis id, quod possidet, non putat sibi per leges licere usucapere, dicendum 

est, etiamsi erret, non procedere tamen eius usucapionem, vel quia non bona fide 

videatur possidere vel quia in iure erranti non procedat usucapio. 

Dig.41.3.32.2 

Pomponius 32 ad sab. 

Incertam partem possidere nemo potest: ideo si plures sint in fundo, qui 

ignorent, quotam quisque partem possideat, neminem eorum mera suptilitate 

possidere labeo scribit. 

Dig.41.3.33pr. 

Iulianus 44 dig. 

Non solum bonae fidei emptores, sed et omnes, qui possident ex ea causa, quam 

usucapio sequi solet, partum ancillae furtivae usu suum faciunt, idque ratione 

iuris introductum arbitror: nam ex qua causa quis ancillam usucaperet, nisi lex 

duodecim tabularum vel atinia obstaret, ex ea causa necesse est partum usucapi, 

si apud eum conceptus et editus eo tempore fuerit, quo furtivam esse matrem eius 

ignorabat. 

Dig.41.3.33.1 

Iulianus 44 dig. 

Quod vulgo respondetur ipsum sibi causam possessionis mutare non posse, totiens 

verum est, quotiens quis scieret se bona fide non possidere et lucri faciendi 

causa inciperet possidere: idque per haec probari posse. si quis emerit fundum 

sciens ab eo, cuius non erat, possidebit pro possessore: sed si eundem a domino 

emerit, incipiet pro emptore possidere, nec videbitur sibi ipse causam 

possessionis mutasse. idemque iuris erit etiam, si a non domino emerit, cum 

existimaret eum dominum esse. idem hic si a domino heres institutus fuerit vel 

bonorum eius possessionem acceperit, incipiet fundum pro herede possidere. hoc 

amplius si iustam causam habuerit existimandi se heredem vel bonorum possessorem 

domino extitisse, fundum pro herede possidebit nec causam possessionis sibi 

mutare videbitur. cum haec igitur recipiantur in eius persona, qui possessionem 

habet, quanto magis in colono recipienda sunt, qui nec vivo nec mortuo domino 

ullam possessionem habet? et certe si colonus mortuo domino emerit fundum ab eo, 

qui existimabat se heredem eius vel bonorum possessorem esse, incipiet pro 

emptore possidere. 

Dig.41.3.33.2 

Iulianus 44 dig. 

Si dominus fundi homines armatos venientes existimaverit atque ita profugerit, 

quamvis nemo eorum fundum ingressus fuerit, vi deiectus videtur: sed nihilo 

minus id praedium, etiam antequam in potestate domini redeat, a bonae fidei 

possessore usucapitur, quia lex plautia et iulia ea demum vetuit longa 

possessione capi, quae vi possessa fuissent, non etiam ex quibus vi quis 

deiectus fuisset. 

Dig.41.3.33.3 

Iulianus 44 dig. 

Si mihi titius, a quo fundum petere volebam, possessione cesserit, usucapionis 

causam iustam habebo. sed et is, a quo ex stipulatu fundum petere volebam, 

cedendo mihi possessione, si solvendi causa id fecerit, eo ipso efficiet, ut 

fundum longo tempore capiam. 

Dig.41.3.33.4 

Iulianus 44 dig. 

Qui pignori rem dat, usucapit, quamdiu res apud creditorem est: si creditor eius 

possessionem alii tradiderit, interpellabitur usucapio: et quantum ad 

usucapionem attinet, similis est ei qui quid deposuit vel commodavit, quos palam 

est desinere usucapere, si commodata vel deposita res alii tradita fuerit ab eo, 

qui commodatum vel depositum accepit. plane si creditor nuda conventione 

hypothecam contraxerit, usucapere debitor perseverabit. 

Dig.41.3.33.5 

Iulianus 44 dig. 

Si rem tuam, cum bona fide possiderem, pignori tibi dem ignoranti tuam esse, 

desino usucapere, quia non intellegitur quis suae rei pignus contrahere. at si 

nuda conventione pignus contractum fuerit, nihilo minus usucapiam, quia hoc 

quoque modo nullum pignus contractum videtur. 

Dig.41.3.33.6 

Iulianus 44 dig. 

Si rem pignori datam creditoris servus subripuerit, cum eam creditor possideret, 

non interpellabitur usucapio debitoris, quia servus dominum suum possessione non 

subvertit. sed et si debitoris servus subripuerit, quamvis creditor possidere 

desinat, tamen debitori usucapio durat, non secus ac si eam creditor debitori 

tradidisset: nam quantum ad usucapiones attinet, servi subtrahendo res non 

faciunt deteriorem dominorum condicionum. facilius optinebitur, si precario 

possidente debitore servus eius subripuerit. nam conductio idem praestat, quod 

si apud creditorem res esset: possidet enim hoc casu creditor. sed et si 

utrumque intercesserit et precarii rogatio et conductio, intellegitur creditor 

possidere et precarii rogatio non in hoc interponitur ut debitor possessionem 

habeat, sed ut ei tenere rem liceat. 

Dig.41.3.34 

Alfenus 1 dig. a paulo epit. 

Si servus insciente domino rem peculiarem vendidisset, emptorem usucapere posse. 

Dig.41.3.35 

Iulianus 3 ad urs. ferocem. 

Si homo, cuius usus fructus legatus erat, ab herede numquam possessus subreptus 

fuisset, quaesitum est, quia heres furti actionem non haberet, an usucapi 

possit. sabinus respondit nullam eius rei usucapionem esse, cuius nomine furti 

agi possit, agere autem furti eum, qui frui deberet, posse. quod si accipiendum 

est, ut fructuarius poterit uti frui: aliter enim homo in causa non 

perduceretur. sed si utenti iam et fruenti abductus homo fuerit, non solum ipse, 

sed etiam heres furti agere poterit. 

Dig.41.3.36pr. 

Gaius 2 rer. cott. 

Potest pluribus modis accidere, ut quis rem alienam aliquo errore deceptus 

tamquam suam vendat forte aut donet et ob id a bonae fidei possessore res 

usucapi possit: veluti si heres rem defuncto commodatam aut locatam vel apud eum 

depositam existimans hereditariam esse alienaverit. 

Dig.41.3.36.1 

Gaius 2 rer. cott. 

Item si quis aliqua existimatione deceptus crediderit ad se hereditatem 

pertinere, quae ad eum non pertineat, et rem hereditariam alienaverit, aut si 

is, ad quem usus fructus ancillae pertinet, partum eius existimans suum esse, 

quia et fetus pecudum ad fructuarium pertinet, alienaverit, 

Dig.41.3.37pr. 

Gaius 2 inst. 

Furtum non committit: furtum enim sine affectu furandi non committitur. 

Dig.41.3.37.1 

Gaius 2 inst. 

Fundi quoque alieni potest aliquis sine vi nancisci possessionem, quae vel ex 

neglegentia domini vacet vel quia dominus sine successore decesserit vel longo 

tempore afuerit. 

Dig.41.3.38 

Gaius 2 rer. cott. 

Quam rem ipse quidem non potest usucapere, quia intellegit alienum se possidere 

et ob id mala fide possidet. sed si alii bona fide accipienti tradiderit, 

poterit is usucapere, quia neque vi possessum neque furtivum possidet: abolita 

est enim quorundam veterum sententia existimantium etiam fundi locive furtum 

fieri. 

Dig.41.3.39 

Marcianus 3 inst. 

Si solum usucapi non poterit, nec superficies usucapietur. 

Dig.41.3.40 

Nerva 5 reg. 

Coeptam usucapionem a defuncto posse et ante aditam hereditatem impleri 

constitutum est. 

Dig.41.3.41 

Nerva 7 membr. 

Si rem subreptam mihi procurator meus adprehendit, quamvis per procuratorem 

possessionem apisci nos iam fere conveniat, nihilo magis eam in potestatem meam 

redisse usuque capi posse existimandum est, quia contra statui captiosum erit. 

Dig.41.3.42 

Papinianus 3 quaest. 

Cum vir praedium dotale vendidit scienti vel ignoranti rem dotis esse, venditio 

non valet. quam defuncta postea muliere in matrimonio confirmari convenit, si 

tota dos lucro mariti cessit. idem iuris est, cum is, qui rem furtivam vendidit, 

postea domino heres exstitit. 

Dig.41.3.43pr. 

Papinianus 22 quaest. 

Heres eius, qui bona fide rem emit, usu non capiet sciens alienum, si modo ipsi 

possessio tradita sit: continuatio vero non impedietur heredis scientia. 

Dig.41.3.43.1 

Papinianus 22 quaest. 

Patrem usu non capturum, quod filius emit, propter suam vel filii scientiam 

certum est. 

Dig.41.3.44pr. 

Papinianus 23 quaest. 

Iusto errore ductus titium filium meum et in mea potestate esse existimavi, cum 

adrogatio non iure intervenisset: eum ex re mea quaerere mihi non existimo. non 

enim constitutum est in hoc, quod in homine libero qui bona fide servit placuit: 

ibi propter adsiduam et cottidianam comparationem servorum ita constitui publice 

interfuit, nam frequenter ignorantia liberos emimus, non autem tam facilis 

frequens adoptio vel adrogatio filiorum est. 

Dig.41.3.44.1 

Papinianus 23 quaest. 

Constat, si rem alienam scienti mihi vendas, tradas autem eo tempore, quo 

dominus ratum habet, traditionis tempus inspiciendum remque meam fieri. 

Dig.41.3.44.2 

Papinianus 23 quaest. 

Etsi possessionis, non contractus initium, quod ad usucapionem pertinet, inspici 

placet, nonnumquam tamen evenit, ut non initium praesentis possessionis, sed 

causam antiquiorem traditionis, quae bonam fidem habuit, inspiciamus, veluti 

circa partum eius mulieris, quam bona fide coepit possidere: non enim ideo minus 

capietur usu puer, quod alienam matrem, priusquam eniteretur, esse cognovit. 

idem in servo postliminio reverso dictum est. 

Dig.41.3.44.3 

Papinianus 23 quaest. 

Nondum aditae hereditatis tempus usucapioni datum est, sive servus hereditarius 

aliquid comparat, sive defunctus usucapere coeperat: sed haec iure singulari 

recepta sunt. 

Dig.41.3.44.4 

Papinianus 23 quaest. 

Filius familias emptor alienae rei, cum patrem familias se factum ignoret, 

coepit rem sibi traditam possidere: cur non capiat usu, cum bona fides initio 

possessionis adsit, quamvis eum se per errorem esse arbitretur, qui rem ex causa 

peculiari quaesitam nec possidere possit? idem dicendum erit et si ex patris 

hereditate ad se pervenisse rem emptam non levi praesumptione credat. 

Dig.41.3.44.5 

Papinianus 23 quaest. 

Non mutat usucapio superveniens pro emptore vel pro herede, quo minus pignoris 

persecutio salva sit: ut enim usus fructus usucapi non potest, ita persecutio 

pignoris, quae nulla societate dominii coniungitur, sed sola conventione 

constituitur, usucapione rei non peremitur. 

Dig.41.3.44.6 

Papinianus 23 quaest. 

Eum, qui postea quam usucapere coepit in furorem incidit, utilitate suadente 

relictum est, ne languor animi damnum etiam in bonis adferat, ex omni causa 

implere usucapionem. 

Dig.41.3.44.7 

Papinianus 23 quaest. 

Si, cum apud hostes dominus aut pater agat, servus aut filius emat, an et tenere 

incipiat? si quidem ex causa peculii possedit, usucapionem inchoari nec 

impedimento domini captivitatem esse, cuius scientia non esset in civitate 

necessaria. si vero non ex causa peculii comparetur, usu non capi nec iure 

postliminii quaesitum intellegi, cum prius esset, ut, quod usucaptum diceretur, 

possessum foret. sin autem pater ibi decesserit, quia tempora captivitatis ex 

die quo capitur morti iungerentur, potest filium dici et possedisse sibi et 

usucepisse intellegi. 

Dig.41.3.45pr. 

Papinianus 10 resp. 

Praescriptio longae possessionis ad optinenda loca iuris gentium publica concedi 

non solet. quod ita procedit, si quis, aedificio funditus diruto quod in litore 

posuerat ( forte quod aut deposuerat aut dereliquerat aedificium), alterius 

postea eodem loco extructo, occupantis datam exceptionem opponat, vel si quis, 

quod in fluminis publici deverticulo solus pluribus annis piscatus sit, alterum 

eodem iure prohibeat. 

Dig.41.3.45.1 

Papinianus 10 resp. 

Post mortem domini servus hereditarius peculii nomine rem coepit tenere, 

usucapionis primordium erit tempus hereditatis aditae: quemadmodum etenim 

usucapietur, quod ante defunctus non possederat? 

Dig.41.3.46 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Pro soluto usucapit, qui rem debiti causa recipit: et non tantum quod debetur, 

sed et quodlibet pro debito solutum hoc titulo usucapi potest. 

Dig.41.3.47 

Paulus 3 ad ner. 

Si emptam rem mihi procurator ignorante me meo nomine adprehenderit, quamvis 

possideam, eam non usucapiam, quia ut ignorantes usuceperimus, in peculiaribus 

tantum rebus receptum est. 

Dig.41.3.48 

Paulus 2 manual. 

Si existimans debere tibi tradam, ita demum usucapio sequitur, si et tu putes 

debitum esse. aliud, si putem me ex causa venditi teneri et ideo tradam: hic 

enim nisi emptio praecedat, pro emptore usucapio locum non habet. diversitatis 

causa in illo est, quod in ceteris causis solutionis tempus inspicitur neque 

interest, cum stipulor, sciam alienum esse nec ne: sufficit enim me putare tuum 

esse, cum solvis: in emptione autem et contractus tempus inspicitur et quo 

solvitur: nec potest pro emptore usucapere, qui non emit, nec pro soluto, sicut 

in ceteris contractibus. 

Dig.41.3.49 

Labeo 5 pith. a paulo epit. 

Si quid est subreptum, id usucapi non potest, antequam in domini potestatem 

pervenerit. paulus: immo forsitan et contra: nam si id, quod mihi pignori 

dederis, subripueris, erit ea res furtiva facta: sed simul atque in meam 

potestatem venerit, usucapi poterit. 

Dig.41.4.0. Pro emptore. 

Dig.41.4.1 

Gaius 6 ad ed. provinc. 

Possessor, qui litis aestimationem optulit, pro emptore incipit possidere. 

Dig.41.4.2pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Pro emptore possidet, qui re vera emit, nec sufficit tantum in ea opinione esse 

eum, ut putet se pro emptore possidere, sed debet etiam subesse causa emptionis. 

si tamen existimans me debere tibi ignoranti tradam, usucapies. quare ergo et si 

putem me vendidisse et tradam, non capies usu? scilicet quia in ceteris 

contractibus sufficit traditionis tempus, sic denique si sciens stipuler rem 

alienam, usucapiam, si, cum traditur mihi, existimem illius esse: at in emptione 

et illud tempus inspicitur, quo contrahitur: igitur et bona fide emisse debet et 

possessionem bona fide adeptus esse. 

Dig.41.4.2.1 

Paulus 54 ad ed. 

Separata est causa possessionis et usucapionis: nam vere dicitur quis emisse, 

sed mala fide: quemadmodum qui sciens alienam rem emit, pro emptore possidet, 

licet usu non capiat. 

Dig.41.4.2.2 

Paulus 54 ad ed. 

Si sub condicione emptio facta sit, pendente condicione emptor usu non capiat. 

idemque est et si putet condicionem extitisse, quae nondum exstitit: similis est 

enim ei, qui putat se emisse. contra si exstitit et ignoret, potest dici 

secundum sabinum, qui potius substantiam intuetur quam opinionem, usucapere eum. 

est tamen nonnulla diversitas, quod ibi, cum rem putat alienam, quae sit 

venditoris, affectionem emptoris habeat, at cum nondum putat condicionem 

exstitisse, quasi nondum putat sibi emisse. quod apertius quaeri potest, si, cum 

defunctus emisset, heredi eius tradatur, qui nesciat defunctum emisse, sed ex 

alia causa sibi tradi, an usucapio cesset. 

Dig.41.4.2.3 

Paulus 54 ad ed. 

Sabinus, si sic empta sit, ut, nisi pecunia intra diem certum soluta esset, 

inempta res fieret, non usucapturum nisi persoluta pecunia. sed videamus, utrum 

condicio sit hoc an conventio: si conventio est, magis resolvetur quam 

implebitur. 

Dig.41.4.2.4 

Paulus 54 ad ed. 

Si in diem addictio facta sit, id est nisi si quis meliorem condicionem 

attulerit, perfectam esse emptionem et fructus emptoris effici et usucapionem 

procedere iulianus putabat: alii et hanc sub condicione esse contractam, ille 

non contrahi, sed resolvi dicebat, quae sententia vera est. 

Dig.41.4.2.5 

Paulus 54 ad ed. 

Sed et illa emptio pura est, ubi convenit, ut, si displicuerit intra diem 

certum, inempta sit. 

Dig.41.4.2.6 

Paulus 54 ad ed. 

Cum stichum emissem, dama per ignorantiam mihi pro eo traditus est. priscus ait 

usu me eum non capturum, quia id, quod emptum non sit, pro emptore usucapi non 

potest: sed si fundus emptus sit et ampliores fines possessi sint, totum longo 

tempore capi, quoniam universitas eius possideatur, non singulae partes. 

Dig.41.4.2.7 

Paulus 54 ad ed. 

Eius bona emisti, apud quem mancipia deposita erant: trebatius ait usu te non 

capturum, quia empta non sint. 

Dig.41.4.2.8 

Paulus 54 ad ed. 

Tutor ex pupilli auctione rem, quam eius putabat esse, emit. servius ait posse 

eum usucapere: in cuius opinionem decursum est eo, quod deterior causa pupilli 

non fit, si propius habeat emptorem, et, si minoris emerit, tutelae iudicio 

tenebitur ac si alii minoris addixisset: idque et a divo traiano constitutum 

dicitur. 

Dig.41.4.2.9 

Paulus 54 ad ed. 

Procuratorem quoque, qui ex auctione, quam mandatu domini facit, emerit, 

plerique putant utilitatis causa pro emptore usucapturum. idem potest dici et si 

negotia domini gerens ignorantis emerit propter eandem utilitatem. 

Dig.41.4.2.10 

Paulus 54 ad ed. 

Si servus tuus peculiari nomine emat rem, quam scit alienam, licet tu ignores 

alienam esse, tamen usu non capies. 

Dig.41.4.2.11 

Paulus 54 ad ed. 

Celsus scribit, si servus meus peculiari nomine apiscatur possessionem, id etiam 

ignorantem me usucapere: quod si non peculiari nomine, non nisi scientem me: et 

si vitiose coeperit possidere, meam vitiosam esse possessionem. 

Dig.41.4.2.12 

Paulus 54 ad ed. 

Pomponius quoque in his, quae nomine domini possideantur, domini potius quam 

servi voluntatem spectandam ait: quod si peculiari, tunc mentem servi 

quaerendam. et si servus mala fide possideat eaque dominus nanctus sit, ut suo 

nomine possideat, adempto puta peculio, dicendum est, ut eadem causa sit 

possessionis et ideo usucapio ei non magis procedat. 

Dig.41.4.2.13 

Paulus 54 ad ed. 

Si servus bona fide emerit peculiari nomine, ego ubi primum cognovi sciam 

alienam, processuram usucapionem celsus ait: initium enim possessionis sine 

vitio fuisse: sed si eo tempore quo emit, quamquam id bona fide faciat, ego 

alienam rem esse sciam, usu me non capturum. 

Dig.41.4.2.14 

Paulus 54 ad ed. 

Et si quod non bona fide servus meus emerit, in pactionem libertatis mihi 

dederit, non ideo me magis usucapturum: durare enim primam causam possessionis 

idem celsus ait. 

Dig.41.4.2.15 

Paulus 54 ad ed. 

Si a pupillo emero sine tutoris auctoritate, quem puberem esse putem, dicimus 

usucapionem sequi, ut hic plus sit in re quam in existimatione: quod si scias 

pupillum esse, putes tamen pupillis licere res suas sine tutoris auctoritate 

administrare, non capies usu, quia iuris error nulli prodest. 

Dig.41.4.2.16 

Paulus 54 ad ed. 

Si a furioso, quem putem sanae mentis, emero, constitit usucapere utilitatis 

causa me posse, quamvis nulla esset emptio et ideo neque de evictione actio 

nascitur mihi nec publiciana competit nec accessio possessionis. 

Dig.41.4.2.17 

Paulus 54 ad ed. 

Si eam rem, quam pro emptore usucapiebas, scienti mihi alienam esse vendideris, 

non capiam usu. 

Dig.41.4.2.18 

Paulus 54 ad ed. 

Etiam heredi ulteriori defuncti possessio proderit, quamvis medius heres 

possessionem eius nanctus non sit. 

Dig.41.4.2.19 

Paulus 54 ad ed. 

Si defunctus bona fide emerit, usucapietur res, quamvis heres scit alienam esse. 

hoc et in bonorum possessore et in fideicommissariis, quibus ex trebelliano 

restituitur hereditas, ceterisque praetoriis successoribus observatum est. 

Dig.41.4.2.20 

Paulus 54 ad ed. 

Emptori tempus venditoris ad usucapionem procedit. 

Dig.41.4.2.21 

Paulus 54 ad ed. 

Si rem alienam emero et, cum usucaperem, eandem rem dominus a me petierit, non 

interpellari usucapionem meam litis contestatione. sed si litis aestimationem 

sufferre maluerim, ait iulianus causam possessionis mutari ei, qui litis 

aestimationem sustulerit, idemque esse, si dominus ei, qui rem emisset a non 

domino, donasset: eaque sententia vera est. 

Dig.41.4.3 

Ulpianus 75 ad ed. 

Litis aestimatio similis est emptioni. 

Dig.41.4.4pr. 

Iavolenus 2 ex plaut. 

Emptor fundi partem eius alienam esse non ignoraverat: responsum est nihil eum 

ex eo fundo longa possessione capturum. quod ita verum esse existimo, si, quae 

pars aliena esset in eo fundo, emptor ignoraverat: quod si certum locum esse 

sciret, reliquas partes longa possessione capi posse non dubito. 

Dig.41.4.4.1 

Iavolenus 2 ex plaut. 

Idem iuris est, si is, qui totum fundum emebat, pro indiviso partem aliquam 

alienam esse scit: eam enim dumtaxat non capiet, ceterarum partium non 

impedietur longa possessione capio. 

Dig.41.4.5 

Modestinus 10 pand. 

Si rem, quam tibi pigneravi, subripuero, eamque distraxero, de usucapione 

dubitatum est: et verius est utiliter cedere tempora usucapionis. 

Dig.41.4.6pr. 

Pomponius 32 ad sab. 

Qui, cum pro herede vel pro emptore usucaperet, precario rogavit, usucapere non 

potest: quid porro inter eas res interest, cum utrubique desinat ex prima causa 

possidere, qui precario vult habere? 

Dig.41.4.6.1 

Pomponius 32 ad sab. 

Si ex decem servis, quos emerim, aliquos putem alienos et qui sint sciam, 

reliquos usucapiam: quod si ignorem, qui sint alieni, neminem usucapere possum. 

Dig.41.4.6.2 

Pomponius 32 ad sab. 

Post mortem eius, qui hominem emerit, expleto tempore, quod defuisset ad 

usucapionem, quamvis eum hominem heres possidere non coepisset, fiet tamen eius: 

sed ita hoc, si nemo eum possedisset. 

Dig.41.4.7pr. 

Iulianus 44 dig. 

Qui fundum pro emptore possidebat, antequam diutinam possessionem impleret, 

decessit: servi, qui in possessionem relicti fuerant, discesserunt relinquendae 

eius gratia: quaesitum est, an nihilo minus heredi tempus longae possessionis 

procedere potest. respondit etiam discedentibus servis hoc tempus heredi 

procedere. 

Dig.41.4.7.1 

Iulianus 44 dig. 

Si fundum cornelianum pro emptore longa possessione capiam et partem ex vicini 

fundo ei adiciam, utrum eam quoque partem reliquo tempore pro emptore capiam an 

integro statuto tempore? respondi: partes, quae emptioni fundi adiciuntur, 

propriam ac separatam condicionem habent, et ideo possessionem quoque earum 

separatim nancisci oportere et longam possessionem earum integro statuto tempore 

impleri. 

Dig.41.4.7.2 

Iulianus 44 dig. 

Servus meus titio mandavit, ut fundum ei emeret, eique manumisso titius 

possessionem tradidit: quaesitum est, an longa possessione caperet. respondit, 

si servus meus mandaverit titio, ut fundum emeret, et manumisso ei titius fundum 

tradiderit, cum putaret peculium ei concessum esse vel etiam cum ignoraret 

peculium concessum non esse, nihilo minus servum diutina possessione capere, 

quia aut scit servus peculium sibi concessum non esse aut scire debet et per hoc 

similis est ei, qui se creditorem esse simulat. quod si scierit titius peculium 

manumisso concessum non esse, donare potius quam indebitum fundum solvere 

intellegendus est. 

Dig.41.4.7.3 

Iulianus 44 dig. 

Si tutor rem pupilli subripuerit et vendiderit, usucapio non contingit, 

priusquam res in potestatem pupilli redeat: nam tutor in re pupilli tunc domini 

loco habetur, cum tutelam administrat, non cum pupillum spoliat. 

Dig.41.4.7.4 

Iulianus 44 dig. 

Qui bona fide alienum fundum emit et possessionem eius amisit, deinde eo tempore 

adprehendisset, quo scit rem alienam esse, non capiet longo tempore, quia 

initium secundae possessionis vitio non carebit, nec similis est ei, qui 

emptionis quidem tempore putat fundum vendentis esse, sed cum traditur, scit 

alienum esse: cum enim semel amissa fuerit possessio, initium rursus reciperatae 

possessionis spectari oportet. quare si eo tempore redhibeatur homo, quo emptor 

scit alienum esse, usucapio non contingit, quamvis antequam venderet, in ea 

causa fuerit, ut usucaperet. idem iuris est in eo, qui de fundo deiectus 

possessionem per interdictum reciperavit sciens iam alienum esse. 

Dig.41.4.7.5 

Iulianus 44 dig. 

Qui sciens emit ab eo, quem praetor ut suspectum heredem deminuere vetuit, usu 

non capiet. 

Dig.41.4.7.6 

Iulianus 44 dig. 

Procurator tuus si fundum, quem centum aureis vendere poterat, addixerit 

triginta aureis in hoc solum, ut te damno adficeret, ignorante emptore, dubitari 

non oportet, quin emptor longo tempore capiat: nam et cum sciens quis alienum 

fundum vendidit ignoranti, non interpellatur longa possessio. quod si emptor cum 

procuratore collusit et eum praemio corrupit, quo vilius mercaretur, non 

intellegetur bonae fidei emptor nec longo tempore capiet: et si adversus 

petentem dominum uti coeperit exceptione rei voluntate eius venditae, 

replicationem doli utilem futuram esse. 

Dig.41.4.7.7 

Iulianus 44 dig. 

Furtiva res non intellegitur redisse in domini potestatem, quamvis possideret 

eam, si modo ignoraverit subreptam sibi esse: si igitur servum, qui tibi 

subreptus erat, ignoranti tibi tuum esse pignori dedero et soluta pecunia eum 

titio vendidero, titius usucapere non poterit. 

Dig.41.4.7.8 

Iulianus 44 dig. 

Liber homo, qui bona fide nobis servit, isdem modis ex re nostra adquirit nobis, 

quibus per servum nostrum adquirere solemus: quare sicut traditione, ita 

usucapione rem nostram faciemus interveniente libera persona, et si peculii 

nomine, quod nos sequi debet, emptio contracta fuerit, etiam ignorantes 

usucapiemus. 

Dig.41.4.8 

Iulianus 2 ex minic. 

Si quis, cum sciret venditorem pecuniam statim consumpturum, servos ab eo 

emisset, plerique responderunt eum nihilo minus bona fide emptorem esse, idque 

verius est: quomodo enim mala fide emisse videtur, qui a domino emit? nisi forte 

et is, qui a luxurioso et protinus scorto daturo pecuniam servos emit, non 

usucapiet. 

Dig.41.4.9 

Iulianus 3 ad urs. ferocem. 

Qui ob pactionem libertatis ancillam furtivam a servo accepit, potest partum 

eius quasi emptor usucapere. 

Dig.41.4.10 

Iulianus 2 ad minic. 

Servus domino ancillam, quam subripuerat, pro capite suo dedit: ea concepit: 

quaesitum est, an dominus eum partum usucapere possit. respondit: hic dominus 

quasi emptor partum usucapere potest, namque res ei abest pro hac muliere et 

genere quodammodo venditio inter servum et dominum contracta est. 

Dig.41.4.11 

Africanus 7 quaest. 

Quod volgo traditum est eum, qui existimat se quid emisse nec emerit, non posse 

pro emptore usucapere, hactenus verum esse ait, si nullam iustam causam eius 

erroris emptor habeat: nam si forte servus vel procurator, cui emendam rem 

mandasset, persuaserit ei se emisse atque ita tradiderit, magis esse, ut 

usucapio sequatur. 

Dig.41.4.12 

Papinianus 10 resp. 

Misso legatario in possessionem res pro emptore usucapiuntur salva praetorii 

pignoris causa. 

Dig.41.4.13 

Scaevola 5 resp. 

Alienam aream bona fide emit et ante impletam diutinam possessionem aedificare 

coepit: ei denuntiante domino soli intra tempora diutinae possessionis, 

perseveravit: quaero, utrum interpellata sit an coepta duraverit. respondit 

secundum ea quae proponerentur non esse interpellatam. 

Dig.41.4.14 

Scaevola 25 dig. 

Intestatae sororis hereditas obvenit duobus fratribus, quorum alter absens erat, 

alter praesens: praesens etiam absentis causam agebat, ex qua hereditate suo et 

fratris sui nomine fundum in solidum vendidit lucio titio bona fide ementi: 

quaesitum est, cum scierit partem fundi absentis esse, an totum fundum longa 

possessione ceperit. respondit, si credidisset mandatu fratris venisse, per 

longum tempus cepisse. 

Dig.41.5.0. Pro herede vel pro possessore. 

Dig.41.5.1 

Pomponius 32 ad sab. 

Pro herede ex vivi bonis nihil usucapi potest, etiamsi possessor mortui rem 

fuisse existimaverit. 

Dig.41.5.2pr. 

Iulianus 44 dig. 

Qui legatorum servandorum causa in possessionem mittitur, non interpellat 

possessionem eius, qui pro herede usucapit: custodiae enim causa rem tenet. quid 

ergo est? etiam impleta usucapione ius pignoris retinebit, ut non prius 

discedat, quam si solutum ei legatum fuerit aut eo nomine satisdatum. 

Dig.41.5.2.1 

Iulianus 44 dig. 

Quod volgo respondetur causam possessionis neminem sibi mutare posse, sic 

accipiendum est, ut possessio non solum civilis, sed etiam naturalis 

intellegatur. et propterea responsum est neque colonum neque eum, apud quem res 

deposita aut cui commodata est, lucri faciendi causa pro herede usucapere posse. 

Dig.41.5.2.2 

Iulianus 44 dig. 

Filium quoque donatam rem a patre pro herede negavit usucapere servius, scilicet 

qui existimabat naturalem possessionem penes eum fuisse vivo patre. cui 

consequens est, ut filius a patre heres institutus res hereditarias a patre sibi 

donatas pro parte coheredum usucapere non possit. 

Dig.41.5.3 

Pomponius 23 ad q. muc. 

Plerique putaverunt, si heres sim et putem rem aliquam ex hereditate esse quae 

non sit, posse me usucapere. 

Dig.41.5.4 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Constat eum, qui testamenti factionem habet, pro herede usucapere posse. 

Dig.41.6.0. Pro donato. 

Dig.41.6.1pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Pro donato is usucapit, cui donationis causa res tradita est: nec sufficit 

opinari, sed et donatum esse oportet. 

Dig.41.6.1.1 

Paulus 54 ad ed. 

Si pater filio quem in potestate habet donet, deinde decedat, filius pro donato 

non capiet usu, quoniam nulla donatio fuit. 

Dig.41.6.1.2 

Paulus 54 ad ed. 

Si inter virum et uxorem donatio facta sit, cessat usucapio. item si vir uxori 

rem donaverit et divortium intercesserit, cessare usucapionem cassius respondit, 

quoniam non possit causam possessionis sibi ipsa mutare: alias ait post 

divortium ita usucapturam, si eam maritus concesserit, quasi nunc donasse 

intellegatur. possidere autem uxorem rem a viro donatam iulianus putat. 

Dig.41.6.2 

Marcellus 22 dig. 

Si is, qui alienam rem donaverit, revocare constituerit donationem, etiamsi 

iudicium ediderit remque coeperit vindicare, curret usucapio. 

Dig.41.6.3 

Pomponius 24 ad q. muc. 

Si vir uxori vel uxor viro donaverit, si aliena res donata fuerit, verum est, 

quod trebatius putabat, si pauperior is qui donasset non fieret, usucapionem 

possidenti procedere. 

Dig.41.6.4 

Pomponius 32 ad sab. 

Si pater filiae donaverit, quae in potestate eius erat, et eam exheredaverit: si 

id heres eius ratum habeat, exinde ea usucapiet donationem, qua ex die ratam 

heres donationem habuerit. 

Dig.41.6.5 

Scaevola 5 resp. 

Qui pro donato coeperat usucapere, manumittendo nihil egit, quia nec dominium 

nanctus fuerit: quaesitum est, an usucapere desierit. respondi eum de quo 

quaeritur omisisse videri possessionem et ideo usucapionem interruptam. 

Dig.41.6.6 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Donationis causa facta venditione non pro emptore, sed pro donato res tradita 

usucapitur. 

Dig.41.7.0. Pro derelicto. 

Dig.41.7.1 

Ulpianus 12 ad ed. 

Si res pro derelicto habita sit, statim nostra esse desinit et occupantis statim 

fit, quia isdem modis res desinunt esse nostrae, quibus adquiruntur. 

Dig.41.7.2pr. 

Paulus 54 ad ed. 

Pro derelicto rem a domino habitam si sciamus, possumus adquirere. 

Dig.41.7.2.1 

Paulus 54 ad ed. 

Sed proculus non desinere eam rem domini esse, nisi ab alio possessa fuerit: 

iulianus desinere quidem omittentis esse, non fieri autem alterius, nisi 

possessa fuerit, et recte. 

Dig.41.7.3 

Modestinus 6 diff. 

An pars pro derelicto haberi possit, quaeri solet. et quidem si in re communi 

socius partem suam reliquerit, eius esse desinit, ut hoc sit in parte, quod in 

toto: atquin totius rei dominus efficere non potest, ut partem retineat, partem 

pro derelicto habeat. 

Dig.41.7.4 

Paulus 15 ad sab. 

Id, quod pro derelicto habitum est et haberi putamus, usucapere possumus, etiam 

si ignoramus, a quo derelictum sit. 

Dig.41.7.5pr. 

Pomponius 32 ad sab. 

Si id, quod pro derelicto habitum possidebas, ego sciens in ea causa esse abs te 

emerim, me usucapturum constat nec obstare, quod in bonis tuis non fuerit: nam 

et si tibi rem ab uxore donatam sciens emero, quia quasi volente et concedente 

domino id faceres, idem iuris est. 

Dig.41.7.5.1 

Pomponius 32 ad sab. 

Id, quod quis pro derelicto habuerit, continuo meum fit: sicuti cum quis aes 

sparserit aut aves amiserit, quamvis incertae personae voluerit eas esse, tamen 

eius fierent, cui casus tulerit ea, quae, cum quis pro derelicto habeat, simul 

intellegitur voluisse alicuius fieri. 

Dig.41.7.6 

Iulianus 3 ad urs. ferocem. 

Nemo potest pro derelicto usucapere, qui falso existimaverit rem pro derelicto 

habitam esse. 

Dig.41.7.7 

Iulianus 2 ex minic. 

Si quis merces ex nave iactatas invenisset, num ideo usucapere non possit, quia 

non viderentur derelictae, quaeritur. sed verius est eum pro derelicto usucapere 

non posse. 

Dig.41.7.8 

Paulus 18 resp. 

Sempronius thetidi status quaestionem facere temptabat, quasi de serva sua nata 

sit. qui iam testato conventus a procula nutrice thetidis in solvendis alimentis 

respondit non se habere, unde alimenta eiusdem exsolvat, sed debere eam patri 

suo restituere lucio titio: idque ex illa in testationem redegisset, ut postea 

nullam quaestionem pateretur ab eodem sempronio, lucius titius seiae proculae 

solutis alimentis puellam vindicta manumisit: quaero, an possit rescindi 

libertas thetidis. paulus respondit, quoniam dominus ancillae, ex qua thetis 

nata est, thetidem pro derelicto habuisse videtur, potuisse eam a lucio titio ad 

libertatem perduci. 

Dig.41.8.0. Pro legato. 

Dig.41.8.1 

Ulpianus 6 disp. 

Legatorum nomine is videtur possidere cui legatum est: pro legato enim possessio 

et usucapio nulli alii, quam cui legatum est, competit. 

Dig.41.8.2 

Paulus 54 ad ed. 

Si possideam aliquam rem, quam putabam mihi legatam, cum non esset, pro legato 

non usucapiam: 

Dig.41.8.3 

Papinianus 23 quaest. 

Non magis quam si quis emptum existimet, quod non emerit. 

Dig.41.8.4 

Paulus 54 ad ed. 

Pro legato potest usucapi, si res aliena legata sit aut testatoris quidem sit, 

sed adempta codicillis ignoratur: in horum enim persona subest iusta causa, quae 

sufficit ad usucapionem. idem potest dici et si in nomine erit dubitatio, veluti 

si titio legatum sit, cum sint duo titii, ut alter eorum de se cogitatum 

existimaverit. 

Dig.41.8.5 

Iavolenus 7 ex cass. 

Ea res, quae legati nomine tradita est, quamvis dominus eius vivat, legatorum 

tamen nomine usucapietur, 

Dig.41.8.6 

Pomponius 32 ad sab. 

Si is, cui tradita est, mortui esse existimaverit. 

Dig.41.8.7 

Iavolenus 7 ex cass. 

Nemo potest legatorum nomine usucapere nisi is, cum quo testamenti factio est, 

quia ea possessio ex iure testamenti proficiscitur. 

Dig.41.8.8 

Papinianus 23 quaest. 

Si non traditam possessionem ingrediatur sine vitio legatarius, legatae rei 

usucapio competit. 

Dig.41.8.9 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Pro legato usucapit, cui recte legatum relictum est: sed et si non iure legatum 

relinquatur vel legatum ademptum est, pro legato usucapi post magnas varietates 

optinuit. 

Dig.41.9.0. Pro dote. 

Dig.41.9.1pr. 

Ulpianus 31 ad sab. 

Titulus est usucapionis et quidem iustissimus, qui appellatur pro dote, ut, qui 

in dotem rem accipiat, usucapere possit spatio sollemni, quo solent, qui pro 

emptore usucapiunt. 

Dig.41.9.1.1 

Ulpianus 31 ad sab. 

Et nihil refert, singulae res an pariter universae in dotem darentur. 

Dig.41.9.1.2 

Ulpianus 31 ad sab. 

Et primum de tempore videamus, quando pro dote quis usucapere possit, utrum post 

tempora nuptiarum an vero et ante nuptias. est quaestio volgata, an sponsus 

possit ( hoc est qui nondum maritus est) rem pro dote usucapere. et iulianus 

inquit, si sponsa sponso ea mente tradiderit res, ut non ante eius fieri vellet, 

quam nuptiae secutae sint, usu quoque capio cessabit: si tamen non evidenter id 

actum fuerit, credendum esse id agi iulianus ait, ut statim res eius fiant et, 

si alienae sint, usucapi possint: quae sententia mihi probabilis videtur. ante 

nuptias autem non pro dote usucapit, sed pro suo. 

Dig.41.9.1.3 

Ulpianus 31 ad sab. 

Constante autem matrimonio pro dote usucapio inter eos locum habet, inter quos 

est matrimonium: ceterum si cesset matrimonium, cassius ait cessare usucapionem, 

quia et dos nulla sit. 

Dig.41.9.1.4 

Ulpianus 31 ad sab. 

Idem scribit et si putavit maritus esse sibi matrimonium, cum non esset, 

usucapere eum non posse, quia nulla dos sit: quae sententia habet rationem. 

Dig.41.9.2 

Paulus 54 ad ed. 

Si aestimata res ante nuptias tradita sit, nec pro emptore nec pro suo ante 

nuptias usucapietur. 

Dig.41.9.3 

Scaevola 25 dig. 

Duae filiae intestato patri heredes exstiterunt et mancipia communia singulae in 

dotem dederunt et post aliquot annos morte patris familiae herciscundae iudicium 

inter eas dictatum est. quaesitum est, cum mariti bona fide mancipia in dotem 

accepta ut dotalia multis annis possederunt, an usucepisse videantur, si qui 

accipiebant, dantis credidissent esse. respondit nihil proponi, cur non 

usucepissent. 

Dig.41.10.0. Pro suo. 

Dig.41.10.1pr. 

Ulpianus 15 ad ed. 

Pro suo possessio talis est. cum dominium nobis adquiri putamus, et ex ea causa 

possidemus, ex qua adquiritur, et praeterea pro suo: ut puta ex causa emptionis 

et pro emptore et pro suo possideo, item donata vel legata vel pro donato vel 

pro legato etiam pro suo possideo. 

Dig.41.10.1.1 

Ulpianus 15 ad ed. 

Sed si res mihi ex causa iusta puta emptionis tradita sit et usucapiam, incipio 

quidem et ante usucapionem pro meo possidere. sed an desinam ex causa emptionis 

post usucapionem, dubitatur: et mauricianus dicitur existimasse non desinere. 

Dig.41.10.2 

Paulus 54 ad ed. 

Est species possessionis, quae vocatur pro suo. hoc enim modo possidemus omnia, 

quae mari terra caelo capimus aut quae alluvione fluminum nostra fiunt. item 

quae ex rebus alieno nomine possessis nata possidemus, veluti partum 

hereditariae aut emptae ancillae, pro nostro possidemus: similiter fructus rei 

emptae aut donatae aut quae in hereditate inventa est. 

Dig.41.10.3 

Pomponius 22 ad sab. 

Hominem, quem ex stipulatione te mihi debere falso existimabas, tradidisti mihi: 

si scissem mihi nihil debere, usu eum non capiam: quod si nescio, verius est, ut 

usucapiam, quia ipsa traditio ex causa, quam veram esse existimo, sufficit ad 

efficiendum, ut id quod mihi traditum est pro meo possideam. et ita neratius 

scripsit idque verum puto. 

Dig.41.10.4pr. 

Pomponius 32 ad sab. 

Si ancillam furtivam emisti fide bona ex ea natum et apud te conceptum est ita 

possedisti, ut intra constitutum usucapioni tempus cognosceres matrem eius 

furtivam esse, trebatius omni modo, quod ita possessum esset, usucaptum esse. 

ego sic puto distinguendum, ut, si nescieris intra statutum tempus, cuius id 

mancipium esset, aut si scieris neque potueris certiorem dominum facere, aut si 

potueris quoque et feceris certiorem, usucaperes: sin vero, cum scires et 

posses, non feceris certiorem, contra esse: tum enim clam possedisse videberis, 

neque idem et pro suo et clam possidere potest. 

Dig.41.10.4.1 

Pomponius 32 ad sab. 

Si pater cum filiis bona quae habebat partitus sit ex ea causa post mortem 

patris ea teneant, quod inter eos conveniret, ut ea divisio rata esset: usucapio 

his procedet pro suo in his rebus, quae alienae in bonis patris inveniuntur. 

Dig.41.10.4.2 

Pomponius 32 ad sab. 

Quod legatum non sit, ab herede tamen perperam traditum sit, placet a legatario 

usucapi, quia pro suo possidet. 

Dig.41.10.5pr. 

Nerva 5 membr. 

Usucapio rerum, etiam ex aliis causis concessa interim, propter ea, quae nostra 

existimantes possideremus, constituta est, ut aliquis litium finis esset. 

Dig.41.10.5.1 

Nerva 5 membr. 

Sed id, quod quis, cum suum esse existimaret, possederit, usucapiet, etiamsi 

falsa fuerit eius existimatio. quod tamen ita interpretandum est, ut probabilis 

error possidentis usucapioni non obstet, veluti si ob id aliquid possideam, quod 

servum meum aut eius, cuius in locum hereditario iure successi, emisse id falso 

existimem, quia in alieni facti ignorantia tolerabilis error est. 
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Liber Duo-et-quadragesimus

Dig.42.1.0. De re iudicata et de effectu sententiarum et de interlocutionibus. 

Dig.42.2.0. De confessis. 

Dig.42.3.0. De cessione bonorum. 

Dig.42.4.0. Quibus ex causis in possessionem eatur. 

Dig.42.5.0. De rebus auctoritate iudicis possidendis seu vendundis. 

Dig.42.6.0. De separationibus. 

Dig.42.7.0. De curatore bonis dando. 

Dig.42.8.0. Quae in fraudem creditorum facta sunt ut restituantur. 

Dig.42.1.0. De re iudicata et de effectu sententiarum et de interlocutionibus. 

Dig.42.1.1 

Modestinus 7 pand. 

Res iudicata dicitur, quae finem controversiarum pronuntiatione iudicis accipit: 

quod vel condemnatione vel absolutione contingit. 

Dig.42.1.2 

Ulpianus 6 ad ed. 

Qui pro tribunali cognoscit, non semper tempus iudicati servat, sed nonnumquam 

artat, nonnumquam prorogat pro causae qualitate et quantitate vel personarum 

obsequio vel contumacia. sed perraro intra statutum tempus sententiae 

exsequentur, veluti si alimenta constituantur vel minori viginti quinque annis 

subvenitur. 

Dig.42.1.3 

Paulus 17 ad ed. 

Qui damnare potest, is absolvendi quoque potestatem habet. 

Dig.42.1.4pr. 

Ulpianus 58 ad ed. 

Si se non optulit procurator, iudicati actio in eum denegabitur et in dominum 

dabitur: si se optulit, in ipsum dabitur. optulisse autem se liti videtur non 

is, qui in rem suam procurator datus sit: nam hic alia ratione recusare iudicati 

actionem non potest, quia hic non in alienam, sed in suam rem procurator factus 

est. 

Dig.42.1.4.1 

Ulpianus 58 ad ed. 

Tutor quoque vel curator in ea condicione sunt, ut non debeant videri se liti 

optulisse, idcircoque debet denegari in eos iudicati actio. 

Dig.42.1.4.2 

Ulpianus 58 ad ed. 

Actor municipum potest rem iudicatam recusare: in municipes enim iudicati actio 

dabitur. 

Dig.42.1.4.3 

Ulpianus 58 ad ed. 

Ait praetor: " condemnatus ut pecuniam solvat". a iudicato ergo hoc exigitur, ut 

pecuniam solvat. quid ergo, si solvere quidem paratus non sit, satisfacere autem 

paratus sit, quid dicimus? et ait labeo debuisse hoc quoque adici " neque eo 

nomine satisfaciat": fieri enim posse, ut idoneum expromissorem habeat. sed 

ratio pecuniae exigendae haec fuit, quod noluerit praetor obligationes ex 

obligationibus fieri: idcirco ait " ut pecunia solvatur". ex magna tamen et 

idoneo causa accedendum erit ad labeonis sententiam. 

Dig.42.1.4.4 

Ulpianus 58 ad ed. 

Si ex conventione litigantium cautum sit post rem iudicatam ei, cui quis 

condemnatus est, eveniet, ut hic et retendatur, si modo novatio intercessit: 

ceterum si non novandi causa id factum est, manebit ordo exsecutionis. sed et si 

pignora accepta sint vel fideiussores in rem iudicatam, consequens erit dicere 

non cessare exsecutionem, quippe cum accesserit aliquid rei iudicatae, non sit a 

re iudicata recessum. idem observandum est in eo, cuius procurator condemnatus 

est. 

Dig.42.1.4.5 

Ulpianus 58 ad ed. 

Si quis condemnatus sit, ut intra certos dies solvat, unde ei tempus iudicati 

actionis computamus, utrum ex quo sententia prolata est an vero ex eo, ex quo 

dies statutus praeteriit? sed si quidem minorem diem statuerit iudex tempore 

legitimo, repletur ex lege, quod sententiae iudicis deest: sin autem ampliorem 

numerum dierum sua definitione iudex amplexus est, computabitur reo et legitimum 

tempus et quod supra id iudex praestitit. 

Dig.42.1.4.6 

Ulpianus 58 ad ed. 

Condemnatum accipere debemus eum, qui rite condemnatus est, ut sententia valeat: 

ceterum si aliqua ratione sententia nullius momenti sit, dicendum est 

condemnationis verbum non tenere. 

Dig.42.1.4.7 

Ulpianus 58 ad ed. 

Solvisse accipere debemus non tantum eum, qui solvit, verum omnem omnino, qui ea 

obligatione liberatus est, quae ex causa iudicati descendit. 

Dig.42.1.4.8 

Ulpianus 58 ad ed. 

Celsus scribit, si noxali condemnatus eum servum, in quo usus fructus alienus 

est, noxae dedisti, posse tecum adhuc agi iudicati: sed si usus fructus 

interierit, liberari ait. 

Dig.42.1.5pr. 

Ulpianus 59 ad ed. 

Ait praetor: " cuius de ea re iurisdictio est". melius scripsisset: " cuius de 

ea re notio est": etenim notionis nomen etiam ad eos pertineret, qui 

iurisdictionem non habent, sed habent de quavis alia causa notionem. 

Dig.42.1.5.1 

Ulpianus 59 ad ed. 

Si iudex aliquem sic condemnet, ut, quod habet ex testamento vel codicillis 

maevii, restitueret titio, sic accipiendum est, quasi quantitatem nominavit, 

quae testamento vel codicillis relicta est. sed et si fideicommissum sine 

scriptura pronuntiatum, idem erit probandum. 

Dig.42.1.6pr. 

Ulpianus 66 ad ed. 

Miles, qui sub armata militia stipendia meruit, condemnatus eatenus, qua facere 

potest, cogitur solvere. 

Dig.42.1.6.1 

Ulpianus 66 ad ed. 

Decem aut noxae dedere condemnatus iudicati in decem tenetur: facultatem enim 

noxae dedendae ex lege accipit. at is, qui stipulatus est decem aut noxae 

dedere, non potest decem petere, quia in stipulatione singula per se veniunt ea, 

quae singula separatim stipulari possumus: at iudicium solius noxae deditionis 

nullum est, sed pecuniariam condemnationem sequitur. et ideo iudicati decem 

agitur, his enim solis condemnatur: noxae deditio in solutione est, quae e lege 

tribuitur. 

Dig.42.1.6.2 

Ulpianus 66 ad ed. 

Qui iudicati bona auctoritate sua distraxit, furti actione et vi bonorum 

raptorum ei tenetur. 

Dig.42.1.6.3 

Ulpianus 66 ad ed. 

Iudicati actio perpetua est et rei persecutionem continet: item heredi et in 

heredem competit. 

Dig.42.1.7 

Gaius ad ed. pu. de re iud. 

Intra dies constitutos, quamvis iudicati agi non possit, multis tamen modis 

iudicatum liberari posse hodie non dubitatur, quia constitutorum dierum spatium 

pro iudicato, non contra iudicatum per legem constitutum est. 

Dig.42.1.8 

Paulus 5 ad plaut. 

Si homo ex stipulatu petitus post litem contestatam decesserit, absolutionem non 

faciendam et fructuum rationem habendam placet. 

Dig.42.1.9 

Pomponius 5 ex plaut. 

Furioso sententia a iudice vel ab arbitro dici non potest. 

Dig.42.1.10 

Marcellus 2 dig. 

Qui, cum se pro patre familias fingeret, mutuam pecuniam accepit et exheres a 

patre vel emancipatus sit, quamvis facere non possit, debet condemnari. 

Dig.42.1.11 

Celsus 5 dig. 

Si kalendis fieri aliquid stipulatus sum, nempe quandocumque post kalendas 

accepto iudicio tanti tamen aestimanda lis est, quanti interfuit mea kalendis id 

fieri: ex eo enim tempore quidque aestimatur, quod novissime solvi poterit. 

Dig.42.1.12 

Marcellus 4 dig. 

In depositi vel commodati iudicio, quamquam dolo adversarii res absit, 

condemnato succurri solet, ut ei actionibus suis dominus cedat. 

Dig.42.1.13pr. 

Celsus 6 dig. 

Si quis ab alio decem, ab alio satisdari stipulatus est, aestimandum erit, 

quantum stipulatoris intersit satisdari, idque aut tantundem erit aut minus aut 

interdum etiam nihil: neque enim vani timoris ulla aestimatio est. verum sorte 

soluta nullum iam pretium aestimationis est, aut quantum ex sorte fuerit 

solutum, tantundem ex aestimatione decedet. 

Dig.42.1.13.1 

Celsus 6 dig. 

Si quis promiserit prohibere se, ut aliquid damnum stipulator patiatur, et 

faciat ne quod ex ea re damnum ita habeatur, facit quod promisit: si minus, quia 

non facit quod promisit, in pecuniam numeratam condemnatur, sicut evenit in 

omnibus faciendi obligationibus. 

Dig.42.1.14 

Celsus 25 dig. 

Quod iussit vetuitve praetor, contrario imperio tollere et remittere licet: de 

sententiis contra. 

Dig.42.1.15pr. 

Ulpianus 3 de off. cons. 

A divo pio rescriptum est magistratibus populi romani, ut iudicum a se datorum 

vel arbitrorum sententiam exsequantur hi qui eos dederunt. 

Dig.42.1.15.1 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Sententiam romae dictam etiam in provinciis posse praesides, si hoc iussi 

fuerint, ad finem persequi imperator noster cum patre rescripsit. 

Dig.42.1.15.2 

Ulpianus 3 de off. cons. 

In venditione itaque pignorum captorum facienda ^ faciendo^ primo quidem res 

mobiles et animales pignori capi iubent, mox distrahi: quarum pretium si 

suffecerit, bene est, si non suffecerit, etiam soli pignora capi iubent et 

distrahi. quod si nulla moventia sint, a pignoribus soli initium faciunt: sic 

denique interloqui solent, si moventia non sint, ut soli quoque capiantur: nam a 

pignoribus soli initium faciendum non est. quod si nec quae soli sunt sufficiant 

vel nulla sint soli pignora, tunc pervenietur etiam ad iura. exsequuntur itaque 

rem iudicatam praesides isto modo. 

Dig.42.1.15.3 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Si pignora, quae capta sunt, emptorem non inveniant, rescriptum est ab 

imperatore nostro et divo patre eius, ut addicantur ipsi, cui quis condemnatus 

est, addicantur autem utique ea quantitate quae debetur. nam si creditor 

maluerit pignora in creditum possidere isque esse contentus, rescriptum est non 

posse eum quod amplius sibi debetur petere, quia velut pacto transegisse de 

credito videtur, qui contentus fuit pignora possidere, nec posse eum in 

quantitatem certam pignora tenere et superfluum petere. 

Dig.42.1.15.4 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Si rerum, quae pignoris iure captae sunt, controversia fiat, constitutum est ab 

imperatore nostro ipsos, qui rem iudicatam exsequuntur, cognoscere debere de 

proprietate: et si cognoverint eius fuisse qui condemnatus est, rem iudicatam 

exsequentur. sed sciendum est summatim eos cognoscere debere nec sententiam 

eorum posse debitori praeiudicare, si forte hi dimittendam eam rem putaverint, 

quasi eius sit, qui controversiam movit, non eius, cuius nomine capta est: nec 

eum, cui restituta est, statim habere per sententiam debere, si forte iure 

ordinario coeperit ab eo res peti. sic evenit, ut omnibus integris tantum 

capioni res iudicata proficiat. sed illud debet dici, ubi controversia est de 

pignore, id dimitti debere et capi aliud, si quod est sine controversia. 

Dig.42.1.15.5 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Quod si res sit pignerata, quae pignori capta est, videndum est, an sic distrahi 

possit, ut dimisso creditore superfluum in causam iudicati convertatur. et 

quamquam non cogatur creditor rem, quam pignori accepit, distrahere: tamen in 

iudicati exsecutione servatur, ut, si emptorem invenerit res quae capta est, qui 

dimisso priore creditore superfluum solvere sit paratus, admittenda sit huius 

quoque rei distractio. nec videtur deterior condicio creditoris fieri suum 

consecuturi nec prius ius pignoris dimissuri, quam si ei fuerit satisfactum. 

Dig.42.1.15.6 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Si post addictum pignus aliqua controversia emptori moveatur, an sit cognitio 

eiusdem iudicis, qui sententiam exsecutus fuerit, videndum est. et cum semel 

emptio perfecta sit eiusque qui comparavit periculum vertatur, non puto locum 

esse cognitioni: certe posteaquam inductus est emptor in possessionem, nonne 

cessabunt partes eorundem iudicum? idemque et si ipsi, cui quis iudicatus est, 

res fuerit addicta. 

Dig.42.1.15.7 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Sed si emptor, cui pignora sunt addicta exsequente iudice, pretium non solvat, 

utrum adversus emptorem porrigere manus debeant idem iudices, qui sententiam 

exsequuntur, videndum est. et non puto eos ultra procedere: ceterum longe res 

abibit. quid enim dicemus? condemnabunt emptorem et sic exsequentur adversus eum 

sententiam, an statim pro iudicato habebunt? et quid si neget se emisse aut 

exsolvisse contendat? melius igitur erit, si non se interponant, maxime cum nec 

habeat actionem adversus eum is, cui iudicatum fieri desideratur. nec iniuria 

adficietur: oportet enim res captas pignori et distractas praesenti pecunia 

distrahi, non sic, ut post tempus pecunia solvatur. certe si se interponant, 

hactenus debebunt intervenire, ut ipsam rem addictam capiant et distrahant, 

quasi nondum vinculo pignoris liberatam. 

Dig.42.1.15.8 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Sic quoque iudices exsequentur iudicatum, ut nomina iure pignoris capiant, si 

nihil aliud sit quod capi possit: posse enim nomen iure pignoris capi imperator 

noster rescripsit. 

Dig.42.1.15.9 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Sed utrum confessum nomen tantum capi possit an etiam si neget quis se debere, 

videamus. et magis est, ut id dumtaxat capiatur, quod confitetur: ceterum si 

negetur, aequissimum erit discedi a nomine, nisi forte quis exemplum secutus 

corporalium pignerum ultra processerit dixeritque ipsos debere iudices de nomine 

cognoscere, ut cognoscunt de proprietate: sed contra rescriptum est. 

Dig.42.1.15.10 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Item quid dicemus? utrum ipsi iudices convenient nomen exigentque id quod 

debetur et in causam iudicati convertent, an vero vendent nomen, ut pignora 

corporalia solent? et necesse est, ut quod eis facilius videatur ad rem 

exsequendam, hoc faciant. 

Dig.42.1.15.11 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Sed et si pecunia penes argentarios sit, aeque capi solet. hoc amplius et si 

penes alium quem, destinata tamen ei, qui condemnatus est, solet pignoris iure 

capi et converti in causam iudicati. 

Dig.42.1.15.12 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Praeterea pecuniam quoque depositam nomine condemnati vel in arcam reclusam 

solent capere, ut iudicato satisfiat. hoc amplius et si pupillaris pecunia in 

arcam reposita sit ad praediorum comparationem, et citra permissum praetoris ab 

eo, qui exsequitur iudicatum, solet capi et in causam iudicati converti. 

Dig.42.1.16 

Ulpianus 63 ad ed. 

Sunt qui in id quod facere possunt conveniuntur, id est non deducto aere alieno. 

et quidem sunt hi fere, qui pro socio conveniuntur ( socium autem omnium bonorum 

accipiendum est): item parens: 

Dig.42.1.17 

Ulpianus 10 ad ed. 

Patronus patrona liberique eorum et parentes: item maritus de dote in id quod 

facere potest convenitur: 

Dig.42.1.18 

Ulpianus 66 ad ed. 

Item miles, qui sub armata militia stipendia meruit, condemnatus eatenus, 

quatenus facere potest, cogitur solvere. 

Dig.42.1.19pr. 

Paulus 6 ad plaut. 

Inter eos, quibus ex eadem causa debetur, occupantis melior condicio est nec 

deducitur, quod eiusdem condicionis hominibus debetur, sicuti fit in de peculio 

actione: nam et hic occupantis melior est causa. sed et si cum patre patronove 

agetur, non est deducendum aes alienum, maxime quod eiusdem condicionis personis 

debebitur, ut liberis libertis. 

Dig.42.1.19.1 

Paulus 6 ad plaut. 

Is quoque, qui ex causa donationis convenitur, in quantum facere potest 

condemnatur et quidem is solus deducto aere alieno: et inter eos, quibus ex 

simili causa pecunia debetur, occupantis potior erit causa. immo nec totum quod 

habet extorquendum ei puto: sed et ipsius ratio habenda est, ne egeat. 

Dig.42.1.20 

Modestinus 2 diff. 

Non tantum dotis nomine maritus in quantum facere possit condemnatur, sed ex 

aliis quoque contractibus ab uxore iudicio conventus in quantum facere potest, 

condemnandus est ex divi pii constitutione. quod et in persona mulieris aequa 

lance servari aequitatis suggerit ratio. 

Dig.42.1.21 

Paulus 6 ad plaut. 

Sicut autem cum marito agitur, ita et cum socero, ut non ultra facultates 

damnetur. an si cum socero ex promissione dotis agatur, in id quod facere 

potest, damnandus sit? quod et id aequum esse videtur: sed alio iure utimur, ut 

et neratius scribit. 

Dig.42.1.22pr. 

Pomponius 21 ad q. muc. 

Sed hoc ita accipiendum est, si a socero dos ex promissione petatur soluto 

matrimonio: verum si manente matrimonio dos ab eo petatur, succurrendum utique 

est, ut ne maioris summae condemnetur, quam quantum facere potest. 

Dig.42.1.22.1 

Pomponius 21 ad q. muc. 

Quod autem de sociis dictum est, ut et hi in quantum facere possint 

condemnentur, causa cognita se facturum praetor edicit. causae cognitio autem in 

hoc erit, ut neganti se socium esse aut ex doli clausula obligato non 

succurratur. 

Dig.42.1.23 

Paulus 6 ad plaut. 

Si cum procuratore mariti de dote actum fuerit, si quidem vivo marito 

condemnatio fiet, in quantum facere potest fiet damnatio ( nam et defensor 

mariti in id quod ille facere potest damnatur), mortuo vero marito in solidum. 

Dig.42.1.24pr. 

Pomponius 4 ex plaut. 

Et si fideiussor acceptus sit rei vel actionis, non proderit, si persona, pro 

qua fideiussit, in quantum facere potest, condemnanda est. 

Dig.42.1.24.1 

Pomponius 4 ex plaut. 

Si maritus solvendo non fuerit, licet ipsi marito prosit, quod facere non possit 

( id enim personae mariti praestatur), heredi eius hoc non prodest. 

Dig.42.1.25 

Paulus 60 ad ed. 

Sciendum est heredes earum personarum non in id, quod facere possunt, sed in 

integrum teneri. 

Dig.42.1.26 

Ulpianus 77 ad ed. 

Si convenerit inter litigatores, quid pronuntietur, non ab re erit iudicem 

huiusmodi sententiam proferre. 

Dig.42.1.27 

Modestinus 1 resp. 

Praeses provinciae usuras usurarum condemnavit contra leges et sacras 

constitutiones ideoque lucius titius contra prolatam sententiam iniustam 

praesidis appellavit: quaero, cum non secundum legem titius provocasset, an 

exigi possit pecunia secundum condemnationem. modestinus respondit, si 

sententiae certa quantitas continetur, nihil proponi, cur iudicati agi non 

possit. 

Dig.42.1.28 

Modestinus 12 resp. 

Duo iudices dati diversas sententias dederunt. modestinus respondit utramque 

sententiam in pendenti esse, donec competens iudex unam earum confirmaverit. 

Dig.42.1.29 

Modestinus 7 pand. 

Tempus, quod datur iudicato, etiam heredibus eius ceterisque qui in locum eius 

succedunt tribuitur ( videlicet quod ex tempore deest), quia causae magis quam 

personae beneficium praestituitur. 

Dig.42.1.30 

Pomponius 7 var. lect. 

Cum ex causa donationis promissa pecunia est, si dubium sit, an ea res eo usque 

donatoris facultates exhaurire possit, ut vix quicquam ei in bonis relictum sit, 

actio in id quod facere possit danda est, ita ut et ipsi donatori aliquid 

sufficiens relinquatur. quod maxime inter liberos et parentes observandum est. 

Dig.42.1.31 

Callistratus 2 cogn. 

Debitoribus non tantum petentibus dies ad solvendum dandi sunt, sed et 

prorogandi, si res exigat: si qui tamen per contumaciam magis, quam quia non 

possint explicare pecuniam, differant solutionem, pignoribus captis compellendi 

sunt ad satisfaciendum ex forma, quam cassio proconsuli divus pius in haec verba 

rescripsit: " his, qui fatebuntur debere aut ex re iudicata necesse habebunt 

reddere, tempus ad solvendum detur, quod sufficere pro facultate cuiusque 

videbitur: eorum, qui intra diem vel ab initio datum vel ex ea causa postea 

prorogatum sibi non reddiderint, pignora capi eaque, si intra duos menses non 

solverint, vendantur: si quid ex pretiis supersit, reddatur ei, cuius pignora 

vendita erant". 

Dig.42.1.32 

Callistratus 3 cogn. 

Cum prolatis constitutionibus contra eas pronuntiat iudex, eo quod non existimat 

causam, de qua iudicat, per eas iuvari, non videtur contra constitutiones 

sententiam dedisse. ideoque ab eiusmodi sententia appellandum est: alioquin rei 

iudicatae stabitur. 

Dig.42.1.33 

Callistratus 5 cogn. 

Divus hadrianus, aditus per libellum a iulio tarentino et indicante eo falsis 

testimoniis, conspiratione adversariorum testibus pecunia corruptis, religionem 

iudicis circumventam esse, in integrum causam restituendam in haec verba 

rescripsit: " exemplum libelli dati mihi a iulio tarentino mitti tibi iussi: tu, 

si tibi probaverit conspiratione adversariorum et testibus pecunia corruptis 

oppressum se, et rem severe vindica et, si qua a iudice tam malo exemplo 

circumscripto iudicata sunt, in integrum restitue". 

Dig.42.1.34 

Licinius 13 reg. 

Si victum vel stratum inferri quis iudicato non patiatur, utilis in eum poenalis 

actio danda est vel, ut quidam putant, iniuriarum cum eo agi poterit. 

Dig.42.1.35 

Papirius 2 const. 

Imperatores antoninus et verus rescripserunt, quamquam sub obtentu novorum 

instrumentorum restitui negotia minime oporteat, tamen in negotio publico ex 

causa permittere se huiusmodi instrumentis uti. 

Dig.42.1.36 

Paulus 17 ad ed. 

Pomponius libro trigensimo septimo ad edictum scribit, si uni ex pluribus 

iudicibus de liberali causa cognoscenti de re non liqueat, ceteri autem 

consentiant, si is iuraverit sibi non liquere, eo quiescente ceteros, qui 

consentiant, sententiam proferre, quia, etsi dissentiret, plurium sententia 

optineret. 

Dig.42.1.37 

Marcellus 3 dig. 

Tunc autem universi iudices intelleguntur iudicare, cum omnes adsunt. 

Dig.42.1.38pr. 

Paulus 17 ad ed. 

Inter pares numero iudices si dissonae sententiae proferantur, in liberalibus 

quidem causis, secundum quod a divo pio constitutum est, pro libertate statutum 

optinet, in aliis autem causis pro reo. quod et in iudiciis publicis optinere 

oportet. 

Dig.42.1.38.1 

Paulus 17 ad ed. 

Si diversis summis condemnent iudices, minimam spectandam esse iulianus scribit. 

Dig.42.1.39 

Celsus 3 dig. 

Duo ex tribus iudicibus uno absente iudicare non possunt, quippe omnes iudicare 

iussi sunt. sed si adsit et contra sentiat, statur duorum sententiae: quid enim 

minus verum est omnes iudicasse? 

Dig.42.1.40 

Papinianus 10 resp. 

Commodis praemiorum, quae propter coronas sacras praestantur, condemnato placuit 

interdici et eam pecuniam iure pignoris in causam iudicati capi. 

Dig.42.1.41pr. 

Paulus 14 quaest. 

Nesennius apollinaris: si te donaturum mihi delegavero creditori meo, an in 

solidum conveniendus sis? et si in solidum conveniendus, an diversum putes, si 

non creditori meo, sed ei, cui donare volebam, te delegavero? et quid de eo, qui 

pro muliere, cui donare volebat, marito eius dotem promiserit? respondit: nulla 

creditor exceptione summoveretur, licet is, qui ei delegatus est, poterit uti 

adversus eum, cuius nomine promisit: cui similis est maritus, maxime si 

constante matrimonio petat. et sicut heres donatoris in solidum condemnatur et 

ipse fideiussor, quem in donando adhibuit, ita et ei, cui non donavit, in 

solidum condemnatur. 

Dig.42.1.41.1 

Paulus 14 quaest. 

Fundum quis donavit: si non restituat, ut quivis possessor damnandus est: si 

autem fundum restituit, fructuum nomine, si non eos consumpsit, in solidum 

condemnandus est: potuit enim non periclitari, si statim restituisset: si dolo 

desiit possidere, in litem iurabitur et tanti sequetur condemnatio. 

Dig.42.1.41.2 

Paulus 14 quaest. 

In solidum condemnatus donator actione iudicati, nisi in quantum facere potest, 

non tenetur beneficio constitutionis. 

Dig.42.1.42 

Paulus 3 resp. 

Paulus responsit rescindere quidem sententiam suam praecedentem praetorem non 

posse, reliqua autem, quae ad consequentiam quidem iam statutorum pertinent, 

priori tamen sententiae desunt, circa condemnandum reum vel absolvendum debere 

supplere, scilicet eodem die. 

Dig.42.1.43 

Paulus 16 resp. 

Paulus respondit eos, qui una sententia in unam quantitatem condemnati sunt, pro 

portione virili ex causa iudicati conveniri, et si ex sententia adversus tres 

dicta titius portionem sibi competentem exsolvit, ex persona ceterorum ex eadem 

sententia conveniri eum non posse. 

Dig.42.1.44 

Scaevola 5 resp. 

Ex contractu paterno actum est cum pupilla tutore auctore et condemnata est: 

postea tutores abstinuerunt eam bonis paternis et ita bona defuncti ad 

substitutum vel ad coheredes pervenerunt: quaeritur, an hi ex causa iudicati 

teneantur. rescripsit dandam in eos actionem, nisi culpa tutorum pupilla 

condemnata est. 

Dig.42.1.45pr. 

Paulus 1 sent. 

Acta apud se habita, si partes consentiant et iudex hoc permiserit, potest 

iubere ea die circumduci, nisi vel negotium vel lis terminata est. 

Dig.42.1.45.1 

Paulus 1 sent. 

De amplianda vel minuenda poena damnatorum post sententiam dictam sine 

principali auctoritate nihil est statuendum. 

Dig.42.1.45.2 

Paulus 1 sent. 

Contra indefensos minores tutorem vel curatorem non habentes nulla sententia 

proferenda est. 

Dig.42.1.46 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Actorum verba emendare tenore sententiae perseverante non est prohibitum. 

Dig.42.1.47pr. 

Paulus 5 sent. 

De unoquoque negotio praesentibus omnibus, quos causa contingit, iudicari 

oportet: aliter enim iudicatum tantum inter praesentes tenet. 

Dig.42.1.47.1 

Paulus 5 sent. 

Qui apud fiscum causam defendere saepius conventi neglexerint, rebus iudicatis 

subiciendi sunt. quod eo apparet, si saepe conventi praesentiam suam facere 

noluerint. 

Dig.42.1.48 

Tryphonus 2 disp. 

Decreta a praetoribus latine interponi debent. 

Dig.42.1.49 

Paulus 2 manual. 

Et exheredatum vel eum, qui se paterna hereditate abstinuit, nec ex ipsius 

contractu nisi id quod facere potest condemnandum. quemadmodum autem facere 

posse credatur, videndum est, utrum deducto omni aere alieno, ut is, qui ex 

donatione convenitur, an ut maritus et patronus nullo deducto aere alieno. et 

indubitati iuris est ad similitudinem viri et patroni eum detrahendum: pinguius 

enim donatori succurrere debemus quam ei, qui verum debitum persolvere 

compellitur, 

Dig.42.1.50 

Tryphonus 12 disp. 

Ne liberalitate sua inops fieri periclitetur. 

Dig.42.1.51pr. 

Paulus 2 manual. 

Si quis dolo fecerit, ut bona eius venirent, in solidum tenetur. 

Dig.42.1.51.1 

Paulus 2 manual. 

Si quis creditorem missum in possessionem rei servandae causa non admiserit, si 

venditor praestiterit creditori, quanti eius interfuerit, quaesitum est an 

debitor liberetur. et puto improbum esse eum, qui velit iterum consequi quod 

accepit. 

Dig.42.1.52 

Tryphonus 12 disp. 

Si rerum amotarum cum viro agatur, quamquam videatur ea quoque actio 

praecedentis societatis vitae causam habuisse, in solidum condemnari debet, 

quoniam ex male contractu et delicto oritur. 

Dig.42.1.53pr. 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Contumacia eorum, qui ius dicenti non obtemperant, litis damno coercetur. 

Dig.42.1.53.1 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Contumax est, qui tribus edictis propositis vel uno pro tribus, quod vulgo 

peremptorium appellatur. litteris evocatus praesentiam sui facere contemnet. 

Dig.42.1.53.2 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Poenam contumacis non patitur, quem adversa valetudo vel maioris causae 

occupatio defendit. 

Dig.42.1.53.3 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Contumaces non videntur, nisi qui, cum oboedire deberent, non obsequuntur, id 

est qui ad iurisdictionem eius, cui negant obsequi, pertinent. 

Dig.42.1.54pr. 

Paulus 1 sent. 

Contra pupillum indefensum eumque, qui rei publicae causa abest, vel minorem 

viginti quinque annis propositum peremptorium nihil momenti habet. 

Dig.42.1.54.1 

Paulus 1 sent. 

Is, qui ^ quid^ ad maius auditorium vocatus est, si litem inchoatam deseruit, 

contumax non videtur. 

Dig.42.1.55 

Ulpianus 51 ad sab. 

Iudex posteaquam semel sententiam dixit, postea iudex esse desinit: et hoc iure 

utimur, ut iudex, qui semel vel pluris vel minoris condemnavit, amplius 

corrigere sententiam suam non possit: semel enim male seu bene officio functus 

est. 

Dig.42.1.56 

Ulpianus 27 ad ed. 

Post rem iudicatam vel iureiurando decisam vel confessionem in iure factam nihil 

quaeritur post orationem divi marci, quia in iure confessi pro iudicatis 

habentur. 

Dig.42.1.57 

Ulpianus 2 disp. 

Quidam consulebat, an valeret sententia a minore viginti quinque annis iudice 

data. et aequissimum est tueri sententiam ab eo dictam, nisi minor decem et octo 

annis sit. certe si magistratum minor gerit, dicendum est iurisdictionem eius 

non improbari. et si forte ex consensu iudex minor datus sit scientibus his, qui 

in eum consentiebant, rectissime dicitur valere sententiam. proinde si minor 

praetor, si consul ius dixerit sententiamve protulerit, valebit: princeps enim, 

qui ei magistratum dedit, omnia gerere decrevit. 

Dig.42.1.58 

Ulpianus 7 disp. 

Si, cum nulla sententia praecessisset, capta sunt et distracta pignora, possunt 

revocari. 

Dig.42.1.59pr. 

Ulpianus 4 de omn. trib. 

In summa sufficiet, si expresserit iudex summam in sententia solvique iusserit 

vel praestari vel quo alio verbo hoc significaverit. 

Dig.42.1.59.1 

Ulpianus 4 de omn. trib. 

Amplius est rescriptum, etsi in sententia non sit summa adiecta, si tamen is qui 

petit summam expresserit et iudex ait: " solve, quod petitum est" vel " quantum 

petitum est", valere sententiam. 

Dig.42.1.59.2 

Ulpianus 4 de omn. trib. 

Qui sortis quidem condemnationem faciunt, de usuris autem ita pronuntiant " 

usurae si quae competunt" vel " quae competunt, ut praestentur", non recte 

pronuntiant: debent enim de usuris quoque cognoscere et certam facere 

condemnationem. 

Dig.42.1.59.3 

Ulpianus 4 de omn. trib. 

Si quis ex edicto peremptorio post mortem sit condemnatus, non valet sententia, 

quia morte rei peremptorium solvitur. ideoque, ut in re integra, de causa notio 

praestabitur et quod optimum patuerit, statuetur. 

Dig.42.1.60 

Iulianus 5 dig. 

Quaesitum est, cum alter ex litigatoribus febricitans discessisset et iudex 

absente eo pronuntiasset, an iure videretur pronuntiasse. respondit: morbus 

sonticus etiam invitis litigatoribus ac iudice diem differt. sonticus autem 

existimandus est, qui cuiusque rei agendae impedimento est. litiganti porro quid 

magis impedimento est, quam motus corporis contra naturam, quem febrem 

appellant? igitur si rei iudicandae tempore alter ex litigatoribus febrem 

habuit, res non videtur iudicata. potest tamen dici esse aliquam et febrium 

differentiam: nam si quis sanus alias ac robustus tempore iudicandi levissima 

febre correptus fuerit, aut si quis tam veterem quartanam habeat, ut in ea 

omnibus negotiis superesse soleat, poterit dici morbum sonticum non habere. 

Dig.42.1.61 

Iulianus 45 dig. 

In iudicati actione non prius ratio haberi debet eius, cui prior reus 

condemnatus fuerit. 

Dig.42.1.62 

Alfenus 6 dig. a paulo epit. 

Cum quaerebatur, iudex, si perperam iudicasset, an posset eodem die iterum 

iudicare, respondit non posse. 

Dig.42.1.63 

Macer 2 de appellat. 

Saepe constitutum est res inter alios iudicatas aliis non praeiudicare. quod 

tamen quandam distinctionem habet: nam sententia inter alios dicta aliis 

quibusdam etiam scientibus obest, quibusdam vero, etiamsi contra ipsos iudicatum 

sit, nihil nocet. nam scientibus nihil praeiudicat, veluti si ex duobus 

heredibus debitoris alter condemnatur: nam alteri integra defensio est, etiamsi 

cum coherede suo agi scierit. item si ex duobus petitoribus alter victus 

adquieverit, alterius petitioni non praeiudicatur: idque ita rescriptum est. 

scientibus sententia, quae inter alios data est, obest, cum quis de ea re, cuius 

actio vel defensio primum sibi competit, sequentem agere patiatur, veluti si 

creditor experiri passus sit debitorem de proprietate pignoris, aut maritus 

socerum vel uxorem de proprietate rei in dote acceptae, aut possessor venditorem 

de proprietate rei emptae: et haec ita ex multis constitutionibus intellegenda 

sunt. cur autem his quidem scientia nocet, superioribus vero non nocet, illa 

ratio est, quod qui scit coheredem suum agere, prohibere eum, quo minus uti 

velit propria actione vel defensione utatur, non potest: is vero, qui priorem 

dominum defendere causam patitur, ideo propter scientiam praescriptione rei 

quamvis inter alios iudicatae summovetur, quia ex voluntate eius de iure, quod 

ex persona agentis habuit, iudicatum est. nam et si libertus meus me 

interveniente servus vel libertus alterius iudicetur, mihi praeiudicatur. 

diversa causa est, si fundum a te titius petierit, quem ego quoque, sed non ex 

persona titii ad me pertinere dico: nam quamvis contra titium me sciente 

iudicatum sit, nullum tamen praeiudicium patior, quia neque ex eo iure, quo 

titius victus est, vindico, neque potui titio intercedere, quo minus iure suo 

utatur, sicuti et de coherede supra diximus. 

Dig.42.1.64 

Scaevola 25 dig. 

Negotiorum gestorum condemnatus appellavit et diu negotium tractum est: 

quaesitum est appellatione eius iniusta pronuntiata, an, quo tardius iudicatum 

sit, usurae pecuniae in condemnatum deductae medii temporis debeantur. respondit 

secundum ea quae proponentur dandam utilem actionem. 

Dig.42.2.0. De confessis. 

Dig.42.2.1 

Paulus 56 ad ed. 

Confessus pro iudicato est, qui quodammodo sua sententia damnatur. 

Dig.42.2.2 

Ulpianus 58 ad ed. 

Non fatetur qui errat, nisi ius ignoravit. 

Dig.42.2.3 

Paulus 9 ad plaut. 

Iulianus ait confessum certum se debere legatum omnimodo damnandum, etiam si in 

rerum natura non fuisset et si iam a natura recessit, ita tamen, ut in 

aestimationem eius damnetur: quia confessus pro iudicato habetur. 

Dig.42.2.4 

Paulus 15 ad plaut. 

Si is, cum quo lege aquilia agitur, confessus est servum occidisse, licet non 

occiderit, si tamen occisus sit homo, ex confesso tenetur. 

Dig.42.2.5 

Ulpianus 27 ad ed. 

Qui stichum debere se confessus est, sive mortuus iam stichus erat sive post 

litis contestationem decesserit, condemnandus est. 

Dig.42.2.6pr. 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Certum confessus pro iudicato erit, incertum non erit. 

Dig.42.2.6.1 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Si quis incertum confiteatur vel corpus sit confessus stichum vel fundum dare se 

oportere, urgueri debet, ut certum confiteatur: item eum, qui rem confessus est, 

ut certam quantitatem fateatur. 

Dig.42.2.6.2 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Sed et si fundum vindicem meum esse tuque confessus sis, perinde habeberis, 

atque si dominii mei fundum esse pronuntiatum esset. et si alia quacumque 

actione civili vel honoraria vel interdicto exhibitorio vel restitutorio vel 

prohibitorio dum quis convenitur, confiteatur, dici potest in his omnibus 

subsequi praetorem voluntatem orationis divi marci debere et omne omnino, quod 

quis confessus est, pro iudicato habere. dabitur igitur ex his actionibus, ex 

quibus dies datur ad restituendam rem, confesso tempus ad restitutionem et, si 

non restituatur, lis aestimabitur. 

Dig.42.2.6.3 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Si quis absente adversario confessus sit, videndum, numquid non debeat pro 

iudicato haberi, quia nec qui iurat de operis, obligatur nec soleat quis absenti 

condemnari. certe procuratorem, tutorem curatoremve praesentem esse sufficit. 

Dig.42.2.6.4 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Sed an et ipsos procuratores vel tutores vel curatores fateri sufficiat, 

videamus: et non puto sufficere. 

Dig.42.2.6.5 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

In pupillo tutoris auctoritatem exigimus. 

Dig.42.2.6.6 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Minorem a confessione sua restituemus. 

Dig.42.2.6.7 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Confessi utique post confessionem tempora quasi ex causa iudicati habebunt. 

Dig.42.2.7 

Africanus 5 quaest. 

Cum fideicommissum peteretur, heres confessus est debere: arbiter ad 

restituendum datus comperit nihil deberi: quaesitum est, an possit absolvere. 

respondi posse interesse, qua ex causa nihil debeatur. nam si ob id, quod nullum 

fideicommissum fuerit, non debere eum absolvere: si vero quia testator forte 

solvendo non erat aut quod heres omne solutum esse apud praetorem dixerat et, 

cum controversia et computatio difficilior esset, arbiter datus fuerit, salvo 

officio eum absoluturum: has enim partes eius esse, ut, si in computatione nihil 

inveniatur, possit absolvere. sed et ex superiore casu ad praetorem remittere 

debet, ut absolvatur. 

Dig.42.2.8 

Paulus 4 ad sab. 

Non omnimodo confessus condemnari debet rei nomine, quae, an in rerum natura 

esset, incertum sit. 

Dig.42.3.0. De cessione bonorum. 

Dig.42.3.1 

Ulpianus 17 ad ed. 

Creditori, qui ob restitutionem aedificiorum crediderit, privilegium exigendi 

datur. 

Dig.42.3.2 

Ulpianus 21 ad ed. 

In personalibus actionibus qui postea quidem contraxerunt, verum ut pecunia 

eorum ad priores creditores perveniat, in locum eorum succedunt. 

Dig.42.3.3 

Ulpianus 58 ad ed. 

Is, qui bonis cessit, ante rerum venditionem utique bonis suis non caret: quare 

si paratus fuerit se defendere, bona eius non veneunt. 

Dig.42.3.4pr. 

Ulpianus 59 ad ed. 

Is qui bonis cessit si quid postea adquisierit, in quantum facere potest 

convenitur. 

Dig.42.3.4.1 

Ulpianus 59 ad ed. 

Sabinus et cassius putabant eum qui bonis cessit ne quidem ab aliis, quibus 

debet, posse inquietari. 

Dig.42.3.5 

Paulus 56 ad ed. 

Quem paenitet bonis cessisse, potest defendendo se consequi, ne bona eius 

veneant. 

Dig.42.3.6 

Ulpianus 64 ad ed. 

Qui bonis suis cessit, si modicum aliquid post bona sua vendita adquisivit, 

iterum bona eius non veneunt. unde ergo modum hunc aestimabimus, utrum ex 

quantitate eius quod adquisitum est an vero ex qualitate? et putem ex quantitate 

id aestimandum esse eius quod quaesiit, dummodo illud sciamus, si quid 

misericordiae causa ei fuerit relictum, puta menstruum vel annuum alimentorum 

nomine, non oportere propter hoc bona eius iterato venundari: nec enim 

fraudandus est alimentis cottidianis. idem et si usus fructus ei sit concessus 

vel legatus, ex quo tantum percipitur, quantum ei alimentorum nomine satis est. 

Dig.42.3.7 

Modestinus 2 pand. 

Si debitoris bona venierint, postulantibus creditoribus permittitur rursum 

eiusdem debitoris bona distrahi, donec suum consequantur, si tales tamen 

facultates adquisitae sunt debitori, quibus praetor moveri possit. 

Dig.42.3.8 

Ulpianus 26 ad ed. 

Qui cedit bonis, antequam debitum adgnoscat, condemnetur vel in ius confiteatur, 

audiri non debet. 

Dig.42.3.9 

Marcianus 15 inst. 

Bonis cedi non tantum in iure, sed etiam extra ius potest. et sufficit et per 

nuntium vel per epistulam id declarari. 

Dig.42.4.0. Quibus ex causis in possessionem eatur. 

Dig.42.4.1 

Ulpianus 12 ad ed. 

Tres fere causae sunt, ex quibus in possessionem mitti solet: rei servandae 

causa, item legatorum servandorum gratia et ventris nomine. damni enim infecti 

nomine si non caveatur, non in universorum nomine fit missio, sed rei tantum, de 

qua damnum timetur. 

Dig.42.4.2pr. 

Ulpianus 5 ad ed. 

Praetor ait: " in bona eius, qui iudicio sistendi causa fideiussorem dedit, si 

neque potestatem sui faciet neque defenderetur, iri iubebo". 

Dig.42.4.2.1 

Ulpianus 5 ad ed. 

Potestatem autem sui non facit, qui id agit, ne adversarius eius copiam sui 

habeat: ergo latitantis bona iubet possideri. 

Dig.42.4.2.2 

Ulpianus 5 ad ed. 

Quid si non latitet, sed absens non defendatur? nonne videtur potestatem sui non 

facere? 

Dig.42.4.2.3 

Ulpianus 5 ad ed. 

Defendi autem videtur, qui per absentiam suam in nullo deteriorem causam 

adversarii faciat. 

Dig.42.4.2.4 

Ulpianus 5 ad ed. 

Haec verba " defenderetur" paratatikws scripta sunt, ut neque sufficiat umquam 

defendisse, si non duret defensio, neque obsit, si nunc offeratur. 

Dig.42.4.3pr. 

Ulpianus 59 ad ed. 

Apud iulianum quaeritur, si communem rem cum titio pater pupilli habuerit et 

communi dividundo iudicio pupillus non defendatur nihilque erit, cuius nomine 

propter personam patris condemnatio fieri debeat: utrum venire bona patris 

oporteat an vero rei servandae causa possideantur. et ait iulianus, si quidem 

pater aliquos fructus percepit aut fecerit rem deteriorem, bona eius venire 

possunt: si vero nihil sit, propter quod patris bona veneant, pupilli possideri. 

Marcellus autem notat perquam iniquum esse eum, qui nihil cum pupillo contraxit, 

expectare eius pubertatem. quae sententia habet rationem: ideoque cum contractus 

ex persona patris descendat, dicendum erit non esse exspectandam pupilli 

pubertatem. 

Dig.42.4.3.1 

Ulpianus 59 ad ed. 

Contractum cum pupillo potest dici et si cum servo eius contractum sit: competit 

enim adversus eum de peculio actio. unde probandum est ex omnibus causis, ex 

quibus adversus pupillum actio datur, hoc idem servandum. et facilius erit hoc 

probandum in servo, qui in rem domini vertit aut iussu eius aut si institoria 

cum eo agi possit. 

Dig.42.4.3.2 

Ulpianus 59 ad ed. 

Ego puto: et si cum tutore eius contractum est, ex qua causa actio in pupillum 

datur, magis est, ut edicto locus sit, quasi cum eo contractum sit. 

Dig.42.4.3.3 

Ulpianus 59 ad ed. 

Si pupillus heres extiterit alicui exque ea causa legata debeat, videndum est, 

an huic edicto locus sit: magisque est, ut Marcellus scribit, etiam pupilli 

posse bona possideri esseque in arbitrio hereditariorum creditorum, quid potius 

eligant: etenim videtur impubes contrahere, cum adiit hereditatem. 

Dig.42.4.4 

Paulus 58 ad ed. 

Sed et is, qui miscuit se, contrahere videtur. 

Dig.42.4.5pr. 

Ulpianus 59 ad ed. 

Haec autem locum habent, quotiens pupillus non defendatur a quocumque, sive a 

tutore vel curatore, sive habeat tutorem pupillus sive non habeat: ceterum si 

existat aliquis, qui defendere sit paratus, cessabit rei servandae causa 

possessio. 

Dig.42.4.5.1 

Ulpianus 59 ad ed. 

Non defendi pupillum constare debet liquereque praetori, ut sic permittat 

bonorum possessionem. hoc autem constare debet sic: evocandi sunt ad praetorem 

tutores pupilli, ut defendant: si autem non habet tutores, requirendi cognati 

vel adfines et si qui alii forte sunt, quos verisimile est defensionem pupilli 

pupillae non omissuros vel propter necessitudinem vel propter caritatem vel qua 

alia ratione: liberti etiam si qui sunt idonei, evocandi exquirendaque defensio. 

si aut negent se defendere aut non negent, sed taceant, tunc praetor 

possessionem dabit, tamdiu scilicet, quoad non defendatur: si defendi coeperit 

pupillus vel pupilla, desinet possideri. idem est et in furioso. 

Dig.42.4.5.2 

Ulpianus 59 ad ed. 

Ait praetor: " si is pupillus in suam tutelam venerit eave pupilla viripotens 

fuerit et recte defendetur: eos, qui bona possident, de possessione decedere 

iubebo". 

Dig.42.4.5.3 

Ulpianus 59 ad ed. 

Recte defendi quid sit, videamus, utrum tantum copiam sui facere et ad 

suscipiendum iudicium paratum esse an vero et satisdare omnimodo. et quidem non 

solum ipsis se defendere volentibus hoc edictum scriptum est, sed in rem: et " 

recte defendetur" hoc est vel a se vel ab alio quocumque. sed si alius defendat, 

erit necessaria satisdatio, si ipse, non puto necessariam satisdationem. ergo 

oblata defensione deici poterit interdicto reddito. 

Dig.42.4.6pr. 

Paulus 57 ad ed. 

In possessionem mitti solet creditor et si sub condicione ei pecunia promissa 

sit. 

Dig.42.4.6.1 

Paulus 57 ad ed. 

Cum dicitur: " et eius, cuius bona possessa sunt a creditoribus, veneant, 

praeterquam pupilli et eius, qui rei publicae causa sine dolo malo afuit", 

intellegimus eius, qui dolo malo afuerit, posse venire. 

Dig.42.4.6.2 

Paulus 57 ad ed. 

Si ab hostibus quis captus sit, creditores eius in possessionem mittendi sunt, 

ut tamen non statim bonorum venditio permittatur, sed interim bonis curator 

detur. 

Dig.42.4.7pr. 

Ulpianus 59 ad ed. 

Fulcinius existimat creditores rei servandae causa missos in possessionem ex his 

rebus ali non debere. 

Dig.42.4.7.1 

Ulpianus 59 ad ed. 

Praetor ait: " qui fraudationis causa latitabit, si boni viri arbitratu non 

defendetur, eius bona possideri vendique iubebo". 

Dig.42.4.7.2 

Ulpianus 59 ad ed. 

Cum hoc edictum locum habeat, non sufficit latitare, sed et necesse est 

fraudationis causa id fieri: neque quod fraudationis causa sine latitatione fit, 

satis est ad possessionem et venditionem, sed oportet fraudationis causa 

latitare. et est frequentissima haec causa possessionis: nam in usu latitantium 

bona possidentur. 

Dig.42.4.7.3 

Ulpianus 59 ad ed. 

Si quis possederit bona alicuius quasi latitantis, qui non latitabat, et 

vendiderit, consequens erit dicere venditionem bonorum secutam nullius momenti 

esse. 

Dig.42.4.7.4 

Ulpianus 59 ad ed. 

Quid sit autem latitare, videamus. latitare est non, ut cicero definit, turpis 

occultatio sui: potest enim quis latitare non turpi de causa, veluti qui tyranni 

crudelitatem timet aut vim hostium aut domesticas seditiones. 

Dig.42.4.7.5 

Ulpianus 59 ad ed. 

Sed is, qui fraudationis causa latitet, non tamen propter creditores, etsi haec 

latitatio creditores fraudet, in ea tamen erit causa, ne hinc possideri bona 

eius possint, quia non hoc animo latitet, ut fraudet creditores: animus enim 

latitantis quaeritur, quo animo latitet, ut fraudet creditores an alia ex causa. 

Dig.42.4.7.6 

Ulpianus 59 ad ed. 

Quid ergo, si duas causas latitandi habuit vel plures, inter quas etiam 

fraudandi creditores? an venditio recte procedat? et puto probandum, si plures 

causae sint latitationis, inter quas est et fraudationis causa, nocere debere 

posseque hinc bona vendi. 

Dig.42.4.7.7 

Ulpianus 59 ad ed. 

Quid si adversus quosdam occultare se consilium non est, adversus quosdam est, 

quid dicemus? et rectissime pomponius scribit non adversus omnes latitationem 

exigendam, sed adversus eum, quem quis decipere et fraudare latitatione 

destinat. utrum ergo omnes bona eius vendere possunt, quia latitat, hoc est 

etiam hi, adversus quos non latitat, quia verum est eum latitare, an vero is 

solus, adversus quem latitat? et quidem verum est eum latitare et fraudationis 

causa latitare, etsi non adversus me latitet: sed illud spectandum pomponius 

putat, an adversus me, eumque solum posse hinc venditionem impetrare, adversus 

quem latitetur. 

Dig.42.4.7.8 

Ulpianus 59 ad ed. 

Latitare autem est cum tractu aliquo latere, quemadmodum factitare frequenter 

facere. 

Dig.42.4.7.9 

Ulpianus 59 ad ed. 

Adeo autem latitatio animum et affectum occultantis se desiderat, ut recte 

dictum sit furiosum hinc venditionem pati non posse, quia non se occultat, qui 

suus non est. 

Dig.42.4.7.10 

Ulpianus 59 ad ed. 

Plane si non defendatur furiosus, curatorem ei dandum, aut bona eius ut 

possideantur, nominatim permittendum est. labeo autem scribit, si non inveniatur 

curator vel defensor furiosi, sed et si curator datus eum non defendat, tunc 

removendum eum et oportere praetorem dare curatorem aliquem ex creditoribus, ut 

non amplius, quam necesse est, ex bonis furiosi veneat: eaque servanda labeo 

ait, quae solent servari, cum venter in possessionem mittitur. 

Dig.42.4.7.11 

Ulpianus 59 ad ed. 

Plane interdum bona eius causa cognita vendenda erunt, si urgueat aes alienum et 

dilatio damnum sit allatura creditoribus, ita autem vendenda, ut quod supersit, 

furioso detur, quia dominis eius status et habitus a pupilli condicione non 

multum abhorret: quod quidem non est sine ratione. 

Dig.42.4.7.12 

Ulpianus 59 ad ed. 

Idemque et in prodigo dicendum est ceterisque, qui curatorem ope iuvantur: nec 

enim quisquam proprie latitare eos dixerit. 

Dig.42.4.7.13 

Ulpianus 59 ad ed. 

Illud sciendum est posse quem in eadem civitate esse et latitare, et in alia 

civitate et non latitare. etenim qui in alia civitate sit copiamque sui faciat 

in publico ibique pareat, an latitet, videamus. et hodie hoc iure utimur, ut 

sive quis eodem loci agat sive peregre agat, si tamen occursum creditoris 

evitet, latitare videatur. denique eum quoque, qui in foro eodem agat, si circa 

columnas aut stationes se occultet, videri latitare veteres responderunt, et 

posse quem adversus alterum latitare, adversus alterum non. constat autem, ut 

ipse eius possit bona vendere, adversus quem latitat. 

Dig.42.4.7.14 

Ulpianus 59 ad ed. 

Si in diem vel sub condicione debitor latitet, antequam dies vel condicio 

veniat, non possunt bona eius venire: quid enim interest, debitor quis non sit 

an nondum conveniri possit? nam et si non sit debitor, idem dicemus. idem erit 

dicendum et si quis habeat quidem actionem, sed talem, quae per exceptionem 

repellitur. 

Dig.42.4.7.15 

Ulpianus 59 ad ed. 

Si quis actione de peculio filii vel servi nomine conveniri possit, si latitet, 

eo iure utimur, ut possint bona eius possideri et venire, tametsi nihil fuerit 

in peculio, quia esse potest et rei iudicatae tempus spectamus, utrum sit an non 

sit, et quod teneat actio, etiam si nihil in peculio fuerit. 

Dig.42.4.7.16 

Ulpianus 59 ad ed. 

Item videamus, si quis adversus in rem actionem latitet, an bona eius possideri 

venumque dari possint. extat neratii sententia existimantis bona esse vendenda: 

et hoc rescripto hadriani continetur, quo iure utimur. 

Dig.42.4.7.17 

Ulpianus 59 ad ed. 

Celsus autem sexto respondit, si fundum, quem petere volo, titius possideat 

neque absens defendatur, commodius se existimare in fundi possessionem mittendum 

quam bona eius possideri. hoc adnotandum est celsum consultum non de latitante, 

sed de absente. 

Dig.42.4.7.18 

Ulpianus 59 ad ed. 

Idem celsus existimat, si is, a quo hereditatem petere velim, latitat, 

commodissime fieri posse, ut in possessionem mittar rerum, quas pro herede vel 

pro possessore possidet: sed si dolo fecit, quo minus possideret, bona eius 

possidenda et vendenda sunt. 

Dig.42.4.7.19 

Ulpianus 59 ad ed. 

Divus quoque pius in persona eius, qui hereditatem possidens copiam sui non 

faciebat, rescripsit in possessionem rerum hereditariarum adversarium 

inducendum: in quo rescripto et fructum percipere iussit eum, qui per nimiam 

contumaciam possessoris hereditatis, ut lucro eius cedat, in possessionem 

inductus est rerum hereditariarum. 

Dig.42.4.8 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si diu incertum sit, heres extaturus nec ne sit, causa cognita permitti 

oportebit bona rei servandae causa possidere, et, si ita res urgueat vel 

condicio bonorum, etiam hoc erit concedendum, ut curator constituatur. 

Dig.42.4.9pr. 

Paulus 57 ad ed. 

Unus ex creditoribus. 

Dig.42.4.9.1 

Paulus 57 ad ed. 

Si alter ex heredibus intra tempora sibi praestituta deliberet adire 

hereditatem, alter vero neget se aditurum, videndum est, quid creditoribus 

agendum sit. et placet interim eos in possessionem mittendos custodiae causa, 

donec appareat, is qui deliberat utrum adgnoscat partem suam an non adgnoscat. 

Dig.42.4.10 

Ulpianus 81 ad ed. 

Si pupillus praesens sit, tutorem autem non habeat, pro absente habendus est. 

Dig.42.4.11 

Paulus 8 ad plaut. 

Si filio familias legatum vel fideicommissum sub condicione relictum sit, 

dicendum est tam ipsum quam patrem in possessionem mittendos esse, quia ambo 

spem commodi habent. 

Dig.42.4.12 

Pomponius 23 ad q. muc. 

Cum legatorum vel fideicommissi servandi causa, vel quia damni infecti nobis non 

caveatur, bona possidere praetor permittit, vel ventris nomine in possessionem 

nos mittit, non possidemus, sed magis custodiam rerum et observationem nobis 

concedit. 

Dig.42.4.13 

Papinianus 14 resp. 

Ad cognitionem imperatorum a praeside provinciae remissus etsi in ceteris 

litibus romae defendere se non cogitur, tamen in provincia defendendus est: nam 

et exilio temporario puniti, si defensor non existat, bona veneunt. 

Dig.42.4.14pr. 

Paulus 2 quaest. 

Si quis creditorem prohibuerit bona debitoris ingredi, datur in eum actio, 

quanti ea res sit. 

Dig.42.4.14.1 

Paulus 2 quaest. 

Sed et si quis legatorum servandorum causa missus in possessionem admissus non 

est, si legati condicio pendeat, licet possit deficere, aestimatur tamen id quod 

legatum est, quia interest eius cautum habere. 

Dig.42.4.14.2 

Paulus 2 quaest. 

Creditor autem condicionalis in possessionem non mittitur, quia is mittitur, qui 

potest bona ex edicto vendere. 

Dig.42.4.15 

Ulpianus 6 fideic. 

Is, qui rem permutatam accepit, emptori similis est: item is, qui rem in solutum 

accepit vel qui lite aestimata retinuit vel ex causa stipulationis non ob 

liberalitatem est consecutus. 

Dig.42.5.0. De rebus auctoritate iudicis possidendis seu vendundis. 

Dig.42.5.1 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Venire bona ibi oportet, ubi quisque defendi debet, id est. 

Dig.42.5.2 

Paulus 54 ad ed. 

Ubi domicilium habet, 

Dig.42.5.3 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Aut ubi quisque contraxerit. contractum autem non utique eo loco intellegitur, 

quo negotium gestum sit, sed quo solvenda est pecunia. 

Dig.42.5.4 

Paulus 57 ad ed. 

Si servus sub condicione heres institutus sit aut dubium sit, an is heres 

liberque futurus sit, non est iniquum postulantibus creditoribus ita decerni, 

ut, si ante certum tempus is heres non extiterit, perinde omnia observentur, ac 

si is heres ita institutus non esset: quod plerumque accideret, si sub 

condicione dandae alicui pecuniae heres institutus sit nec dies adpositus sit. 

sed hoc quantum ad bona ita observandum: ceterum libertas ei quandoque competet 

et a praetore conservanda est, etiamsi certum sit neque heredem neque bonorum 

possessorem futurum. si quis tamen heredem se spondendo vel actiones patiendo 

defunctum defendat, bona defuncti venire non poterunt. 

Dig.42.5.5 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si minor viginti quinque annis, qui habet curatores, a curatoribus non 

defendatur nec alium defensorem inveniat, bonorum venditionem patitur, etsi non 

latitet, licet non fraudationis causa latitare videtur, qui sui non est idoneus 

defensor. 

Dig.42.5.6pr. 

Paulus 58 ad ed. 

Si non expedierit pupillo hereditatem parentis retinere, praetor bona defuncti 

venire permittit, ut quod superaverit pupillo restituatur. 

Dig.42.5.6.1 

Paulus 58 ad ed. 

Si pupillus, antequam abstineret, aliquid gesserit, servandum est, utique si 

bona fide gessit. 

Dig.42.5.6.2 

Paulus 58 ad ed. 

Quid ergo, si quibusdam creditoribus solvit, deinde bona venierint? si 

quaeritur, an repetitio sit, ex causa id statuendum iulianus ait, ne alterius 

aut neglegentia aut cupiditas huic, qui diligens fuit, noceat. quod si utroque 

instante tibi gratificatus tutor solvit, aequum esse aut prius eandem portionem 

mihi quaeri aut communicandum quod accepisti: et hoc iulianus ait. apparet autem 

loqui eum, si ex bonis paternis solutum sit. quid ergo, si aliunde pupillus 

solverit? reddi ei debebit nec ne? et utrum a creditore an ex hereditate? 

scaevola noster ait, si aliquid sit in bonis, deducendum ex hereditate solidum 

exemplo eius, qui gessit negotia: sed si nihil sit in bonis, non esse iniquum 

adversus creditorem dandam repetitionem quasi indebiti soluti. 

Dig.42.5.7 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Hereditarium aes alienum intellegitur etiam id, de quo cum defuncto agi non 

potuit, veluti quod is cum moreretur daturum se promisisset, item quod is, qui 

pro defuncto fideiussit, post mortem eius solvit. 

Dig.42.5.8pr. 

Ulpianus 61 ad ed. 

In venditionem bonorum etiam usus fructus venit, quia appellatione domini 

fructuarius quoque continetur. 

Dig.42.5.8.1 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quis fructus ex praedio debitoris capi poterit, hunc creditor, qui in 

possessionem praedii missus est, vendere vel locare debet: sed hoc ita demum, si 

ante neque venierit neque locatus erit. nam si iam a debitore vel locatus erat 

vel venierat, servabit praetor venditionem et locationem a debitore factam, etsi 

minoris distractum est vel locatum, nisi si in fraudem creditorum hoc fiat: tunc 

enim praetor arbitrium dat creditoribus, ut ex integro locationem vel 

venditionem faciant. 

Dig.42.5.8.2 

Ulpianus 61 ad ed. 

De ceterarum quoque rerum fructibus idem erit dicendum, ut, si qui locari 

possint, locentur, puta mercedes servorum vel iumentorum ceterorumque, quae 

possunt locari. 

Dig.42.5.8.3 

Ulpianus 61 ad ed. 

De tempore locationis nihil praetor locutus est et ideo liberum arbitrium 

creditoribus datum videtur, quanto tempore locent, quemadmodum illud est in 

arbitrio eorum, vendant vel locent, scilicet sine dolo malo: ex culpa autem rei 

non fiunt. 

Dig.42.5.8.4 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si unus sit, qui possideat bona, expeditum erit de locatione: quod si non unus, 

sed plures sint, quis eorum debeat locare vel vendere, quaeritur. et si quidem 

convenit inter eos, expeditissimum est: nam et omnes possunt locare et uni hoc 

negotium dare: si vero non convenit, tunc dicendum est praetorem causa cognita 

eligere debere, qui locet vel vendat. 

Dig.42.5.9pr. 

Ulpianus 62 ad ed. 

Praetor ait: " si quis, cum in possessione bonorum esset, quod eo nomine fructus 

ceperit, ei, ad quem ea res pertinet, non restituat: sive, quod impensae sine 

dolo malo fecerit, ei non praestabitur: sive dolo malo eius deterior causa 

possessionis facta esse dicetur, de ea re iudicium in factum dabo". 

Dig.42.5.9.1 

Ulpianus 62 ad ed. 

Quod de fructibus ait, etiam de ceteris, quaecumque ex re debitoris pervenerunt, 

intellegendum est. et sane debuit hoc ita esse: quid enim, si ex compromisso vel 

alio casu poenam consecutus est? nam eam poenam, quam consecutus est, praestare 

debet. 

Dig.42.5.9.2 

Ulpianus 62 ad ed. 

Quod ait praetor " sive quod impensae nomine sine dolo fecit, ei non 

praestabitur", hoc eo spectat, ut, si quid ipse erogavit creditor, si modo sine 

dolo malo erogavit, hoc ei praestetur: sufficit igitur sine dolo erogasse, 

etiamsi nihil profuit erogatio eius rei debitori. 

Dig.42.5.9.3 

Ulpianus 62 ad ed. 

His verbis " ad quem ea res pertinet" etiam curator bonis distrahendis datus 

continebitur et ipse debitor, si contigerit, ne bona eius veneant. et ipsi 

itaque creditori adversus hos dabitur actio, quos enumeravimus, sive quid in 

fructibus percipiendis erogavit sive in familia alenda curandave praediis 

fulciendis vel reficiendis vel damno infecto promittendo vel servo noxali 

iudicio defenso, si modo non magis eum expedit dedere quam retinere: quod si 

dedere expedit, consequens erit repetere eum non debere. 

Dig.42.5.9.4 

Ulpianus 62 ad ed. 

Generaliter etiam dicendum est, quidquid impendit in rem, si modo sine dolo malo 

impendit, repetere eum posse: nam negotiorum gestorum agere non magis potest 

quam si socius commune aedificium fulsit, quia hic quoque creditor commune, non 

alienum negotium gessisse videtur. 

Dig.42.5.9.5 

Ulpianus 62 ad ed. 

Est praeterea quaesitum, si deteriora praedia facta fuerint sine dolo malo 

creditoris vel iura eorum amissa vel aedificia diruta vel exusta, item familiae 

pecorumque acta cura non sit aut possessio alii tradita, sine dolo tamen malo, 

an teneatur. et apparet eum non teneri, quia dolo malo caret, eritque melior 

eius condicio quam in pignore creditoris, qui non tantum dolum malum, verum 

culpam quoque debet. eadem causa est curatoris bonorum: nam et is tenetur ut 

creditores. 

Dig.42.5.9.6 

Ulpianus 62 ad ed. 

In eum quoque, qui neque locavit fructum praedii neque vendidit, in factum 

actionem dat praetor et in hoc condemnabitur, quanto minus propter hoc perceptum 

est, quia neque vendidit neque locavit. ceterum si tantum perceptum est, quantum 

perciperetur, si locatus vel distractus fructus esset, nihil ei imputabitur. 

praestat autem per id tantum temporis, quo in possessionem fuit vel ipse vel 

iussu eius alius, quoad inde de possessione discessum est: nam neque hoc 

imputatur creditori, cur in possessionem non venerit, neque illud, cur de 

possessione decesserit, cum voluntarium et suum potius negotium creditor gerat. 

aestimatio autem fit, quantum interest eius qui experitur. 

Dig.42.5.9.7 

Ulpianus 62 ad ed. 

Hae actiones neque temporariae sunt et tam heredibus quam in heredes dabuntur 

ceterosque successores. 

Dig.42.5.9.8 

Ulpianus 62 ad ed. 

Si possessionis causa deterior facta esse dicetur dolo eius, qui in possessionem 

missus sit, actio in eum ex dolo datur, quae neque post annum neque in heredes 

ceterosque successores dabitur, cum ex delicto oriatur poenaeque nomine 

concipiatur, 

Dig.42.5.10 

Paulus 59 ad ed. 

Nisi quatenus ad eum pervenit. 

Dig.42.5.11 

Ulpianus 62 ad ed. 

Heredi autem dabitur, quia et rei continet persecutionem. 

Dig.42.5.12pr. 

Paulus 59 ad ed. 

Cum unus ex creditoribus postulat in bona debitoris se mitti, quaeritur, utrum 

solus is qui petit possidere potest, an, cum unus petit et praetor permisit, 

omnibus creditoribus aditus sit. et commodius dicitur, cum praetor permiserit, 

non tam personae solius petentis, quam creditoribus et in rem permissum videri: 

quod et labeo putat. nec videbitur libera persona adquirere alii, quia nec sibi 

quicquam adquirit, cui praetor permittit, sed aliquid ex ordine facit: et ideo 

ceteris quoque prodest. plane si is postulaverit, qui creditor non est, minime 

dicendum est vel eum, qui creditor est, possidere posse, quia nihil egit talis 

postulatio: aliter atque si creditor, cui permissum est possidere, postea 

recepit debitum suum: ceteri enim poterunt peragere bonorum venditionem. 

Dig.42.5.12.1 

Paulus 59 ad ed. 

Is, qui possidere iubetur, eo loco iussus videtur, cuius cura ad iubentem 

pertinet. 

Dig.42.5.12.2 

Paulus 59 ad ed. 

Si propter naturam rei ( veluti si praedium inundatum sit) aut propter latronum 

potentiam non potest possidere, recte dicitur non esse quod possideatur. 

Dig.42.5.13 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Quamvis possessa non sint bona, quia forte nihil fuerit, quod possideatur, aut 

sine controversia non possideatur creditor qui in possessionem missus est, 

perinde habetur, ac si etiam possessa bona fuissent. 

Dig.42.5.14pr. 

Paulus 59 ad ed. 

Creditore in possessionem rerum debitoris misso curator constitui debet, si 

quaedam actiones periturae sunt. 

Dig.42.5.14.1 

Paulus 59 ad ed. 

Datur in creditorem actio, qui in possessionem missus est, de eo quod ex bonis 

debitoris ad eum pervenit: si nondum sit aliquid consecutus, actiones suas 

praestabit. datur autem in factum actio adversus eum et omne, quod in actionem 

negotiorum gestorum veniret, si posset agi, restituendum a creditore. 

Dig.42.5.15pr. 

Ulpianus 62 ad ed. 

Cum plures creditores in possessionem rerum debitoris mittantur, ne corrumpantur 

rationes, uni hoc negotium a creditoribus esse dandum, quem maior pars 

creditorum elegerit. ego puto creditoribus instrumentorum etiam anagrafyn 

facere, non ut describant ipsa corpora instrumentorum, sed quot sint, de qua re 

sint, subnotent sibi et quasi inventarium faciant: quod etiam universorum facere 

eis erit permittendum. praeterea nonnumquam praetor causa cognita etiam 

describere aliquid ex instrumentis creditoribus debebit permittere, si qua 

idonea causa interveniat. 

Dig.42.5.15.1 

Ulpianus 62 ad ed. 

Utrum semel an etiam saepius recognitio et dispunctio concedenda sit 

creditoribus, videamus. et ait labeo amplius quam semel non esse concedendam: si 

quis tamen, inquit, iuraverit non calumniae causa se postulare neque habere quae 

dispunxerit, iterum ei faciendam potestatem ait nec amplius quam bis. 

Dig.42.5.16 

Gaius 24 ad ed. provinc. 

Cum bona veneunt debitoris, in comparatione extranei et eius, qui creditor 

cognatusve sit, potior habetur creditor cognatusve, magis tamen creditor quam 

cognatus, et inter creditores potior is, cui maior pecunia debebitur. 

Dig.42.5.17pr. 

Ulpianus 63 ad ed. 

Quaesitum est, utrum ita demum privilegium habet funeraria, si is cuius bona 

veneunt funeratus sit, an etiam si proponas alium esse funeratum. et hoc iure 

utimur, ut quicumque sit funeratus, id est sive is, cuius de bonis agitur, sive 

quid is debuit, quod reddere eum, si viveret, funeraria actione cogi oporteret, 

privilegio locus sit parvique referre dicamus, qua actione hic sumptus 

repetatur, funeraria an familiae erciscundae an qua alia, dummodo sumptus 

funeris causa factus sit. quacumque igitur actione ob funeris sumptum utatur, 

etiam funerariam ei competere. quare si in stipulatum funeris impensa deducta 

est, dicendum est locum esse privilegio, si modo quis non abiciendi privilegii 

causa stipulatus est. 

Dig.42.5.17.1 

Ulpianus 63 ad ed. 

Si sponsa dedit dotem et nuptiis renuntiatum est, tametsi ipsa dotem condicit, 

tamen aequum est hanc ad privilegium admitti, licet nullum matrimonium 

contractum est: idem puto dicendum etiam, si minor duodecim annis in domum quasi 

uxor deducta sit, licet nondum uxor sit: 

Dig.42.5.18 

Paulus 60 ad ed. 

( interest enim rei publicae et hanc solidum consequi, ut aetate permittente 

nubere possit) 

Dig.42.5.19pr. 

Ulpianus 63 ad ed. 

Dabimusque ex his causis ipsi mulieri privilegium. 

Dig.42.5.19.1 

Ulpianus 63 ad ed. 

Si quis, cum tutor non esset, pro tutore negotia gessit, privilegio locum esse 

manifestum est: nec interest, ipse debeat qui gessit sive heres eius ceterique 

successores. ipse autem pupillus habet privilegium, sed eius successores non 

habent. sed aequissimum erit ceteros quoque, quibus curatores quasi debilibus 

vel prodigis dantur, 

Dig.42.5.20 

Paulus 60 ad ed. 

Vel surdo muto, 

Dig.42.5.21 

Gaius 24 ad ed. provinc. 

Vel fatuo. 

Dig.42.5.22pr. 

Ulpianus 63 ad ed. 

Idem privilegium competere. 

Dig.42.5.22.1 

Ulpianus 63 ad ed. 

Sed si bonis curator datus sit vel absentis vel ab hostibus capti vel dum 

deliberant scripti heredes de adeunda hereditate, non oportebit privilegium 

dari: non enim in eadem causa est. 

