Digest of Justinian: Liber XXVI

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Sextus Vicesimus

Dig.26.1.0. De tutelis. 
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Dig.26.3.0. De confirmando tutore vel curatore. 

Dig.26.4.0. De legitimis tutoribus. 
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Dig.26.6.0. Qui petant tutores vel curatores et ubi petantur. 
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vel non et de agentibus vel conveniendis uno vel pluribus. 
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Dig.26.1.0. De tutelis. 

Dig.26.1.1pr. 

Paulus 38 ad ed. 

Tutela est, ut servius definit, vis ac potestas in capite libero ad tuendum eum, 

qui propter aetatem sua sponte se defendere nequit, iure civili data ac 

permissa. 

Dig.26.1.1.1 

Paulus 38 ad ed. 

Tutores autem sunt qui eam vim ac potestatem habent, exque re ipsa nomen 

ceperunt: itaque appellantur tutores quasi tuitores atque defensores, sicut 

aeditui dicuntur qui aedes tuentur. 

Dig.26.1.1.2 

Paulus 38 ad ed. 

Mutus tutor dari non potest, quoniam auctoritatem praebere non potest. 

Dig.26.1.1.3 

Paulus 38 ad ed. 

Surdum non posse dari tutorem plerique et pomponius libro sexagesimo nono ad 

edictum probant, quia non tantum loqui, sed et audire tutor debet. 

Dig.26.1.2 

Pomponius 3 ad sab. 

Non est exigendum a pupillo, ut sibi tutorem petat aut ut ad tutorem suum 

proficiscatur. 

Dig.26.1.3pr. 

Ulpianus 37 ad sab. 

Qui habet tutorem pupillus vel pupilla si furere coeperint, in ea causa sunt, ut 

in tutela nihilo minus durent: quae sententia quinti quoque mucii fuit et a 

iuliano probatur eoque iure utimur, ut cesset cura, si tutelae aetas indigeat. 

quare si tutores habent, per furorem in curam non rediguntur, sive non habent et 

furor eis accesserit, nihilo minus tutores accipere poterunt: quia lex duodecim 

tabularum ita accepta est, ut ad pupillos vel pupillas non pertineat. 

Dig.26.1.3.1 

Ulpianus 37 ad sab. 

Quia autem in pupillorum persona adgnatos curatores non admittimus, idcirco 

putavi et si minor viginti quinque annis furiosus sit, curatorem ei non ut 

furioso, sed ut adulescenti dari, quasi aetatis esset impedimentum. et ita 

definiemus ei, quem aetas curae vel tutelae subicit, non esse necesse quasi 

dementi quaeri curatorem, et ita imperator antoninus augustus rescripsit, cum 

magis aetati quam dementiae tantisper sit consulendum. 

Dig.26.1.3.2 

Ulpianus 37 ad sab. 

Si pupillus pupillave cum iusto tutore tutorve cum eorum quo litem agere vult et 

curator in eam rem petitur, utrum ipsis poscentibus datur an vero et adversario? 

et sciendum est, sive agant sive conveniantur, dari hunc curatorem posse, sed 

non alias, quam si ipse petat, cui dari eum oportet. denique cassius libro sexto 

scripsit talem curatorem neminem dari posse nisi praesentem neque cuique nisi 

praesenti et postulanti, itaque infanti non potest dari. idem cassius ait, si 

pupillus curatorem poscere non vult, quo minus cum eo agatur, cogi eum a 

praetore debuisse. 

Dig.26.1.3.3 

Ulpianus 37 ad sab. 

Quolibet loco et tempore hunc curatorem dari posse pomponius libro sexto decimo 

ad sabinum scripsit. 

Dig.26.1.3.4 

Ulpianus 37 ad sab. 

Si pupillus petat talem curatorem nec addat in quam rem, an in omnes 

controversias datus sit? et ait celsus servium constituisse in omnes res datum 

videri. 

Dig.26.1.4pr. 

Paulus 8 ad sab. 

Quod dicitur, si indistincte datus sit curator, in totam litem datum videri, 

fortasse eo spectet, si familiae herciscundae aut communi dividundo aut finium 

regundorum actio esset cum tutore, et si indistincte datus esset, non solum eo 

nomine curator esset, quod ageret pupillus pupillave, sed invicem quoque quod 

cum his ageretur. 

Dig.26.1.4.1 

Paulus 8 ad sab. 

Possunt autem vel plures in plurium locum vel unus in plurium vel unus unius 

loco vel in unam litem vel in plures curator peti. 

Dig.26.1.5pr. 

Pomponius 17 ad sab. 

Cum semel petitus sit talis curator, quamdiu is curator maneat, alius in eandem 

litem curator peti non potest. 

Dig.26.1.5.1 

Pomponius 17 ad sab. 

Etsi titius verbi gratia adversus seium curator petitus sit, idem titius 

adversus alium tutorem dari poterit, ut ex diversis causis unus duorum curatorum 

locum optineat. quod quidem et adversus eundem accidet, si in diversas lites in 

diversis temporibus idem petatur. 

Dig.26.1.6pr. 

Ulpianus 38 ad sab. 

Muto itemque mutae impuberibus tutorem dari posse verum est: sed an auctoritas 

eis accommodari possit, dubitatur. et si potest tacenti, et muto potest. est 

autem verius, ut iulianus libro vicesimo primo digestorum scripsit, etiam 

tacentibus auctoritatem posse accommodare. 

Dig.26.1.6.1 

Ulpianus 38 ad sab. 

Sub condicione a praesidibus provinciarum non posse dari tutorem placet et, si 

datus sit, nullius esse momenti dationem: et ita pomponius ait: hanc autem 

adiectionem, quam praesides provinciarum faciunt " tutorem do, si satisdederit" 

non condicionem in se habere, sed admonitionem, non aliter ei tutelam committi, 

quam si satisdederit, hoc est non aliter ei gerere permittendum, quam si rem 

salvam fore caverit. 

Dig.26.1.6.2 

Ulpianus 38 ad sab. 

Tutoris datio neque imperii est neque iurisdictionis, sed ei soli competit, cui 

nominatim hoc dedit vel lex vel senatus consultum vel princeps. 

Dig.26.1.6.3 

Ulpianus 38 ad sab. 

Surdo impuberi poterit tutor dari. 

Dig.26.1.6.4 

Ulpianus 38 ad sab. 

Ei cuius pater in hostium potestate est tutorem dari non posse palam est: sed si 

datus sit, an in pendenti sit datio, quaeri potest. et non puto dationem valere: 

sic enim post patris regressum reccidit in potestatem, atque si numquam pater ab 

hostibus captus fuisset. immo curator substantiae dari debet, ne in medio 

pereat. 

Dig.26.1.7 

Ulpianus 2 disp. 

Si filius familias tutor a praetore datus sit, si quidem pater tutelam agnovit, 

in solidum debet teneri, si non adgnovit, dumtaxat de peculio. adgnovisse autem 

videtur, sive gessit sive gerenti filio consensit sive omnino attigit tutelam. 

unde cum quidam filio scripsisset, ut diligenter tutelam gereret, " cum scias", 

inquit, " periculum ad nos pertinere", dixi hunc quoque videri adgnovisse: plane 

si solum monuit filium, non videtur agnita. 

Dig.26.1.8 

Ulpianus 1 opin. 

Patronus quoque tutor liberti sui fidem exhibere debet, et si qua in fraudem 

debitorum quamvis pupilli liberti gesta sunt, revocari ius publicum permittit. 

Dig.26.1.9 

Marcianus 3 inst. 

In eos extra ordinem animadvertitur, qui probentur nummis datis tutelam 

occupasse vel pretio accepto operam dedisse, ut non idoneus tutor daretur, vel 

consulto in edendo patrimonio quantitatem minuerit, vel evidenti fraude 

pupillorum bona alienasset. 

Dig.26.1.10 

Ulpianus 2 ad ed. 

Etiam non municeps tutor dari potest, dummodo municipi detur. 

Dig.26.1.11 

Paulus 3 ad vitell. 

Furiosus si tutor datus fuerit, potest intellegi ita dari, cum suae mentis esse 

coeperit. 

Dig.26.1.12 

Paulus 10 resp. 

Quaesitum est, an hi, qui in locum absentis rei publicae causa tutores dati 

sunt, mortuo illo tutores perseverent, an alii petendi essent. paulus respondit 

eos, qui in locum absentis dati sunt, non reverso eo in eadem causa perseverare 

usque ad tempus pubertatis. 

Dig.26.1.13pr. 

Pomponius 2 enchir. 

Solet etiam curator dari aliquando tutorem habenti propter adversam tutoris 

valetudinem vel senium aetatis: qui magis administrator rerum, quam curator esse 

intellegitur. 

Dig.26.1.13.1 

Pomponius 2 enchir. 

Est etiam adiutor tutelae, quem solet praetor permittere tutoribus constituere, 

qui non possunt sufficere administrationi tutelae, ita tamen ut suo periculo eum 

constituant. 

Dig.26.1.14pr. 

Ulpianus 37 ad sab. 

Si adrogati sunt adhuc impuberes vel deportati sint pupilli, tutores habere 

desinunt. 

Dig.26.1.14.1 

Ulpianus 37 ad sab. 

Item si in servitutem pupillus redigatur, utique finitur tutela. 

Dig.26.1.14.2 

Ulpianus 37 ad sab. 

Aliis quoque modis desinunt esse tutores, si forte quis ab hostibus fuerit 

captus vel pupillus vel tutor. 

Dig.26.1.14.3 

Ulpianus 37 ad sab. 

Sed et si ad tempus fuerit quis datus, tempore finito tutor esse desinit. 

Dig.26.1.14.4 

Ulpianus 37 ad sab. 

Praeterea si suspectus quis fuerit remotus, desinit esse tutor. 

Dig.26.1.14.5 

Ulpianus 37 ad sab. 

Sed et si ad certam condicionem datus sit, aeque evenit, ut desinat esse tutor 

exsistente condicione. 

Dig.26.1.15 

Ulpianus 38 ad sab. 

Si quis tutor non sit captus ab hostibus, sed missus ad eos quasi legatus, aut 

etiam receptus ab eis, aut transfugerit, quia servus non efficitur, tutor manet, 

sed interim a praesidibus alius tutor dabitur. 

Dig.26.1.16pr. 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Tutela plerumque virile officium est. 

Dig.26.1.16.1 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Et sciendum est nullam tutelam hereditario iure ad alium transire: sed ad 

liberos virilis sexus perfectae aetatis descendunt legitimae, ceterae non 

descendunt. 

Dig.26.1.17 

Paulus 8 ad sab. 

Complura senatus consulta facta sunt, ut in locum furiosi et muti et surdi 

tutoris alii tutores dentur. 

Dig.26.1.18 

Nerva 3 reg. 

Feminae tututores dari non possunt, quia id munus masculorum est, nisi a 

principe filiorum tutelam specialiter postulent. 

Dig.26.2.0. De testamentaria tutela. 

Dig.26.2.1pr. 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Lege duodecim tabularum permissum est parentibus liberis suis sive feminini sive 

masculini sexus, si modo in potestate sint, tutores testamento dare. 

Dig.26.2.1.1 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Item scire debemus etiam postumis filiis vel nepotibus vel ceteris liberis 

licere parentibus testamento tutores dare, qui modo in ea causa sint, ut, si 

vivo eo nati fuerint, in potestate eius futuri sint neque testamentum rupturi. 

Dig.26.2.1.2 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Item ignorandum non est eum, qui filium in potestate et nepotem ex eo aeque in 

potestate habebit, si nepoti tutorem dederit, ita recte dedisse videri, si nepos 

post mortem eius in patris sui potestatem recasurus non sit: quod evenit, si 

vivo testatore filius in potestate eius esse desierit. 

Dig.26.2.2 

Ulpianus 2 ad sab. 

Nec militem liberis recasuris in potestatem tutorem dare posse a divis fratribus 

rescriptum est. 

Dig.26.2.3pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Testamento datos tutores accipere debemus etiam eos, qui codicillis testamento 

confirmatis scripti sunt. 

Dig.26.2.3.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed eos demum testamento datos accipere nos oportet, qui iure dati sunt. 

Dig.26.2.4 

Modestinus 7 diff. 

Pater heredi instituto filio vel exheredato tutorem dare potest, mater autem non 

nisi instituto, quasi in rem potius quam in personam tutorem dare videatur. sed 

et inquiri in eum, qui matris testamento datus est tutor, oportebit, cum a patre 

datus, quamvis minus iure datus sit, tamen sine inquisitione confirmatur, nisi 

si causa, propter quam datus videbatur, in eo mutata sit, veluti si ex amico 

inimicus vel ex divite pauperior effectus sit. 

Dig.26.2.5 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si quis filiabus suis vel filiis tutores dederit, etiam postumae videtur 

dedisse, quia filiae appellatione etiam postuma continetur. 

Dig.26.2.6 

Ulpianus 39 ad sab. 

Quid si nepotes sint? an appellatione filiorum et ipsis tutores dati sint, 

videndum. et magis est, ut ipsis quoque dati videantur, si modo liberos dixit: 

ceterum si filios, non continebuntur: aliter enim filii, aliter nepotes 

appellantur. plane si postumis dederit, tam filii postumi quam ceteri liberi 

continebuntur. 

Dig.26.2.7 

Paulus 3 ad sab. 

Tutores non ab herede, sed a testatore protinus proficiscuntur, simul atque 

aliquis heres exstitisset: nam et ipse heres tutor dari potest et post mortem 

heredis tutor recte dari potest. 

Dig.26.2.8pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Tutor datus vetari tutor esse potest vel testamento vel codicillis. 

Dig.26.2.8.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed si sub condicione fuerit tutor datus, deficiente condicione tutor non erit. 

Dig.26.2.8.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Tutorem autem et a certo tempore dare et usque ad certum tempus licet et sub 

condicione et usque ad condicionem. 

Dig.26.2.8.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

In tutoris dationem utrum levissima condicio an novissima, ut in legato, 

spectanda est? ut puta " titius cum poterit tutor esto": " titius si navis ex 

asia venerit tutor esto". et iulianus libro vicesimo digestorum recte scripsit 

novissimam scripturam esse spectandam. 

Dig.26.2.9 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Si nemo hereditatem adierit, nihil valet ex his, quae testamento scripta sunt: 

si vero unus ex pluribus adierit, tutelae statim valent nec exspectandum erit, 

ut omnes hereditatem adeant. 

Dig.26.2.10pr. 

Ulpianus 36 ad sab. 

Si hereditas nondum adita sit, ex qua tutor speratur, verius est alium tutorem 

posse dari, quasi nondum sit, nec speretur. 

Dig.26.2.10.1 

Ulpianus 36 ad sab. 

In tutelis testamentariis id sequimur quod novissimum est, et si saepius tutor 

datus sit, novissimam scripturam intuemur. 

Dig.26.2.10.2 

Ulpianus 36 ad sab. 

Qui filium et ex eo nepotem habebat, si nepoti tutorem dederit, habet 

disceptationem, an aliquo casu non sit utilis datio: ut puta si proponas filium 

vivo patre decessisse et nepotem ex eo successisse vivo avo. et fortius dicendum 

est tutelam quoque e lege iunia vellea confirmatum: nam et pomponius libro sexto 

decimo ex sabino scripsit valere tutoris dationem. cum enim confirmatum sit 

testamentum, consequenter tutoris quoque datio valebit in eo testamento scripta 

quod valet, id est ubi nepos vel heres institutus sit vel nominatim exheredatus 

sit. 

Dig.26.2.10.3 

Ulpianus 36 ad sab. 

Si furiosus testamento tutor detur, si quidem, cum furere desierit, tutorem esse 

recte datum proculus existimat: quod si datus sit pure, negat proculus valere 

dationem. sed est verius, quod et pomponius ait, recte videri datum et tunc fore 

tutorem, cum sapere coeperit. 

Dig.26.2.10.4 

Ulpianus 36 ad sab. 

Servus alienus ita dari tutor potest"si liber erit, tutor esto". quin immo et si 

pure datus sit, videtur inesse haec condicio " cum liber erit". potest autem 

quis et extraneo servo defendere ex hac causa fideicommissariam libertatem: quid 

enim interest, suum servum an alienum tutorem scripserit, cum pupilli favore et 

publicae utilitatis adsumpta libertas sit in persona eius, qui tutor scriptus 

est? potest igitur et huic fideicommissaria libertas defendi, si voluntas 

apertissime non refragetur. 

Dig.26.2.11pr. 

Ulpianus 37 ad sab. 

Si quis sub condicione vel ex die tutorem dederit, medio tempore alius tutor 

dandus est, quamvis legitimum tutorem pupillus habeat: sciendum est enim, 

quamdiu testamentaria tutela speratur, legitimam cessare. 

Dig.26.2.11.1 

Ulpianus 37 ad sab. 

Et si semel ad testamentarium devoluta fuerit tutela, deinde excusatus sit tutor 

testamentarius, adhuc dicimus in locum excusati dandum, non ad legitimum tutorem 

redire tutelam. 

Dig.26.2.11.2 

Ulpianus 37 ad sab. 

Idem dicimus et si fuerit remotus: nam et hic idcirco abit, ut alius detur. 

Dig.26.2.11.3 

Ulpianus 37 ad sab. 

Quod si tutor testamento datus decesserit, ad legitimum tutela redit, quia hic 

senatus consultum cessat. 

Dig.26.2.11.4 

Ulpianus 37 ad sab. 

Plane si duo pluresve fuerint tutores testamentarii, in locum eius, qui decessit 

vel in civitate esse desiit, poterit dari alius: ceterum si nullus supersit vel 

in civitate sit, legitima tutela succedit. 

Dig.26.2.12 

Ulpianus 38 ad sab. 

Ceterarum rerum vel causarum testamento tutor dari non potest nec deductis 

rebus. 

Dig.26.2.13 

Pomponius 17 ad sab. 

Et si datus fuerit, tota datio nihil valebit, 

Dig.26.2.14 

Marcianus 2 inst. 

Quia personae, non rei vel causae datur. 

Dig.26.2.15 

Ulpianus 38 ad sab. 

Si tamen tutor detur rei africanae vel rei syriaticae, utilis datio est: hoc 

enim iure utimur. 

Dig.26.2.16pr. 

Ulpianus 39 ad sab. 

Si quis ita dederit " filiis meis tutorem do", in ea condicione est, ut tam 

filiis quam filiabus dedisse videatur: filiorum enim appellatione et filiae 

continentur. 

Dig.26.2.16.1 

Ulpianus 39 ad sab. 

Si quis filio tutorem dederit et plures filios habeat, an omnibus filiis dedisse 

videatur? et de hoc pomponius dubitat: magis autem est, ut omnibus dedisse 

videatur. 

Dig.26.2.16.2 

Ulpianus 39 ad sab. 

Si quis liberis tutores dederit vel filiis et habeat quosdam apud hostes, etiam 

ipsis dedisse videbitur, si non aliud aperte probetur testatorem sensisse. 

Dig.26.2.16.3 

Ulpianus 39 ad sab. 

Si quis cum ignoraret se filium titium habere, filiis tutores dederit, utrum his 

solis dedisse videatur, quos in potestate scit an ei quoque, quem ignoravit se 

habere? et magis est, ut huic dedisse non videatur, licet nomen filiorum 

admittit et ipsum: sed quia de ipso non sensisset, dicendum est cessare in 

personam eius dationem. 

Dig.26.2.16.4 

Ulpianus 39 ad sab. 

Proinde et si certus fuit filium decessisse, qui supererat, idem erit dicendum: 

nec enim videtur ei dedisse, quem obisse credebat. 

Dig.26.2.16.5 

Ulpianus 39 ad sab. 

Si postumis dederit tutores hique vivo nascantur, an datio valeat? et magis est, 

ut utilis datio fiat etiam si vivo eo nascantur. 

Dig.26.2.17pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Testamento datos tutores non esse cogendos satisdare rem salvam fore certo 

certius est: sed nihilo minus cum quis offert satisdationem, ut solus 

administret, audiendus est, ut edicto cavetur. sed recte praetor etiam ceteris 

detulit hanc condicionem, si et ipsi velint satisdare: nam et si ipsi parati 

sunt satisdare, non debent excludi alterius oblatione, sed impleta videlicet ab 

omnibus satisdatione omnes gerent, ut qui contentus est magis satis accipere 

quam gerere, securus esset. 

Dig.26.2.17.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Non omnimodo autem is qui satisdet praeferendus est: quid enim si suspecta 

persona sit vel turpis, cui tutela committi nec cum satisdatione debeat? vel 

quid si iam multa flagitia in tutela admisit? nonne magis repelli et reici a 

tutela, quam solus administrare debeat? nec satis non dantes temere repelluntur, 

quia plerumque bene probati et idonei atque honesti tutores, etiamsi satis non 

dent, non debent reici: quin immo nec iubendi sunt satisdare. 

Dig.26.2.17.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Duplex igitur causae cognitio est, una ex persona eius qui optulerit 

satisdationem, quis et qualis est, alia contutorum, quales sunt, num forte eius 

existimationis vel eius honestatis sunt, ut non debeant hanc contumeliam 

satisdationis subire. 

Dig.26.2.18 

Callistratus 3 ed. monit. 

Quod si plures satisdare parati sint, tunc idonior praeferendus erit, ut et 

tutorum personae inter se et fideiussorum comparentur. 

Dig.26.2.19pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si nemo tutorum provocet ad satisdationem, sed exsistat quidam qui tutor non est 

desideraretque, ut aut satisdent tutores, aut, si non dent, parato sibi 

satisdare committant tutelam, non est audiendus: neque enim aut extero 

committenda tutela est, aut testamento dati tutores contra ius satisdationi 

subiciendi sunt. 

Dig.26.2.19.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Hoc edictum de satisdatione ad tutores testamentarios pertinet: sed et si ex 

inquisitione dati sint tutores, Marcellus ait et ad hos pertinere hoc edictum et 

id oratione etiam divorum fratrum significari. ideoque et illi clausulae sunt 

subiecti, ut, si cui maior pars tutorum decernat, is gerat quem maior pars 

eligat, quamvis verba edicti ad testamentarios pertineant. 

Dig.26.2.19.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Testamento datus postumo tutor nondum est tutor, nisi postumus edatur: datur 

tamen adversus eum substituto pupilli negotiorum gestorum actio. sed si partus 

editus fuerit, deinde hic tutor, priusquam quicquam gereret, remotus a tutela 

fuerit, et hic eadem actione tenebitur. si quid plane gessit post editum partum, 

de eo quoque, quod ante gessit, tutelae iudicio tenebitur et omnis administratio 

in hac actione veniet. 

Dig.26.2.20pr. 

Paulus 38 ad ed. 

Tutor incertus dari non potest. 

Dig.26.2.20.1 

Paulus 38 ad ed. 

Testamento quemlibet possumus tutorem dare, sive is praetor sive consul sit, 

quia lex duodecim tabularum id confirmat. 

Dig.26.2.21 

Paulus 8 brev. 

Testamento tutores hi dari possunt, cum quibus testamenti factio est. 

Dig.26.2.22 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si quis tutorem dederit filio suo servum, quem putabat liberum esse, cum esset 

servus, is neque liber neque tutor erit. 

Dig.26.2.23pr. 

Africanus 8 quaest. 

Tutor ita recte non datur: " illi aut illi filiis meis, utri eorum volet, titius 

tutor esto"; quid enim dicemus, si titius constituere nolit, utri ex filiis 

tutor esse velit? 

Dig.26.2.23.1 

Africanus 8 quaest. 

Ita autem recte tutor dabitur: " titius si volet illi filio meo tutor esto". 

Dig.26.2.24 

Iavolenus 5 ex cass. 

Si plures tutores sint, a praetore curatorem posci litis causa supervacuum est, 

quia altero auctore cum altero agi potest. 

Dig.26.2.25 

Modestinus 4 pand. 

Duobus pupillis tutor datus etsi alterius tutela se excusare potest, cum res 

separatae sint, attamen alterius tutor manet. 

Dig.26.2.26pr. 

Papinianus 4 resp. 

Iure nostro tutela communium liberorum matri testamento patris frustra mandatur, 

nec, si provinciae praeses imperitia lapsus patris voluntatem sequendam 

decreverit, successor eius sententiam, quam leges nostrae non admittunt, recte 

sequetur. 

Dig.26.2.26.1 

Papinianus 4 resp. 

Honoris causa tutor datus non videtur, quem pater a ceteris tutoribus, quibus 

negotia gerenda mandavit, rationes accipere voluit. 

Dig.26.2.26.2 

Papinianus 4 resp. 

Propter litem inofficiosi testamenti ordinandam exheredato filio, cui tutorem 

pater dedit, eundem a praetore confirmari oportet: eventus iudicatae rei 

declarabit, utrum ex testamento patris an ex decreto praetoris auctoritatem 

acceperit. 

Dig.26.2.27pr. 

Tryphonus 14 disp. 

Idem fiet, si intestatum decessisse patrem pupilli nomine defendatur falsumve 

testamentum nomine pupilli dicatur et si patruus exstet legitimus tutor futurus 

ab intestato, quia tutorem habenti tutor dari non potest. nam commodius ipse, 

qui scriptura continetur, a praetore dabitur, ut sine ullo litis praeiudicio 

iustus tutor auctor pupillo ad eam litem fiat. 

Dig.26.2.27.1 

Tryphonus 14 disp. 

Cum autem ipse patruus, quem tutorem legitimum sibi dicebat pupillus esse, 

subiectum filium criminaretur et ad se legitimam hereditatem pertinere 

contenderet, alium tutorem petendum iulianus respondit. 

Dig.26.2.28pr. 

Papinianus 4 resp. 

Qui tutelam testamento mandatam excusationis iure suscipere noluit, ab his 

quoque legatis summovendus erit, quae filiis eius relicta sunt, modo si legata 

filii non affectione propria, sed in honorem patris meruerunt. 

Dig.26.2.28.1 

Papinianus 4 resp. 

Verbis fidecommissi manumissus non iure tutor testamento datur: post libertatem 

itaque redditam ex voluntate testatoris ad tutelam vocatur. 

Dig.26.2.28.2 

Papinianus 4 resp. 

Impuberi liberto patronus frustra tutorem dabit, sed voluntatem eius, si fides 

inquisitionis congruat, praetor sequetur. 

Dig.26.2.29 

Papinianus 15 resp. 

Ex sententia senatus consulti liboniani tutor non erit, qui se testamento 

pupillo tutorem scripsit: cum autem patris voluntas hoc ipsum manu sua 

declarantis ambigua non esset, eum, quamvis alii tutores essent, curatorem 

dandum respondi, nec admittendam excusationem, quam iure publico habebat, 

quoniam promisisse videbatur, nec ut suspectum removeri. 

Dig.26.2.30 

Paulus 6 quaest. 

Duo sunt titii, pater et filius: datus est tutor titius nec apparet, de quo 

sensit testator: quaero, quid sit iuris. respondit: is datus est, quem dare se 

testator sensit: si id non apparet, non ius deficit, sed probatio, igitur neuter 

est tutor. 

Dig.26.2.31 

Scaevola 4 quaest. 

Si pater exheredatae filiae tutores dederit et testamentum eius ruptum dicatur 

nato postumo, commodissimum est eosdem tutores pupillae dari ad petendam 

intestati hereditatem. 

Dig.26.2.32pr. 

Paulus 9 resp. 

Quaero, an non eiusdem civitatis cives testamento quis tutores dare possit? 

paulus respondit posse. 

Dig.26.2.32.1 

Paulus 9 resp. 

Idem paulus respondit eum quoque, qui propter rerum notitiam tutor datus est, 

perinde in omnibus et administrationis et accessionis iure conveniri posse atque 

ceteros tutores, qui eodem testamento dati sunt. 

Dig.26.2.32.2 

Paulus 9 resp. 

Lucius titius heredes instituit filios suos pupillaris aetatis eisque tutores 

his verbis dedit: " filiis meis tutores sunto gaius maevius et lucius eros", cui 

eroti libertatem non dedit: fuit autem eros intra viginti quinque annos aetatis: 

quaero an possit libertatem sibi vindicare. paulus respondit, quoniam placet 

eum, qui a domino tutor datus est, libertatem quoque meruisse videri, eum quoque 

de quo quaeritur in eadem causa habendum et liberum quidem ab adita hereditate 

esse, tutela autem post legitimam aetatem onerari. 

Dig.26.2.33 

Iavolenus 8 ex post. lab. 

Tutoribus ita datis: " lucium titium tutorem do. si is non vivit, tum gaium 

plautium tutorem do" titius vixerat et tutelam gesserat, deinde mortuus erat. 

trebatius negat ad plautium pertinere tutelam, labeo contra, proculus quod 

labeo. ego trebatii sententiam probo, quia illa verba ad mortis tempus 

referuntur. 

Dig.26.2.34 

Scaevola 10 dig. 

Cum codicillis ideo alios tutores dare significasset, quoniam testamento datos 

quosdam defunctos aut excusationem habere posse comperisset, an nihilo minus qui 

eorum viverent nec excusati essent, tutores permanerent? respondit nihil 

proponi, cur non permanerent. 

Dig.26.3.0. De confirmando tutore vel curatore. 

Dig.26.3.1pr. 

Modestinus 6 excus. 

Hina myde peri twn bebaiwvynai dunamenwn epitropwn paraleiqwmen, braxea kai peri 

toutwn skeqwmeva. 

Dig.26.3.1.1 

Modestinus 6 excus. 

Eisi tines ohi didomenoi orvws kata diavykas epitropoi, tout' esti kai huf' hwn 

exryn kai ohis exryn kai hon tropon exryn kai hopou exryn. patyr gar uhiois y 

ekgonois, ohus exei en ecousiai, orvws didwsin epitropon all' en diavyky. ean de 

y proswpon toiouton ho my dunatai dounai, ohion mytyr y patrwn y allotrios tis, 

y proswpon hw my dunatai dounai, ohion patyr uhiw tw my onti en ecousiai y 

vugatri, y ean eipy " parakalw epimelesvai twn pragmatwn", y en kwdikillois my 

bebaiwveisi dw epitropon y kouratora, tote to endeon anaplyrousvai ek tys tou 

hupatikou ecousias ahi diataceis sunexwrysan kai kata tyn gnwmyn bebaiousvai 

tous epitropous. 

Dig.26.3.1.2 

Modestinus 6 excus. 

Kai ean men patyr y ho dedwkws, peraiterw ouden hws epi to pleiston 

polupragmonei ho hygoumenos, alla haplws auton bebaioi: ean de allos tis, tote 

polupragmonei, to proswpon ei estin epitydeion. 

Dig.26.3.1.3 

Modestinus 6 excus. 

Eti eidenai dei hoti kouratwr kata diavykas oude hupo patros orvws didotai, alla 

doveis eiwve bebaiousvai hupo tou hygoumenou. 

Dig.26.3.2pr. 

Nerva 3 reg. 

Mulier liberis non recte testamento tutorem dat: sed si dederit, decreto 

praetoris vel proconsulis ex inquisitione confirmabitur nec satisdabit pupillo 

rem salvam fore. 

Dig.26.3.2.1 

Nerva 3 reg. 

Sed et si curator a matre testamento datus sit filiis eius, decreto confirmatur 

ex inquisitione. 

Dig.26.3.3 

Iulianus 21 dig. 

Qui a patre tutor scriptus est aut non iusto testamento aut non ut lege 

praecipiebatur, confirmandus est ad tutelam gerendam perinde ac si ex testamento 

tutor esset, id est ut satisdatio ei remittatur. 

Dig.26.3.4 

Paulus l.S. de excus. tutelarum. 

Si patronus vel quivis extraneus impuberi, quem heredem instituerit, tutorem 

dederit et extra ea nihil in bonis habeat pupillus, non male dicetur iudicium 

eius sequendum esse, qui et personam eius, quem tutorem esse voluerit, noverit 

et impuberem ita dilexit, ut eum heredem institueret. 

Dig.26.3.5 

Papinianus 11 quaest. 

Tutores a patruo testamento datos iussit praetor magistratus confirmare: hi 

cautionem quoque accipere debuerunt nec voluntas eius, qui tutorem dare non 

potuit, neglegentiam magistratuum excusat. denique praetor non ante decretum 

interponere potest quam per inquisitionem idoneis pronuntiatis. unde sequitur, 

ut, si tutelae tempore solvendo non fuerunt, in id, quod de bonis eorum servari 

non possit, contra magistratus actio decernatur. 

Dig.26.3.6 

Papinianus 5 resp. 

Si filio puberi pater tutorem aut impuberi curatorem dederit, citra 

inquisitionem praetor eos confirmare debebit. 

Dig.26.3.7pr. 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Naturali filio, cui nihil relictum est, tutor frustra datur a patre nec sine 

inquisitione confirmatur. 

Dig.26.3.7.1 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Si quaeratur, an ex inquisitione recte datus sit tutor, quattuor haec 

consideranda sunt: an hic dederit qui dare potuit, et ille acceperit cui fuerat 

dandus, et is datur cuius dandi facultas erat, et pro tribunali decretum 

interpositum. 

Dig.26.3.8 

Tryphonus 14 disp. 

In confirmando tutore hoc praetor inquirere debet, an duraverit patris voluntas: 

quod in facili est, si proximo mortis tempore tutores non iure vel curatores 

scripserit pater. nam si ante annos, ut spatio medio potuerit facultatium dati 

non iure tutoris a patre fieri deminutio, vel morum ante celata vel ignorata 

emersit improbitas, aut inimicitiae cum patre exarserunt, 

Dig.26.3.9 

Paulus l.S. de cogn. 

Vel cum fisco aliquem contractum damnosum miscuissent, 

Dig.26.3.10 

Tryphonus 14 disp. 

Utilitatem pupillorum praetor sequitur, non scripturam testamenti vel 

codicillorum. nam patris voluntatem praetor ita accipere debet, si non fuit 

ignarus scilicet eorum, quae ipsa praetor de tutore comperta habet. quid denique 

si postea de eo, quem pater testamento codicillisve non iure dedit, scripsit 

tutorem esse nolle? nempe non sequitur primam voluntatem praetor, a qua pater 

discessit. 

Dig.26.3.11pr. 

Scaevola 20 dig. 

Avia nepotibus curatorem dedit fideicommisso ei relicto: quaesitum est, an 

administrare curator compelli debeat. respondit curatorem quidem non esse, sed 

cum aliquid ei testamento datum esset, teneri eum ex fideicommisso, si non curam 

susciperet, nisi id quod ei datum esset nollet petere aut reddere esset paratus. 

Dig.26.3.11.1 

Scaevola 20 dig. 

Item quaesitum est, an iste curator satisdare nepotibus debeat. respondit quasi 

curatorem non debere, sed cum fideicommissum ab eo peti posset, fideicommissi 

nomine satisdare debere. 

Dig.26.4.0. De legitimis tutoribus. 

Dig.26.4.1pr. 

Ulpianus 14 ad sab. 

Legitimae tutelae lege duodecim tabularum adgnatis delatae sunt et 

consanguineis, item patronis, id est his qui ad legitimam hereditatem admitti 

possint: hoc summa providentia, ut qui sperarent hanc successionem, idem 

tuerentur bona, ne dilapidarentur. 

Dig.26.4.1.1 

Ulpianus 14 ad sab. 

Interdum alibi est hereditas, alibi tutela, ut puta si sit consanguinea pupillo: 

nam hereditas quidem ad adgnatam pertinet, tutela autem ad adgnatum. item in 

libertinis, si sit patrona et patroni filius: nam tutelam patroni filius, 

hereditatem patrona optinebit: tantundemque erit et si sit patroni filia et 

nepos. 

Dig.26.4.1.2 

Ulpianus 14 ad sab. 

Si apud hostes sit frater, inferioris gradus adgnato tutela non defertur: nam et 

si patronus apud hostes sit, patroni filio tutela non defertur: sed interim a 

praetore datur. 

Dig.26.4.1.3 

Ulpianus 14 ad sab. 

Interdum autem etiam sine hereditate tutela defertur, interdum hereditas sine 

tutela, ut puta in eo qui latitavit, cum servum suum rogatus esset manumittere: 

nam generaliter divus pius rescripsit aurelio basso ius patroni eum non habere, 

his verbis: " plane tergiversatio eorum, qui subvertere fideicommissam 

libertatem velint, eo modo puniatur, ne ius patroni adquirant in eo, quem 

liberum esse nolunt". idem erit, si filiae adsignatus libertus sit: tutela 

quidem apud fratres remanebit, ut Marcellus notat, legitima autem hereditas ad 

sororem pertinebit. 

Dig.26.4.2 

Ulpianus 37 ad sab. 

Legitimam tutelam capitis deminutione pupilli etiam ea, quae salva civitate 

contingit, amitti nulla dubitatio est. 

Dig.26.4.3pr. 

Ulpianus 38 ad sab. 

Tutela legitima, quae patronis defertur e lege duodecim tabularum, non quidem 

specialiter vel nominatim delata est, sed per consequentias hereditatium, quae 

ex ipsa lege patronis datae sunt. 

Dig.26.4.3.1 

Ulpianus 38 ad sab. 

Ergo manumissor ex lege duodecim tabularum tutor est, sive sponte manumisit sive 

etiam compulsus ex causa fideicommissi manumisit. 

Dig.26.4.3.2 

Ulpianus 38 ad sab. 

Sed et si hac lege emit, ut manumitteret, et ex constitutione divi marci ad 

aufidium victorinum pervenit ad libertatem, dicendum est tutorem esse. 

Dig.26.4.3.3 

Ulpianus 38 ad sab. 

Plane si forte rubriano senatus consulto pervenerit ad libertatem, non habebit 

tutorem eum qui rogatus est, sed orcinus libertus effectus ad familiam 

testatoris pertinebit. in qua specie incipit tutela ad liberos patroni primos 

pertinere, quae ad patronos non pertinuit: quod quidem in omnibus orcinis 

libertis locum habet testamento manumissis. 

Dig.26.4.3.4 

Ulpianus 38 ad sab. 

Si duo pluresve manumittant, omnes tutores sunt: sed si mulier sit inter 

manumissores, dicendum est solos masculos fore tutores. 

Dig.26.4.3.5 

Ulpianus 38 ad sab. 

Sed si aliquis ex patronis decesserit, tutela penes ceteros patronos est, 

quamvis ille filium reliquerit. sed et si ab hostibus fuerit captus, interim 

soli compatroni tutores sunt. simili modo et si in servitutem redactus sit, 

apparet ceteros esse tutores. 

Dig.26.4.3.6 

Ulpianus 38 ad sab. 

Sed si omnes patroni decesserint, tunc tutela ad liberos eorum incipit 

pertinere. 

Dig.26.4.3.7 

Ulpianus 38 ad sab. 

Proinde si alter ex patronis filium, alter nepotem reliquerit, utrum ad solum 

filium an vero et ad nepotem tutela pertineat, quia et nepos in familia patris 

sui proximus est? hoc apparebit ex legitimis hereditatibus: legitima autem 

hereditas ad solum filium pertinet. ergo et tutela ad solum filium descendit, 

post filium tunc ad nepotem. 

Dig.26.4.3.8 

Ulpianus 38 ad sab. 

Quaeri potest, si patroni filius sit remotus vel excusatus, an nepoti tutela 

deferatur. et Marcellus in ea sententia est, ut succedi non posse scribat: 

idcirco enim abierunt tutela, ut alii in locum eorum dentur, non ut successio 

admittatur. 

Dig.26.4.3.9 

Ulpianus 38 ad sab. 

Non tantum autem morte, verum etiam capitis deminutione successio debet in 

legitima tutela admitti: quare si proximior capite deminutus est, qui post eum 

est succedit in tutelae administratione. 

Dig.26.4.3.10 

Ulpianus 38 ad sab. 

Si parens filium vel filiam vel nepotem vel neptem vel deinceps impuberes, quos 

in potestate habeat, emancipet, vicem legitimi tutoris sustinet: 

Dig.26.4.4 

Modestinus 4 diff. 

Quo defuncto si liberi perfectae aetatis exsistant, fiduciarii tutores fratris 

vel sororis efficiuntur. 

Dig.26.4.5pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Legitimos tutores nemo dat, sed lex duodecim tabularum fecit tutores. 

Dig.26.4.5.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed etiam hos cogi satisdare certum est, in tantum ut etiam patronum et patroni 

filium ceterosque liberos eius cogi rem salvam fore satisdare plerisque 

videatur. sed hoc causa cognita praetorem statuere debere melius est, utrum 

debeat satisdare patronus liberique eius an non, ut, si persona honesta sit, 

remittatur ei satisdatio et maxime, si substantia modica sit: si autem patroni 

persona vulgaris vel minus honesta sit, ibi dicendum est satisdationem locum 

habere: ut aut modus tutelae aut persona aut causa admittat satisdationem. 

Dig.26.4.5.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

In legitimis et in his, qui a magistratibus dantur, quaesitum est, an uni 

decerni tutela possit. et ait labeo et uni recte tutelam decerni: posse enim 

aliquos vel absentes vel furiosos esse: quae sententia utilitatis gratia 

admittenda est, ut uni decernatur administratio. 

Dig.26.4.5.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

An ergo et provocare se invicem secundum superiorem clausulam possint? et magis 

est, ut, si omnes satis non dederint vel si finita est satisdatio ( nonnumquam 

enim satisdatio ab eis non petitur, aut satis desinit esse cautum, aut 

magistratus municipales ab his quos dederint aut non potuerunt aut noluerunt 

satis exigere), posse dici etiam in his, quo casu cautum non est, admittendam 

provocationem. 

Dig.26.4.5.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

An ergo et in patronis idem sit dicendum, maxime ubi cessat satisdatio? et puto 

in patronis non oportere admitti provocationem nisi ex magna causa, ne quis spem 

successionis deminuat: nam si patrono tutela non fuerit commissa, poterit per 

compatronum damno adfici, qui solus rem pupilli male administrat. 

Dig.26.4.5.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si legitimus tutor capite minutus sit, dicendum est desinere eum esse tutorem et 

locum esse iudicio tutelae finita tutela. 

Dig.26.4.6 

Paulus 38 ad ed. 

Intestato parente mortuo adgnatis defertur tutela. intestatus autem videtur non 

tantum is qui testamentum non fecit, sed et is qui testamento liberis suis 

tutores non dedit: quantum enim ad tutelam pertinet, intestatus est. idem 

dicemus, si tutor testamento datus adhuc filio impubere manente decesserit: nam 

tutela eius ad adgnatum revertitur. 

Dig.26.4.7 

Gaius 1 inst. 

Sunt autem adgnati, qui per virilis sexus personas cognatione iuncti sunt, quasi 

a patre cognati, veluti frater eodem patre natus, fratris filius neposve ex eo, 

item patruus et patrui filius neposve ex eo. 

Dig.26.4.8 

Paulus 38 ad ed. 

Si reliquero filium impuberem et fratrem et nepotem ex alio filio, constat 

utrosque esse tutores, si perfectae aetatis sunt, quia eodem gradu sunt. 

Dig.26.4.9 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Si plures sunt adgnati, proximus tutelam nanciscitur et, si eodem gradu plures 

sint, omnes tutelam nanciscuntur. 

Dig.26.4.10pr. 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Adgnato propior femina, quo minus sit impuberis adgnati tutor, non obicitur, 

ideoque patruus sororem consanguineam habentis fratris filii legitimus erit 

tutor, nec amita patruo magno vel matertera fratris filiis ne sint tutores 

obstat. 

Dig.26.4.10.1 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Surdus et mutus nec legitimi tutores esse possunt, cum nec testamento nec alio 

modo utiliter dari possint. 

Dig.26.4.11 

Paulus 16 ad plaut. 

Minus autem audiens potest. 

Dig.26.5.0. De tutoribus et curatoribus datis ab his qui ius dandi habent, et 

qui et in quibus causis specialiter dari possunt. 

Dig.26.5.1pr. 

Ulpianus 39 ad sab. 

Sive proconsul sive praeses sive etiam praefectus aegypti sive proconsulatum 

optineat provinciae vel temporis causa praeside defuncto vel quia ipsi provincia 

regenda commissa est, tutorem dare poterit. 

Dig.26.5.1.1 

Ulpianus 39 ad sab. 

Legatus quoque proconsulis ex oratione divi marci tutorem dare potest. 

Dig.26.5.1.2 

Ulpianus 39 ad sab. 

Quod autem permittitur tutorem dare provinciae praesidi, eis tantum permittitur, 

qui ^ cui^ sunt eiusdem provinciae vel ibidem domicilium habent. 

Dig.26.5.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Cum quidam tutores dati appellassent, quidam autem non adessent, divus pius 

rescripsit dandum temporarium tutorem, qui tutela fungatur. 

Dig.26.5.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Ius dandi tutores datum est omnibus magistratibus municipalibus eoque iure 

utimur, sed illum, qui ab eodem municipio vel agro eiusdem municipii est. 

Dig.26.5.4 

Ulpianus 9 ad l. iul. et pap. 

Praetor ipse se tutorem dare non potest, sicut nec pedaneus iudex nec 

compromissarius ex sua sententia fieri potest. 

Dig.26.5.5 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Illud semper constitit praesidem posse tutorem dare tam absentem quam praesentem 

et tam praesenti quam absenti. 

Dig.26.5.6 

Ulpianus 8 de omn. trib. 

Nec non ignoranti et invito. 

Dig.26.5.7 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Non tantum ad dotem dandam nupturae curatorem dari oportet, verum etiam ei 

quoque, quae iam nupta est. sed et ad dotem augendam datur et mutandae quoque 

dotis gratia curator dari potest. 

Dig.26.5.8pr. 

Ulpianus 8 de omn. trib. 

Nec mandante praeside alius tutorem dare poterit. 

Dig.26.5.8.1 

Ulpianus 8 de omn. trib. 

Si praetor vel praeses provinciae in furore aut dementia constitutus dederit 

tutorem, non puto valere: quamvis enim praetor vel praeses sit nec furor ei 

magistratum abroget, attamen datio nullius erit momenti. 

Dig.26.5.8.2 

Ulpianus 8 de omn. trib. 

Dari tutor omni die poterit. 

Dig.26.5.8.3 

Ulpianus 8 de omn. trib. 

Furioso et furiosae et muto et surdo tutor vel curator a praetore vel praeside 

dari poterit. 

Dig.26.5.9 

Marcianus 9 inst. 

Impuberi ad hereditatem adeundam ut tutor detur, ex causa permissum est. 

Dig.26.5.10 

Marcianus 5 reg. 

Tutor si petitus fuerit habenti, sed absente eo quasi non habenti datus sit, 

datio nulla est: nam et quoquo modo in petitione tutoris si erratum fuerit in 

facti causa, maxime post constitutionem divorum fratrum non valet tutoris datio. 

Dig.26.5.11 

Celsus 11 dig. 

Curator pupillo vel pupillae non datur, si tutor eorum afuerit. 

Dig.26.5.12pr. 

Ulpianus 3 de off. procons. 

His qui in ea causa sunt, ut superesse rebus suis non possint, dare curatorem 

proconsulem oportebit. 

Dig.26.5.12.1 

Ulpianus 3 de off. procons. 

Nec dubitabit filium quoque patri curatorem dare: quamvis enim contra sit apud 

celsum et apud alios plerosque relatum, quasi indecorum sit patrem a filio regi, 

attamen divus pius instio celeri, item divi fratres rescripserunt filium, si 

sobrie vivat, patri curatorem dandum magis quam extraneum. 

Dig.26.5.12.2 

Ulpianus 3 de off. procons. 

Divus pius matris querellam de filiis prodigis admisit, ut curatorem accipiant, 

in haec verba: " non est novum quosdam, etsi mentis suae videbuntur ex 

sermonibus compotes esse, tamen sic tractare bona ad se pertinentia, ut, nisi 

subveniatur is, deducantur in egestatem. eligendus itaque erit, qui eos consilio 

regat: nam aequum est prospicere nos etiam eis, qui quod ad bona ipsorum 

pertinet, furiosum faciunt exitum". 

Dig.26.5.13pr. 

Papinianus 11 quaest. 

Si impuberi libertas et hereditas per fideicommissum data sit et institutus 

adire nolit, senatus censuit eum, si impuberis nomine desideretur, adire 

cogendum, ut tamen pupillo pupillae tutor ab eo, cui ius dandi erit, detur, qui 

tutelam retineat, quoad restituatur hereditas et rem salvam fore ab herede 

caveatur. postea divus hadrianus, ut idem in eo servetur, cui directa libertas 

data fuerit, rescripsit. 

Dig.26.5.13.1 

Papinianus 11 quaest. 

Quamvis autem a patrono rem salvam pupillo fore non facile cautio exigatur, 

tamen senatus pro extraneo haberi voluit eum, qui, quod in ipso fuit, etiam 

libertate privavit impuberem: et ius quidem liberti, quod habet, quia ex causa 

fideicommissi manumittit, non est ei ablatum, tutela vero sine vinculo cautionis 

non committitur. quid ergo si non caveat? non dubie tutela non erit apud 

patronum. 

Dig.26.5.13.2 

Papinianus 11 quaest. 

Sed si puella duodecimum annum impleverit, tutor desinit esse: quoniam tamen 

minoribus annorum desiderantibus curatores dari solent, si curator patronus 

petatur, fides inquisitionis pro vinculo cedet cautionis. 

Dig.26.5.14 

Papinianus 12 quaest. 

Libertus non aliis patroni patronaeve liberis tutor esse cogitur, quam qui iura 

patronatus sperare possunt. 

Dig.26.5.15 

Paulus 2 ad ed. 

In omnem rem curator dandus est in eius tutoris locum, qui rei publicae causa 

afuit: 

Dig.26.5.16 

Paulus 73 ad ed. 

Nec ille desinit tutor esse. quod et in omnibus, qui ad tempus excusantur, iuris 

est. 

Dig.26.5.17 

Ulpianus 9 ad ed. 

Ei, qui de statu suo litigat, tutorem dari posse pomponius scribit et verum est, 

ut ita demum teneat datio, si liber est. 

Dig.26.5.18 

Ulpianus 61 ad ed. 

In dando tutore ex inquisitione et in eum inquiritur, qui senator est: et ita 

severus rescripsit. 

Dig.26.5.19pr. 

Paulus 16 ad plaut. 

Ubi absunt hi, qui tutores dare possunt, decuriones iubentur dare tutores, 

dummodo maior pars conveniat: ubi non est dubium, quin unum ex se dare possint. 

Dig.26.5.19.1 

Paulus 16 ad plaut. 

Magistratus municipalis collegam suum quin dare tutorem possit, non est dubium. 

Dig.26.5.20pr. 

Modestinus 7 diff. 

Ventri tutor a magistratibus populi romani dari non potest, curator potest: nam 

de curatore constituendo edicto comprehensum est. 

Dig.26.5.20.1 

Modestinus 7 diff. 

Curatorem habenti quo minus alius curator detur, regula iuris non est 

impedimento. 

Dig.26.5.21pr. 

Modestinus 1 excus. 

Eidenai dei tous arxontas, hoti kouratoras afylici gunaikas ou xeirotonysousin. 

Dig.26.5.21.1 

Modestinus 1 excus. 

Ean mytyr epi tauty ty ahiresei graqy uhious klyronomous ean apoluvwsi tys tou 

patros ecousias, apoluventwn toutwn kai dia touto klyronomysantwn autos ho patyr 

kouratwr xeirotonyvynai ou dunatai, kan boulytai, hina my ally hodw touto hoper 

ouk yboulyvy hy diavemeny genytai. kai touto ohutws hupo tou veiou sebyrou 

nenomovetytai. 

Dig.26.5.21.2 

Modestinus 1 excus. 

Alla kan tis apo gonewn kwluvy epitropeuein, touton oute xheirotoneisvai 

prosykei: kan xeirotonyveis my paraitysytai, kwluesvai auton epitropeuein 

menousys tys epitimias. 

Dig.26.5.21.3 

Modestinus 1 excus. 

Tous en presbeiai ontas my xeirotoneitwsan epitropous y kouratoras ohi arxontes, 

epeidyper par' hon xronon presbeuousin, ho kindunos autois ou diaferei. 

Dig.26.5.21.4 

Modestinus 1 excus. 

Ean eparxiakon anvrwpon presbeuonta ho en hrwmy arxwn dw epitropon, afevysetai. 

Dig.26.5.21.5 

Modestinus 1 excus. 

Pros tois loipois dikaiois dei ton arxonta kai tous tropous twn mellontwn 

xeirotonyvysesvai skopein: oute gar ousia oute aciwma ohutws hikanon pros 

pistin, hws agavy proairesis kai xrystoi tropoi. 

Dig.26.5.21.6 

Modestinus 1 excus. 

Dia pantos de malista touto paratyreitwsan ohi arxontes my xeirotonein tous 

boulomenous epirriptein ehautous, hina xeirotonyvwsi, kai argurion didontas: 

toutous gar kai kolasei hupeuvunous einai nenomovetytai. 

Dig.26.5.22 

Modestinus 5 excus. 

Kai ohi my bouleutai bouleutwn paisi xeirotonountai epitropoi, hwsper kai 

bouleutai tois my ek bouleutwn. 

Dig.26.5.23 

Modestinus 4 pand. 

Simul plures tutores dari possunt. 

Dig.26.5.24 

Paulus 9 resp. 

" divi marcus et verus cornelio proculo. si quando desint in civitate, ex qua 

pupilli oriundi sunt, qui idonei videantur esse tutores, officium sit 

magistratuum inquirere ex vicinis civitatibus honestissimum quemque et nomina 

praesidi provinciae mittere, non ipsos arbitrium dandi sibi vindicare". 

Dig.26.5.25 

Paulus 10 resp. 

Curatorem impuberi datum quacumque ex causa perseverare in diem pubertatis in 

eadem cura respondi: ergo post pubertatem alium curatorem sibi petere debebit. 

Dig.26.5.26 

Scaevola 2 resp. 

Seiae egressae annos duodecim decreto praetoris ex inquisitione datus est tutor 

quasi minori: quaero an excusare se deberet. respondi secundum ea quae 

proponerentur neque excusationem necessariam esse neque obligari quod non 

gereret. 

Dig.26.5.27pr. 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Pupillo, qui tam romae quam in provincia facultates habet, rerum quae sunt romae 

praetor, provincialium praeses tutorem dare potest. 

Dig.26.5.27.1 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Libertino tutores liberti dandi sunt: sed et si ingenuus detur nec se 

excusaverit, tutor perseverabit. 

Dig.26.5.28 

Paulus 2 decr. 

Romanius appulus ab iudice appellaverat dicens se non debuisse dari in tutela 

collegam ei, quem ipse, cum magistratus esset, nominasset suo periculo, ne in 

una tutela duplex periculum sustineret. decrevit imperator posse quem et 

fideiussorem pro tutore esse et nihilo minus tutorem dari: itaque detentus est 

in tutela. 

Dig.26.5.29 

Paulus l.S. de cogn. 

Si peregre agant qui tutores vel curatores dati sunt, ut intra diem trigesimum 

notum his a magistratibus fiat, divus marcus rescripsit. 

Dig.26.6.0. Qui petant tutores vel curatores et ubi petantur. 

Dig.26.6.1 

Modestinus 7 diff. 

Matris sollicitudo in petendis filio tutoribus, non etiam curatoribus 

observatur, nisi quo casu impuberi curator petendus est. 

Dig.26.6.2pr. 

Modestinus 1 excus. 

Ean ohi afylikes my exwsi tous ek twn nomwn kydemonas, ean men epitropwn dewntai 

dia tyn hylikian, dunantai aitysai autois epitropous katastavynai ohi te 

suggeneis kai ohi kat' epigamian ^ epigamin^ oikeioi gonewn arrenwn te kai 

vyleiwn: dunantai kai filoi twn gonewn kai trofeis autwn twn paidwn touto 

aitysai. 

Dig.26.6.2.1 

Modestinus 1 excus. 

Hoi men oun alloi ek proairesews aitousin epitropous: eisi de tines ohis 

epanagkes estin aitein epitropous, ohion mytyr kai apeleuveroi: ek toutwn gar 

ahi men zymiountai, ohi de kai kolazontai, ean my aityswsi tous ek twn nomwn 

kydemonas. hy men gar mytyr ecelaunetai tys tou paidos nomimou klyronomias, hws 

ousa anacia labein klyron nomimon, my frontisasa autw katastavynai epitropon. 

kai ou monon ean my aitysy, alla kai, hon an aitysy, hosias xarin aitysy ton 

afevynai dunamenon, eita afeventos autou y kai apoblyventos allon my aitysy 

palin, y ecepitydes kakous aitysy. apeleuveroi de ek toutwn twn aitiwn 

katygoryventes epi tou hygoumenou kolazontai epistrefws, ean fainwntai y di' 

ameleian y dia kakian my ytykotes. 

Dig.26.6.2.2 

Modestinus 1 excus. 

Ta de peri tys mytros proeirymena dyloutai en epistoly sebyrou, hys ta hrymata 

hupotetaktai. " divus severus cuspio rufino. omnem me rationem adhibere 

subveniendis pupillis, cum ad curam publicam pertineat, liquere omnibus volo. et 

ideo quae mater vel non petierit tutores idoneos filiis suis vel prioribus 

excusatis reiectisve non confestim aliorum nomina dederit, ius non habeat 

vindicandorum sibi bonorum intestatorum filiorum". 

Dig.26.6.2.3 

Modestinus 1 excus. 

Ean mentoi tis y daneistys y legatarios y allyn anagkaian exy pros ton orfanon 

sustasin, autos men ouk aitysei epitropon tw orfanw, alla tous aitein dunamenous 

aciwsei aitysai, y ean ohutoi apoknyswsi, tote proselvwn tw hygoumenw auto touto 

erei, hina katastaventos epitropou nomimou he pros ton orfanon genytai sustasis. 

Dig.26.6.2.4 

Modestinus 1 excus. 

Tauta men peri epitropwn: kouratoras de heautois aitysousin ohi afylikes, ean 

men parwsi, di' heautwn: ean de apodymy tis autwn, aitysei dia frontistou. 

Dig.26.6.2.5 

Modestinus 1 excus. 

Ei de allos aitysai kouratora dunatai tw afyliki, ezytyvy. kai oulpianos ho 

kratistos ohutws grafei, hws deon allon autw my aitein, alla auton heautw, et 

apud paulum libro nono responsorum ita relatum est curatorem ignorante nec 

mandante pupilla non recte ei a tutore petitum videri periculumque eorum, quae 

curator non iure datus gessit, non sine ratione eum qui petit cogendum 

agnoscere. et alia parte eiusdem libri ita respondit, si matris iudicium 

princeps secutus curatores filiae eius dedit, periculum administrationis eorum 

eam respicere debere. 

Dig.26.6.2.6 

Modestinus 1 excus. 

Ohi hopwsoun afeventes di' excusationos tys epitropys anagkyn ouk exousin aitein 

tois orfanois epitropon, hws fysi sebyrou kai antwninou diatacis. 

Dig.26.6.3 

Paulus 10 resp. 

Decreto decurionum et ipsum magistratum curatorem dari potuisse respondi. 

Dig.26.6.4pr. 

Tryphonus 13 disp. 

Credendum est et eam matrem constitutione contineri, quae a patre non legitime 

tutores testamento vel codicillis datos filiis impuberibus non postulavit 

decreto confirmari. 

Dig.26.6.4.1 

Tryphonus 13 disp. 

Sin autem idoneis datis tutoribus pluribus unus eorum vel decessit vel 

temporalem excusationem accepit, mater, quae propterea in loco illius alium non 

petit, quia numerus reliquorum administrationi tutelae sufficiebat, incidit 

quidem in verba constitutionis, sed sententia excusatur. 

Dig.26.6.4.2 

Tryphonus 13 disp. 

Sed si suspecto tutore pupilli accusato decretum erit ei adiungi alios, mater 

eos quoque petere debet et, si non petit, incidet in sententiam constitutionis. 

Dig.26.6.4.3 

Tryphonus 13 disp. 

Haec autem mater ab omni quidem bonorum vindicatione intestatorum filiorum 

repellitur. si vero maritus ei fideicommissum a filio reliquerit, cui mulier non 

petit tutorem, " si sine liberis decesserit", vel sub hac ipsa condicione " si 

intestatus mortuus erit", fideicommissi petitio, quae ex alieno iudicio 

descendit, non est perempta. 

Dig.26.6.4.4 

Tryphonus 13 disp. 

Quae autem suspectum tutorem non fecit, nec verbis nec sententia constitutionis 

in poenam incidit, quod eiusmodi facta diiudicare et aestimare virilis animi est 

et potest etiam delicta ignorare mater, satisque est eam petisse talem, qui 

inquisitione per praetorem habita idoneus apparuit. et ideo nec iudicium eius 

sufficit ad eligendos tutores, sed inquisitio fit, etiamsi maxime in bona 

propria liberis suis testamento tutores dederit. 

Dig.26.7.0. De administratione et periculo tutorum et curatorum qui gesserint 

vel non et de agentibus vel conveniendis uno vel pluribus. 

Dig.26.7.1pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Gerere atque administrare tutelam extra ordinem tutor cogi solet. 

Dig.26.7.1.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ex quo scit se tutorem datum si cesset tutor, suo periculo cessat: id enim a 

divo marco constitutum est, ut, qui scit se tutorem datum nec excusationem si 

quam habet allegat intra tempora praestituta, suo periculo cesset. 

Dig.26.7.1.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sufficit tutoribus ad plenam defensionem, sive ipsi iudicium suscipiant sive 

pupillus ipsis auctoribus, nec cogendi sunt tutores cavere, ut defensores 

solent. licentia igitur erit, utrum malint ipsi suscipere iudicium an pupillum 

exhibere, ut ipsis auctoribus iudicium suscipiatur: ita tamen, ut pro his, qui 

fari non possunt vel absint, ipsi tutores iudicium suscipiant, pro his autem, 

qui supra septimum annum aetatis sunt et praesto fuerint, auctoritatem 

praestent. 

Dig.26.7.1.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

In causis autem adultorum licentia erit agentibus vel ipsum adultum praesentem 

in iudicium vocare, ut consensu curatoris conveniatur, vel contra curatorem 

agere, ut ipse litem suscipiat. in absentibus autem adultis omnimodo contra 

curatorem agendum. 

Dig.26.7.1.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Non denegari autem neque tutoribus neque curatoribus etiam debitores pupillorum 

vel adultorum ex persona sua prospectu officii in iudicium vocare vel eis hoc 

facientibus suum accommodare consensum. 

Dig.26.7.2pr. 

Ulpianus 9 ad ed. 

Si tutor condemnavit sive ipse condemnatus est, pupillo et in pupillum potius 

actio iudicati datur et maxime, si non se liti optulit, sed cum non posset vel 

propter absentiam pupilli vel propter infantiam auctor ei esse ad accipiendum 

iudicium. et hoc etiam divus pius rescripsit et exinde multis rescriptis 

declaratum est in pupillum dandam actionem iudicati semper tutore condemnato, 

nisi abstineatur: tunc enim nec in tutorem nec in pupillum. nec pignora tutoris 

capienda esse saepe rescriptum est. 

Dig.26.7.2.1 

Ulpianus 9 ad ed. 

Amplius Marcellus libro vicesimo primo digestorum scribit et si satisdedit 

tutor, mox abstinuit pupillus, fideiussoribus quoque eius debere subveniri: sed 

et si pupillus non abstinuit, quemadmodum ipsi, ita et fideiussoribus eius 

subveniri, maxime si pro absente pupillo vel pro infante satisdedit. 

Dig.26.7.3pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si plures curatores dati sunt, pomponius libro sexagesimo octavo ad edictum 

scripsit ratum haberi debere etiam quod per unum gestum est: nam et in furiosi 

curatoribus, ne utilitates furiosi impediantur, praetor uni eorum curationem 

decernet ratumque habebit, quod per eum sine dolo malo gestum est. 

Dig.26.7.3.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si parens vel pater qui in potestate habet destinaverit testamento, quis tutorum 

tutelam gerat, illum debere gerere praetor putavit, meritoque parentis statur 

voluntati, qui utique recte filio prospexit. tantundem praetor facit et de his, 

quos parens destinavit testamento, ipse autem confirmavit, ut, si parens 

declaravit, quem velit tutelam administrare, ille solus administret. 

Dig.26.7.3.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ceteri igitur tutores non administrabunt, sed erunt hi, quos vulgo honorarios 

appellamus. nec quisquam putet ad hos periculum nullum redundare: constat enim 

hos quoque, excussis prius facultatibus eius qui gesserit, conveniri oportere: 

dati sunt enim quasi observatores actus eius et custodes, imputabiturque eis 

quandoque, cur, si male eum conversari videbant, suspectum eum non fecerunt. 

adsidue igitur et rationem ab eo exigere eos oportet et sollicite curare, 

qualiter conversetur, et si pecunia sit, quae deponi possit, curare, ut 

deponatur ad praediorum comparationem: blandiuntur enim sibi, qui putant 

honorarios tutores omnino non teneri: tenentur enim secundum ea quae supra 

ostendimus. 

Dig.26.7.3.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quamvis autem ei potissimum se tutelam commissurum praetor dicat, cui testator 

delegavit, attamen nonnumquam ab hoc recedet, ut puta si pater minus penso 

consilio hoc fecit, forte minor viginti quinque annis, vel eo tempore fecit, quo 

iste tutor bonae vitae vel frugi videbatur, deinde postea idem coepit male 

conversari ignorante testatore, vel si contemplatione facultatium eius res ei 

commissa est, quibus postea exutus est. 

Dig.26.7.3.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Nam et si unum pater dederit tutorem, nonnumquam ei adiunguntur curatores: nam 

imperator noster cum patre rescripsit, cum duos quis libertos suos tutores 

dedisset, unum rerum italicarum, alium rerum africanarum, curatores eis 

adiungendos, nec patris secuti sunt voluntatem. 

Dig.26.7.3.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quod in tutoribus scriptum est, et in curatoribus erit observandum, quos pater 

testamento destinavit a praetore confirmandos. 

Dig.26.7.3.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Apparet igitur praetori curae fuisse, ne tutela per plures administretur, quippe 

etsi pater non destinaverit quis gerere debeat, attamen id agit, ut per unum 

administretur: sane enim facilius unus tutor et actiones exercet et excipit. 

Dig.26.7.3.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ne per multos tutela spargatur, si non erit a testatore electus tutor aut gerere 

nolet, tum is gerat, cui maior pars tutorum tutelam decreverit: praetor igitur 

iubebit eos convocari aut, si non coibunt aut coacti non decernent, causa 

cognita ipse statuet, quis tutelam geret. 

Dig.26.7.3.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Plane si non consentiant tutores praetori, sed velint omnes gerere, quia fidem 

non habeant electo nec patiuntur succedanei esse alieni periculi, dicendum est 

praetorem permittere eis omnibus gerere. 

Dig.26.7.3.9 

Ulpianus 35 ad ed. 

Item si dividi inter se tutelam velint tutores, audiendi sunt, ut distribuatur 

inter eos administratio. 

Dig.26.7.4 

Ulpianus 9 ad ed. 

Vel in partes vel in regiones, et si ita fuerit divisa, unusquisque exceptione 

summovebitur pro ea parte vel regione, quam non administrat. 

Dig.26.7.5pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ita autem depositioni pecuniarum locus est, si ea summa corradi, id est colligi 

possit, ut comparari ager possit: si enim tam exiguam esse tutelam facile 

probatur, ut ex nummo refecto praedium puero comparari non possit, depositio 

cessat. quae ergo tutelae quantitas depositionem inducat, videamus. et cum causa 

depositionis exprimatur, ut praedia pupillis comparentur, manifestum est, ut ad 

minimas summas non videatur pertinere: quibus modus praefiniri generaliter non 

potest, cum facilius causa cognita per singulos possit examinari. nec tamen 

auferenda facultas est etiam minores summas interdum deponi postulare, si 

suspecti tutores esse videantur. 

Dig.26.7.5.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Gessisse autem videtur tutor, qui quid omnino pupillare attigit etiamsi modicum, 

cessantque partes eorum, qui solent cessantes cogere administrare. 

Dig.26.7.5.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quod si posteaquam gessit, tunc se gestu abstinuit, etiam suspecti postulatio 

succedit. 

Dig.26.7.5.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quod si quis tutelam mandaverit gerendam gestaque fuerit ab eo cui mandatum est, 

locus erit tutelae actioni: videtur enim gessisse qui per alium gessit. quod si 

non accessit is cui mandatum est, utili actioni convenitur. 

Dig.26.7.5.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Debitor patris, qui tutelam administravit filii, tutealae iudicio tenebitur 

etiam ob id quod patri debuit. 

Dig.26.7.5.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor pupillum suum puberem factum non admonuerit, ut sibi curatores peteret 

( sacris enim constitutionibus hoc facere iubetur qui tutelam administravit), an 

tutelae iudicio teneatur? et magis puto sufficere tutelae iudicium, quasi 

conexum sit hoc tutelae officio, quamvis post pubertatem admittatur. 

Dig.26.7.5.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Post completum vicesimum quintum annum aetatis si nondum rationes redditae sunt 

nec ad causam instrumenta pertinentia, fidei ac verecundiae curatorum convenit, 

ut consilio suo coeptam litem perficiant. si igitur cessent in his quae 

constituta sunt faciendis, magis puto sufficere negotiorum gestorum iudicium 

etiam si iam actum est, si tamen huius rei ratio reddita non est. 

Dig.26.7.5.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Iulianus libro vicesimo primo digestorum huiusmodi speciem proponit: quidam 

decedens filiis suis dederat tutores et adiecerat: " eosque aneclogistos esse 

volo". et ait iulianus tutores, nisi bonam fidem in administratione 

praestiterint, damnari debere, quamvis testamento comprehensum sit, ut 

aneclogisti essent: nec eo nomine ex causa fideicommissi quicquam consequi 

debebunt, ut ait iulianus, et est vera ista sententia: nemo enim ius publicum 

remittere potest huiusmodi cautionibus nec mutare formam antiquitus constitutam. 

damnum vero, quodcumque ex tutela quis senserit, et legari et per fideicommissum 

ei relinqui potest. 

Dig.26.7.5.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Papinianus libro quinto responsorum ita scribit: pater tutelam filiorum consilio 

matris geri mandavit et eo nomine tutores liberavit. non idcirco minus officium 

tutorum integrum erit, sed viris bonis conveniet salubre consilium matris 

admittere, tametsi neque liberatio tutoris neque voluntas patris aut intercessio 

matris tutoris officium infringat. 

Dig.26.7.5.9 

Ulpianus 35 ad ed. 

Usque adeo autem licet tutoribus patris praeceptum neglegere, ut, si pater 

caverit, ne quid rei suae distraheretur vel ne mancipia distrahantur vel ne 

vestis vel ne domus vel ne aliae res periculo subiectae, liceat eis contemnere 

hanc patris voluntatem. 

Dig.26.7.5.10 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ex quo innotuit tutori se tutorem esse, scire debet periculum tutelae ad eum 

pertinere. innotescere autem qualiterqualiter sufficit, non utique testato eum 

conveniri: nam etsi citra testationem, scilicet undecumque cognovit, nulla 

dubitatio est, quin debeat periculum ad ipsum respicere. 

Dig.26.7.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hoc autem, quod cognovit tutor, pupillus probare debebit. 

Dig.26.7.7pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Tutor, qui repertorium non fecit, quod vulgo inventarium appellatur, dolo 

fecisse videtur, nisi forte aliqua necessaria et iustissima causa allegari 

possit, cur id factum non sit. si quis igitur dolo inventarium non fecerit, in 

ea condicione est, ut teneatur in id quod pupilli interest, quod ex iureiurando 

in litem aestimatur. nihil itaque gerere ante inventarium factum eum oportet, 

nisi id quod dilationem nec modicam exspectare possit. 

Dig.26.7.7.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor cessaverit in distractione earum rerum quae tempore depereunt, suum 

periculum facit: debuit enim confestim officio suo fungi. quid si contutores 

exspectabat vel differentes vel etiam volententes se excusare, an ei ignoscatur? 

et non facile ignoscetur: debuit enim partibus suis fungi non quidem praecipiti 

festinatione, sed nec moratoria cunctatione. 

Dig.26.7.7.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Competet adversus tutores tutelae actio, si male contraxerint, hoc est si 

praedia comparaverint non idonea per sordes aut gratiam. quid ergo si neque 

sordide neque gratiose, sed non bonam condicionem elegerint? recte quis dixerit 

solam latam neclegentiam eos praestare in hac parte debere. 

Dig.26.7.7.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si post depositionem pecuniae comparare praedia tutores neglexerunt, incipient 

in usuras conveniri: quamquam enim a praetore cogi eos oportet ad comparandum, 

tamen, si cessent, etiam usuris plectendi sunt tarditatis gratia, nisi si per 

eos factum non est quo minus compararent. 

Dig.26.7.7.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Pecuniae, quam in usus suos converterunt tutores, legitimas usuras praestant, 

sed hoc ita demum, si evidenter doceantur pecuniam in usus suos convertisse: 

ceterum non utique qui non faeneravit vel non deposuit, in suos usus vertit, et 

ita divus severus decrevit. doceri igitur debet in usus suos pecuniam vertisse. 

Dig.26.7.7.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Vertisse in suos usus non accipimus eum, qui debitor patris pupilli fuit, deinde 

ipse sibi non solvit: hic enim eas usuras praestabit, quas patri promiserat. 

Dig.26.7.7.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor pecuniam pupillarem suo nomine faeneravit, ita demum cogetur usuras 

quas percepit praestare, si suscipiat pupillus ceterorum nominum periculum. 

Dig.26.7.7.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si deponi oporteat pecunias ad praediorum comparationem, si quidem factum est, 

usurae non current: sin vero factum non est, si quidem nec praeceptum est, ut 

deponantur, pupillares praestabuntur, si praeceptum est et neglectum, de modo 

usurarum videndum est. et solent praetores comminari, ut, si non fiat depositio 

vel quanto tardius fiat, legitimae usurae praestentur: si igitur comminatio 

intercessit, iudex qui quandoque cognoscet decretum praetoris sequetur. 

Dig.26.7.7.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Idem solent facere praetores etiam circa eos tutores, qui negant habere ad 

alendos pupillos penes se aliquid, ut quidquid constiterit penes eos esse, eius 

gravissima usura pendatur: et hoc persequi oportere iudicem palam est cum et 

alia poenae adiectione. 

Dig.26.7.7.9 

Ulpianus 35 ad ed. 

Residuarum autem summarum pupillares usuras pendi oportet. 

Dig.26.7.7.10 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quae autem sunt pupillares usurae, videndum est. et apparet hanc esse formam 

usurarum, ut eius quidem pecuniae, quam quis in usus suos convertit, legitimam 

usuram praestet. sed et si negavit apud se esse pecuniam et praetor pronuntiavit 

contra eum, legitimas solvere debebit, vel si moram depositioni fecit et praetor 

irrogavit ei legitimas. sed et si, dum negat aliquam quantitatem penes se esse, 

pupillis ad onera sua expedienda imposuit necessitatem mutuam pecuniam legitimis 

usuris accipiendi, tenebitur in legitimis. item si a debitoribus legitimas 

exegit. ex ceteris causis secundum morem provinciae praestabit usuras aut 

quincunces aut trientes aut si quae aliae leviores in provincia frequentantur. 

Dig.26.7.7.11 

Ulpianus 35 ad ed. 

Usurae a tutoribus non statim exiguntur, sed interiecto tempore ad exigendum et 

ad collocandum duum mensum, idque in iudicio tutelae servari solet: quod spatium 

seu laxamentum temporis tribui non oportet his, qui nummos impuberum vel 

adulescentium in suos usus converterunt. 

Dig.26.7.7.12 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si usuras exactas tutor vel curator usibus suis retinuerint, earum usuras 

agnoscere eos oportet: sane enim parvi refert, utrum sortem pupillarem an usuras 

in usus suos converterint. 

Dig.26.7.7.13 

Ulpianus 35 ad ed. 

Pecuniae, quae in arca fuit, etiam heredes curatoris tamdiu usuras praestabunt, 

quamdiu non interpellaverint, ut loco defuncti curator constituatur. 

Dig.26.7.7.14 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor pro contutore condemnetur, an etiam in usuras condemnandus sit, 

quaeritur. et placet, ut multis rescriptis continetur et papinianus libro 

duodecimo quaestionum ait, etiam in usuras eum condemnandum, si suspectum facere 

supersedit, et quidem eas demum usuras cogendum praestare, quas etiam suae 

administrationis cogitur. 

Dig.26.7.7.15 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sciendum est tutorem et post officium finitum usuras debere in diem, quo tutelam 

restituit. 

Dig.26.7.8 

Ulpianus 23 ad ed. 

Si tutelae agat is, cuius tutela administrata est, dicendum est nonnumquam diem 

creditae pecuniae exspectandam, si forte tutor pecunias crediderit pupilli 

nomine, quarum exigendarum dies nondum venit. sane quod ad pecunias attinet, ita 

demum verum est, si potuit et debuit credere: ceterum si non debet credere, non 

exspectabitur. 

Dig.26.7.9pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quotiens tutor pecuniam pupillarem faenori dat, stipulatio hoc ordine facienda 

est. stipulari enim debet aut pupillus aut servus pupilli: quod si neque 

pupillus eius aetatis erit, ut stipulari possit, neque servum habebit, tunc ipse 

tutor quive in eius potestate erit, quo casu iulianus saepissime scripsit utilem 

actionem pupillo dandam. sed et si absens sit pupillus, oportere tutorem suo 

nomine stipulari nequaquam ambigendum est. 

Dig.26.7.9.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si pater familias eum, pro quo fideiussit, tutorem dederit filio suo, officio 

tutoris convenit, ut, cum dies pecuniae praeterierit, creditori debitum solvat: 

et ideo cessante eo si pupillus suae tutelae factus solverit ex causa 

fideiussoria, non solum mandati, sed etiam tutelae agere poterit: hoc enim ei 

imputatur, cur pro se non solverit. quod si in diem debitor fuit iste tutor, 

quibusdam videtur non venire in tutelae iudicium, si modo is dies post tutelam 

finitam supervenit: quod si dies adhuc durante tutela venit, putant omnimodo 

devolvi in tutelae iudicium. ego et hoc et superius ita verum puto, si 

facultatibus labi tutor coepit: ceterum si idoneus tutor fuit, nihil venire in 

tutelae iudicio. nec quisquam putet nullum effectum hoc habere: namque si quis 

dixerit in tutelae iudicium devolvi, et privilegio locus est et fideiussores 

tenebuntur, si rem salvam fore cautum est. 

Dig.26.7.9.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Item si temporali actione fuit obligatus tutor, dicendum est locum esse tutelae 

iudicio, ut perpetua actio sit. 

Dig.26.7.9.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Et generaliter quod adversus alium praestare debuit pupillo suo, id adversus se 

quoque praestare debet, fortassis et plus: adversus alios enim experiri sine 

actione non potuit, adversus se potuit. 

Dig.26.7.9.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed si sub usuris gravioribus patri pupilli pecuniam debuit quam sint 

pupillares, videndum est, an ei aliquid imputetur. et si quidem solvit, nihil 

est quod ei imputetur: potuit enim solvere nec onerare se usuris: si vero non 

solvit, usuras cogendus est agnoscere, quas a se exigere debuit. 

Dig.26.7.9.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sicut autem solvere tutor quod debet, ita et exigere quod sibi debetur potest, 

si creditor fuit patris pupilli: nam et sibi solvere potest, si modo fuit 

pecunia unde solvat, et si usurae fuerunt graviores quae ei debebantur, 

relevabitur eis pupillus, quia tutor se potuit liberare, sicut aliis quoque 

solvere et potuit et debuit. 

Dig.26.7.9.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Nec utique necesse habet, si conveniatur, per iudicem solvere, idcircoque si 

mala causa pupillaris est, denuntiare sibi verum debet. denique imperator 

antoninus cum patre etiam honoraria eos imputare pupillo prohibuit, si 

supervacaneam litem instituissent, cum convenirentur a vero creditore: nec enim 

prohibentur tutores bonam fidem agnoscere. 

Dig.26.7.9.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

Non tantum autem sibi solvere tutor, verum etiam sibi creditam pecuniam scribere 

potest, ut Marcellus libro octavo digestorum scripsit, seque mutua pecunia 

poterit obligare sibi mutuam proscribendo. 

Dig.26.7.9.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

Constat eum, qui ad augmentum datur, ut puta ad bona materna quae postea 

accesserunt vel ad quid aliud augmentum, administrare bona pristina non solere. 

si autem suspectum facere priorem tutorem supersedit vel satis ab eo exigere, 

plectetur. 

Dig.26.7.9.9 

Ulpianus 36 ad ed. 

Per contrarium autem qui datus est simpliciter tutor pupillo vel curator, si 

quid postea augmenti accesserit, periculo tenetur, quamvis soleat ad augmentum 

dari curator: quae res non facit, ut ipsa augmenta non pertineant ad curam 

priorum, ad quos omnis utilitas pupillorum debet pertinere. sive igitur datus 

est, communicatur periculum cum prioribus, sive datus non est, tenetur 

administrationis necessitate is qui antea erat datus. 

Dig.26.7.10 

Ulpianus 49 ad ed. 

Generaliter quotienscumque non fit nomine pupilli quod quivis pater familias 

idoneus facit, non videtur defendi: sive igitur solutionem sive iudicium sive 

stipulationem detrectat, defendi non videtur. 

Dig.26.7.11 

Ulpianus 33 ad ed. 

Circa pupillum, cuius tutor servus erat pronuntiatus, divus pius rescripsit in 

rebus, quas ex pecunia pupilli servus comparaverat, dominum non posse uti 

praerogativa deductionis. quod et in curatore observandum est. 

Dig.26.7.12pr. 

Paulus 38 ad ed. 

Cum plures tutelam gerunt, nulli eorum in contutorem actio pupilli nomine datur. 

Dig.26.7.12.1 

Paulus 38 ad ed. 

Quae bona fide a tutore gesta sunt, rata habentur etiam ex rescriptis traiani et 

hadriani: et ideo pupillus rem a tutore legitime distractam vindicare non 

potest: nam et inutile est pupillis, si administratio eorum non servatur, nemine 

scilicet emente. nec interest, tutor solvendo fuerit nec ne, cum, si bona fide 

res gesta sit, servanda sit, si mala fide, alienatio non valet. 

Dig.26.7.12.2 

Paulus 38 ad ed. 

Nimium est licere tutori respectu existimationis pupilli erogare ex bonis eius, 

quod ex suis non honestissime fuisset erogaturus. 

Dig.26.7.12.3 

Paulus 38 ad ed. 

Cum tutor non rebus dumtaxat, sed etiam moribus pupilli praeponatur, imprimis 

mercedes praeceptoribus, non quas minimas poterit, sed pro facultate patrimonii, 

pro dignitate natalium constituet, alimenta servis libertisque, nonnumquam etiam 

exteris, si hoc pupillo expediet, praestabit, sollemnia munera parentibus 

cognatisque mittet. sed non dabit dotem sorori alio patre natae, etiamsi aliter 

ea nubere non potuit: nam etsi honeste, ex liberalitate tamen fit, quae servanda 

arbitrio pupilli est. 

Dig.26.7.12.4 

Paulus 38 ad ed. 

Si tutor pecuniam pupillarem credere non potuit, quod non erat cui crederet, 

pupillo vacabit. 

Dig.26.7.13pr. 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Tutor secundum dignitatem facultatesque pupilli modum servorum aestimare debet, 

qui circa eum futuri sunt. 

Dig.26.7.13.1 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Non est audiendus tutor, cum dicat ideo cessasse pupillarem pecuniam, quod 

idonea nomina non inveniret, si arguatur eo tempore suam pecuniam bene 

collocasse. 

Dig.26.7.13.2 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

In solvendis legatis et fideicommissis attendere debet tutor, ne cui non debitum 

solvat, nec nuptiale munus matri pupilli vel sorori mittere. aliud est, si matri 

forte aut sorori pupilli tutor ea quae ad victum necessaria sunt praestiterit, 

cum semet ipsa sustinere non possit: nam ratum id habendum est: nec enim eadem 

causa est eius, quod in eam rem impenditur et quod muneris legatorumve nomine 

erogatur. 

Dig.26.7.14 

Paulus 8 brev. 

Etiam contutoris factum imputatur collegae, si potuit et debuit suspectum 

facere: interdum et si debuit satis petere: nam si idoneus subito lapsus est, 

nihil collegae imputari potest. 

Dig.26.7.15 

Paulus 2 sent. 

Si tutor constitutus quos invenerit debitores non convenerit ac per hoc minus 

idonei efficiantur, vel intra sex primos menses pupillares pecunias non 

collocaverit, ipse in debitam pecuniam et in usuras eius pecuniae quam non 

faeneravit convenitur. 

Dig.26.7.16 

Paulus 6 ad sab. 

Cum quaeritur iudicio tutelae, quae nomina a tutore facta agnoscere pupillus 

debeat, Marcellus putabat, si tutor pecuniam pupilli mutuam dedisset et suo 

nomine stipulatus esset, posse dici nomina integra pupillo salva esse, deperdita 

et male contracta ad tutorem pertinere. sed verius se putare posse tutorem eam 

condicionem adulescenti deferre, ut id quod gessisset tutor in contrahendis 

nominibus aut in totum agnoscere aut a toto recedere, ita ut perinde esset ac si 

tutor sibi negotium gessisset. idem est et si pupilli nomine credidisset. 

Dig.26.7.17 

Pomponius 17 ad sab. 

Qui iussus est ab eo, qui ius iubendi habet, tutelam gerere, si cessasset, ex 

quo iussus est indemnem pupillum praestare debebit, non ex quo tutor esse 

coepit. 

Dig.26.7.18pr. 

Iulianus 21 dig. 

Qui tutor negotia pupilli gessit, quamvis in nulla re auctor pupillo fuerit, 

quin tutelae iudicio teneatur, dubitari non oportet: quid enim prohibet ita 

patrimonium pupilli compositum esse, ut nihil gerere necesse sit, in quo tutoris 

auctoritas interponi debeat? 

Dig.26.7.18.1 

Iulianus 21 dig. 

Ex duobus tutoribus si cum altero actum fuerit, alter non liberabitur. 

Dig.26.7.19 

Ulpianus 1 resp. 

Actus sui rationem concuratori reddere non esse compellendum: sed nisi cum eo 

administrationem communicet aut si non ex fide curam gerat, suspectum postulari 

posse. 

Dig.26.7.20 

Ulpianus 5 de off. procons. 

Tutor vel curator, cuius iniusta appellatio pronuntiata erit cuiusve excusatio 

recepta non sit, ex quo accedere ad administrationem debuit erit obligatus. 

Dig.26.7.21 

Marcellus l.S. resp. 

Lucius titius gaium seium filium familias testamento filio suo tutorem dedit: 

gaius seius sciente et consentiente patre tutelam administravit: quaero, an 

defuncto gaio seio actio tutelae adversus patrem eius et in quantum competat. 

Marcellus respondit secundum ea quae proposita essent actione de peculio et de 

in rem verso patrem teneri: nec multum videri in hoc casu facere patris 

scientiam et consensum ad obligandum eum in solidum, nisi forte contutore vel 

alio quo volente eum facere suspectum intercessit et quasi in se periculum 

recepit. 

Dig.26.7.22 

Paulus 3 ad ed. 

Tutor ad utilitatem pupilli et novare et rem in iudicium deducere potest: 

donationes autem ab eo factae pupillo non nocent. 

Dig.26.7.23 

Ulpianus 9 ad ed. 

Vulgo observatur, ne tutor caveat ratam rem pupillum habiturum, quia rem in 

iudicium deducit. quid tamen si dubitetur, an tutor sit vel an duret tutor vel 

an gestus illi commissus sit? aequum est adversarium non decipi. idem et in 

curatore est, ut iulianus scripsit. 

Dig.26.7.24pr. 

Paulus 9 ad ed. 

Decreto praetoris actor constitui periculo tutoris solet, quotiensque aut 

diffusa negotia sint aut dignitas vel aetas aut valetudo tutoris id postulet: si 

tamen nondum fari pupillus potest, ut procuratorem facere possit, aut absens 

sit, tunc actor necessario constituendus est. 

Dig.26.7.24.1 

Paulus 9 ad ed. 

Si duobus simul tutela gerenda permissa est vel a parente vel a contutoribus vel 

a magistratibus, benigne accipiendum est etiam uni agere permissum, quia duo 

simul agere non possunt. 

Dig.26.7.25 

Ulpianus 13 ad ed. 

Si minoris actum fuerit cum tutoribus adsistentibus curatoribus et pupillus ob 

hoc egerit cum curatoribus et ei sint condemnati in id quod sua intererat 

minoris tutores culpa eorum condemnatos non esse: an restitutio adversus tutores 

cesset? et papinianus responsorum libro secundo ait nihilo minus posse restitui 

et idcirco curatores, si nondum iudicatum fecerunt, posse provocantes per 

exceptionem doli consequi, ut eis mandentur adversus tutores actiones. quid 

tamen si iam fecerunt iudicatum curatores? proderit hoc tutoribus, quoniam nihil 

minori abest, qui de praeda magis quam de damno sollicitus est, nisi forte 

mandare actiones paratus sit curatoribus. 

Dig.26.7.26 

Paulus 24 ad ed. 

Cum curatore et pro tutore etiam manente administratione agi potest. 

Dig.26.7.27 

Paulus 7 ad plaut. 

Tutor, qui tutelam gerit, quantum ad providentiam pupillarem domini loco haberi 

debet. 

Dig.26.7.28pr. 

Marcellus 8 dig. 

Tutor pro pupillo in iudicium vocatus sollemniter cavit: si inter moras puer ad 

pubertatem pervenit, non est cogendus accipere iudicium. 

Dig.26.7.28.1 

Marcellus 8 dig. 

Tutor, qui post pubertatem pupilli negotiorum eius administratione abstinuit, 

usuras praestare non debet ex quo optulit pecuniam: quin etiam iustius mihi 

videtur eum per quem non stetit, quo minus conventus restitueret tutelam, ad 

praestationem usurarum non compelli. ulpianus notat: non sufficit optulisse, 

nisi et deposuit obsignatam tuto in loco, 

Dig.26.7.29 

Marcellus 8 dig. 

Maximeque heredem tutoris: nam periniquum est eum, cui forte post viginti annos 

vel amplius in mentem venit tutelam reposcere, etiam usuras postulare. 

Dig.26.7.30 

Marcellus 21 dig. 

Tutoris praecipuum est officium, ne indefensum pupillum relinquat. 

Dig.26.7.31 

Modestinus 1 excus. 

Divi severus et antoninus augusti sergio iuliano. " forma, qua singuli tutores, 

prout quisque gessit tutelam, nonnunquam in solidum tenentur, dumtaxat intra 

pubertatis tempora locum habet, non etiam si post pubertatem administraverint". 

Dig.26.7.32pr. 

Modestinus 6 resp. 

Sine herede tutor decessit: quaero, an curator pupillo datus, cum neque 

inventaria neque alia instrumenta a fideiussore tutoris exhibeantur, possit 

eundem fideiussorem convenire ex stipulatione, quanti pupilli interest. 

modestinus respondit in id quod tutor conveniri potuit, fideiussorem quoque 

conveniri posse. 

Dig.26.7.32.1 

Modestinus 6 resp. 

Modestinus respondit damnum si quod accidit eo, quia cautiones soluti vectigalis 

inventae non sunt, ad tutorem, cuius nulla culpa admissa proponitur, minime 

pertinere. 

Dig.26.7.32.2 

Modestinus 6 resp. 

Modestinus respondit tutorem eorum redituum nomine rationem pupillae reddere 

debere, qui ex fundo bona fide percipi potuerunt. 

Dig.26.7.32.3 

Modestinus 6 resp. 

Item respondit, si minus a servo tutor percepit, quam bona fide ex fundo percipi 

potuit, ex eo, de quo pupillae sit obstrictus, quantum ex peculio servi servari 

possit, eidem tutori proficere debere, scilicet si non perdituro servo 

administrationem credidit. 

Dig.26.7.32.4 

Modestinus 6 resp. 

Interposito curatore adulescens fundum titio vendidit: postea ^ posteo^ adgnita 

fraude in integrum restitutus in possessionem induci iussus est: quaero, an, cum 

ex hac venditione melior factus non est neque in rem suam quicquam versum 

probetur, pretium emptori restituere non debeat. modestinus respondit pretium 

fundi ab adulescente venumdati, si rationibus eius non profuit nec quicquam de 

eo a iudicante de in integrum restitutione statutum est, emptorem frustra 

postulare. 

Dig.26.7.32.5 

Modestinus 6 resp. 

Item respondit sumptibus voluptatis causa ab emptore factis adulescentem 

onerandum non esse: qui tamen ab eodem aedificio ita auferri possunt, ut in 

facie pristina, id est quae fuit ante venditionem, aedificium esse possit, 

emptori auferre permitti oportere. 

Dig.26.7.32.6 

Modestinus 6 resp. 

Lucius titius coheres et curator sororis suae, cum esset ex civitate, in qua 

usitatum erat ipsos dominos praediorum, non conductores onera annonarum et 

contributionum temporariarum sustinere, morem hunc et consuetudinem semper 

observatam secutus et ipse pro communi et individua hereditate annonas 

praestitit: quaero, an in rationibus dandis opponi curatori possit, quia non 

recte pro parte sororis tales impensas fecerat. modestinus respondit in id demum 

curatorem adultae reputare ex causa de qua quaeritur posse, quod ipsa, si rem 

suam administraret, erogare compelleretur. 

Dig.26.7.32.7 

Modestinus 6 resp. 

Tutores duo post venditionem pupillarium rerum factam pecuniam inter se 

diviserant, post quam divisionem alter eorum in exilium datus est durante 

tutela: quaerebatur, an actore constituto contutor eius partem pupillaris 

pecuniae petere ab eo poterit. modestinus respondit: si hoc quaeritur, an 

contutore relegato contutor eius tutelae actionem exercere possit, non posse 

respondi. 

Dig.26.7.33pr. 

Callistratus 4 de cogn. 

A tutoribus et curatoribus pupillorum eadem diligentia exigenda est circa 

administrationem rerum pupillarium, quam pater familias rebus suis ex bona fide 

praebere debet. 

Dig.26.7.33.1 

Callistratus 4 de cogn. 

Officium tutorum curatoribus constitutis finem accipit ideoque omnia negotia, 

quae inita sunt, ad fidem curatorum pertinent: idque etiam divus marcus cum 

filio suo commodo rescripsit. 

Dig.26.7.33.2 

Callistratus 4 de cogn. 

Heredibus quoque pupillorum electio eadem adversus tutores, in quo potissimum 

consistere velint, competit, quae ipsis quorum tutela administrata sit, 

principalibus constitutionibus declaratur. 

Dig.26.7.33.3 

Callistratus 4 de cogn. 

Sumptuum, qui bona fide in tutelam, non qui in ipsos tutores fiunt, ratio haberi 

solet, nisi ab eo qui eum dat certum solacium ei constitutum est. 

Dig.26.7.34 

aquila libro resp. 

Respondit ad instruendam diligentiam iudicantis et pupillorum utilitatem 

admittendam servos quoque eorum interrogari posse. 

Dig.26.7.35 

Papinianus 2 quaest. 

Tutor sive curator nomina, quae iuste putat non esse idonea, a priore tutore vel 

curatore suscipere quidem cogitur, non tamen exactionem periculo suo facere. 

Dig.26.7.36 

Papinianus 3 quaest. 

Inter tutores divisa tutela est: aequitas, quae merum ius compensationis 

inducit, propter officium et personam agentis tutoris non differtur: nam divisio 

tutelae, quae non iuris, sed iurisdictionis est, modum administrationi facit et 

inter ipsos locum habet nec experiri cum pupillo volentibus obstare debet. 

Dig.26.7.37pr. 

Papinianus 11 quaest. 

Tutorem, qui tutelam gerit, sabinus et cassius, prout gerit, in singulas res per 

tempora velut ex pluribus causis obligari putaverunt. 

Dig.26.7.37.1 

Papinianus 11 quaest. 

Secundum quam sententiam servus institor dominicae mercis vel praepositus 

debitis exigendis si liber factus in eodem actu perseveret, quamvis tempore 

servitutis obligari non potuerit, praeteriti temporis nomine actione negotiorum 

gestorum non inutiliter convenietur, earum scilicet rerum, quae conexam rationem 

cum his, quae postea gesta sunt, habuerunt: sic enim et tutelae iudicium earum 

quoque rerum causa tenere placuit, quae post pubertatem administrantur, si 

posterior actus priori cohaereat neque divisus propriam rationem habet. 

Dig.26.7.37.2 

Papinianus 11 quaest. 

Inde descendit quaestio, quae volgo circa filium familias tractata est, qui 

tutor testamento datus post tutelam gestam emancipatus in eodem officio 

perseveravit. et secundum sabini et cassii sententiam eveniet, ut de eo quidem, 

quod post emancipationem gestum est, in solidum conveniri possit, de praeterito 

autem, sive peculium non sit ademptum sive ademptum sit, in id quod facere 

possit. quod si superioris temporis nomine patrem de peculio pupillus convenire 

maluerit ( annus enim utilis ex quo tutela agi posse coepit computabitur): ne 

capiatur pater inducta totius temporis causa, tempus, quo filius familias 

tutelam gessit, comprehendendum erit. 

Dig.26.7.38pr. 

Papinianus 12 quaest. 

Si plures tutelam non administraverint et omnes solvendo sint, utrum, quia 

nullae partes administrationis inveniuntur, electioni locus erit an ut eiusdem 

pecuniae debitores excipere debebunt periculi societatem? quod magis ratio 

suadet. 

Dig.26.7.38.1 

Papinianus 12 quaest. 

Si quidam ex his idonei non sint, onerabuntur sine dubio ceteri, nec inique, cum 

singulorum contumacia pupillo damnum in solidum dederit. 

Dig.26.7.38.2 

Papinianus 12 quaest. 

Unde quaerendum est, an actiones pupillus ei, qui solus convenitur, in alterum 

pro parte scilicet praestare debeat. sed cum propria cuiusque contumacia 

puniatur, qua fronte poterit hoc desiderari ? 

Dig.26.7.39pr. 

Papinianus 5 resp. 

Tutores, qui post finem tutelae per errorem officii durantes rerum 

administrationem retinuerunt, nominum paternorum periculum, quae post pubertatem 

adulescentis idonea fuerunt, praestare cogendi non erunt, cum actionem inferre 

non potuerunt. 

Dig.26.7.39.1 

Papinianus 5 resp. 

Curator a patre testamento datus impuberis negotiis se per errorem immiscuit: 

postea a praetore tutoribus aliis datis periculum futuri temporis ille, qui 

postea nihil gessit, non praestabit. 

Dig.26.7.39.2 

Papinianus 5 resp. 

Qui se negotiis impuberis non iure tutor datus secundum patris voluntatem 

immiscuit, errore comperto tutorem a praetore constitui consultius petet, ne 

forte, si rem coeptam deseruerit, fraudis vel culpae causa condemnetur. non idem 

servatur, si quis ultro negotium alienum gesserit, cum satis abundeque sufficiat 

vel in una specie per amici laborem domino consuli. 

Dig.26.7.39.3 

Papinianus 5 resp. 

Heres institutus, qui non habuit substitutum, priusquam hereditatem adiret, quam 

impuberi restituere debuit, vita decessit: cum hereditas in italia esset, 

scriptus autem heres in provincia vita decessisset, tutores provincialium rerum 

culpae nomine condemnandos existimavi, si causam testamenti non ignorantes 

utilitatem impuberis deseruerunt: nam hereditatis in provincia fideicommisso 

restituto causam quidem iuris expediri potuisse, rerum autem administrationem ad 

eos recidere debuisse, qui tutelam in italia suscepissent. 

Dig.26.7.39.4 

Papinianus 5 resp. 

Adversus tutorem, qui pupillum hereditate patris abstinuit, actionem denegari 

non oportet creditori, qui cum ipso tutore contraxit, quamvis tutor pecuniam in 

rem impuberis verteret. 

Dig.26.7.39.5 

Papinianus 5 resp. 

Curatores adulescentis mutui periculi gratia cautionem invicem sibi praebuerunt 

et in eam rem pignora dederunt: cum officio deposito solvendo fuissent, irritam 

cautionem esse factam et pignoris vinculum solutum apparuit. 

Dig.26.7.39.6 

Papinianus 5 resp. 

Tutor datus adversus ipsam creationem provocavit: heres eius postea victus 

praeteriti temporis periculum praestabit, quia non videtur levis culpa contra 

iuris auctoritatem mandatum tutelae officium detrectare. 

Dig.26.7.39.7 

Papinianus 5 resp. 

Rerum provincialium tutores in urbe causas appellationis impuberum agentes, 

rerum italicarum curatores ut impuberibus constituantur, ad officium suum 

revocare debent: alioquin si prius in provinciam redierint, dolum aut culpam 

eorum in ea quoque parte recte iudex conveniet. 

Dig.26.7.39.8 

Papinianus 5 resp. 

Patruus testamento fratris filio tutor datus cum in italia domicilium haberet, 

tam italicarum rerum quam provincialium administrationem suscepit atque ita 

pecuniam ex venditionibus romae refectam in provinciam traiecit et in 

calendarium pupilli convertit: tutor in locum eius romae substitutus 

administrationem pecuniae, quae non pertinet ad tutelam suam, suscipere non 

cogitur. 

Dig.26.7.39.9 

Papinianus 5 resp. 

Curatores testamento vel tutores inutiliter dati neque decreto praetoris 

confirmati negotia gesserunt. vice mutua periculum praestare coguntur, cum 

officium sponte citra iuris adminiculum iniverint et qui fuit idoneus, decretum 

praetoris curatores vel tutores constituentis implorare debuerit. 

Dig.26.7.39.10 

Papinianus 5 resp. 

Tutoribus idoneis diem functis vice mutua periculum ad heredes eorum non 

redundat, quod non habuit locum officio tutelae manente. 

Dig.26.7.39.11 

Papinianus 5 resp. 

In eum, qui tutelam gerere noluit, post ceteros qui gesserunt actionem utilem 

tutelae dari placuit. quod tamen ex tutela non pervenit ad eos, qui se negotiis 

miscuerunt, sed communi neglegentia perit, citra substitutionis ordinem 

aequaliter omnium periculum spectat. 

Dig.26.7.39.12 

Papinianus 5 resp. 

Tutores pubere pupillo constituto litem appellationis inchoatam iussu consulum 

ob notitiam rei perfecerunt: cum iudicatum persequi non potuerunt, periculo 

culpae non subiciuntur. 

Dig.26.7.39.13 

Papinianus 5 resp. 

Ab eo, qui restitutionis auxilio non iuvatur, quaestio culpae tutorum 

conventione remitti potest, nec donatum, sed transactum videtur. 

Dig.26.7.39.14 

Papinianus 5 resp. 

Neglegentiae tutorum periculo nominum, quae pater usuris maioribus fecit, 

adscripto pupilla quidem actionem calendarii praestare cogitur, exactas autem 

usuras tutelae tempore citra ullam compensationem retinet. 

Dig.26.7.39.15 

Papinianus 5 resp. 

Adulescens tutoribus conventis, a quibus totum servari non potuit, adversus 

curatores, qui tutelam ad se neglegentia non transtulerunt, integram actionem 

retinet: neque enim tutelae iudicio consumptum videtur, quod alterius officii 

querellam habuit. 

Dig.26.7.39.16 

Papinianus 5 resp. 

Tutor, qui tutoris idoneum heredem convenire pupilli nomine noluit, damni 

vicarius substituitur, ut is, qui non idoneum tutelae tempore suspectum facere 

supersedit. 

Dig.26.7.39.17 

Papinianus 5 resp. 

Tutelae iudicium ideo differri non oportet, quod fratris et coheredis impuberis 

idem tutelam sustineat. 

Dig.26.7.39.18 

Papinianus 5 resp. 

Quod de peculio servi actoris, quem adulescens postquam res suas administrare 

coepit manumisit, retinuit aut retinere potuit, in ratione reddenda curatori per 

iudicem accepto feretur. 

Dig.26.7.40 

Papinianus 6 resp. 

Impuberi filio centurio curatorem dedit. decreto praetoris non secuto si nihil 

curator datus administret, periculo contumaciae vel neglegentiae non 

adstringetur: nam privilegium militum ad alienam iniuriam porrigi non oportet 

nec in aliis circa supremam voluntatem imperitiae venia datur quam in bonis 

militum, filii vero tutela iure patriae potestatis, non militiae praemio 

mandatur. 

Dig.26.7.41 

Papinianus 7 resp. 

Qui plures tutores habuit, unum, qui solvendo non fuit, rationem actus sui 

vetuit reddere. quoniam eius liberatio, quod ex tutela percepit aut dolo 

contraxit, non est relicta, contutores, qui suspectum facere neglexerunt, ex 

culpa recte conveniuntur: tutor enim legatarius ex culpa, quae testamento 

remissa est, non tenetur. 

Dig.26.7.42 

Papinianus 1 def. 

Ex pluribus tutoribus in solidum unum tutorem iudex condemnavit. in rem suam 

iudicatus procurator datus privilegium pupilli non habebit, quod nec heredi 

pupilli datur: non enim causae, sed personae succurritur, quae meruit praecipuum 

favorem. 

Dig.26.7.43pr. 

Paulus 7 quaest. 

Cum post mortem pupilli desinit esse nomen idoneum, tutor periculo eximitur. 

Dig.26.7.43.1 

Paulus 7 quaest. 

Qui, cum esset fratris sui filiae curator, quadringenta dotis nomine marito eius 

se daturum promisit: quaero, an succurrendum sit ei, cum postea aere alieno 

emergente supra vires patrimonii eius dos promissa sit, quoniam in instrumento 

ita scriptum sit " ille patruus et curator stipulanti spopondit". movet 

quaestionem, quod non ut de suo dotem daret, sed cum crederet rationem 

pupillarem sufficere, promisit. praeterea et illud hic potest tractari, ut, si 

sciens curator non sufficere promiserit, vel donasse videatur vel, quoniam dolo 

fecit, non illi succurratur. respondi: curator cum officium suum egressus sponte 

se obligaverit, non puto ei a praetore subveniri debere, non magis quam si 

creditori puellae pecuniam se daturum spopondisset: sed is de quo tractamus si 

non donandi animo, sed negotii gerendi causa dotem promisit, habet mulierem 

obligatam et poterit dici etiam manente matrimonio eam teneri ( quia habet dotem 

sic ut in collatione bonorum dicitur) vel certe post divortium ( sive exacta sit 

dos sive maneat nomen), quia potest efficere, ut ei accepto feratur. quod si 

mulier suum curatorem adimplere id, quod supra vires patrimonii eius in dotem 

dare promisit, non queat, curatorem quidem in hoc, quod superfluum est, per 

exceptionem relevari: mulier vero cautionem in maritum exponere debet, quod, si 

quandoque locupletior constante matrimonio facta fuerit, dotis reliquum marito 

servat. 

Dig.26.7.44pr. 

Paulus 13 quaest. 

Qui nominibus a curatoribus prioribus susceptis sive tutoribus nomina 

adgnoverunt, periculum in se transferunt. 

Dig.26.7.44.1 

Paulus 13 quaest. 

Sed si pupillus post pubertatem rationibus a tutore acceptis reliquationem eius 

secutus usuras acceptaverit, privilegium suum non amittit in bonis tutoris 

venditis: praetor enim privilegium ei servare debet. 

Dig.26.7.45 

Paulus 14 quaest. 

Si pupillus alterum ex tutoribus post pubertatem liberasset, improbe alterum 

illius nomine conabitur interpellare. idemque dicemus in duobus magistratibus 

collegis, quorum alterum res publica convenit. sed haec in magistratibus 

tractavi, quasi duo rei eiusdem debiti essent omnimodo: quod non ita est. nam si 

uterque idoneus est, electio locum non habet: is autem, qui tempore liberatus 

est, non ei similis est qui nihil habet, sed ei qui satisfecit: habet enim quod 

obiciat petitori. 

Dig.26.7.46pr. 

Paulus 9 resp. 

Lucius titius curator gaii seii tempore curae fundum cornelianum locavit 

sempronio, qui sempronius reliqua traxit: pupillus aetate probata eundem quondam 

colonum sempronium fecit procuratorem: quaero, an ex eo, quod ille ut procurator 

egit, omne debitum adulescens agnovisse videatur eoque nomine curatorem suum 

liberasset. paulus respondit non ex eo, quod adultus eum, qui praedia eius 

coluit, procuratorem habere voluit, debitum, quod ex conductione reliquatus est, 

adgnovisse eum videri. 

Dig.26.7.46.1 

Paulus 9 resp. 

Sempronii, qui ex pollicitatione debitor patriae suae exstiterat, bona res 

publica iussu praesidis possedit: quorum bonorum magistratus rei publicae tres 

curatores constituerunt, qui apud graecos epimelytai vocantur, qui postea inter 

se sine consensu rei publicae administrationem bonorum sempronii diviserunt: ex 

quibus quidam, cum reliqua traherent, idonei in ipso tempore administrationis 

esse desierunt: postea pupillus heres sempronii, qui abstentus erat, ab 

imperatore impetravit, ut bona paterna ei restituerentur: quaero, an ex bonis 

eorum, qui idonei sunt, indemnitati pupilli prospici debeat, cum individuum his 

officium curae a magistratibus iniunctum sit. paulus respondit, si pupillo in 

curatores bonorum actiones decerni placuerit, pro eius portione, qui idoneus non 

sit, magistratus conveniri oportere: alia enim causa est tutorum, alia eorum, 

qui rei publicae negotia administrant. 

Dig.26.7.46.2 

Paulus 9 resp. 

Tutorem, qui pecuniam pupillarem quamvis suo nomine faeneravit, non videri 

contra constitutiones fecisse, quae prohibent pecuniam pupillarem in usus suos 

convertere. 

Dig.26.7.46.3 

Paulus 9 resp. 

Quaesitum est, an eius pecuniae, qua tutor usus est, post finitam quoque tutelam 

in diem iudicii accepti easdem usuras praestare debeat. paulus respondit finita 

administratione eas usuras debere computari, quae in tutelae iudicio 

computantur. 

Dig.26.7.46.4 

Paulus 9 resp. 

Paulus respondit propter ea, quae post pubertatem nulla necessitate cogente, sed 

ex voluntate sua tutor administravit, fideiussorem, qui salvam rem fore cavit, 

non teneri. 

Dig.26.7.46.5 

Paulus 9 resp. 

Tutelae iudicio tutor conventus edidit librum rationum et secundum eum 

condemnatus solvit: postea cum a debitoribus paternis, quorum nomina libro 

rationum non inerant, exigere vellet pupillus, prolatae sunt ab his apochae 

tutoris: quaesitum est, utrum adversus tutorem an adversus debitores actio ei 

competat. paulus respondit, si tempore administrandae tutelae tutori tutelam 

gerenti debitores solvissent, liberatos eos ipso iure a pupillo: sed si cum 

tutore actum esset, posse eundem adulescentem propter eam causam tutelae 

experiri et adversus exceptionem rei iudicatae doli mali uti replicatione. 

Dig.26.7.46.6 

Paulus 9 resp. 

Cum testamento duo tutores dati essent pupillo et alter ex his vita defunctus 

fuisset, in locum eius petente matre ex praesidis provinciae praecepto a 

magistratibus alius tutor datus est, a quo magistratus satis exegerunt rem 

salvam fore: tutor testamento datus postea datum suspectum fecit: quaesitum est, 

in quantum teneatur. paulus respondit tutorem testamento datum pro ea parte 

conveniri oportere, pro qua parte administravit: pro contutoris autem portione 

prius eos conveniri debere, qui pro eo se obligaverunt vel magistratus qui eum 

dederunt: tunc si solidum pupillus consequi non potuerit, de officio contutoris 

quaerendum, an suspectum facere debuerit, praesertim cum suspectum quoque eum 

postulasse dicatur. alias quidem cum magistratus plures tutores dant, non prius 

ad eos reverti pupillus potest, quam omnes tutores excussi fuerint: in proposito 

cum unus a magistratibus datus proponeretur, non est visum prius collegam 

conveniendum, qui et suspectum fecit et testamento datus est, perindeque 

habendos singulos, ac si in partes dimidias tutores dati essent. 

Dig.26.7.46.7 

Paulus 9 resp. 

Tutoribus concessum est a debitoribus pupilli pecuniam exigere, ut ipso iure 

liberentur, non etiam donare vel etiam deminuendi causa cum iis transigere: et 

ideo eum, qui minus tutori solvit, a pupillo in reliquum conveniri posse. 

Dig.26.7.47pr. 

Scaevola 2 resp. 

Titium et maevium tutores quis dedit et cavit: boulomai kai parakalw pantas 

ginesvai meta tys maibiou tou adelfou mou gnwmys, kai dixa autou to ginomenon 

akuron estw. titius solus a debitoribus exegit: an liberati essent? respondi, si 

et administrationem maevio dedisset, non recte solutum. 

Dig.26.7.47.1 

Scaevola 2 resp. 

" quantum autem filio meo diurnum sufficiat, marina et ianuaria aestimabunt": 

quaero, an contenti esse debeant tutores arbitrio mulierum. respondi sumptum 

boni viri arbitrio faciendum. 

Dig.26.7.47.2 

Scaevola 2 resp. 

Tutores dati ad res italicas instrumenta romae reppererunt debitorum 

provincialium, ut pecunia romae aut ubicumque petitum fuerit solvatur: quaero, 

cum neque debitores in italia essent neque eorum praedia, an haec exactio ad 

italicae rei tutores pertineat. respondi, si provincialis contractus esset, non 

pertinere, respicere tamen ad officium eorum, ne instrumentorum ignorantia 

contractus eos, ad quos administratio pertineret, lateret. 

Dig.26.7.47.3 

Scaevola 2 resp. 

A matre datus testamento tutor cum putaret se tutorem esse, distraxit bona 

materna et paterna pupillorum et decessit non solvendo: quaeritur, an pupillus 

res possit vindicare. respondi, si manent res pupilli, vindicari ab eo posse. 

Dig.26.7.47.4 

Scaevola 2 resp. 

Praefectus legionis ita testamento cavit: " volo, ut sit in arbitrio tutorum 

filii mei, si voluerint, huius summae uncias inferre usurarum nomine ita, ne 

nummi dispargantur"; quaero, si apparuerit pecunia faenerata a tutoribus, 

iudicio tutelae uncias usuras an vero eas quas stipulati sunt praestare debeant. 

respondi, si secundum voluntatem defuncti elegissent usurarum praestationem 

neque pupilli nomine in faenus dedissent, id praestatur, quod testator 

voluisset. 

Dig.26.7.47.5 

Scaevola 2 resp. 

Lucius titius mutuam pecuniam a tutore accepit et rem hereditariam pignori ei 

dedit: post triennium iam puberibus his, quorum tutela administrata est, fisco 

bona defuncti adiudicata sunt, quia mortem eius heres non est ultus: quaeritur, 

an id nomen pupillus recusare possit. respondi secundum ea quae proponuntur id 

nomen ad onus tutorum non pertinere. 

Dig.26.7.47.6 

Scaevola 2 resp. 

Altero ex duobus fratribus sociis bonorum et negotiationis defuncto, herede 

filio, patruus tutor venditis omnibus communis negotiationis mercibus et sibi 

redemptis negotium suo nomine exercuit: quaesitum est, utrum compendium negotii 

an usuras pecuniae praestare debeat. respondi secundum ea quae proponuntur 

pupillo usuram, non compendium praestandum. 

Dig.26.7.47.7 

Scaevola 2 resp. 

Tutor rerum italicarum conventus a creditore provinciali, ubi rem pupillus 

habuit, solvit: quaesitum est, an id tutelae iudicio reputari potest. respondi 

nihil proponi, cur non possit. 

Dig.26.7.48 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Inter bonorum ventrisque curatorem et inter curatorem furiosi itemque prodigi 

pupillive magna est differentia, quippe cum illis quidem plane rerum 

administratio, duobus autem superioribus sola custodia et rerum, quae deteriores 

futurae sunt, venditio committitur. 

Dig.26.7.49 

Paulus 2 sent. 

Ob faenus pupillaris pecuniae per contumaciam non exercitum aut fundorum omissam 

comparationem tutor, si non ad damnum resarciendum idoneus est, extra ordinem 

coercebitur. 

Dig.26.7.50 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Si res pupillaris incursu latronum pereat vel argentarius, cui tutor pecuniam 

dedit, cum fuisset celeberrimus, solidum reddere non possit, nihil eo nomine 

tutor praestare cogitur. 

Dig.26.7.51 

Venonius 6 stipul. 

Si duo pluresve tutores tutelam administrent, in fideiussorem quidem in solidum 

per quemlibet eorum committitur stipulatio: at si inter eos divisa sit tutela 

regionibus, quod plerumque fit, et alius urbica negotia, alius peregrina 

administraret, tunc ex substantia cuiusque rei aut committi contra fideiussorem 

stipulationem aut non committi dicemus: nam licet omnes tutores sint et tutelam 

gerant, tamen cum quis de ea re, quae extra suam regionem erit, experiri vel ad 

iudicium vocari coeperit, perinde non committitur stipulatio, atque si ei 

administratio tutelae permissa non esset: quantum enim facit in totum denegata, 

tantundem valet, si in ea re de qua agitur denegata sit. 

Dig.26.7.52 

Nerva 1 resp. 

Curator pro minore non tantum dotem dare debet, sed etiam impendia, quae ad 

nuptias facienda sunt. 

Dig.26.7.53 

Paulus 2 decr. 

Aemilius dexter magistratus sui tempore datis tutoribus cessaverat in exigenda 

satisdatione, deinde quibusdam excusatis a sequentibus magistratibus dexter 

tutor adsumptus fuerat: creatus conveniebatur in solidum duplici ratione, quod 

cum magistratus esset et tutores dedisset satisdationem non exegisset. ex 

diverso dictum est, licet satis exactum non esset, tamen in diem tutelae finitae 

idoneos fuisse tutores neque cessationem curatorum obesse tutoribus debere. 

pronuntiavit, si in diem finitae tutelae idonei permansissent tutores, licet et 

satis non esset exactum, curatorum esse periculum, si minus, tutorum et 

magistratuum: hoc est tunc esse periculum eius, qui suspectum non fecisset aut 

satis non exegisset, cum finita tutela non inveniretur idoneus fuisse. 

Dig.26.7.54 

Tryphonus 2 disp. 

Non existimo maximis usuris subiciendum eum, qui a contutoribus suis mutuam 

pecuniam pupilli accepit et cavit certasque usuras promisit, quas et alii 

debitores pupillo dependunt, quia hic sibi non consumpsit nec clam nec quasi sua 

pecunia licenter abutitur et, nisi his usuris a contutore mutuum ei daretur, 

aliunde accepisset: et multum refert, palam aperteque debitorem se ut extraneum 

et quemlibet faceret pupillo an sub administratione tutelae pupillique utilitate 

latente sua commoda pupilli pecunia iuvaret. 

Dig.26.7.55pr. 

Tryphonus 14 disp. 

Tres tutores pupillo dati sunt, unus tutelam gessit et solvendo non est, 

secundus titio gerendam mandavit et titius quaedam administravit, tertius nihil 

omnino gessit: quaesitum est, quatenus quisque eorum teneatur. et tutorum quidem 

periculum commune est in administratione tutelae et in solidum universi 

tenentur. plane si pecunia numerata pupilli inter eos distributa est, non in 

maiorem summam quisque eorum quam accepit tenetur. 

Dig.26.7.55.1 

Tryphonus 14 disp. 

Sed si ipsi tutores rem pupilli furati sunt, videamus, an ea actione, quae 

proponitur ex lege duodecim tabularum adversus tutorem in duplum, singuli in 

solidum teneantur et, quamvis unus duplum praestiterit, nihilo minus etiam alii 

teneantur: nam in aliis furibus eiusdem rei pluribus non est propterea ceteris 

poenae deprecatio, quod ab uno iam exacta est. sed tutores propter admissam 

administrationem non tam invito domino contrectare eam videntur quam perfide 

agere: nemo denique dicet unum tutorem et duplum hac actione praestare et quasi 

specie condictionis aut ipsam rem aut eius aestimationem. 

Dig.26.7.55.2 

Tryphonus 14 disp. 

Non solum ergo gessisse tutelam is creditur, qui alii gerendam mandavit, sed et 

qui satis a contutore accepit rem salvam pupillo futuram eique permisit 

administrationem totius tutelae, nec potest se defendere constitutionibus, quae 

iubent ante conveniri eum qui gessit. 

Dig.26.7.55.3 

Tryphonus 14 disp. 

Item in eo quod nemo gessit non utique eius periculum est, qui quaedam gessit, 

sed communiter omnium: exigi autem ab eo solo periculum ob alia quae non gessit 

non oportet, nisi si qua talia sunt, quae vel consummationem coeptorum ab eo 

desiderabant vel ita coniuncta fuerunt, ut separari non debuerunt. 

Dig.26.7.55.4 

Tryphonus 14 disp. 

Quod autem dicitur desisse solvendo esse vel non esse contutores praestare 

debere, videamus, qualem intellectum habet, id est utrum sufficit nihil 

deminutum esse de facultatibus contutoris, ex quo tempore datus est, sed eandem 

faciem patrimonii permansisse, an, etsi nihil post accidit, quod palam faciat 

deminutionem patrimonii, debet tamen contutor inquirere fortunas contutoris. sed 

hoc et ex personae qualitate et ex temporis intercapedine, quo testamentum 

factum est, usque ad mortem patris aliam aestimationem accipere debet: nam 

aperte prodigo vel cuius bona venierunt ( licet obreptum fuerit praetori, qui 

decreto eum dedit) permittere contutori administrationem non debet, et potuit 

aliquid pater eorum post testamentum factum accidens ignorasse aut, cum 

destinatum haberet mutare testamentum, id non fecisse. 

Dig.26.7.56 

Scaevola 4 dig. 

Tutor rerum et animalium pupilli venditionem fecit, sed quaedam animalia 

emptoribus pretium non solventibus retinuit et apud se habuit, pretium idem 

rationibus pupilli accepto tulit: ex his aliquot nata sunt: defuncto tutore 

heres eius eandem tutelam administravit et animalia annis plurimis possedit: 

quaesitum est, an, cum is cuius tutela administrata est annis viginti quattuor 

esset, iure animalia vindicaret. respondit secundum ea quae proponerentur 

pupillum ea vindicare non posse. 

Dig.26.7.57pr. 

Scaevola 10 dig. 

Chirographis debitorum incendio exustis cum ex inventario tutores convenire eos 

possent ad solvendam pecuniam aut novationem faciendam cogere, cum idem circa 

priores debitores propter eundem casum fecissent, id omisissent circa debitores 

pupillorum, an, si quid propter hanc cessationem eorum pupilli damnum 

contraxerunt, iudicio tutelae consequantur? respondit, si adprobatum fuerit eos 

tutores hoc per dolum vel culpam praetermisisse, praestari ab his hoc debere. 

Dig.26.7.57.1 

Scaevola 10 dig. 

Ab eo, qui sententia praesidis bonis ademptis relegatus erat, cum ex permissu 

principis appellatio eius recepta sit, quam is qui pronuntiaverat non receperat, 

fundum emerat pupillus intervenientibus tutoribus et appellatione iniusta 

pronuntiata fundus ei ablatus est: quaesitum est, an tutelae iudicio pretium 

fundi pupillus consequi a tutoribus possit. respondit, si scientes emerunt ab 

eo, qui in ea causa esset, ut obnoxius sententiae priori esset, tutelae iudicio 

eos teneri. 

Dig.26.7.58pr. 

Scaevola 11 dig. 

Qui negotiationem per pamphilum et diphilum prius servos, postea libertos 

exercebat, suo testamento eos tutores reliquit et cavit, ut negotium eodem more 

exerceretur, quo se vivo exercebatur: hique tutelam administraverunt non tantum, 

cum impubes patroni filius fuisset, sed etiam post pubertatem eius. sed diphilus 

quidem cum incremento negotiationis rationes optulit, pamphilus autem putavit 

reddere oportere non ad incrementum negotiationis, sed ad computationem 

usurarum, ut in tutelae iudicio solet. quaesitum est, an secundum voluntatem 

defuncti exemplo diphili pamphilus quoque rationem reddere debeat. respondit 

debere. claudius tryphoninus: quia lucrum facere ex tutela non debet. 

Dig.26.7.58.1 

Scaevola 11 dig. 

Ex duobus tutoribus pupilli altero defuncto adhuc impubere pupillo, qui 

supererat ex persona pupilli sui iudice accepto consecutus est cum usuris, 

quantum ex tutela ad tutorem defunctum pervenerat: quaesitum est, iudicio 

tutelae, quo experitur pubes factus, utrum eius tantum portionis, quae ab initio 

quod ex tutelae ratione pervenerat ad defunctum contutorem, usurae veniant, an 

etiam eius summae, quae ex sortis usuris pupillo aucta post mortem eius ad 

superstitem aeque cum sorte translata sit aut transferri debuit. respondit, si 

eam pecuniam in se vertisset, omnium pecuniarum usuras praestandas: quod si 

pecunia mansisset in rationibus pupilli, praestandum, quod bona fide percepisset 

aut percipere potuisset, sed, faenori dare cum potuisset, neglexisset, cum id, 

quod ab alio debitore nomine usurarum cum sorte datur, ei qui accipit totum 

sortis vice fungitur vel fungi debet. 

Dig.26.7.58.2 

Scaevola 11 dig. 

Testamento dati tutores, quod ruptum videbatur, cessaverunt in administratione 

tutelae et a praeside tutor datus est pupillo, iussi autem sunt etiam hi, qui 

dati erant testamento tutores, tutelam administrare coniuncto eo, qui a praeside 

datus coeperat administrare: quaesitum est, ex testamento datos periculum 

antecedentis temporis administrationis utrum ex apertis tabulis, an ex quo iussi 

sunt, pertineat ad eos. respondit ad eos de quibus quaereretur nullum 

antecedentis temporis periculum pertinere. 

Dig.26.7.58.3 

Scaevola 11 dig. 

Pupillo herede instituto filiae exheredatae duo milia nummorum aureorum legavit 

eosdemque tutores utrisque dedit: quaesitum est, an ex eo die, quo duo milia 

potuerunt a substantia hereditatis et in nomina collocare neglexerint, usurarum 

nomine pupillae tutelae iudicio teneantur. respondit teneri. 

Dig.26.7.58.4 

Scaevola 11 dig. 

Quaesitum est, an usurae pupillaris pecuniae, quas tutores debuerunt, cum ad 

curatorem transferuntur, in sortem computantur et universae summae usuras debere 

curatores incipiant. respondit omnis pecuniae, quae ad curatores transit, parem 

causam esse, quia omnis sors efficitur. 

Dig.26.7.59 

Scaevola 26 dig. 

Cum hereditas patris aere alieno gravaretur et res in eo statu videretur, ut 

pupilla ab hereditate paterna abstineretur, unus ex tutoribus cum plerisque 

creditoribus ita decidit, ut certa crediti portione contenti essent 

acciperentque: idem curatores iam viripotenti accepti cum plerisque creditoribus 

deciderunt: quaesitum est, an, si aliquis tutorum creditor patris pupillae 

solidam pecuniam expensam sibi ex re pupillae cum usuris fecerit, revocari a 

curatoribus pupillae ad portiones eas possit, quas ceteri quoque creditores 

acceperunt. respondit eum tutorem, qui ceteros ad portionem vocaret, eadem parte 

contentum esse debere. 

Dig.26.7.60 

Pomponius 8 epist. 

Si tutoris heres exsecutus est quae tutor inchoavit, tutelae etiam eo nomine 

tenetur. 

Dig.26.7.61 

Pomponius 20 epist. 

Apud aristonem ita scriptum est: quod culpa tutoris pupillus ex hereditate 

desiit possidere, eius aestimatio in petitione hereditatis sine ulla dubitatione 

fieri debebit ita, si pupillo de hereditate cautum sit: cautum autem esse 

videtur etiam si tutor erit idoneus, a quo servari possit id, quod pupillus ex 

litis aestimatione subierit. sed si tutor solvendo non est, videndum erit, utrum 

calamitas pupilli an detrimentum petitoris esse debeat perindeque haberi debet, 

ac si res fortuito casu interisset, similiter atque ipse pupillus expers culpae 

quid ex hereditate deminuisset corrupisset perdidisset. de possessore quoque 

furioso quaeri potest, si quid ne in rerum natura esset, per furorem eius 

accidisset. tu quid putas? pomponius: puto eum vere dicere. sed quare cunctatus 

es, si solvendo non sit tutor, cuius damnum esse debeat? cum alioquin elegantius 

dicere poterit actiones dumtaxat, quas haberet cum tutore pupillus, venditori 

hereditatis praestandas esse, sicuti heres vel bonorum possessor si nihil culpa 

eius factum sit ( veluti si fundo hereditario vi deiectus sit aut servus 

hereditarius vulneratus ab aliquo sit sine culpa possessoris), nihil plus quam 

actiones, quas eo nomine habet, praestare debeat. idem dicendum est et si per 

curatorem furiosi culpa vel dolo quid amissum fuerit, quemadmodum si quid 

stipulatus tutor vel curator fuisset aut vendidisset rem hereditariam. impune 

autem puto admittendum, quod per furorem alicuius accidit, quo modo si casu 

aliquo sine facto personae id accidisset. 

Dig.26.8.0. De auctoritate et consensu tutorum et curatorum. 

Dig.26.8.1pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Quamquam regula sit iuris civilis in rem suam auctorem tutorem fieri non posse, 

tamen potest tutor proprii sui debitoris hereditatem adeunti pupillo 

auctoritatem accommodare, quamvis per hoc debitor eius efficiatur: prima enim 

ratio auctoritatis ea est, ut heres fiat, per consequentias contingit, ut 

debitum subeat. se tamen auctore ab eo stipulari non potest. et cum quidam 

auctoritatem accommodaret pupillae suae, ut servo suo stipulanti sponderet, 

divus pius antoninus rescripsit iure pupillam non teneri, sed in quantum 

locupletior facta est, dandam actionem. sed si auctor fiat, ut filio suo quid 

tradatur, nulla erit auctoritas: evidenter enim sua auctoritate rem adquirit. 

Dig.26.8.1.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Tutor si invitus retentus sit per vim, non valet quod agitur: neque enim 

praesentia corporis sufficit ad auctoritatem, ut si somno aut morbo comitiali 

occupatus tacuisset. 

Dig.26.8.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Nulla differentia est, non interveniat auctoritas tutoris an perperam 

adhibeatur. 

Dig.26.8.3 

Paulus 8 ad sab. 

Etiamsi non interrogatus tutor auctor fiat, valet auctoritas eius, cum se 

probare dicit id quod agitur: hoc est enim auctorem fieri. 

Dig.26.8.4 

Pomponius 17 ad sab. 

Etsi pluribus datis tutoribus unius auctoritas sufficiat, tamen si tutor 

auctoretur, cui administratio tutelae concessa non est, id ratum a praetore 

haberi non debet. et ideo puto verius esse, quod ofilio placebat, si eo tutore 

auctore, qui tutelam non gerat, emam a pupillo sciens alium eius tutelam gerere, 

dominum me non posse fieri: item si eo auctore emam, qui a tutela fuerit 

remotus: nec enim id ratum haberi. 

Dig.26.8.5pr. 

Ulpianus 40 ad sab. 

Pupillus obligari tutori eo auctore non potest. plane si plures sint tutores, 

quorum unius auctoritas sufficit, dicendum est altero auctore pupillum ei posse 

obligari, sive mutuam pecuniam ei det sive stipuletur ab eo. sed et cum solus 

sit tutor mutuam pecuniam pupillo dederit vel ab eo stipuletur, non erit 

obligatus tutori: naturaliter tamen obligabitur in quantum locupletior factus 

est: nam in pupillum non tantum tutori, verum cuivis actionem in quantum 

locupletior factus est dandam divus pius rescripsit. 

Dig.26.8.5.1 

Ulpianus 40 ad sab. 

Pupillus vendendo sine tutoris auctoritate non obligetur sed nec in emendo, nisi 

in quantum locupletior factus est. 

Dig.26.8.5.2 

Ulpianus 40 ad sab. 

Item ipse tutor et emptoris et venditoris officio fungi non potest: sed enim si 

contutorem habeat, cuius auctoritas sufficit, procul dubio emere potest. sed si 

mala fide emptio intercesserit, nullius erit momenti ideoque nec usucapere 

potest. sane si suae aetatis factus comprobaverit emptionem, contractus valet. 

Dig.26.8.5.3 

Ulpianus 40 ad sab. 

Sed si per interpositam personam rem pupilli emerit, in ea causa est, ut emptio 

nullius momenti sit, quia non bona fide videtur rem gessisse: et ita est 

rescriptum a divo severo et antonino. 

Dig.26.8.5.4 

Ulpianus 40 ad sab. 

Sane si ipse quidem emit palam, dedit autem nomen non mala fide sed simpliciter, 

ut solent honestiores non pati nomina sua instrumentis inscribi, valet emptio: 

quod si callide, idem erit ac si per interpositam personam emisset. 

Dig.26.8.5.5 

Ulpianus 40 ad sab. 

Sed et si creditor pupilli distrahat, aeque emere bona fide poterit. 

Dig.26.8.5.6 

Ulpianus 40 ad sab. 

Si filius tutoris vel quae alia persona iuri eius subiecta emerit, idem erit 

atque si ipse emisset. 

Dig.26.8.6 

Pomponius 17 ad sab. 

Tutores, quibus administratio decreta non esset, tamquam extraneos recte a 

pupillo emere placet. 

Dig.26.8.7pr. 

Ulpianus 40 ad sab. 

Quod dicimus in rem suam auctoritatem accommodare tutorem non posse, totiens 

verum est, quotiens per semet vel subiectas sibi personas adquiritur ei 

stipulatio: ceterum negotium ei geri per consequentias, ut dictum est, nihil 

prohibet auctoritas. 

Dig.26.8.7.1 

Ulpianus 40 ad sab. 

Si duo rei sint stipulandi et alter me auctore a pupillo stipuletur, alter 

altero tutore auctore, dicendum est stipulationem valere, sic tamen, si 

auctoritas tutoris unius sufficiat: ceterum si non sufficiat, dicendum erit 

inutilem esse stipulationem. 

Dig.26.8.7.2 

Ulpianus 40 ad sab. 

Si et pater et filius qui in potestate eius fuit tutores fuerunt et pater sit 

stipulatus filio auctore, nullius momenti erit stipulatio idcirco, quia in rem 

patris auctor esse filius non potest. 

Dig.26.8.8 

Ulpianus 48 ad sab. 

Etsi condicionalis contractus cum pupillo fiat, tutor debet pure auctor fieri: 

nam auctoritas non condicionaliter, sed pure interponenda est, ut condicionalis 

contractus confirmetur. 

Dig.26.8.9pr. 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Obligari ex omni contractu pupillus sine tutoris auctoritate non potest: 

adquirere autem sibi stipulando et per traditionem accipiendo etiam sine tutoris 

auctoritate potest: sed credendo obligare sibi non potest, quia sine tutoris 

auctoritate nihil alienare potest. 

Dig.26.8.9.1 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Ex hoc autem, quod pupillus nullam rem sine tutoris auctoritate alienare potest, 

apparet nec manumittere eum sine tutoris auctoritate posse. hoc amplius licet 

tutoris auctoritate manumittat, debet e lege aelia sentia apud consilium causam 

probare. 

Dig.26.8.9.2 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Pupillus ex omnibus causis solvendo sine tutoris auctoritate nihil agit, quia 

nullum dominium transferre potest: si tamen creditor bona fide pecuniam pupilli 

consumpserit, liberabitur pupillus. 

Dig.26.8.9.3 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Hereditatem adire pupillus sine tutoris auctoritate non potest, quamvis lucrosa 

sit nec ullum habeat damnum. 

Dig.26.8.9.4 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Nec ex senatus consulto trebelliano hereditatem recipere pupillus sine tutoris 

auctoritate potest. 

Dig.26.8.9.5 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Tutor statim in ipso negotio praesens debet auctor fieri, post tempus vero aut 

per epistulam interposita eius auctoritas nihil agit. 

Dig.26.8.9.6 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Etiamsi non exaudiat tutoris auctoritatem is qui cum pupillo contrahit, scriptis 

tamen hoc adprobetur, recte negotium geritur, veluti si absenti pupillo per 

epistulam vendam aliquid aut locem et is tutoris auctoritate consentiat. 

Dig.26.8.10 

Paulus 24 ad ed. 

Tutor, qui per valetudinem vel absentiam vel aliam iustam causam auctor fieri 

non potuit, non tenetur. 

Dig.26.8.11 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si ad pupillum aut furiosum bonorum possessio pertineat, expediendarum rerum 

gratia et in agnoscenda et in repudianda bonorum possessione voluntatem tutoris 

curatorisque spectari debere placuit: qui scilicet si quid eorum contra commodum 

pupilli furiosive fecerint, tutelae curationisve iudicio tenebuntur. 

Dig.26.8.12 

Iulianus 21 dig. 

Si servus communis tuus et titii a pupilla tua te auctore aliquam rem per 

traditionem acceperit, tota ad titium pertinebit. Marcellus notat: nam 

quodcumque ad omnes dominos non potest pertinere, id pro solido ad eum, cui 

adquiri potest, pertinere veteres comprobaverunt. 

Dig.26.8.13 

Iulianus 21 dig. 

Impuberes tutore auctore obligantur, etiamsi taceant: nam cum pecuniam mutuam 

acceperint, quamvis nihil dicant, auctoritate tutoris interposita tenentur. 

quare et si non debita pecunia his personis soluta fuerit, quamvis tacuerint, 

interposita tutoris auctoritas sufficit, ut condictione teneantur. 

Dig.26.8.14 

Iulianus 31 dig. 

Non multum interest, afuerit tutor, cum negotium contraheretur, an praesens 

ignoraverit, quale esset quod contrahebatur. 

Dig.26.8.15 

Marcianus 2 reg. 

Accipientis et edentis iudicium idem tutor auctor utrique fit. sed hoc utrum ita 

est, si bis auctor factus est, an et una auctoritas sufficiat eo animo, ut ad 

utrumque pertineat ? dubitat quidem pomponius, sed fortiter defenditur sufficere 

unam auctoritatem. 

Dig.26.8.16 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Etiamsi tutor caecus factus sit, auctor fieri potest. 

Dig.26.8.17 

Paulus 6 ad ed. 

Si tutor pupillo nolit auctor fieri, non debet eum praetor cogere, primum quia 

iniquum est, etiamsi non expedit pupillo, auctoritatem eum praestare, deinde 

etsi expedit, tutelae iudicio pupillus hanc iacturam consequitur. 

Dig.26.8.18 

Paulus 1 ad plaut. 

Potest pupillus tutore auctore debitorem suum titio delegare: sed cum tutor 

debet pupillo, dicendum est neque delegari eum neque procuratorem adversus 

tutorem dari ipso tutore auctore posse, quia futurum sit, ut auctoritate sua 

liberetur. 

Dig.26.8.19 

Paulus 9 resp. 

Curatorem etiam impuberi dari posse, sed ad ea, quae sollemnitatem iuris 

desiderant, explicanda tutore auctore opus esse. 

Dig.26.8.20 

Scaevola 10 dig. 

Inter pupillos paternae hereditatis divisio facta est praesente tutore, sed non 

adsignante instrumento divisionis: quaesitum est, an ei stari oporteret. 

respondit, si tutor auctor fuisset, non idcirco minus standum esse divisioni, 

quod non adsignasset. 

Dig.26.8.21 

Scaevola 26 dig. 

Defendente tutore pupillus condemnatus ex contractu patris accepit curatorem, 

inter quem et creditorem acta facta sunt apud procuratorem caesaris infra 

scripta. priscus procurator caesaris dixit: " faciat iudicata". novellius 

curator dixit: " abstineo pupillum". priscus procurator caesaris dixit: " 

responsum habes: scis, quid agere debeas". quaesitum est, an secundum haec acta 

adulescens a bonis patris abstentus sit. respondit proponi abstentum. 

Dig.26.8.22 

Labeo 5 pith. 

Si quid est, quod pupillus agendo tutorem suum liberaturus est, id ipso tutore 

auctore agi recte non potest. 

Dig.26.9.0. Quando ex facto tutoris vel curatoris minores agere vel conveniri 

possunt. 

Dig.26.9.1 

Pomponius 29 ad sab. 

Ob dolum malum vel culpam tutoris aristo ait pupillum possessorem condemnandum, 

sed non puto, quanti actor in litem iuraret: et tamen illud ita est, si rem a 

tutore pupillus servare possit. 

Dig.26.9.2 

Ulpianus 1 opin. 

Si tutor vel curator pecunia eius, cuius negotia administrat, mutua data ipse 

stipulatus fuerit vel praedia in nomen suum emerit, utilis actio ei, cuius 

pecunia fuit, datur ad rem vindicandam vel mutuam pecuniam exigendam. 

Dig.26.9.3 

Papinianus 20 quaest. 

Dolus tutorum puero neque nocere neque prodesse debet: quod autem vulgo dicitur 

tutoris dolum pupillo non nocere, tunc verum est, cum ex illius fraude 

locupletior pupillus factus non est. quare merito sabinus tributoria actione 

pupillum conveniendum ex dolo tutoris existimavit, scilicet si per iniquam 

distributionem pupilli rationibus favit. quod in depositi quoque actione 

dicendum est, item hereditatis petitione, si modo, quod tutoris dolo desiit, 

pupilli rationibus illatum probetur. 

Dig.26.9.4 

Ulpianus 64 ad ed. 

At si extrinsecus aliquid tutor dolo admiserit, pupillo nihil nocere oportet. 

Dig.26.9.5pr. 

Papinianus 5 resp. 

Post mortem furiosi non dabitur in curatorem qui negotia gessit iudicati actio, 

non magis quam in tutores, si modo nullam ex consensu post depositum officium 

novationem factam et in curatorem vel tutorem obligationem esse translatam 

constabit. 

Dig.26.9.5.1 

Papinianus 5 resp. 

Tutor, qui pecuniam se soluturum cavit, quam pater pupilli condemnatus fuerat, 

actionem post tutelam finitam recte recusat. non idem in eo placuit, qui suo 

nomine mutuam pecuniam accepit et iudicatum pro pupillo fecit, nisi forte 

creditor ideo contraxit, ut in causam iudicati pecunia transiret. 

Dig.26.9.6 

Papinianus 2 def. 

Tutor interposito decreto praetoris actorem reliquit. secundum eum sententia 

dicta iudicati transfertur ad pupillum actio non minus, quam si tutor 

optinuisset. 

Dig.26.9.7 

Scaevola 13 quaest. 

Tutori, qui infantem defendit, succurritur, ut in pupillum iudicati actio detur. 

Dig.26.9.8 

Scaevola 5 resp. 

Tutor, qui et coheres pupillo erat, cum conveniretur fideicommissi nomine, in 

solidum ipse cavit: quaesitum est, an in adultum pupillum pro parte danda sit 

utilis actio. respondit danda ^ dandam^. 

Dig.26.10.0. De suspectis tutoribus et curatoribus. 

Dig.26.10.1pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Haec clausula et frequens et pernecessaria est: cottidie enim suspecti tutores 

postulantur. 

Dig.26.10.1.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Primum igitur tractemus, unde descendat suspecti crimen et apud quos postulari 

quis possit suspectus tutor vel curator, deinde quis et a quo et ex quibus 

causis removetur, deque poena suspecti. 

Dig.26.10.1.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sciendum est suspecti crimen e lege duodecim tabularum descendere. 

Dig.26.10.1.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Damus autem ius removendi suspectos tutores romae praetoribus, in provinciis 

praesidibus earum. 

Dig.26.10.1.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

An autem apud legatum proconsulis suspectus postulari possit, dubium fuit: sed 

imperator antoninus cum divo severo braduae maurico proconsuli africae 

rescripsit posse, quia mandata iurisdictione officium ad eum totum iuris dicundi 

transit. ergo et si praetor mandet iurisdictionem, simili modo dicendum est 

suspectum posse apud eum postulari cui mandata est: cum enim sit in provincia 

hoc rescriptum, consequens erit dicere et eum, cui a praetore mandata est 

iurisdictio, posse de suspecto cognoscere. 

Dig.26.10.1.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ostendimus, qui possunt de suspecto cognoscere: nunc videamus, qui suspecti 

fieri possunt. et quidem omnes tutores possunt, sive testamentarii sint, sive 

non sint, sed alterius generis tutores. quare et si legitimus sit tutor, 

accusari poterit. quid si patronus? adhuc idem erit dicendum, modo ut 

meminerimus patrono parcendum. 

Dig.26.10.1.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Consequens est, ut videamus, qui possunt suspectos postulare: et sciendum est 

quasi publicam esse hanc actionem, hoc est omnibus patere. 

Dig.26.10.1.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quin immo et mulieres admittuntur, sed hae solae, quae pietate necessitudinis 

ductae ad hoc procedunt, ut puta mater. nutrix quoque et avia possunt. potest et 

soror, nam in sorore et rescriptum exstat divi severi: et si qua alia mulier 

fuerit, cuius praetor perpensam pietatem intellexerit non sexus verecundiam 

egredientis, sed pietate productam non continere iniuriam pupillorum, admittet 

eam ad accusationem. 

Dig.26.10.1.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si quis de plebeis ob facta atrociora in tutela admissa fuerit apud praetorem 

accusatus, remittitur ad praefectum urbis graviter puniendus. 

Dig.26.10.2 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Libertus quoque si fraudulenter gessisse tutelam filiorum patroni probetur, ad 

praefectum urbis remittetur puniendus. 

Dig.26.10.3pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Tutor quoque contutorem potest suspectum facere, sive duret adhuc tutor, sive 

iam desierit ipse, contutor autem maneat tutor: et ita divus severus rescripsit. 

plus divus pius caecilio paetino rescripsit posse tutorem suspectum remotum 

contutores suos suspectos facere. 

Dig.26.10.3.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Liberti quoque pupillorum grate facient, si tutores vel curatores eorum male 

gerentes rem patronorum vel liberorum patronorum suspectos fecerint: sed si 

patronum suum ut suspectum in tutela facere velint, melius est libertos ab 

accusatione repelli, ne in ipsa cognitione gravius aliquid emergat, cum hoc 

aliis omnibus pateat. 

Dig.26.10.3.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Non tantum autem adulescentis curator, sed etiam furiosi vel prodigi ut 

suspectus removeri potest. 

Dig.26.10.3.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed et si quis curam ventris bonorumve administrat, non carebit huius criminis 

metu. 

Dig.26.10.3.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Praeterea videndum, an et sine accusatione possit suspectus repelli. et magis 

est, ut repelli debeat, si praetori liqueat ex apertissimis rerum argumentis 

suspectum eum esse: quod favore pupillorum accipiendum est. 

Dig.26.10.3.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Nunc videamus, ex quibus causis suspecti removeantur. et sciendum est aut ob 

dolum in tutela admissum suspectum licere postulare, si forte grassatus in 

tutela est aut sordide egit vel perniciose pupillo vel aliquid intercepit ex 

rebus pupillaribus iam tutor. quod si quid admisit, ante tamen admisit, quam 

tutor esset, quamvis in bonis pupilli vel in tutela, non potest suspectus tutor 

postulari, quia delictum tutelam praecessit. proinde si pupilli substantiam 

expilavit, sed antequam tutor esset, accusari debet expilatae hereditatis 

crimine, si minus, furti. 

Dig.26.10.3.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quaeri potest, si tutor fuerit pupilli idemque sit curator confirmatus 

adulescenti, an possit ex delictis tutelae suspectus postulari. et cum possit 

tutelae a concuratoribus conveniri, consequens erit dicere cessare suspecti 

accusationem, quia tutelae agi possit deposito officio et alio sumpto. 

Dig.26.10.3.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Idem erit quaerendum et si proponas aliquem desisse esse tutorem et rursum 

coepisse ( ut puta usque ad tempus vel ad condicionem erat datus, deinde iterum 

vel superveniente condicione testamentaria vel etiam a praetore postea datus 

est), an suspectus postulari possit. et quia duae tutelae sunt, si est, qui eum 

tutelae iudicio conveniat, aequissimum erit dicere cessare crimen suspecti. 

Dig.26.10.3.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si autem ipse tutor est solus, numquid, quia tutelae cessat, removendus sit ab 

hac administratione, quasi in hac suspectus ex eo, quod in alia male versatus 

sit? ergo et in eo, qui curator solus post finitam tutelam confirmatus est, idem 

dici potest. 

Dig.26.10.3.9 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quod si quis ita tutor datus sit: " quoad in italia erit, tutor esto" vel " 

quoad trans mare non ierit", an possit suspectus postulari ex eo gestu, quem 

administravit, antequam trans mare abesset? et magis est, ut postulari possit, 

quasi una tutela sit habens intervalla. 

Dig.26.10.3.10 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si quis afuturus rei publicae causa desideravit in locum suum constitui alium 

tutorem, an reversus ex ante gesto suspectus postulari possit? et quia potest ex 

priore gestu utili actione conveniri, cessabit postulatio. 

Dig.26.10.3.11 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si curator ventri bonisque datus fraudulenter versatus sit, deinde tutor datus, 

an postulari suspectus propter fraudes in cura admissas possit, dubitari potest. 

et si quidem habet contutores, non poterit postulari, quia conveniri potest, si 

non habet, amoveri potest. 

Dig.26.10.3.12 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor inimicus pupillo parentibusve eius sit et generaliter si qua iusta 

causa praetorem moverit, cur non debeat in ea tutela versari, reicere eum 

debebit. 

Dig.26.10.3.13 

Ulpianus 35 ad ed. 

Severus et antoninus rescripserunt epicurio tutores, qui res vetitas sine 

decreto distraxerunt, nihil quidem egisse, verum si per fraudem id fecerunt, 

removeri eos oportere. 

Dig.26.10.3.14 

Ulpianus 35 ad ed. 

Tutor, qui ad alimenta pupillo praestanda copiam sui non faciat, suspectus est 

poteritque removeri. 

Dig.26.10.3.15 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed si non latitet, sed praesens nihil posse decerni contendit quasi inopibus, 

si datis pupillo advocatis in mendacio revincatur, ad praefectum urbis 

remittendus est: neque enim interest id agere quemquam, ut corrupta fide 

inquisitionis tutor constituatur, an bona fide constitutum velut praedonem bonis 

alienis incumbere: hic ergo non quasi suspectus removebitur, sed remittetur 

puniendus ea poena, qua solent adfici, qui tutelam corruptis ministeriis 

praetoris redemerunt. 

Dig.26.10.3.16 

Ulpianus 35 ad ed. 

Qui pecuniam ad praediorum emptionem conferre neque pecuniam deponere 

pervicaciter perstant, quoad emptionis occasio inveniatur, vinculis publicis 

iubentur contineri, et insuper pro suspectis habentur. sed sciendum est non 

omnes hac severitate debere tractari, sed utique humiliores: ceterum eos, qui 

sunt in aliqua dignitate positi, non opinor vinculis publicis contineri 

oportere. 

Dig.26.10.3.17 

Ulpianus 35 ad ed. 

Is tutor, qui inconsideranter pupillum vel dolo abstinuit hereditate, potest 

suspectus postulari. 

Dig.26.10.3.18 

Ulpianus 35 ad ed. 

Qui ob segnitiam vel rusticitatem inertiam simplicitatem vel ineptiam remotus 

sit, in hac causa est, ut integra existimatione tutela vel cura abeat. sed et si 

quis ob fraudem non removebit aliquem, sed ei adiunxerit, non erit famosus, quia 

non est abire tutela iussus. 

Dig.26.10.4pr. 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Hae enim causae faciunt, ut integra existimatione tutela vel cura quis abeat. 

Dig.26.10.4.1 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Decreto igitur debebit causa removendi significari, ut appareat de 

existimatione. 

Dig.26.10.4.2 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Quid ergo si non significaverit causam remotionis decreto suo? papinianus ait 

debuisse dici hunc integrae esse famae, et est verum. 

Dig.26.10.4.3 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Si praetor sententia sua non removerit tutela, sed gerere prohibuit, dicendum 

est magis esse, ut et hic desinat tutor esse. 

Dig.26.10.4.4 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Qui nihil gesserunt, non possunt suspecti postulari, verum ob ignaviam vel 

neglegentiam vel dolum, si dolo fecerunt, possunt removeri. 

Dig.26.10.5 

Ulpianus 3 disp. 

Suspectus fieri is quoque, qui satis dederit vel nunc offerat, potest: expedit 

enim pupillo rem suam salvam fore, quam tabulas rem salvam fore cautionis 

habere: nec ferendus est contutor, qui ideo collegam suum suspectum non fecit, 

quoniam cautum erat pupillo, 

Dig.26.10.6 

Callistratus 4 de cogn. 

Quia satisdatio propositum tutoris malevolum non mutat, sed diutius grassandi in 

re familiari facultatem praestat. 

Dig.26.10.7pr. 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Impuberibus quidem non permittitur suspectos facere: adulescentibus plane 

volentibus suspectos facere curatores suos permittitur, dummodo ex consilio 

necessariorum id faciant. 

Dig.26.10.7.1 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Si fraus non sit admissa, sed lata neglegentia, quia ista prope fraudem accedit, 

removeri hunc quasi suspectum oportet. 

Dig.26.10.7.2 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Praeterea accesserunt quaedam species ex epistula imperatoris nostri et divi 

severi ad atrium clonium: nam adversus eos, qui, ne alimenta decernantur, sui 

copiam perseverant non facere, ut suis rebus careant praecipitur reique 

servandae causa pupillus in possessionem mittatur eius, qui suspectus sententia 

sua factus est quaeque mora deteriora futura sunt curatore dato distrahi 

iubentur. 

Dig.26.10.7.3 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Item si quis tutor datus non compareat, solet edictis evocari, novissimeque si 

copiam sui non fecerit, ut suspectus removeri ob hoc ipsum, quod copiam sui non 

fecit. quod et perraro et diligenti habita inquisitione faciendum est. 

Dig.26.10.8 

Ulpianus 61 ad ed. 

Suspectum tutorem eum putamus, qui moribus talis est, ut suspectus sit: enimvero 

tutor quamvis pauper est, fidelis tamen et diligens, removendus non est quasi 

suspectus. 

Dig.26.10.9 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Si tutor aliquo vinculo necessitudinis vel adfinitatis pupillo coniunctus sit 

vel si patronus pupilli liberti tutelam gerit et quis eorum a tutela removendus 

videatur, optimum factum est curatorem ei potius adiungi quam eundem cum notata 

fide et existimatione removeri. 

Dig.26.10.10 

Papinianus 12 quaest. 

Decreto praetoris ut suspectus remotus periculum futuri temporis non timet: 

iniquum enim videtur removeri quidem a tutela vel cura, in futurum autem non 

esse securum. 

Dig.26.10.11 

Papinianus 5 resp. 

Post finitam tutelam cognitio suspecti tutoris quamvis pridem recepta solvitur. 

Dig.26.10.12 

aquila libro resp. 

Nihil proponi, cur praescribere curator possit in cognitione suspecti, quo minus 

religio praetoris a pupillari servo detegente fraudes instruatur. 

Digest of Justinian: Liber XXVII

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Septimus Vicesimus

Dig.27.1.0. De excusationibus. 

Dig.27.2.0. Ubi pupillus educari vel morari debeat et de alimentis ei 

praestandis. 

Dig.27.3.0. De tutelae et rationibus distrahendis et utili curationis causa 

actione. 

Dig.27.4.0. De contraria tutelae et utili actione. 

Dig.27.5.0. De eo qui pro tutore prove curatore negotia gessit. 

Dig.27.6.0. Quod falso tutore auctore gestum esse dicatur. 

Dig.27.7.0. De fideiussoribus et nominatoribus et heredibus tutorum et 

curatorum. 

Dig.27.8.0. De magistratibus conveniendis. 

Dig.27.9.0. De rebus eorum, qui sub tutela vel cura sunt, sine decreto non 

alienandis vel supponendis. 

Dig.27.10.0. De curatoribus furioso et aliis extra minores dandis. 

Dig.27.1.0. De excusationibus. 

Dig.27.1.1pr. 

Modestinus 1 excus. 

Herennios modestinos egnatiw dectrw. suggraqas suggramma, hws emoi dokei, 

xrysimwtaton, hoper paraitysin epitropys kai kouratorias wnomasa, touto soi 

pepomfa. 

Dig.27.1.1.1 

Modestinus 1 excus. 

Poiysomai de hws an ohios te w tyn peri toutwn didaskalian safy, afygoumenos ta 

nomima ty twn hellynwn fwny, ei kai oida dusfrasta einai auta nomizomena pros 

tas toiautas metabolas. 

Dig.27.1.1.2 

Modestinus 1 excus. 

Prosvysw de ty twn legomenwn diygysei auta ta twn nomwn hrymata, ei pou kai 

toutou deyveiyn, hina tyn te twn lektewn kai tyn twn anagnwstewn xrysin exontes 

to holoklyron tois deomenois kai tyn wfeleian parasxwmeva. 

Dig.27.1.1.3 

Modestinus 1 excus. 

Lekteon toinun prwton, tinas ou dei xeirotoneisvai. 

Dig.27.1.1.4 

Modestinus 1 excus. 

Apeleuverikois orfanois eugeneis ou dwsousin ohi arxontes epitropous y 

kouratoras, plyn ei my pantelys aporia kata ton topon apeleuverwn estin: 

apeleuverikois gar apeleuverous monous dein didosvai tous ek tou autou topou 

ontas veiou markou oratiwn keleuei. ean de dovy, ho veiotatos sebyros twn 

afylikwn pronooumenos hupeuvunon auton einai ty epitropy, ean my emprovesmws 

dikaiologysytai, antegraqen. 

Dig.27.1.1.5 

Modestinus 1 excus. 

Ouk ecestin kouratoreuein mnystyra mnystys, hws hy sugklytos legei: 

xeirotonyveis de ho toioutos apoluvysetai. 

Dig.27.1.2pr. 

Modestinus 2 excus. 

Afientai epitropys kai kouratorias kai ohi hebdomykonta ety peplyrwkotes. 

huperbebykenai de dei ta hebdomykonta ety en ekeinw tw xronw en hw 

xeirotoneitai, y en hw ty klyronomia proserxetai tis, y en hw hy ahiresis hy ty 

diavyky prosgrafeisa peplyrwtai, ouk entos twn xronwn tys paraitysews. 

Dig.27.1.2.1 

Modestinus 2 excus. 

Hy de hylikia deiknutai y ek paidografiwn y ec heterwn apodeicewn nomimwn. 

Dig.27.1.2.2 

Modestinus 2 excus. 

Afiysin epitropys kai kouratorias kai polupaidia. 

Dig.27.1.2.3 

Modestinus 2 excus. 

Nomimous de paidas einai dei pantas, kan my wsin en ecousia. 

Dig.27.1.2.4 

Modestinus 2 excus. 

Dei de einai tous paidas hote ohi pateres didontai epitropoi: ohi gar prin 

teleutysantes ou sunarivmountai, oute palin blaptousin ohi meta touto 

apovanontes: kai tauta fysi diatacis tou veiotatou sebyrou. 

Dig.27.1.2.5 

Modestinus 2 excus. 

Touto de dokei men eirysvai peri tou kata diavykas doventos epitropou: harmozoi 

de an kai epi pantos heterou. 

Dig.27.1.2.6 

Modestinus 2 excus. 

Ho de en ty gastri wn ei kai en pollois meresin tou nomou sunkrinetai tois ydy 

gegenymenois, homws oute en ty parousy zytysei oute en tais loipais politikais 

leitourgiais sunairetai tw patri: kai touto eirytai diatacei tou veiotatou 

sebyrou. 

Dig.27.1.2.7 

Modestinus 2 excus. 

Ou monon de uhioi afesin epitropys didoasin kai vugateres, alla kai eggonoi ec 

uhiwn arrenwn texventes arrenes te kai vyleiai. boyvousin de tote, hopotan tou 

patros autwn apovanontos ton ekeinou topon plyrwswsin tw pappw. hosoi d' an wsin 

eggonoi ec henos uhiou, anti henos teknou arivmountai. tauta de kai ek 

diatacewn, ahi peri twn teknwn dialegontai, estin sunagagein: oudamou gar estin 

hradiws ehurein, hoti peri uhiwn dialegetai diatacis, alla peri teknwn: hy de 

prosygoria ahute kai epi tous eggonous ekteinetai. 

Dig.27.1.2.8 

Modestinus 2 excus. 

Ton de arivmon twn teknwn ton hwrismenon tais diatacesin einai dei hekastw tote, 

hote xeirotoneitai, ouxi kan meta to xeirotonyvynai genyvy pro tou ta dikaia tys 

afesews parasxesvai: ohi gar meta touto gegenymenoi ou boyvousin, hws diatacis 

fysin sebyrou kai antwninou. 

Dig.27.1.2.9 

Modestinus 2 excus. 

Eti myn kai ohi treis exontes epitropas y treis kourationas y anamemigmenas 

treis kouratorias te kai epitropas kai eti menousas, tout' estin mypw ekbantwn 

tyn hylikian twn afylikwn, ohutoi afientai eis tetartyn epitropyn y kouratorian 

kaloumenoi. alla myn kan kouratwr tis y my afylikos, alla mainomenou, eis ton 

arivmon twn kouratoriwn kai auty hupologisvysetai hy kouratoria: hoper ohutws 

exein didaskei diatacis sebyrou kai antwninou. legei kai ho kratistos oulpianos 

peri twn triwn epitropwn tauta. 

Dig.27.1.3 

Ulpianus l.S. de off. praet. tutelaris. 

Tria onera tutelarum dant excusationem. tria autem onera sic sunt accipienda, ut 

non numerus pupillorum plures tutelas faciat, sed patrimoniorum separatio: et 

ideo qui tribus fratribus tutor datus est, qui indivisum patrimonium haberent, 

vel quibusdam tutor, quibusdam curator, unam tutelam suscepisse creditur. 

Dig.27.1.4pr. 

Modestinus 2 excus. 

Efamen treis exontas epitropas eis tetartyn my kaleisvai. ezytyvy toinun, ean 

tis en duo wn epitropais eita eis epitropyn trityn problyveis ekkalesytai kai 

eti metewrou ousys tys dikys tys epi ty ekklytw eis tetartyn epitropyn problyvy, 

poteron eis tyn tetartyn dikaiologoumenos mnysvysetai kai tys tritys y 

pantapasin paraleiqei ekeinyn. kai ehuriskw hupo twn veiotatwn sebyrou kai 

antwninou diatetagmenon my dein eis tetartyn proxeirizesvai ton apo tys tritys 

ekklyton pepoiymenon, alla metewrou ousys tys epi ty trity xeirotonia 

dikaiologias to ekeinys telos perimenein horon esomenon ty tetarty xeirotonia, 

orvw tw logw: ei gar tyn ty tacei tetartyn hupodecetai tis hws ty dunamei 

trityn, adikou tys epi ty trity ekklytou apofanveisys tessarsi xreiais 

enkatasxevysetai para tous nomous. 

Dig.27.1.4.1 

Modestinus 2 excus. 

Ean patyr en trisin y frontisin y epitropwn y kouratoriwn, ho uhios autou ouk 

enoxlyvysetai, kai touto ohutw diatetaktai hupo twn veiotatwn sebyrou kai 

antwninou. touto de kai ek tou enantiou estin, hws dein tas tou uhiou epitropas 

anesin tw patri didonai kai palin amfoterois tas koinas, tout' estin mian tou 

uhiou kai duo tou patros ye eis to empalin. tote de tauta ohutws exei, epeidan 

to baros heni oikw, ouxi diakexwrismenois diafery. grafei de kai oulpianos ho 

kratistos tauta. 

Dig.27.1.5 

Ulpianus l.S. de off. praet. tutelaris. 

Tria onera in domo una esse sufficit: proinde si pater alicuius vel filius vel 

frater qui est in eiusdem potestate tria onera sustineat, quae ad periculum 

patris sui spectent, quia voluntate eius administrant, omnibus excusatio a 

tutela competit. sed si non patris voluntate administrent, non prodesse saepe 

rescriptum est. 

Dig.27.1.6pr. 

Modestinus 2 excus. 

Ean duo exonti epitropas allai duo homou epaxvwsin, hy ty tacei trity boyvysei 

autw eis tyn afesin tys tetartys, kan autokratwr y ho tyn tetartyn egxeirisas, y 

tyn trityn, prin mentoi gnwnai ta tou autokratoros fvasy problyveis eis allyn. 

ean de hy tacis my fainytai, alla en mia hymera ahi duo xeirotoniai protevwsin 

en diaforois xartais, oux' ho xeirotonyveis, alla ho xeirotonysas epilecetai, 

hopoian dei auton hupodecasvai. 

Dig.27.1.6.1 

Modestinus 2 excus. 

Grammatikoi, sofistai hrytores, iatroi ohi periodeutai kaloumenoi hwsper twn 

loipwn leitourgiwn ohutwsi de kai apo epitropys kai kouratorias anapausin 

exousin. 

Dig.27.1.6.2 

Modestinus 2 excus. 

Estin de kai ho arivmos hrytorwn en hekasty polei twn tyn aleitourgysian 

exontwn, kai ahireseis tines proskeimenai tw nomw, hoper dyloutai ec epistolys 

antwninou tou eusebous grafeisys men tw koinw tys asias, panti de tw kosmw 

diaferousys, hys estin to kefalaion touto hupotetagmenon: " ahi men elattous 

poleis dunantai pente iatrous ateleis exein kai treis sofistas kai grammatikous 

tous isous: ahi de meizous poleis hepta tous verapeuontas, tessaras tous 

paideuontas hekateran paideian: ahi de megistai poleis deka iatrous kai hrytoras 

pente kai grammatikous tous isous. huper de touton ton arivmon oude hy megisty 

polis tyn ateleian parexei". eikos de tw men megistw arivmw xrysasvai tas 

mytropoleis twn evnwn, tw de deuterw tas exousas agoras dikwn, tw de tritw tas 

loipas. 

Dig.27.1.6.3 

Modestinus 2 excus. 

Touton ton arivmon huperbainein men ouk ecestin oute qyfismati boulys oute ally 

tini pareuresei, elattoun de ecestin, epeidyper huper twn politikwn leitourgiwn 

fainetai to toiouto ginomenon. 

Dig.27.1.6.4 

Modestinus 2 excus. 

Kai mentoi ouk allws tyn aleitourgysian tautyn karpwsontai, ean my dogmati 

boulys enkatalegwsin tw arivmw tw sugkexwrymenw kai peri to ergon oligwrws my 

exwsin. 

Dig.27.1.6.5 

Modestinus 2 excus. 

Kai filosofous de apoluesvai epitropwn paulos grafei ohutws: philosophi oratores 

grammatici, qui publice iuvenibus prosunt, excusantur a tutelis. 

Dig.27.1.6.6 

Modestinus 2 excus. 

Nam et ulpianus libro quarto de officio proconsulis ita scribit: sed et 

reprobari medicum posse a republica, quamvis semel probatus sit, imperator 

noster cum patre laelio basso rescripsit. 

Dig.27.1.6.7 

Modestinus 2 excus. 

Peri de twn filosofwn hy auty diatacis tou piou ohutw legei: " filosofwn de ouk 

etaxvy arivmos dia to spanious einai tous filosofountas: oimai de hoti ohi 

ploutw huperballontes evelontai parecousin tas apo twn hrymatwn wfeleias tais 

patrisin: ei de akribologointo peri tas ousias, autoven ydy faneroi genysontai 

my filosofountes". 

Dig.27.1.6.8 

Modestinus 2 excus. 

Estin de kai en tais tou basilews kommodou diatacesin engegrammenon kefalaion ec 

epistolys antwninou tou eusebous, en hw dyloutai kai filosofous aleitourgysian 

exein apo epitropwn. estin de ta hrymata tauta: " homoiws de toutois hapasin ho 

veiotatos patyr mou parelvwn euvus epi tyn arxyn diatagmati tas huparxousas 

timas kai ateleias ebebaiwsen, graqas filosofous hrytoras grammatikous iatrous 

ateleis einai gumnasiarxiwn agoranomiwn hierwsunwn epistavmiwn sitwnias 

elaiwnias kai myte krinein myte presbeuein myte eis strateian katalegesvai 

akontas myte eis allyn autous hupyresian evnikyn y tina allyn anagkazesvai". 

Dig.27.1.6.9 

Modestinus 2 excus. 

Eti kakeino eidenai xry, hoti ho en ty idia patridi didaskwn y verapeuwn tyn 

aleitourgysian tautyn exei: ean gar komaneus wn en neokaisareia sofisteuy y 

verapeuy y didasky, para komaneusin aleitourgysian ouk exei. kai touto ohutw 

nenomovetytai hupo twn veiotatwn sebyrou kai antwninou. 

Dig.27.1.6.10 

Modestinus 2 excus. 

Tous mentoi agan epistymonas kai huper ton arivmon kai en allotria patridi tas 

diatribas poioumenous einai aleitourgytous paulos grafei, legwn ton veiotaton 

antwninon ton euseby ohutw kekeleukenai. 

Dig.27.1.6.11 

Modestinus 2 excus. 

Ton en hromy sofisteuonta y salariw y kai xwris salariou afesin exein 

nenomovetytai hupo twn veiotatwn sebyrou kai antwninou, ohutws hws an ei etuxen 

en idia patridi didaskwn. ahis nomovesiais dunatai tis ekeinon prosagagein ton 

logon, hoti koinys ousys te kai nomizomenys patridos tys basileuousys eikotws an 

hws en idia patridi xrysimon heauton parasxwn aleitourgysian karpwsetai. 

Dig.27.1.6.12 

Modestinus 2 excus. 

Nomwn de didaskaloi en eparxia didaskontes afesin ouk hecousin, en hrwmy de 

didaskontes afientai. 

Dig.27.1.6.13 

Modestinus 2 excus. 

Ulpianus libro singulari de officio praetoris tutelaris ita scribit: athletae 

habent a tutela excusationem, sed qui sacris certaminibus coronati sunt. 

Dig.27.1.6.14 

Modestinus 2 excus. 

Evnous hierarxia, ohion asiarxia, bivunarxia, kappadokarxia, parexei 

aleitourgysian apo epitropwn, tout' estin hews an arxy. 

Dig.27.1.6.15 

Modestinus 2 excus. 

Tutela non est rei publicae munus nec quod ad impensam pertinet, sed civile: nec 

provinciale videtur tutelam administrare. 

Dig.27.1.6.16 

Modestinus 2 excus. 

Afientai epitropys kai kouratorias stratygoi twn polewn. 

Dig.27.1.6.17 

Modestinus 2 excus. 

Didwsin afesin epitropys kai kefaliky exvra tw xeirotonyventi genomeny pros ton 

patera twn orfanwn, ektos ei my kata diavykas faneiy doveis ho epitropos, plyn 

ei my meta to grafynai tyn diavykyn kefalikos agwn autois pros allylous sunesty, 

y ei my presbutera men estin tys diavykys hy exvra, dia touto de dokei didosvai 

epitropos, hina hupoblyvy enoxy kai pragmasin: kai touto ec epistolys sebyrou 

basilews deiknutai. 

Dig.27.1.6.18 

Modestinus 2 excus. 

Eti apoluetai epitropys, hopotan amfisbytysin tis tw orfanw peri tys katastasews 

kiny, fainytai de touto my sukofantia poiwn, all` ek kalys pistews: kai touto 

ohi veiotatoi markos kai byros enomovetysan. 

Dig.27.1.6.19 

Modestinus 2 excus. 

Peri twn agroikwn kai twn tapeinwn kai twn agrammatwn grafei paulos ohutwsi: 

mediocritas et rusticitas interdum excusationem praebent secundum epistulas 

divorum hadriani et antonini. eius qui se neget litteras scire, excusatio accipi 

non debet, si modo non sit expers negotiorum. 

Dig.27.1.7 

Ulpianus l.S. excus. 

Paupertas sane dat excusationem, si quis inparem se oneri iniuncto possit 

probare, idque divorum fratrum rescripto continetur. 

Dig.27.1.8pr. 

Modestinus 3 excus. 

Ohi palai stratiwtai ohi epitimws plyrwsantes ton tys strateias xronon afesin 

exousin epitropwn pros pantas tous idiwtas. pros de tous paidas twn tys autys 

tacews kekoinwnykotwn y pantwn palai stratiwtwn entos men eniautou tou 

apostrateusasvai afesin exousin, meta de eniauton ouketi. to gar isotimon tys 

strateias isxuroteron enomisvy tys twn palai stratiwtwn pronomias, ean my ara 

alla exwsin dikaia pros paraitysin epitropys, ohion arivmon etwn y ti toiouto, 

hopoion kai tois idiwtais pros hapantas sunairesvai eiwven. tauta de peri uhiwn, 

ouxi peri ekgonwn twn palai stratiwtwn: ohi gar ekgonoi twn palai stratiwtwn en 

ty auty xwra twn loipwn idiwtwn einai pisteuvysontai. 

Dig.27.1.8.1 

Modestinus 3 excus. 

Ohi mentoi atimws apostrateusamenoi homoioi tois myde strateusamenois 

nomizontai, kai dia touto oute autoi exousin pronomian oute tois toutwn paisin 

palai stratiwtai epitropoi doventes katasxevysontai. 

Dig.27.1.8.2 

Modestinus 3 excus. 

Esv' hote de ou plyrousi tines ton tys strateias xronon kai homws exousin afesin 

epitropwn kata ta auta tois plyrwsasin: ho gar eikoston etos tys strateias 

huperbas homoios einai pisteuetai tw plyrwsanti ton tys strateias xronon. 

Dig.27.1.8.3 

Modestinus 3 excus. 

Ho de entos toutwn twn etwn afeveis ouk exei diyneky tyn epi tais epitropais 

aleitourgysian, alla pros xronon, hwsper kai twn loipwn politikwn leitourgiwn 

afesin exei. ho men gar entos pente etwn tys strateias apoluveis oudemian heautw 

ekdikysei aleitourgysian, ho de meta pente henos eniautou exei aleitourgysian, 

ho de meta oktw dieteias, ho de meta dwdeka trieteias, ho de meta dekaec 

tetraeteias, ho de meta eikosin, hws proeipomen, diynekws apoluvysetai. 

Dig.27.1.8.4 

Modestinus 3 excus. 

Ho de en tois nuktofulacin tois en hrwmy strateusamenos eniautou monou exei 

afesin. 

Dig.27.1.8.5 

Modestinus 3 excus. 

Ohutoi de dylady ean entimws apoluvwsin, hwsper proeirytai, y dia noson 

kaloumenyn kausarian afesin labwsin ( estin gar kai auty entimos): ho gar atimou 

tuxwn afesews ouk exei anapausin. 

Dig.27.1.8.6 

Modestinus 3 excus. 

Sunbeteranos de einai pisteuetai ou monon ho legewnarios, alla kai pas pantos 

tou hopououn strateusamenou, epitimws de kai autou apoluventos: kai gar 

legewnarios tou en tois nuktofulacin strateusamenou paidwn epitropos ginetai. 

Dig.27.1.8.7 

Modestinus 3 excus. 

Ydy de kai stratiwtou afylikos kouratwr dovysetai ho palai stratiwtys, dylady 

ean ho patyr autou apovany: ean de kai ohutoi apo xeiros apoluvwsin, homoiws. 

Dig.27.1.8.8 

Modestinus 3 excus. 

Kai toutois hapasin diataceis marturousin. 

Dig.27.1.8.9 

Modestinus 3 excus. 

Grafei de kai oulpianos ohutws: sed ignominia missi ab urbicis plane tutelis 

excusabuntur, quia ingredi eis urbem non licet. plane si quis in cohortibus 

urbanis permilitavit, licet ante viginti annos mittitur, tamen perpetuam habet a 

tutelis excusationem. 

Dig.27.1.8.10 

Modestinus 3 excus. 

Ezytyvy de poteron mian hapac epitropyn anadexontai ohi palai stratiwtai, y heni 

kairw ou pleon tou hapac, pauomenys de tys prwtys epitropys palin analyqontai. 

all' hwsper epi twn idiwtwn ahi pausamenai ou boyvysousin tois esxykosi oude eis 

tas treis qyfizontai, ohutws kai epi twn palai stratiwtwn ouk wfelei to 

gegenysvai. touto de kai epi twn kouratoriwn estin nenomovetymenon, hws dyloi 

veia diatacis sebyrou kai antwninou. 

Dig.27.1.8.11 

Modestinus 3 excus. 

Kai ouden diaferei, pws deysontai ohi paides tou sunstratiwtou epitropou y 

kouratoros, poteron apo xeiros apoluventes y tou patros apovanontos. 

Dig.27.1.8.12 

Modestinus 3 excus. 

Primipilarioi ek diatacewn basilikwn paraitysin exousin twn loipwn epitropwn, 

primipilariou de uhiwn epitropeusousin. primipilarioi de ohutoi nomizontai ohi 

dianusantes to primipilon: ean de my dianusas apovany, toutou twn paidwn 

primipilarios ouk epitropeusei. 

Dig.27.1.9 

Ulpianus l.S. de off. praet. tutelaris. 

Si tribunus in cohortibus praetoriis permilitaverit, etiam collegarum filiorum 

tutela excusabitur beneficio divi severi et imperatoris nostri. 

Dig.27.1.10pr. 

Modestinus 3 excus. 

Ou monon de ohi tas apo kaligos strateias kai tas loipas primipilarioi 

strateusamenoi, alla kai ohi hopwsoun xreias dymosias dymou hrwmaiwn heneka 

apodymysantes eniautou exousin anapausin meta to epanelvein. 

Dig.27.1.10.1 

Modestinus 3 excus. 

Ho mentoi eniautos ohutos ou monon tois plyrwsasin ton sunyvy tys strateias 

kairon en tais loipais dymosiais xreiais didotai, alla kai tois hopwsoun 

pausamenois tys dymosias xreias kai epanelvousin, kan elattona xronon 

diatriqwsin tou diatetagmenou. 

Dig.27.1.10.2 

Modestinus 3 excus. 

Has mentoi proteron eixon epitropas, dia de touto apevento hoti dymosiou heneka 

pragmatos apedymoun, tautas epanelvontes parauta epanalyqontai ouden autois 

boyvountos tou eniautou: ho gar eniautos pros tas mellousas kainas didontai, 

ouxi pros tas analyfvynai ofeilousas. 

Dig.27.1.10.3 

Modestinus 3 excus. 

Eniautos de sunymmenwn hymerwn ecetasvysetai, ec hotou tis epanylven euveian 

hodon euvunwn y dieuvunein ge ofeilwn, ouxi tyn ek periodwn. 

Dig.27.1.10.4 

Modestinus 3 excus. 

Kai ohi kata diavykas doventes epitropoi paraitysontai kata nomous ton xeirismon 

twn en ally eparxia ontwn ktymatwn, hws dyloi hy hupotetagmeny tou veiotatou 

sebyrou diatacis: " divi severus et antoninus augusti valerio. testamento tutor 

datus ante praefinitum diem adire debuisti et postulare, ut ab administratione 

rerum, quae in alia provincia erant, liberareris". 

Dig.27.1.10.5 

Modestinus 3 excus. 

Ho primipilon dianusas ean epitropyn decamenos henos paidiou palin eis tas 

stratiwtikas xreias analyfvy, apovysetai tyn frontida tys epitropys. 

Dig.27.1.10.6 

Modestinus 3 excus. 

Homoiws kai eis ton topon ekeinou tou epitropou, hon meta tauta sunkavedron 

heautw tis apygagen, dovysetai kouratwr, hws fysin diatacis tou veiotatou 

sebyrou: hyn orvws efarmozwn pasin tois homoiois kefalaiois kouratora didosvai 

erei eis ton topon twn xronou anapausin lambanontwn. 

Dig.27.1.10.7 

Modestinus 3 excus. 

Ean apeleuveros dovy afylic hupo patrwnos epitropos tois teknois autou, y kai 

heteros hoiosdypote elattwn twn eikosi pente eniautwn, hews men afylic y, ouk 

enoxlyvysetai. en tosoutw de heteros eis topon autou xeirotonyvysetai kydemwn. 

homoios estin toutw kai ho nomimos epitropos, ean afylic wn tuxy: kai gar kai 

eis ton topon toutou kydemwn en tw tews dovysetai. 

Dig.27.1.10.8 

Modestinus 3 excus. 

Ean tis ohutws nosysy, hws dein auton my pantapasin afevynai epitropys, eis ton 

topon autou kouratwr didotai. hraisas de palin ohutos analyqetai tyn epitropyn. 

ei de kai tis eis manian empesy, homoios estin toutw. ohutw kai oulpianos 

grafei: adversa quoque valetudo excusat, sed ea, quae impedimento est, quo minus 

quis suis rebus superesse possit, ut imperator noster cum patre rescripsit: 

Dig.27.1.11 

Paulus l.S. de excus. tutorum. 

Et non tantum ne incipiant, sed et a coepta excusari debent. 

Dig.27.1.12pr. 

Modestinus 3 excus. 

Idem ulpianus scribit: sed in hoc rescripto adiectum est solere vel ad tempus 

vel in perpetuum excusari, prout valetudo, qua adficitur. furor autem non in 

totum excusat, sed efficit, ut curator interim detur. 

Dig.27.1.12.1 

Modestinus 3 excus. 

Eisin kai alloi, ohi, kan ydy wsin epitropoi y kouratores, diynekws loipon 

apoluontai tys frontidos, ohion ohi tyn hestian allaxou metaveinai tuxontes ec 

antigrafys basilews, eidotos men auton epitropeuein, to de metoikysai hrytws 

autw filotimoumenou, kai toutwn hekateron dylountos tois grammasin. 

Dig.27.1.13pr. 

Modestinus 4 excus. 

Eidenai xry hoti oute ohi xeirotonyventes epitropoi oute ohi kata diavykyn 

doventes ekkaleisvai anagkyn exousin, hws dyloi diatacis twn veiotatwn sebyrou 

kai antwninou. touto de parafulattein dei kai epi twn xeirotonyventwn 

kouratorwn: en oligois gar panu diallattousin ohi kouratores apo twn epitropwn. 

kata mentoi twn qyfwn twn ekballouswn autois tas eckousationas adeian hecousin 

ekkaleisvai. 

Dig.27.1.13.1 

Modestinus 4 excus. 

Polla de parafulattein prosykei, hina epitrapwsin epitropoi y kouratores ta 

dikaia parasxesvai tys afesews. dei gar autous emprovesmws proselvein tw 

dikasty. eisin de ahi provesmiai ahutai: ho men gar en auty ty polei wn, hopou 

kexeirotonytai, y entos hekatostou miliou tys polews entos pentykonta hymerwn 

paraitysetai, y meta touto ou sugxwryvysetai, all' hecetai tys frontidos. kan 

toutwn ti my poiysy, estai en ty auty aitia, en hy yn an ei apefanvy tw idiw 

kindunw auton oligwrein pros to myde kataleipesvai autw tina hodon pros 

paraitysin. ho de huper hekaton milia tys polews apodymwn eikosi milia hecei 

arivmoumena autw kav' hekastyn hymeran, af' hys an gnw ( dei de autw mynuvynai 

hupo twn arxontwn y kata proswpon y epi tys oikias) kai ecwven toutwn allas 

triakonta hymeras exei pros dikaiologian. touto de diaferei kai tois kata 

diavykas doveisin, ean te epitropoi wsin ean te kouratores, ohus kouratoras 

bebaiousvai evos hupo tou hygoumenou. 

Dig.27.1.13.2 

Modestinus 4 excus. 

Heteron de ekeino ehuriskomen ek tys markou nomovesias zytysews acion: tw gar en 

auty ty polei onti, en hy kexeirotonytai y entos hekaton miliwn pentykonta 

hymerwn edwken ho nomovetys provesmian. tw de huper hekaton milia diatribonti 

kav' hekastyn hymeran dein arivmeisvai eikosi milia ekeleusen kai ecwven toutwn 

allas triakonta hymeras prosevyken eis dikaiologian. hoven sumbainei, ean y tis 

apo hekaton hecykonta miliwn tas diatribas poioumenos, toutw einai provesmian 

oktw kai triakonta hymeron, oktw men twn hekaton hecykonta miliwn, hws kav' 

hekastyn hymeran eikosi miliwn arivmoumenwn, triakonta de tas pros tyn 

dikaiologian. estai oun en xeironi tacei ho porrhwven diatribwn tou entos 

hekaton miliwn ontos y en auty ty polei, eige toutois men aei pentykonta hymerai 

provesmias eisin, ekeinois de elattous. all' ei kai ta malista to hryton tou 

nomou tautyn apotelei tyn dianoian, homws hy gnwmy tou nomovetou allo bouletai. 

ohutws gar kai kerbidios skaibolas kai paulos kai domitios oulpianos ohi 

korufaioi twn nomikwn grafousin, faskontes ohutws dein tauta parafulattein, hws 

mydepote tini elattw didosvai twn pentykonta hymerwn provesmian, tote de 

makroteran, hopotan hy diarivmysis twn epi ty hodw hymerwn prostivememy tais 

triakonta hymerais, has pros dikaiologian ho nomos didwsin, huperbainei tas 

pentykonta hymeras, ohion ean tina fwmen apo tetrakosiwn tessarakonta miliwn 

diatribein: ohutos gar tys men hodou hecei hymeras eikosi duo, pros dikaiologian 

de allas triakonta. 

Dig.27.1.13.3 

Modestinus 4 excus. 

Parafulacousin de tautyn tyn provesmian pantes ohi hopwsoun paraitoumenoi 

epitropyn y kouratorian y meros ge tautys. 

Dig.27.1.13.4 

Modestinus 4 excus. 

Akolouvon de estin pisteuein, hoti ei kai tini eidei paraitysews y tis xrwmenos, 

ouk allws akousvysetai, ean my fulacy tyn provesmian, ei my ara tys heteras 

polews politys estin. 

Dig.27.1.13.5 

Modestinus 4 excus. 

Ohutws de epanagkes estin fulattein tyn provesmian, hoti kan dikaiologysamenos 

afevy, my eleuverousvai auton ohi veiotatoi sebyros kai antwninos dylousin en 

diatacei keleusantes my krateisvai ton eis topon autou xeirotonyventa, hws ouk 

econ dedomenon eis topon ontos epitropou. 

Dig.27.1.13.6 

Modestinus 4 excus. 

Apoxry de entos tys provesmias entuxein monon: ean gar meta tauta my hekwn 

apoleifvy, ouk estai paragraqimos. dioper ean afosiwsews xarin monon entuxy, my 

epimeiny de meta tauta ty dikaiologia, meta tyn provesmian hupopeseitai ty 

paragrafy. kai legei touto diatacis twn autokratorwn sebyrou kai antwninou. 

Dig.27.1.13.7 

Modestinus 4 excus. 

Ean gar tis dia noson y di' allyn anagkyn, ohion valassys y xeimwnos y efodou 

lystwn y tina heteran paraplysian, emprovesmws my dunytai entuxein, sungnwmys 

tugxanein. ohu tyn pistin yrkei sustysai kai ec autou tou fusei dikaiou, plyn 

alla kai diatacis estin twn autokratorwn sebyrou kai antwninou tauta legousa. 

Dig.27.1.13.8 

Modestinus 4 excus. 

Eidenai de dei, hoti ouk apoxry to proselvein tw dikazonti, alla dei auton kai 

peri tou eidous tys afesews marturasvai, kai ei polla exei pros afesin dikaia, 

panta onomasai: ei de my, homoios estin tw myde tyn arxyn proselyluvoti ho 

proselvwn men, dikaion de afesews my onomasas. 

Dig.27.1.13.9 

Modestinus 4 excus. 

Ahi de pentykonta hymerai sunymmenai qyfizontai arxomenai apo tou kairou tys 

gnwsews, en hw tis egnw heauton dedosvai. 

Dig.27.1.13.10 

Modestinus 4 excus. 

Xry de mia marturasvai pro bymatos y allws epi hupomnymatwn: dunatai de kai 

biblidia epidounai xamaven, hws ohi autoi fasin autokratores. 

Dig.27.1.13.11 

Modestinus 4 excus. 

Tauta peri twn fulassein tyn provesmian ofeilontwn: peri de twn my hupokeimenwn 

tais provesmiais fere skeqwmeva. 

Dig.27.1.13.12 

Modestinus 4 excus. 

Ohi gar paranomws doventes epitropoi, tout' estin y huf' hwn my exryn, y ohutoi 

ohus my exryn, y ohis my exryn, y hon my exryn tropon, ean myte bebaiwvwsin myte 

efaqwntai tou xeirismou, eisin aneuvunoi, oude prooisei tis autois hoti tas 

provesmias ouk etyrysan twn paraitysewn: oude gar exousin paraitysews anagkyn, 

hws deiknutai ek twn hupotetagmenwn diatacewn, has paradeigmatos xarin hupetaca, 

efarmozointo de an pasin. divi severus et antoninus augusti narcisso. ab avo 

materno tutor datus necesse non habuisti excusari, cum ipso iure non teneris: si 

igitur administrationi te non miscuisti, potes esse securus " . homoiws de kai 

ean ton my hupokeimenon ty dikaiodosia xeirotonyswsin ohi arxontes epitropon y 

kouratora, oude ohutos anagkyn exei parafulassein tas provesmias, ohion ton myte 

polityn myte inkolan. 

Dig.27.1.14pr. 

Modestinus 5 excus. 

Apeleuveron en tw logw tw peri afesews epitropwn kai kouratorwn eidenai dei hoti 

ou monon tou patros tou orfanou, alla kai mytros noeisvai xry. 

Dig.27.1.14.1 

Modestinus 5 excus. 

Kai hopotan de zytwmen peri paidwn patrwnos, eidenai xry hoti tyn prosygorian 

tautyn ouk en tw prwtw bavmw stysomen, tout' estin uhion kai vugatera, alla kai 

eggonous ec hekaterou kai tous efecys. 

Dig.27.1.14.2 

Modestinus 5 excus. 

Alla kai ean dikaion xruswn daktuliwn laby, eti diaswzei tyn twn apeleuverwn 

tacin en toutw, haper antegraqen ho veiotatos antwninos ho megas. 

Dig.27.1.14.3 

Modestinus 5 excus. 

Ho idiw arguriw wnyveis kai apeleuverwveis oudamws sugkrinetai tois loipois 

apeleuverois. 

Dig.27.1.14.4 

Modestinus 5 excus. 

Ean polloi apeleuverwswsin hena, pantwn tois teknois epitropos dovysetai kai apo 

triwn epitropwn ouk apoluvysetai. 

Dig.27.1.15pr. 

Modestinus 6 excus. 

Spadonta xeirotonysousin epitropon: oudemian gar exei paraitysin, hws deiknusin 

diatacis twn autokratorwn sebyrou kai antwninou. 

Dig.27.1.15.1 

Modestinus 6 excus. 

Ho tw patri epaggeilamenos epitropeuein twn paidwn afiesvai tautys tys epitropys 

ou dunatai, kan allws exy dikaia aphesews. 

Dig.27.1.15.2 

Modestinus 6 excus. 

Eidenai dei hoti aciwma oudeni parecei paraitysin. hoven ean tis sugklytikos y, 

ohutos epitropeusei kai twn katadeesteras tacews ontwn sugklytikwn, hoper 

antegraqan ohi veiotatoi markos kai kommodos. 

Dig.27.1.15.3 

Modestinus 6 excus. 

Ei de tis epitropos y kouratwr wn my sugklytikou y allws aciwmatikou, eita 

husteron genytai sugklytikos, diynekws apoluetai tys frontidos. ei de ohi 

epitropeuomenoi y kouratoreuomenoi par' autou paides ysan sugklytikou, ouk 

apoluetai tys epitropys. 

Dig.27.1.15.4 

Modestinus 6 excus. 

Homoiws de ho katadeesteras tacews wn ou paraitysetai epitropeuein y 

kouratoreuein twn meizonwn. 

Dig.27.1.15.5 

Modestinus 6 excus. 

Myde librarious myde kalkoulatoras, ohus diaqyfistas legomen, exein 

aleitourgysian legousin ahi veiai diataceis. 

Dig.27.1.15.6 

Modestinus 6 excus. 

Ydy de kai ohi ioudaioi twn my ioudaiwn epitropeusousin, hwsper kai ta loipa 

leitourgysousin: ahi gar diataceis ekeinois monois anenoxlytous autous einai 

keleuousin, di' hwn hy vryskeia xrainesvai dokei. 

Dig.27.1.15.7 

Modestinus 6 excus. 

Logisteia polews oude eis arivmon mias epitropys proxwrei. 

Dig.27.1.15.8 

Modestinus 6 excus. 

Apeleuveroi gunaikwn sugklytikwn, kan dioikwsin ta autwn pragmata, ouk 

apoluontai epitropwn: touto gar tois twn arrenwn sugklytikwn apeleuverois monois 

sugkexwrytai. 

Dig.27.1.15.9 

Modestinus 6 excus. 

Ean ho tys polews arxwn, tout' estin ho stratygos diapiptouses autw tys 

xeirotonias hupeuvunos genytai kindunw epitropys, tautyn ou sunarivmysei allais 

epitropais, hwsper oude ho egguysamenos epitropyn, all' oude ohi kata timyn 

epitropoi grafentes. 

Dig.27.1.15.10 

Modestinus 6 excus. 

Ho tely memisvwmenos para polewn ouk afietai epitropys. 

Dig.27.1.15.11 

Modestinus 6 excus. 

Ho polla dikaia exwn eipein, hwn hekaston kav' heauto ouk estin isxuron, ei 

dunysetai afevynai ezytyvy. ohion hebdomykonta men etwn ouk estin oude treis 

exei epitropas oude pente tekna y allo ti dikaion afesews, exei mentoi duo 

epitropas kai duo paidas kai hecykonta estin etwn, y alla tina toiauta legei 

kav' heauta men entely tyn boyveian my parexonta, ty de pros allyla koinwnia 

onta dikaiofany. all' edocen touton my afiesvai. 

Dig.27.1.15.12 

Modestinus 6 excus. 

Ho labwn y exwn aleitourgysian politikwn y dymosiwn leitourgiwn ohutos epitropys 

ouk afevysetai. 

Dig.27.1.15.13 

Modestinus 6 excus. 

Ho apoluveis epitropys y kouratorias ou pantws tois hupomnymasin pros afesin 

heteras xeirotonias xrysetai, ean my huparxy autw dikaia afesews. 

Dig.27.1.15.14 

Modestinus 6 excus. 

Ho faskwn heauton agnwston einai tw patri y ty mytri tou orfanou ou dia touto 

afevysetai. 

Dig.27.1.15.15 

Modestinus 6 excus. 

Esv' hote kai ho treis exwn epitropas y kouratorias ouk exei dikaion afesews, 

ohion ean tis epitydeusy anadecasvai. ydy de kai ho metriou genomenos epitropos 

epitydeusai dokei. 

Dig.27.1.15.16 

Modestinus 6 excus. 

Ulpianus libro singulari de excusationibus ita scribit: si quis inter tres 

tutelas emancipati filii sui tutelam administret, an ei haec in numerum 

procedit, scio dubitatum: invenio tamen rescriptum emancipatae filiae tutelam 

numerari inter onera oportere. 

Dig.27.1.15.17 

Modestinus 6 excus. 

Ean tis xeirotonyvy epitropos wn en ty tou patros ecousia, eita ho patyr my 

bouloito huper autou asfalizesvai, ekeleusan ohi nomoi kai auton ton patera 

xeirotoneisvai epitropon, hws mydeni tropw diakrousvy to epi ty epitropy 

asfales: hws dyloi tou veiou hadrianou diatacis: " imperator hadrianus vitrasio 

pollioni legato lygdonensi. si clodius macer, quamvis filius familias sit, 

idoneus tutor esse videbitur, pater autem eius idcirco cavere non vult, ut 

filium suum tutela eximat, et in hoc artificio perseveraverit, existimo te huic 

fraudi recte occursurum, ut et filius et ipse ad tutelam liberorum clementis 

gerendam compellantur". 

Dig.27.1.16 

Modestinus 2 resp. 

Gaius testamento nigidium filio suo tutorem dedit eundemque usque ad vicensimum 

quintum annum curatorem constituit: quaero, cum liceat nigidio a curatione etiam 

citra appellationem se excusare, ex qua die tempora, quae in excusationibus 

observanda divus marcus statuit, computanda sunt, utrum ex die aperti 

testamenti, an ex quo ad negotia gerenda vocatur, id est post quartum decimum 

annum impletum. modestinus respondit excusationem a cura tunc necessariam esse, 

cum decreto praetoris seu praesidis confirmatus curator fuerit. 

Dig.27.1.17pr. 

Callistratus 4 de cogn. 

Non tantum magnitudo patrimoniorum ineunda est susceptarum trium tutelarum 

quaeque suscipienda est, sed etiam aetas pupillorum consideranda est: nam si 

priorum pupillorum aetas prope pubertatem sit, ita ut tantummodo semenstre 

tempus reliquum fuerit, aut eorum quorum suscipere tutelam cogitur, non dabitur 

excusatio: idque principalibus constitutionibus cavetur. 

Dig.27.1.17.1 

Callistratus 4 de cogn. 

Iliensibus et propter inclutam nobilitatem civitatis et propter coniunctionem 

originis romanae iam antiquitus et senatus consultis et constitutionibus 

principum plenissima immunitas tributa est, ut etiam tutelae excusationem 

habeant, scilicet eorum pupillorum, qui ilienses non sint: idque divus pius 

rescripsit. 

Dig.27.1.17.2 

Callistratus 4 de cogn. 

Eos, qui in corporibus sunt veluti fabrorum, immunitatem habere dicimus etiam 

circa tutelarum exterorum hominum administrationem habebunt excusationem, nisi 

si facultates eorum adauctae fuerint, ut ad cetera quoque munera publica 

suscipienda compellantur: idque principalibus constitutionibus cavetur. 

Dig.27.1.17.3 

Callistratus 4 de cogn. 

Non omnia tamen corpora vel collegia vacationem tutelarum habent, quamvis 

muneribus municipalibus obstricta non sint, nisi nominatim id privilegium eis 

indultum sit. 

Dig.27.1.17.4 

Callistratus 4 de cogn. 

Is qui aedilitate fungitur potest tutor dari: nam aedilitas inter eos 

magistratus habetur qui privatis muneribus excusati sunt secundum divi marci 

rescriptum. 

Dig.27.1.17.5 

Callistratus 4 de cogn. 

Sane notum est, quod gerentibus honorem vacationem tutelarum concedi placuit, 

vacare autem eos, qui tunc primum vocentur ad suscipiendum officium tutelae: 

ceterum eos, qui iam se miscuerint administrationi, ne tempore quidem 

magistratus vacare aeque notum est. 

Dig.27.1.17.6 

Callistratus 4 de cogn. 

Domini navium non videntur haberi inter privilegia, ut a tutelis vacent, idque 

divus traianus rescripsit. 

Dig.27.1.17.7 

Callistratus 4 de cogn. 

Inquilini castrorum a tutelis excusari solenti nisi eorum, qui et ipsi inquilini 

sunt et in eodem castro eademque condicione sunt. 

Dig.27.1.18 

Ulpianus 20 ad l. iul. et pap. 

Bello amissi ad tutelae excusationem prosunt: quaesitum est autem, qui sunt 

isti, utrum hi, qui in acie sunt interempti an vero omnes omnino, qui per causam 

belli parentibus sunt abrepti, in obsidione forte. melius igitur probabitur eos 

solos, qui in acie amittuntur, prodesse debere, cuiuscumque sexus vel aetatis 

sint: hi enim pro re publica ceciderunt. 

Dig.27.1.19 

Ulpianus 35 ad ed. 

Illud usitatissimum est, ut his, qui in italia domicilium habeant, administratio 

rerum provincialium remittatur. 

Dig.27.1.20 

Iulianus 20 dig. 

Si pupillum patruus contendat exheredtatum esse et se heredem scriptum, aequum 

est tutorem pupillo dari recepta patrui excusatione vel, si nolit excusationem 

petere, remoto eo a tutela ita litem de hereditate expedire. 

Dig.27.1.21pr. 

Marcianus 2 inst. 

Propter litem, quam quis cum pupillo habet, excusare se a tutela non potest, 

nisi forte de omnibus bonis aut plurima parte eorum controversia sit. 

Dig.27.1.21.1 

Marcianus 2 inst. 

Qui se vult excusare, si plures habet excusationes et de quibusdam non 

probaverit, aliis uti intra tempora non prohibetur. 

Dig.27.1.21.2 

Marcianus 2 inst. 

Licet datus tutor ad universum patrimonium datus est, tamen excusare se potest, 

ne ultra centensimum lapidem tutelam gerat, nisi in eadem provincia pupilli 

patrimonium sit: et ideo illarum rerum dabunt tutores in provincia praesides 

eius. 

Dig.27.1.21.3 

Marcianus 2 inst. 

Nec senatores ultra centensimum lapidem urbis tutelam gerere coguntur. 

Dig.27.1.21.4 

Marcianus 2 inst. 

Habenti ergo tutorem tutor datur: sed aliarum rerum, non earundem datur. 

Dig.27.1.22pr. 

Scaevola 1 reg. 

Geometrae a tutelis non vacant. 

Dig.27.1.22.1 

Scaevola 1 reg. 

Hi vero, quibus princeps curam alicuius rei iunxit, excusantur a tutela, donec 

curam gerunt. 

Dig.27.1.23pr. 

Ulpianus 2 resp. 

Propter magistratum, quem in municipio quis erat administraturus, tutelae 

excusationem non habere respondi. 

Dig.27.1.23.1 

Ulpianus 2 resp. 

Si in castris merentes non ab eo tutores dentur, qui in castris merebat, 

excusationem habere respondi. 

Dig.27.1.24 

Papinianus 11 quaest. 

Nequaquam credendum est ei privilegium excusationis ablatum, cui 

fideicommissaria libertas soluta est: nam in toto fere iure manumissor eiusmodi 

nihil iuris ut patronus adversus liberti personam consequitur, excepto quod in 

ius vocare patronum iniussu praetoris non debet. 

Dig.27.1.25 

Ulpianus 2 de off. procons. 

Excusare se tutor per libellos non poterit. 

Dig.27.1.26 

Paulus l.S. de excus. 

Mensores frumentarios habere ius excusationis apparet ex rescripto divorum marci 

et commodi, quod rescripserunt praefecto annonae. 

Dig.27.1.27 

Marcianus 5 reg. 

Legatarius, qui rogatus est alii omne legatum restituere, si maluit se excusare 

a tutela, legatum propter fideicommissarium consequitur: cui similis est, qui de 

falso egit nec optinuit. 

Dig.27.1.28pr. 

Papinianus 5 resp. 

Tutor petitus ante decreti diem si aliquod privilegium quaerit, recte petitionem 

institutam excludere non poterit. 

Dig.27.1.28.1 

Papinianus 5 resp. 

Quae tutoribus remunerandae fidei causa testamento parentis relinquuntur, post 

excusationem ab heredibus extrariis quoque retineri placuit. quod non habebit 

locum in persona filii, quem pater impuberi fratri coheredem et tutorem dedit, 

cum iudicium patris ut filius, non ut tutor promeruit. 

Dig.27.1.28.2 

Papinianus 5 resp. 

Tutorem ad tempus exulare iussum excusari non oportet, sed per tempus exilii 

curator in locum ipsius debet dari. 

Dig.27.1.29pr. 

Marcianus 2 inst. 

Plane si in exilium datus sit tutor, potest se excusare, si in perpetuum datus 

est. 

Dig.27.1.29.1 

Marcianus 2 inst. 

Facilius autem exulis ignorantia, qui contutorem suspectum facere non potuerit, 

veniam habebit. 

Dig.27.1.30pr. 

Papinianus 5 resp. 

Iuris peritos, qui tutelam gerere coeperunt, in consilium principum adsumptos 

optimi maximique principes nostri constituerunt excusandos, quoniam circa latus 

eorum agerent et honor delatus finem certi temporis ac loci non haberet. 

Dig.27.1.30.1 

Papinianus 5 resp. 

Cum oriundus ex provincia romae domicilium haberet, eiusdem curator decreto 

praesidis ac praetoris constitutus rerum administrationem utrubique suscepit. 

placuit eum duas curationes administrare non videri, quod videlicet unius duo 

patrimonia non viderentur. 

Dig.27.1.30.2 

Papinianus 5 resp. 

Qui privilegio subnixus est, fratris curationem suscipere non cogitur. 

Dig.27.1.30.3 

Papinianus 5 resp. 

Patronus impuberi liberto quosdam ex libertis tutores aut curatores testamento 

dedit. quamvis eos idoneos esse constet, nihilo minus iure publico poterunt 

excusari, ne decreto confirmentur. 

Dig.27.1.31pr. 

Paulus 6 quaest. 

Si is, qui tres tutelas administrabat, duobus pupillis diversis decretis datus 

est qui potuit excusari, et priusquam causas excusationis allegaret, unus ex 

pupillis, quorum iam tutelam administrabat, decessit, ubi desiit ei competere 

excusatio, statim tenuit eum prius decretum, quasi in loco tertiae tutelae 

quarta subroganda: nam ipso iure tutor est et antequam excusetur. potuit ergo 

tutela eius, qui nunc quarto loco invenitur, excusari: sed cum non sit 

excusatus, necessario subeundum est onus illius quoque tutelae. nec me movet, 

quod dicat aliquis hoc ne exigi, an administretur tutela: hoc enim eo pertinet, 

ne sit finita administratio: ceterum si periculum sustineat cessationis, puto ei 

imputandam eam quoque tutelam. 

Dig.27.1.31.1 

Paulus 6 quaest. 

Idem evenire potest, si duobus testamentis, cum haberet tres tutelas, tutor 

datus est: ubi non apertarum tabularum tempus inspici debebit, si quaeratur, 

quae prior delata sit tutela, sed aditae hereditatis vel condicionis existentis. 

Dig.27.1.31.2 

Paulus 6 quaest. 

Illa quoque erit differentia tutelarum, de quibus diximus, si tertia et quarta 

sit delata, licet in quartam prius detentus sit, quod huius, id est quartae, ex 

quo iussus est administrare, illius ex quo datus est periculum sustinet. 

Dig.27.1.31.3 

Paulus 6 quaest. 

Eum, qui pupillum bonis paternis abstinuerat, detinendum in quarta tutela 

existimavi quasi deposita illa. 

Dig.27.1.31.4 

Paulus 6 quaest. 

Ceterum putarem recte facturum praetorem, si etiam unam tutelam sufficere 

crediderit, si tam diffusa et negotiosa sit, ut pro pluribus cedat. neque igitur 

fratres consortes plurium loco habendi sunt, neque non fratres, si idem 

patrimonium habent et ratio administrationis pariter reddenda sit. et ex diverso 

fratres diviso patrimonio duae tutelae sunt: non enim, ut dixi, numerus 

pupillorum, sed difficultas rationum conficiendarum et reddendarum consideranda 

est. 

Dig.27.1.32 

Paulus 7 quaest. 

Nesennius apollinaris iulio paulo. mater filium suum pupillum vel quivis alius 

extraneus extraneum aeque pupillum scripsit heredem et titio legatum dedit 

eumque eidem pupillo tutorem adscripsit: titius confirmatus excusavit se a 

tutela: quaero, an legatum amittat. et quid, si testamento quidem tutor non sit 

scriptus, legatum tamen acceperit datusque a praetore tutor excuset se, an aeque 

repellendus sit a legato? et an aliquid intersit, si a patre vel emancipato 

pupillo tutor datus sit vel puberi curator? respondi: qui non iure datus tutor 

vel curator a patre, confirmatus a praetore excusationis beneficio uti maluit, 

repellendus est a legato: idque et scaevolae nostro placuit: nam praetor, qui 

eum confirmat tutorem, defuncti sequitur iudicium. idem in matris testamento 

dicendum est. similis est matri quivis extraneus, qui pupillum heredem instituit 

eique et in tutore dando prospicere voluit, quales sunt alumni nostri. recte 

ergo placuit eum, qui recusat id quod testator relinquit ab eo quod petit quod 

idem dedit repelli debere. non semper tamen existimo eum, qui onus tutelae 

recusavit, repellendum a legato, sed ita demum, si legatum ei ideo adscriptum 

appareat, quod eidem tutelam filiorum iniunxit, non quod alioquin daturus esset 

etiam sine tutela. id apparere potuit, si posueris testamento legatum 

adscriptum, codicillis vero postea factis tutorem datum: in hoc enim legato 

potest dici non ideo ei relictum, quia et tutorem esse voluerit testator. 

Dig.27.1.33 

Paulus 23 quaest. 

Sed haec nimium scrupulosa sunt nec admittenda, nisi evidenter pater expresserit 

velle se dare etiam, si tutelam non administravit: semper enim legatum aut 

antecedit aut sequitur tutelam. 

Dig.27.1.34 

Paulus 7 quaest. 

Ex his apparet non esse his similem eum, quem praetor tutorem dedit, cum posset 

uti immunitate: hic enim nihil contra iudicium fecit testatoris. nam quem ille 

non dedit tutorem, eum voluisse tutelam administrare filii dicere non possumus. 

Dig.27.1.35 

Paulus 23 quaest. 

Quid autem, si se non excusaverit, sed administrare noluerit contentus, quod 

ceteri idonei essent? hic poterit conveniri, si ab illis res servari non 

potuisset. sed hoc non quaerendum est, sed contumacia punienda est eius, qui 

quodammodo se excusavit. multo magis quis dicere debebit indignum iudicio 

patris, qui ut suspectus remotus est a tutela. 

Dig.27.1.36pr. 

Paulus 9 resp. 

Amicissimos quidem et fidelissimos parentes liberis tutores eligere solere et 

ideo ad suscipiendum onus tutelae etiam honore legati eos persequi. sed cum 

proponatur is de quo quaeritur in testamento legatum meruisse et idem pupillo 

substitutus, non est verisimile hunc demum eum testatorem substituere voluisse, 

si et tutelam suscepisset: et ideo eum de quo quaeritur a legato quidem, si 

adhuc viveret pupillus, repellendum fuisse, a substitutione autem non esse 

summovendum, cum eo casu etiam suscepta tutela finiretur. 

Dig.27.1.36.1 

Paulus 9 resp. 

Lucius titius ex tribus filiis incolumibus unum habet emancipatum eius aetatis, 

ut curatores accipere debeat: quaero, si idem titius pater petente eodem filio 

emancipato curator a praetore detur, an iure publico uti possit et nihilo minus 

trium filiorum nomine vacationem postulare. respondi praemium quidem patri, quod 

propter numerum liberorum ei competit, denegari non oportere. sed cum filio suo 

curator petatur, contra naturales stimulos facit, si tali excusatione utendum 

esse temptaverit. 

Dig.27.1.37pr. 

Scaevola 2 resp. 

Qui testamento tutor datus fuerat, adito praetore dixit se tres liberos habere, 

adiecit praeterea habenti patruum legitimum tutorem se vitiose tutorem datum. 

praetor ita decrevit: " si legitimum tutorem habenti tutor datus es, non est 

tibi necessaria excusatio". quaero, cum nemo patruus impuberi tutor esset, an 

nihilo minus tutor remansit. respondi secundum ea quae proponerentur, quamvis 

iustas excusationis causas haberet, non tamen esse excusatum propter vitium 

pronuntiationis. 

Dig.27.1.37.1 

Scaevola 2 resp. 

Item quaero, si adquievisset sententiae, an ob id, quod non gessit tutelam, 

utilis actio in hunc dari debeat. respondi, si errore potius ( quod se pro iure 

trium liberorum, quod allegabat, excusatum crederet) quam malitia ab 

administratione cessasset, utilem actionem non dandam. 

Dig.27.1.38 

Paulus 2 sent. 

Quinquaginta dierum spatium tantummodo ad contestandas excusationum causas 

pertinet: peragendo enim negotio ex die nominationis continui quattuor menses 

constituti sunt. 

Dig.27.1.39 

Tryphonus 13 disp. 

Si cum ipse institueret, ut proferret excusationem, mora contradictionis 

impeditus est, quo minus decreto liberaretur, excusationem recte probari. 

Dig.27.1.40pr. 

Paulus 2 sent. 

Post susceptam tutelam caecus aut surdus aut mutus aut furiosus aut 

valetudinarius deponere tutelam potest. 

Dig.27.1.40.1 

Paulus 2 sent. 

Paupertas, quae operi et oneri tutelae inpar est, solet tribuere vacationem. 

Dig.27.1.41pr. 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Administrantes rem principum ex indulgentia eorum, licet citra codicillos, a 

tutela itemque cura tempore administrationis delata excusantur. 

Dig.27.1.41.1 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Idemque custoditur in his, qui praefecturam annonae vel vigilum gerunt. 

Dig.27.1.41.2 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Eorum, qui rei publicae causa absunt, comites, qui sunt intra statutum numerum, 

de tutela, quae absentibus vel profecturis delata est, excusantur: nam susceptam 

antea non deponunt. 

Dig.27.1.41.3 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Qui corporis, item collegii iure excusantur, a collegarum filiorumque eorum 

tutela non excusantur, exceptis his, quibus hoc specialiter tributum est. 

Dig.27.1.42 

Paulus l.S. de cogn. 

Plane ultra centesimum miliarum ab urbe filiorum collegarum suorum tutelam 

suscipere non coguntur. 

Dig.27.1.43 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Libertus senatoris filiorum eius tutelam administrans ab aliis tutelis non 

excusatur. 

Dig.27.1.44pr. 

Tryphonus 2 disp. 

Cum ex oratione divi marci ingenuus libertino tutor datus excusari debeat, 

eandem excusationem competere etiam ei, qui ius anulorum impetrasset, imperator 

noster cum divo severo patre suo rescripsit. 

Dig.27.1.44.1 

Tryphonus 2 disp. 

Ergo si pupillo libertino habenti ius anulorum datus sit ingenuus tutor vel 

curator, consequens est, ut excusatio eius ob hanc condicionum diversitatem non 

debeat accipi. 

Dig.27.1.44.2 

Tryphonus 2 disp. 

At si antequam pupillus vel pubes minor annorum viginti quinque ius anulorum 

acciperet, lucius titius ei datus ut ingenuus excusatus fuit, post impetratum 

beneficium denuo eidem tutor curatorve dari poterit exemplo eo, quo placuit et 

rescriptum est eum, qui tempore, quod intra annum erat ex quo rei publicae causa 

abesse desierat, excusatus fuit, praeterito eo ipsum suo loco dari posse. 

Dig.27.1.44.3 

Tryphonus 2 disp. 

Et quamvis libertinus, qui senatori patrono procurat, excusationem ab aliorum 

tutela habeat, iste tamen, qui ius anulorum impetravit, qui in ordinem 

ingenuorum transit, tali excusatione uti non posset. 

Dig.27.1.45pr. 

Tryphonus 13 disp. 

" titius filiis meis, quoad rei publicae causa non abierit, tutor esto". gessit 

tutelam ex testamento delatam, deinde rei publicae causa abesse coepit et 

desiit. an quasi nova tutela nunc delata excusari debeat etiam ob absentiam rei 

publicae causa, an, quia praecessit testamentum absentiam ob publicam causam et 

est ab eo iam administrata tutela, non oporteat eum excusari? quid si liberos 

interea susceperit aut aliam excusationem paravit? magis est, ut haec una tutela 

sit: ideo nec excusationem ei competere nec agi tutelae ob prius tempus posse. 

Dig.27.1.45.1 

Tryphonus 13 disp. 

Sed si ita scriptum in testamento fuit: " titius tutor esto: cum rei publicae 

causa aberit, tutor ne esto: cum redierit, tutor esto", quid de excusatione aut 

ob absentiam rei publicae causa aut aliam quae post obvenit dici oporteat, 

videamus. praecedit autem alia quaestio, testamento ex die vel sub condicione 

tutores dati an se excusare ante diem condicionemve necesse habeant et in primis 

an iam dies quinquaginta eis cedant, intra quos necesse est causas excusationis 

exercere. sed verum est non ante esse tutorem, quam dies venerit: nam nec 

antequam adita sit hereditas. quia igitur ex eodem testamento iam gesta fuit 

tutela et qui excusatus est alias afuturus rei publicae causa, reversus continuo 

haeret tutelis ante suspectis etiam intra annum, sed hic ex ipso testamento 

desierit esse tutor et ideo ex secunda tutela excusare se potest. 

Dig.27.1.45.2 

Tryphonus 13 disp. 

Si a praetore detur curator mente capto aut muto sive ventri, excusatur iure 

liberorum. 

Dig.27.1.45.3 

Tryphonus 13 disp. 

Romae datos tutores eos tantum accipere debemus, qui vel a praefecto urbis vel a 

praetore vel in testamento romae confecto vel in continentibus dati sunt. 

Dig.27.1.45.4 

Tryphonus 13 disp. 

Si tanta corporis aut mentis valetudine ab agendis rebus libertus prohibeatur, 

ut ne suis quidem negotiis sufficiat, necessitati erit subcumbendum, ne 

impossibile iniungatur tutelae munus, quod obiri a liberto non potest cum 

incommodo pupilli et adversus utilitatem eius. 

Dig.27.1.46pr. 

Paulus l.S. de cogn. 

Qui in collegio pistorum sunt, a tutelis excusantur, si modo per semet pistrinum 

exerceant: sed non alios puto excusandos quam qui intra numerum sunt. 

Dig.27.1.46.1 

Paulus l.S. de cogn. 

Urb ci autem pistores a collegarum quoque filiorum tutelis excusantur. 

Dig.27.1.46.2 

Paulus l.S. de cogn. 

Sed et hoc genus excusationis est, si quis se dicit ibi domicilium non habere, 

ubi ad tutelam datus est: idque imperator antoninus cum divo patre significavit. 

Dig.27.2.0. Ubi pupillus educari vel morari debeat et de alimentis ei 

praestandis. 

Dig.27.2.1pr. 

Ulpianus 34 ad ed. 

Solet praetor frequentissime adiri, ut constituat, ubi filii vel alantur vel 

morentur, non tantum in postumis, verum omnino in pueris. 

Dig.27.2.1.1 

Ulpianus 34 ad ed. 

Et solet ex persona, ex condicione et ex tempore statuere, ubi potius alendus 

sit: et nonnumquam a voluntate patris recedit praetor. denique cum quidam 

testamento suo cavisset, ut filius apud substitutum educetur, imperator severus 

rescripsit praetorem aestimare debere praesentibus ceteris propinquis liberorum: 

id enim agere praetorem oportet, ut sine ulla maligna suspicione alatur partus 

et educetur. 

Dig.27.2.1.2 

Ulpianus 34 ad ed. 

Quamvis autem praetor recusantem apud se educari non polliceatur se coacturum, 

attamen quaestionis est, an debeat etiam invitum cogere, ut puta libertum, 

parentem vel quem alium de adfinibus cognatisve. et magis est, ut interdum 

debeat id facere. 

Dig.27.2.1.3 

Ulpianus 34 ad ed. 

Certe non male dicetur, si legatarius vel heres educationem recuset testamento 

sibi iniunctam, denegari ei actiones debere exemplo tutoris testamento dati: 

quod ita demum placuit, si idcirco sit relictum: ceterum si esset relicturus, 

etiamsi educationem recusaturum sciret, non denegabitur ei actio, et ita divus 

severus saepissime statuit. 

Dig.27.2.2pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Officio iudicis, qui tutelae cognoscit, congruit reputationes tutoris non 

improbas admittere, ut puta si dicat impendisse in alimenta pupilli vel 

disciplinas. 

Dig.27.2.2.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Modus autem, si quidem praetor arbitratus est, is servari debet, quem praetor 

statuit: si vero praetor non est aditus, pro modo facultatium pupilli debet 

arbitrio iudicis aestimari: nec enim permittendum est tutori tantum reputare 

quantum dedit, si plus aequo dedit. 

Dig.27.2.2.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hoc amplius et si praetor modum alimentis statuit, verumtamen ultra vires 

facultatium est quod decretum est nec suggessit praetori de statu facultatium, 

non debet ratio haberi alimentorum omnium, quia, si suggessisset, aut 

minuerentur iam decreta aut non tanta decernerentur. 

Dig.27.2.2.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed si pater statuit alimenta liberis quos heredes scripserit, ea praestando 

tutor reputare poterit, nisi forte ultra vires facultatium statuerit: tunc enim 

imputabitur ei, cur non adito praetore desideravit alimenta minui. 

Dig.27.2.3pr. 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Ius alimentorum decernendorum pupillis praetori competit, ut ipse moderetur, 

quam summam tutores vel curatores ad alimenta pupillis vel adulescentibus 

praestare debeant. 

Dig.27.2.3.1 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Modum autem patrimonii spectare debet, cum alimenta decernit: et debet statuere 

tam moderate, ut non universum reditum patrimonii in alimenta decernat, sed 

semper sit, ut aliquid ex reditu supersit. 

Dig.27.2.3.2 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Ante oculos habere debet in decernendo et mancipia, quae pupillis deserviunt, et 

mercedes pupillorum et vestem et tectum pupilli: aetatem etiam contemplari, in 

qua constitutus est cui alimenta decernuntur. 

Dig.27.2.3.3 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

In amplis tamen patrimoniis positis non cumulus patrimonii, sed quod exhibitioni 

frugaliter sufficit modum alimentis dabit. 

Dig.27.2.3.4 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Sed si non constat, quis modus facultatium sit, inter tutorem et eum, qui 

alimenta decerni desiderat, suscipere debet cognitionem nec temere alimenta 

decernere, ne in alterutram partem delinquat: prius tamen exigere debet, ut 

profiteatur tutor, quae sit penes se summa, et comminari graviores ei usuras 

infligi eius, quod supra professionem apud eum fuerit comprehensum. 

Dig.27.2.3.5 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Idem ad instructionem quoque pupillorum vel adulescentium pupillarum vel earum, 

quae intra vicensimum annum constitutae sunt, solet decernere respectu 

facultatium et aetatis eorum qui instruuntur. 

Dig.27.2.3.6 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Sed si egeni sint pupilli, de suo eos alere tutor non compellitur. et si forte 

post decreta alimenta ad egestatem fuerit pupillus perductus, deminui debent 

quae decreta sunt, quemadmodum solent augeri, si quid patrimonio accesserit. 

Dig.27.2.4 

Iulianus 21 dig. 

Qui filium heredem instituerat, filiae dotis nomine, cum in familia nupsisset, 

ducenta legaverat nec quicquam praeterea et tutorem eis sempronium dedit: is a 

cognatis et a propinquis pupillae perductus ad magistratum iussus est alimenta 

pupillae et mercedes, ut liberalibus artibus institueretur, pupillae nomine 

praeceptoribus dare: pubes factus pupillus puberi iam factae sorori suae ducenta 

legati causa solvit. quaesitum est, an tutelae iudicio consequi possit, quod in 

alimenta pupillae et mercedes a tutore ex tutela praestitum sit. respondi: 

existimo, etsi citra magistratuum decretum tutor sororem pupilli sui aluerit et 

liberalibus artibus instituerit, cum haec aliter ei contingere non possent, 

nihil eo nomine tutelae iudicio pupillo aut substitutis pupilli praestare 

debere. 

Dig.27.2.5 

Ulpianus 3 de off. procons. 

Si disceptetur, ubi morari vel ubi educari pupillum oporteat, causa cognita id 

praesidem statuere oportebit. in causae cognitione evitandi sunt, qui pudicitiae 

impuberi possunt insidiari. 

Dig.27.2.6 

Tryphonus 14 disp. 

Si absens sit tutor et alimenta pupillus desideret, si quidem neglegentia et 

nimia cessatio in administratione tutoris obiciatur, quae etiam ex hoc arguatur, 

quod per absentiam eius deserta derelictaque sunt pupilli negotia, evocatis 

adfinibus atque amicis tutoris praetor edicto proposito causa cognita etiam 

absente tutore vel removendum eum, qui dignus tali nota videbitur, decernet vel 

adiungendum curatorem: et ita qui datus erit, expediet alimenta pupillo. si vero 

necessaria absentia tutoris et improvisa acciderit, forte quod subito ad 

cognitionem principalem profectus nec rei suae providere nec consulere pupillo 

potuerit et speratur redire et idoneus sit tutor nec expediat alium adiungi et 

pupillus alimenta de re sua postulet: recte constituetur ad hoc solum, ut ex re 

pupilli alimenta expediat. 

Dig.27.3.0. De tutelae et rationibus distrahendis et utili curationis causa 

actione. 

Dig.27.3.1pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

In omnibus quae fecit tutor, cum facere non deberet, item in his quae non fecit, 

rationem reddet hoc iudicio, praestando dolum, culpam et quantam in suis rebus 

diligentiam. 

Dig.27.3.1.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Unde quaeritur apud iulianum libro vicensimo primo digestorum, si tutor pupillo 

auctoritatem ad mortis causa donationem accommodaverit, an tutelae iudicio 

teneatur. et ait teneri eum: nam sicuti testamenti factio, inquit, pupillis 

concessa non est, ita nec mortis quidem causa donationes permittendae sunt. 

Dig.27.3.1.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si non mortis causa donaverit tutore auctore, idem iulianus scripsit 

plerosque quidem putare non valere donationem, et plerumque ita est: sed 

nonnullos casus posse existere, quibus sine reprehensione tutor auctor fit 

pupillo ad deminuendum, decreto scilicet interveniente: veluti si matri aut 

sorori, quae aliter se tueri non possunt, tutor alimenta praestiterit: nam cum 

bonae fidei iudicium sit, nemo feret, inquit, aut pupillum aut substitutum eius 

querentes, quod tam coniunctae personae alitae sint: quin immo per contrarium 

putat posse cum tutore agi tutelae, si tale officium praetermiserit. 

Dig.27.3.1.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Officio tutoris incumbit etiam rationes actus sui conficere et pupillo reddere: 

ceterum si non fecit aut si factas non exhibet, hoc nomine iudicio tutelae 

tenebitur. de servis quoque interrogationes, sed et quaestiones habendas et hoc 

officio iudicis convenire placuit. nam divus severus decrevit, cum neque 

inventaria neque auctionalia proferentur, remedio eo uti debere, ut rationes a 

servis qui rem gesserant proferantur: has rationes si esse mala fide conscriptas 

a servis dicunt tutores, etiam in quaestionem servi interrogari poterunt. 

Dig.27.3.1.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Praeterea si matrem aluit pupilli tutor, putat labeo imputare eum posse: sed est 

verius non nisi perquam egenti dedit, imputare eum oportere de largis 

facultatibus pupilli: utrumque igitur concurrere oportet, ut et mater egena sit 

et filius in facultatibus positus. 

Dig.27.3.1.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed si munus nuptiale matri pupilli miserit, non eum pupillo imputaturum labeo 

scripsit: nec perquam necessaria est ista muneratio. 

Dig.27.3.1.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si pupillis tutores pater dedit, inter quos et libertum suum, perque eum 

voluerit tutelam administrari, et tutores certam summam ei statuerunt, quia 

aliter se exhibere non poterat, habendam eius rationem quod statutum est mela 

existimat. 

Dig.27.3.1.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

Ergo et si ex inquisitione propter rei notitiam fuerit datus tutor eique 

alimenta statuerint contutores, debebit eorum ratio haberi, quia iusta causa est 

praestandi. 

Dig.27.3.1.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si servis cibaria praestiterit vel libertis, scilicet rei pupilli 

necessariis, dicendum est reputaturum: idemque et si liberis hominibus, si tamen 

ratio praestandi iusta intercedat. 

Dig.27.3.1.9 

Ulpianus 36 ad ed. 

Item sumptus litis tutor reputabit et viatica, si ex officio necesse habuit 

aliquo excurrere vel proficisci. 

Dig.27.3.1.10 

Ulpianus 36 ad ed. 

Nunc tractemus, si plures tutelam pupilli administraverint, pro qua quisque 

eorum parte conveniendus sit. 

Dig.27.3.1.11 

Ulpianus 36 ad ed. 

Et si quidem omnes simul gesserunt tutelam et omnes solvendo sunt, aequissimum 

erit dividi actionem inter eos pro portionibus virilibus exemplo fideiussorum. 

Dig.27.3.1.12 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si non omnes solvendo sint, inter eos qui solvendo sunt dividitur actio. 

sed prout quisque solvendo est, poterunt conveniri. 

Dig.27.3.1.13 

Ulpianus 36 ad ed. 

Et si forte quis ex facto alterius tutoris condemnatus praestiterit vel ex 

communi gestu nec ei mandatae sunt actiones, constitutum est a divo pio et ab 

imperatore nostro et divo patre eius utilem actionem tutori adversus contutorem 

dandam. 

Dig.27.3.1.14 

Ulpianus 36 ad ed. 

Plane si ex dolo communi conventus praestiterit tutor, neque mandandae sunt 

actiones neque utilis competit, quia proprii delicti poenam subit: quae res 

indignum eum fecit, ut a ceteris quid consequatur doli participibus: nec enim 

ulla societas maleficiorum vel communicatio iusta damni ex maleficio est. 

Dig.27.3.1.15 

Ulpianus 36 ad ed. 

Usque adeo autem ad contutores non venitur, si sint solvendo contutores, ut 

prius ad magistratus qui eos dederunt vel ad fideiussores veniatur: et ita 

imperator noster ulpio proculo rescripsit. quod enim Marcellus libro octavo 

digestorum scripsit, quodque saepissime rescriptum est, quamdiu vel unus ex 

tutoribus idoneus est, non posse ad magistratus qui dederunt veniri, sic erit 

accipiendum, si non contutor ob hoc conveniatur, quod suspectum facere vel satis 

exigere noluit. 

Dig.27.3.1.16 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hanc actionem etiam in heredem tutoris competere constat. 

Dig.27.3.1.17 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et heredi pupilli aeque competit similibusque personis. 

Dig.27.3.1.18 

Ulpianus 36 ad ed. 

Non tantum ante condemnationem, sed etiam post condemnationem desiderare tutor 

potest mandari sibi actiones adversus contutorem, pro quo condemnatus est. 

Dig.27.3.1.19 

Ulpianus 36 ad ed. 

Rationibus distrahendis actione non solum hi tenentur tutores, qui legitimi 

fuerunt, sed omnes, qui iure tutores sunt et gerunt tutelam. 

Dig.27.3.1.20 

Ulpianus 36 ad ed. 

Considerandum est in hac actione, utrum pretium rei tantum duplicetur an etiam 

quod pupilli intersit. et magis esse arbitror in hac actione quod interest non 

venire, sed rei tantum aestimationem. 

Dig.27.3.1.21 

Ulpianus 36 ad ed. 

In tutela ex una obligatione duas esse actiones constat: et ideo, sive tutela 

fuerit actum, de rationibus distrahendis agi non potest, sive contra, tutelae 

actio quod ad speciem istam perempta est. 

Dig.27.3.1.22 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hunc tamen tutorem, qui intercepit pecuniam pupillarem, et furti teneri 

papinianus ait: qui etsi furti teneatur, hac actione conventus furti actione non 

liberatur: nec enim eadem est obligatio furti ac tutelae, ut quis dicat plures 

esse actiones eiusdem facti, sed plures obligationes: nam et tutelae et furti 

obligatur. 

Dig.27.3.1.23 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hanc actionem sciendum est perpetuam esse et heredi similibusque personis dari 

ex eo quod vivo pupillo captum est: sed in heredem ceterosque successores non 

dabitur, quia poenalis est. 

Dig.27.3.1.24 

Ulpianus 36 ad ed. 

Haec actio tunc competit, cum et tutelae actio est, hoc est finita demum tutela. 

Dig.27.3.2pr. 

Paulus 8 ad sab. 

Actione de rationibus distrahendis nemo tenetur, nisi qui in tutela gerenda rem 

ex bonis pupilli abstulerit. 

Dig.27.3.2.1 

Paulus 8 ad sab. 

Quod si furandi animo fecit, etiam furti tenetur. utraque autem actione 

obligatur et altera alteram non tollet. sed et condictio ex furtiva causa 

competit, per quam si consecutus fuerit pupillus quod fuerit ablatum, tollitur 

hoc iudicium, quia nihil absit pupillo. 

Dig.27.3.2.2 

Paulus 8 ad sab. 

Haec actio licet in duplum sit, in simplo rei persecutionem continet, non tota 

dupli poena est. 

Dig.27.3.3 

Pomponius 5 ad sab. 

Si tutelae aut negotiorum gestorum agatur incerto hoc, quantum ab adversariis 

debetur tutori procuratorive, arbitratu iudicis cavendum est, quod eo nomine eis 

absit. 

Dig.27.3.4pr. 

Paulus 8 ad sab. 

Nisi finita tutela sit, tutelae agi non potest: finitur autem non solum 

pubertate, sed etiam morte tutoris vel pupilli. 

Dig.27.3.4.1 

Paulus 8 ad sab. 

Filium familias emancipatum, si tutelam administret, etiam directo teneri 

iulianus putat. 

Dig.27.3.4.2 

Paulus 8 ad sab. 

Si adhuc impubes tutelae agat, nihil consumitur. 

Dig.27.3.4.3 

Paulus 8 ad sab. 

Cum furiosi curatore non tutelae, sed negotiorum gestorum actio est: quae 

competit etiam dum negotia gerit, quia non idem in hac actione, quod in tutelae 

actione, dum impubes est is cuius tutela geritur, constitutum est. 

Dig.27.3.5 

Ulpianus 43 ad sab. 

Si tutor rem sibi depositam a patre pupilli vel commodatam non reddat, non 

tantum commodati vel depositi, verum tutelae quoque tenetur. et si acceperit 

pecuniam, ut reddat, plerisque placuit eam pecuniam vel depositi vel commodati 

actione repeti vel condici posse: quod habet rationem, quia turpiter accepta 

sit. 

Dig.27.3.6 

Ulpianus 31 ad ed. 

Si filius familias tutelam administraverit et liberatus patria potestate dolo 

aliquid fecerit, an actio tutelae patrem quoque hoc nomine teneat, quaeritur. et 

aequum est, ut eum dumtaxat dolum pater praestet, qui commissus est ante 

emancipationem filii. 

Dig.27.3.7pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pupillus heres exstiterit ei, cuius tutelam tutor suus gesserat, ex 

hereditaria causa cum tutore suo habebit actionem. 

Dig.27.3.7.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor in hostium potestatem pervenerit, quia finita tutela intellegitur, 

fideiussores, qui pro eo rem salvam fore spoponderint, et si quis existat 

defensor eius, qui paratus est suscipere iudicium tutelae, vel si quis sit 

curator bonis eius constitutus, recte convenientur: 

Dig.27.3.8 

Papinianus 28 quaest. 

Quamvis iure postliminii tutelam pristinam possit integrare. 

Dig.27.3.9pr. 

Ulpianus 25 ad ed. 

Si tutor rei publicae causa abesse coeperit ac per hoc fuerit excusatus, quod 

rei publicae causa aberit, tutelae iudicio locus est. sed si desierit rei 

publicae causa abesse, consequenter desinit qui in locum eius datus est et 

tutelae conveniri poterit. 

Dig.27.3.9.1 

Ulpianus 25 ad ed. 

Si duobus impuberibus fratribus tutor datus sit et alter eorum in legitimam 

tutelam fratris sui perfectae aetatis constituti reccidit, eum qui datus esset 

tutorem esse desisse neratius ait. quia igitur desinit, erit tutelae actio etiam 

ex persona impuberis, quamvis, si testamento datus fuisset, non desineret esse 

tutor eius, qui adhuc erat impubes, quia semper legitima tutela testamentariae 

cedit. 

Dig.27.3.9.2 

Ulpianus 25 ad ed. 

Si testamento sub condicione tutor datus sit, deinde alius medio tempore ex 

inquisitione, dicendum est locum esse tutelae iudicio existente condicione, quia 

tutor esse desinit. 

Dig.27.3.9.3 

Ulpianus 25 ad ed. 

Sed et si quis testamento usque ad tempus fuerit datus, idem erit dicendum. 

Dig.27.3.9.4 

Ulpianus 25 ad ed. 

Et generaliter quod traditum est pupillum cum tutore suo agere tutelae non posse 

hactenus verum est, si eadem tutela sit: absurdum enim erat a tutore rationem 

administrationis negotiorum pupilli reposci, in qua adhuc perseveraret. in qua 

autem desinit tutor et iterum coepit esse, sic ex pristina administratione 

tutelae debitor est pupillo, quomodo si pecuniam creditam a patre eius 

accepisset. quem igitur effectum haec sententia habeat, videamus: nam si solus 

tutor est, utique ipse secum non aget. sed vel per specialem curatorem 

conveniendus est vel pone eum contutorem habere, qui possit adversus eum iudicem 

accipere, ex qua causa cum eo tutelae agi potest. quin immo si medio tempore 

solvendo esse desierit, imputabitur contutoribus, cur non egerunt cum eo. 

Dig.27.3.9.5 

Ulpianus 25 ad ed. 

Si tutori curator sit adiunctus quamvis suspecto postulato, non cogetur tutelae 

iudicium tutor suscipere, quia tutor maneret. 

Dig.27.3.9.6 

Ulpianus 25 ad ed. 

Sed et si fuerit tutor confiscatus, adversus fiscum dandam esse actionem constat 

ei qui loco eius curator datus sit vel contutoribus eius. 

Dig.27.3.9.7 

Ulpianus 25 ad ed. 

Ceterae actiones praeter tutelae adversus tutorem competunt, etsi adhuc tutelam 

administrant, veluti furti, damni iniuriae, condictio. 

Dig.27.3.10 

Paulus 8 brev. edicti. 

Sed non dantur pupillo, dum tutor tutelam gerit: quamvis enim morte tutoris 

intereant, tamen pupillus cum herede eius actionem habet, quia sibi solvere 

debuit. 

Dig.27.3.11 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si filius familias tutelam administraverit, deinde fuerit emancipatus, remanere 

eum tutorem iulianus ait et cum pupillus adoleverit, agendum cum eo eius quidem 

temporis, quod est ante emancipationem, in quantum facere potest, eius vero, 

quod est post emancipationem, in solidum, cum patre vero dumtaxat de peculio: 

manere enim adversus eum etiam post pubertatem de peculio actionem: neque enim 

ante annus cedit, intra quem de peculio actio datur, quam tutela fuerit finita. 

Dig.27.3.12 

Paulus 8 brev. edicti. 

Filius autem tutor propter hoc suum factum cum patre agere non potest ante 

pubertatem, quia nec finita tutela hoc ab eo exigi potest. 

Dig.27.3.13 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si tutor post pubertatem pupilli negotia administraverit, in iudicium tutelae 

veniet id tantum, sine quo administratio tutelae expediri non potest: si vero 

post pubertatem pupilli is qui tutor eius fuerat fundos eius vendiderit, 

mancipia et praedia comparaverit, neque venditionis huius neque emptionis ratio 

iudicio tutelae continebitur. et est verum ea quae conexa sunt venire in tutelae 

actionem: sed et illud est verum, si coeperit negotia administrare post tutelam 

finitam, devolvi iudicium tutelae in negotiorum gestorum actionem: oportuit enim 

eum a semet ipso tutelam exigere. sed et si quis, cum tutelam administrasset, 

idem curator adulescenti fuerit datus, dicendum est negotiorum gestorum eum 

conveniri posse. 

Dig.27.3.14 

Gaius 12 ad ed. provinc. 

Si post pubertatem tempore aliquo licet brevissimo intermiserit administrationem 

tutor, deinde coeperit gerere, sine ulla dubitatione tam tutelae quam negotiorum 

gestorum iudicio cum eo agendum est. 

Dig.27.3.15 

Ulpianus 1 disp. 

Si ex duobus tutoribus cum altero quis transegisset, quamvis ob dolum communem, 

transactio nihil proderit alteri, nec immerito, cum unusquisque doli sui poenam 

sufferat. quod si conventus alter praestitisset, proficiet id quod praestitit ei 

qui conventus non est: licet enim doli ambo rei sint, tamen sufficit unum 

satisfacere, ut in duobus, quibus res commodata est vel deposita quibusque 

mandatum est. 

Dig.27.3.16pr. 

Ulpianus 74 ad ed. 

Si cum tutore ex stipulatu agatur vel cum his qui pro eo intervenerunt, erit 

dubitatio, an, quia tutelae agi non potest, nec ex stipulatu agi possit. et 

plerique putant etiam hanc actionem propter eandem utilitatem differendam. 

Dig.27.3.16.1 

Ulpianus 74 ad ed. 

Cum curatore pupilli sive adulescentis agi poterit, etsi usque adhuc cura 

perseveret. 

Dig.27.3.17 

Ulpianus 3 de off. cons. 

Imperatores severus et antoninus rescripserunt in haec verba: " cum hoc ipsum 

quaeratur, an aliquid tibi a tutoribus vel curatoribus debeatur, non habet 

rationem postulatio tua volentis in sumptum litis ab his tibi pecuniam 

subministrari". 

Dig.27.3.18 

Papinianus 25 quaest. 

Cum tutor negotiis impuberis administratis pupillum paterna hereditate abstinet, 

bonis patris venditis tractari solet, utilis actio pupillo relinqui an 

creditoribus concedi debeat. et probatur actionem inter pupillum et creditores 

patris esse dividendam, scilicet ut quod rationi bonorum per tutorem deerit 

creditoribus reddatur, quod autem dolo vel culpa tutoris in officio pupilli 

perperam abstenti contractum est, puero relinquatur. quae actio sine dubio non 

prius competet, quam pupillus ad pubertatem pervenerit: sed illa confestim 

creditoribus datur. 

Dig.27.3.19 

Ulpianus 1 resp. 

Si probatum est nomen debitoris a novissimo curatore, frustra tutorem de eo 

conveniri. 

Dig.27.3.20pr. 

Papinianus 2 resp. 

Alterius curatoris heredem minorem ut maiore pecunia condemnatum in integrum 

restitui placuit. ea res materiam litis adversus alterum curatorem instaurandae 

non dabit quasi minore pecunia condemnatum, si non sit eius aetatis actor, cui 

subveniri debeat: sed aequitatis ratione suadente per utilem actionem ei 

subveniri, in quantum alter relevatus est, oportet. 

Dig.27.3.20.1 

Papinianus 2 resp. 

Non idcirco actio, quae post viginti quinque annos aetatis intra restitutionis 

tempus adversus tutorem minore pecunia tutelae iudicio condemnatum redditur, 

inutilis erit, quod adulescenti curatores ob eam culpam condemnati sunt: itaque 

si non iudicatum a curatoribus factum est, per doli exceptionem curatores 

consequi poterunt eam actionem praestari sibi. 

Dig.27.3.21 

Papinianus 1 def. 

Cum pupillus tutelae actione contra tutorem alterum tutori, quem iudex in 

solidum condemnavit, cessit, quamvis postea iudicatum fiat, tamen actio data non 

intercidit, quia pro parte condemnati tutoris non tutela reddita, sed nominis 

pretium solutum videtur. 

Dig.27.3.22 

Paulus 13 quaest. 

Defensor tutoris condemnatus non auferet privilegium pupilli: neque enim sponte 

cum eo pupillus contraxit. 

Dig.27.3.23 

Paulus 9 resp. 

Convento herede tutoris iudicio tutelae curatorem eiusdem neque ipso iure 

liberatum videri neque exceptionem rei iudicatae ei dandam: idemque in heredibus 

magistratuum observandum. 

Dig.27.3.24 

Paulus 2 sent. 

Postumo tutor datus non nato postumo neque tutelae, quia nullus pupillus est, 

neque negotiorum gestorum iudicio tenetur, quia administrasse negotia eius quia 

natus non esset non videtur: et ideo utilis in eum actio dabitur. 

Dig.27.3.25 

Hermogenianus 5 iuris epit. 

Non solum tutelae privilegium datur in bonis tutoris, sed etiam eius, qui pro 

tutela negotium gessit: vel ex curatione pupilli pupillaeve furiosi furiosaeve 

debebitur, si eo nomine cautum non sit. 

Dig.27.4.0. De contraria tutelae et utili actione. 

Dig.27.4.1pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Contrariam tutelae actionem praetor proposuit induxitque in usum, ut facilius 

tutores ad administrationem accederent scientes pupillum quoque sibi obligatum 

fore ex sua administratione. quamquam enim sine tutoris auctoritate pupilli non 

obligentur nec in rem suam tutor obligare pupillum possit, attamen receptum est, 

ut tutori suo pupillus sine tutoris auctoritate civiliter obligetur ex 

administratione scilicet. etenim provocandi fuerant tutores, ut promptius de suo 

aliquid pro pupillis impendant, dum sciunt se recepturos id quod impenderint. 

Dig.27.4.1.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Haec actio non solum tutori, verum etiam ei, qui pro tutore negotia gessit, 

competere debet. 

Dig.27.4.1.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si curator sit vel pupilli vel adulescentis vel furiosi vel prodigi, 

dicendum est etiam his contrarium dandum. idem in curatore quoque ventris 

probandum est. quae sententia sabini fuit existimantis ceteris quoque 

curatoribus ex isdem causis dandum contrarium iudicium. 

Dig.27.4.1.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Finito autem officio hanc actionem competere dicemus tutori: ceterum quamdiu 

durat, nondum competit. sed si pro tutore negotia gessit vel etiam curam 

administravit, locus erit iudicio etiam statim, quia hoc casu in ipsum quoque 

statim actio competit. 

Dig.27.4.1.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Praeterea si tutelae iudicio quis convenietur, reputare potest id quod in rem 

pupilli impendit: sic erit arbitrii eius, utrum compensare an petere velit ^ 

veli^ sumptus. quid ergo, si iudex compensationis eius rationem non habuit, an 

contrario iudicio experiri possit? et utique potest: sed si reprobata est haec 

reputatio et adquievit, non debet iudex contrario iudicio id sarcire. 

Dig.27.4.1.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

An in hoc iudicio non tantum quae pro pupillo vel in rem eius impensa sunt 

veniant, verum etiam ea quoque, quae debebantur alias tutori, ut puta a patre 

pupilli si quid debitum fuit, quaeritur. et magis puto, cum integra sit actio 

tutori, non esse in contrarium iudicium deducendum. 

Dig.27.4.1.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quid tamen si ideo exspectavit, quia tutor erat et ideo non exegit? videamus, an 

contrario iudicio tutelae indemnitatem consequatur. quod magis probandum est: 

nam sicuti quodcumque aliud gessit pro utilitate pupilli, id contrario iudicio 

consequetur, ita etiam id quod sibi debetur consequi debet vel eius securitatem. 

Dig.27.4.1.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

Ego et si ex causa, quae tempore finitur, obligatio aliqua fuit, tutelae 

contrarium iudicium esse ei opinor. 

Dig.27.4.1.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hanc actionem dandam placet et si tutelae iudicio non agatur: etenim nonnumquam 

pupillus idcirco agere tutelae non vult, quia nihil ei debetur, immo plus in eum 

impensum est, quam quod ei abest, nec impediendus est tutor contrario agere. 

Dig.27.4.2 

Iulianus 21 dig. 

Longe magis dandum est et si rationibus distrahendis actio intendatur. 

Dig.27.4.3pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quid ergo si plus in eum impendit, quam est in facultatibus? videamus an possit 

hoc consequi. et labeo scripsit posse. sic tamen accipiendum est, si expedit 

pupillo ita tutelam administrari: ceterum si non expedit, dicendum est absolvi 

pupillum oportere: neque enim in hoc administrantur tutelae, ut mergantur 

pupilli. iudex igitur, qui contrario iudicio cognoscit, utilitatem pupilli 

spectabit et an tutor ex officio sumptus fecerit. 

Dig.27.4.3.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Contrarium iudicium an ad hoc quoque competat, ut quis a pupillo exigat 

liberationem, videndum est. et nemo dixit in hoc agere quem contrario posse, ut 

tutelae iudicio liberetur, sed tantum de his, quae ei propter tutelam absunt. 

consequitur autem pecuniam, si quam de suo consumpsit, etiam cum usuris, sed vel 

trientibus, vel his quae in regione observantur, vel his quibus mutuatus est, si 

necesse habuit mutuari, ut pupillo ex iusta causa prorogaret, vel his a quibus 

pupillum liberavit, vel quibus caruit tutor, si nimium profuit pupillo pecuniam 

esse exsolutam. 

Dig.27.4.3.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Plane si forte tutor aliquid pecuniae debuit faenerare, aliquid ipse pro pupillo 

solvit, nec ipse usuras consequitur nec pupillo praestabit. 

Dig.27.4.3.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quare et si in usus suos convertit, deinde aliquid impendit in rem pupillarem, 

quam impendit desinit vertisse et exinde usuras non praestabit. et si ante 

impendit in rem pupillarem, mox in usus suos vertit, non videbitur vertisse 

quantitatem, quae concurrit cum quantitate sibi debita, ut eius summae non 

praestet usuras. 

Dig.27.4.3.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Usuras utrum tamdiu consequetur tutor quamdiu tutor est, an etiam post finitam 

tutelam, videamus, an ex mora tantum. et magis est, ut, quoad ei reddatur 

pecunia, consequatur: nec enim debet ei sterilis esse pecunia. 

Dig.27.4.3.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si tamen fuit in substantia pupilli unde consequetur, dicendum est non oportere 

eum usuras a pupillo exigere. 

Dig.27.4.3.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quid ergo, si de re pupillari non potuit sibi solvere, quia erat deposita ad 

praediorum comparationem? si quidem non postulavit a praetore, ut promatur 

pecunia vel hoc minus deponatur, sibi imputet: si vero hoc desideravit nec 

impetravit, dicendum est non deperire ei usuras. 

Dig.27.4.3.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

In contrario iudicio sufficit tutori bene et diligenter negotia gessisse, etsi 

eventum adversum habuit quod gestum est. 

Dig.27.4.3.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

Iudicio contrario tutelae praestatur et id, quod in rem pupilli versum ante 

tutelam vel post tutelam, si negotiis tutelae tempore gestis nexum probatur, et 

quod ante impensum est, sive pro tutore negotia gessit et postea tutor 

constitutus est, vel ventri erat curator: sed et si non pro tutore negotia 

gerebat, debet venire quod ante impensum est: deducuntur enim in tutelae 

iudicium sumptus, quoscumque fecerit in rem pupilli, sic tamen, si ex bona fide 

fecit. 

Dig.27.4.3.9 

Ulpianus 36 ad ed. 

Hanc actionem perpetuam esse palam est, et heredi et in heredem dari ceterosque 

successores et ad quos ea res pertinet et in eos. 

Dig.27.4.4 

Iulianus 21 dig. 

A tutela remotus eo loco haberi debet, quo esset finita tutela, et sicut 

actiones patitur perinde ac si pupillus pubes factus esset, ita contrario 

iudicio, si quid ei aberit, persequi debebit: nihil enim prohibet suspectum 

tutorem esse, quamvis complura in rem pupilli impenderit, quae eum amittere non 

oportet. 

Dig.27.4.5 

Ulpianus 1 resp. 

Heredem tutoris, si eam summam solverit, in quam obligati pupilli fuerunt, 

actionem contrariam adversus eos habere posse respondi. 

Dig.27.4.6 

Paulus 5 ad plaut. 

Si tutor pro pupillo se obligavit, habet contrariam actionem et antequam solvat. 

Dig.27.5.0. De eo qui pro tutore prove curatore negotia gessit. 

Dig.27.5.1pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Protutelae actionem necessario praetor proposuit: nam quia plerumque incertum 

est, utrum quis tutor an vero quasi tutor pro tutore administraverit tutelam, 

idcirco in utrumque casum actionem scripsit, ut sive tutor est sive non sit qui 

gessit, actione tamen teneretur. solent enim magni errores intercedere, ut 

discerni facile non possit, utrum quis tutor fuerit et sic gesserit, an vero non 

fuerit, pro tutore tamen munere functus sit. 

Dig.27.5.1.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Pro tutore autem negotia gerit, qui munere tutoris fungitur in re impuberis, 

sive se putet tutorem, sive scit non esse, finget tamen esse. 

Dig.27.5.1.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Proinde et si servus quasi tutor egerit, divus severus rescripsit dandum in 

dominum iudicium utile. 

Dig.27.5.1.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Cum eo, qui pro tutore negotia gessit, etiam ante pubertatem agi posse nulla 

dubitatio est, quia tutor non est. 

Dig.27.5.1.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Quare si quis finita tutela pro tutore negotia impuberis gessit, tenebitur. 

Dig.27.5.1.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si prius pro tutore administraverit, deinde quasi tutor, aeque tenebitur 

ex eo quod pro tutore administravit, quamvis devolvatur hic gestus in tutelae 

actionem. 

Dig.27.5.1.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si quis quasi tutor negotia gesserit eius qui iam pubes est neque tutorem habere 

potest, protutelae actio cessat: simili modo et si eius, qui nondum natus est. 

nam ut pro tutore quis gerat, eam esse personam oportet, cuius aetas recipiat 

tutorem, id est impuberem esse oportet. sed erit negotiorum gestorum actio. 

Dig.27.5.1.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si curator impuberi a praetore datus negotia gesserit, an, quasi pro tutore 

gesserit, teneatur, quaeritur. et est verius cessare hanc actionem, quia officio 

curatoris functus est. si quis tamen, cum tutor non esset, compulsus a praetore 

vel a praeside, dum se putat tutorem, gesserit tutelam, videndum, an pro tutore 

teneatur. et magis est, ut, quamvis compulsus gesserit, teneri tamen debeat, 

quia animo tutoris gessit, cum tutor non esset. at iste curator non quasi tutor, 

sed quasi curator gessit. 

Dig.27.5.1.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

In protutelae iudicio usurae quoque veniunt. 

Dig.27.5.1.9 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed utrum solummodo in id quod gessit tenebitur an vero in id etiam quod gerere 

debuit? et si quidem omnino non attigit tutelam, non tenebitur: neque enim 

attingere debuit qui tutor non fuit. quod si quaedam gessit, videndum, an etiam 

eorum quae non gessit teneatur: et hactenus tenebitur, si alius gesturus fuit. 

sed et si cognito, quod tutor non fuit, abstinuit se administratione, videamus, 

an teneatur, si necessarios pupilli non certioravit, ut ei tutorem peterent: 

quod verius est. 

Dig.27.5.2 

Celsus 25 dig. 

Si is, qui pro tutore negotia gerebat, cum tutor non esset, rem pupilli vendidit 

nec ea usucapta est, petet eam pupillus, quamquam ei cautum est: non enim eadem 

huius quae tutoris est rerum pupilli administratio. 

Dig.27.5.3 

Iavolenus 5 epist. 

Quaero, an is qui, cum tutor testamento datus esset et id ipsum ignoraret, pro 

tutore negotia pupilli gesserit, quasi tutor an quasi pro tutore negotia 

gesserit, teneatur. respondit: non puto teneri quasi tutorem, quia scire quoque 

se tutorem esse debet, ut eo affectu negotia gerat, quo tutor gerere debeat. 

Dig.27.5.4 

Pomponius 16 ad q. muc. 

Qui pro tutore negotia gerit, eandem fidem et diligentiam praestat, quam tutor 

praestaret. 

Dig.27.5.5 

Ulpianus 10 ad ed. 

Ei qui pro tutore negotia gessit contrarium iudicium competit. 

Dig.27.6.0. Quod falso tutore auctore gestum esse dicatur. 

Dig.27.6.1pr. 

Ulpianus 12 ad ed. 

Huius edicti aequitas non est ambigua, ne contrahentes decipiantur, dum falsus 

tutor adhibetur. 

Dig.27.6.1.1 

Ulpianus 12 ad ed. 

Verba autem edicti haec sunt. 

Dig.27.6.1.2 

Ulpianus 12 ad ed. 

" quod eo auctore" inquit " qui tutor non fuerit". verbis edicti multa desunt: 

quid enim si fuit tutor, is tamen fuit qui auctoritatem accommodare non potuit? 

puta furiosus vel ad aliam regionem datus. 

Dig.27.6.1.3 

Ulpianus 12 ad ed. 

Sed pomponius libro trigensimo scribit interdum quamvis a non tutore gestum est, 

non pertinere ad hanc partem edicti: quid enim si duo tutores, alter falsus, 

alter verus auctoritatem accommodaverint, nonne valebit quod gestum est? 

Dig.27.6.1.4 

Ulpianus 12 ad ed. 

Item hoc edictum licet singulariter scriptum sit, si tamen plures intervenerint, 

qui tutores non erant, tamen locum habere debere pomponius libro trigesimo 

scribit. 

Dig.27.6.1.5 

Ulpianus 12 ad ed. 

Idem pomponius scribit, etiamsi pro tutore negotia gerens auctoritatem 

accommodaverit, nihilo minus hoc edictum locum habere, nisi forte praetor 

decrevit ratum se habiturum id, quod his auctoribus gestum est: tunc enim 

valebit per praetoris tuitionem, non ipso iure. 

Dig.27.6.1.6 

Ulpianus 12 ad ed. 

Ait praetor: " si id actor ignoravit, dabo in integrum restitutionem". scienti 

non subvenit, merito, quoniam ipse se decepit. 

Dig.27.6.2 

Paulus 12 ad ed. 

" si id", inquit, " actor ignoraverit". labeo: et si dictum sit ei et bona fide 

non crediderit. 

Dig.27.6.3 

Ulpianus 12 ad ed. 

Plane si is sit qui auxilio non indiget, scientia ei non nocet, ut puta si 

pupillus cum pupillo egit: nam cum nihil actum sit, scientia non nocet. 

Dig.27.6.4 

Paulus 12 ad ed. 

Minori viginti quinque annis succurretur, etiamsi scierit. 

Dig.27.6.5 

Ulpianus 12 ad ed. 

Interdum tamen etsi scientia noceat, tamen restitutio facienda erit, si a 

praetore compulsus est ad iudicium accipiendum. 

Dig.27.6.6 

Paulus 12 ad ed. 

Pupilli scientia computanda non est, tutoris eius computanda est: utique etsi 

pupillo cautum sit, melius dicitur rem suam restitui pupillo quam incertum 

cautionis eventum eum spectare: quod et iulianus, si alias circumventus sit 

pupillus, respondit. 

Dig.27.6.7pr. 

Ulpianus 12 ad ed. 

Novissime praetor ait: " in eum qui, cum tutor non esset, dolo malo auctor 

factus esse dicetur, iudicium dabo, ut quanti ea res erit, tantam pecuniam 

condemnetur". 

Dig.27.6.7.1 

Ulpianus 12 ad ed. 

Non semper tutor convenitur nec sufficit, si sciens aucto fuit, verum ita demum, 

si dolo malo auctor fuit. quid si compulsus aut metu, ne compelleretur, 

auctoritatem accommodaverit, nonne debebit esse excusatus? 

Dig.27.6.7.2 

Ulpianus 12 ad ed. 

Quod ait praetor " quanti ea res erit", magis puto non poenam, sed veritatem his 

verbis contineri. 

Dig.27.6.7.3 

Ulpianus 12 ad ed. 

Pomponius libro trigesimo recte scribit etiam sumptuum in hoc iudicio rationem 

haberi, quos facturus est actor restitutorio agendo. 

Dig.27.6.7.4 

Ulpianus 12 ad ed. 

Si plures sint qui auctores fuerunt, perceptione ab uno facta et ceteri 

liberantur, non electione: 

Dig.27.6.8 

Paulus 12 ad ed. 

Et ideo si nihil aut non totum servatum sit, in reliquos non denegandam in id 

quod deest sabinus scribit. 

Dig.27.6.9pr. 

Ulpianus 12 ad ed. 

Huius actionis exemplo pomponius libro trigesimo primo scribit dandam actionem 

adversus eum, qui dolo malo adhibuit, ut alius auctoraretur inscius. 

Dig.27.6.9.1 

Ulpianus 12 ad ed. 

Has in factum actiones heredibus quidem competere ceterisque successoribus, in 

eos vero non reddi labeo scribit nec in ipsum post annum, quoniam et factum 

puniunt et in dolum concipiuntur: et adversus eas personas, quae alieno iuri 

subiectae sunt, noxales erunt. 

Dig.27.6.10 

Gaius 4 ad ed. provinc. 

Si falso tutore auctore actum sit et interea dies actionis exierit aut res 

usucapta sit, omnia incommoda perinde sustinere debet, ac si illo tempore vero 

tutore auctore egisset. 

Dig.27.6.11pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Falsus tutor, qui in contrahendo auctor minori duodecim vel quattuordecim annis 

fuerit, tenebitur in factum actione propter dolum malum. 

Dig.27.6.11.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Cuiuscumque condicionis fuerit vel sui iuris vel alieni, qui dolo malo 

auctoritatem accommodavit, tenebittur hoc edicto. 

Dig.27.6.11.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed et si quis filiae familias auctor factus sit ad contrahendum, tenetur. 

idemque iuris est, si ancillae quis tutore auctore credidisset: nam omnibus 

istis modis propter tutorem decipitur is qui contraxit, quia aliter cum impubere 

contracturus non fuit, quam si tutoris auctoritas intercessisset. 

Dig.27.6.11.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Iulianus libro vicesimo primo digestorum tractat, in patrem debeat dari haec 

actio, qui filiam minorem duodecim annis nuptum dedit. et magis probat patri 

ignoscendum esse, qui filiam suam maturius in familiam sponsi perducere voluit: 

affectu enim propensiore magis quam dolo malo id videri fecisse. 

Dig.27.6.11.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quod si intra duodecim annos haec decesserit, cum haberet dotem, putat iulianus, 

si dolo malo conversatus sit is ad quem dos pertinet, posse maritum doli mali 

exceptione condicentem summovere in casibus, in quibus dotem vel in totum vel in 

partem, si constabat matrimonium, fuerat lucraturus. 

Dig.27.6.12 

Ulpianus 1 resp. 

Ex eo, quod interrogatus tutorem se esse respondit, nulla eum actione teneri: si 

tamen, cum tutor non esset, responso suo in aliquam captionem adulescentem 

induxit, utilem actionem adversus eum dandam. 

Dig.27.7.0. De fideiussoribus et nominatoribus et heredibus tutorum et 

curatorum. 

Dig.27.7.1pr. 

Pomponius 17 ad sab. 

Quamvis heres tutoris tutor non est, tamen ea quae per defunctum inchoata sunt 

per heredem, si legitimae aetatis et masculus sit, explicari debent: in quibus 

dolus eius admitti potest. 

Dig.27.7.1.1 

Pomponius 17 ad sab. 

Quod penes tutorem fuit, heres quoque eius reddere debet: quod apud pupillum is 

reliquerit si heres capit, non quidem crimine caret, sed extra tutelam est et 

utili actione hoc reddere compellitur. 

Dig.27.7.2 

Ulpianus 39 ad sab. 

Postulare tutorem videtur et qui per alium postulat: item nominare et qui per 

alium hoc idem facit. 

Dig.27.7.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Etiam fideiussorem et heredes fideiussoris ad rationem eandem usurarum 

revocandos esse constat, ad quam et tutor revocatur. 

Dig.27.7.4pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

Cum ostendimus heredem quoque tutelae iudicio posse conveniri, videndum, an 

etiam proprius eius dolus vel propria administratio veniat in iudicium. et 

exstat servii sententia existimantis, si post mortem tutoris heres eius negotia 

pupilli gerere perseveraverit aut in arca tutoris pupilli pecuniam invenerit et 

consumpserit vel eam pecuniam quam tutor stipulatus fuerat exegerit, tutelae 

iudicio eum teneri suo nomine: nam cum permittatur adversus heredem ex proprio 

dolo iurari in litem, apparet eum iudicio tutelae teneri ex dolo proprio. 

Dig.27.7.4.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Neglegentia plane propria heredi non imputabitur. 

Dig.27.7.4.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Usuras quoque eius pecuniae, quam pupillarem agitavit, praestare debet heres 

tutoris: quantas autem et cuius temporis usuras praestare debeat, ex bono et 

aequo constitui ab iudice oportet. 

Dig.27.7.4.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Fideiussores a tutoribus nominati si praesentes fuerunt et non contradixerunt et 

nomina sua referri in acta publica passi sunt, aequum est perinde teneri, atque 

si iure legitimo stipulatio interposita fuisset. eadem causa videtur 

adfirmatorum, qui scilicet cum idoneos esse tutores adfirmaverint, fideiussorum 

vicem sustinent. 

Dig.27.7.5 

Paulus 38 ad ed. 

Si cum fideiussoribus tutoris ex stipulatione rem salvam fore agetur, easdem 

reputationes habebunt, quas tutor. 

Dig.27.7.6 

Papinianus 2 resp. 

Pupillus contra tutores eorumque fideiussores iudicem accepit: iudice defuncto, 

priusquam ad eum iretur, contra solos fideiussores alter iudex datus est. 

officio cognoscentis conveniet, si tutores solvendo sint et administratio non 

dispar, sed communis fuit, portionum virilium admittere rationem ex persona 

tutorum. 

Dig.27.7.7 

Papinianus 3 resp. 

Si fideiussores, qui rem salvam fore pupillo caverant, tutorem adulescens ut 

ante conveniret petierant atque ideo stipulanti promiserunt se reddituros quod 

ab eo servari non potuisset: placuit inter eos, qui solvendo essent, actionem 

residui dividi, quod onus fideiussorum susceptum videretur: nam et si mandato 

plurium pecunia credatur, aeque dividitur actio: si enim quod datum pro alio 

solvitur, cur species actionis aequitatem divisionis excludit? 

Dig.27.7.8pr. 

Paulus 9 resp. 

Heredes eius, qui non iure tutor vel curator datus administrationi se non 

immiscuit, dolum et culpam praestare non debere. 

Dig.27.7.8.1 

Paulus 9 resp. 

Paulus respondit tale iudicium in heredem tutoris transferri oportere, quale 

defunctus suscepit. hoc eo pertinet, ut non excusetur heres, si dicat se 

instrumenta tutelaria non invenisse: nam cum ex omnibus bona fide iudiciis 

propter dolum defuncti heres teneatur, idem puto observandum et in tutelae 

actione. sed constitutionibus subventum est ignorantiae heredum. hoc tamen tunc 

observandum est, cum post mortem tutoris heres conveniatur, non si lite 

contestata tutor decesserit: nam litis contestatione et poenales actiones 

transmittuntur ab utraque parte et temporales perpetuantur. 

Dig.27.8.0. De magistratibus conveniendis. 

Dig.27.8.1pr. 

Ulpianus 36 ad ed. 

In ordinem subsidiaria actio non dabitur, sed in magistratus, nec in 

fideiussores eorum: hi enim rem publicam salvam fore promittunt, non pupilli. 

proinde nec nominatores magistratuum ex hac causa tenebuntur, sed soli 

magistratus. sed si ordo receperit in se periculum, dici debet teneri eos, qui 

praesentes fuerunt: parvi enim refert, nominaverint vel fideiusserint an in se 

periculum receperint: utilis ergo in eos actio competit. sed si a magistratibus 

municipalibus tutor datus sit, non videtur per ordinem electus. 

Dig.27.8.1.1 

Ulpianus 36 ad ed. 

Neque praetor neque quis alius, cui tutoris dandi ius est, hac actione 

tenebitur. 

Dig.27.8.1.2 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si praeses provinciae denuntiare magistratus tantum de facultatibus tutorum 

voluit, ut ipse daret, videamus, an et quatenus teneantur. et extat divi marci 

rescriptum, quo voluit eos, qui praesidi renuntiant, non perinde teneri atque si 

ipsi dedissent, sed si deceperunt, gratia forte aut pecunia falsa renuntiantes. 

plane si praeses provinciae satis eos exigere iussit, non dubitabimus teneri 

eos, etiamsi praeses dederit. 

Dig.27.8.1.3 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si praeses provinciae nominibus ab alio acceptis ad magistratus municipales 

remiserit, ut se de nominibus instruant, et perinde instructus dederit tutores: 

an exemplo eorum qui praetorem instruunt debeant magistratus teneri, quaeritur: 

utique enim interest, utrum ipsi magistratus nomina electa dederint praesidi an 

ea, quae ab alio praeses accepit, inquisierint. et puto utroque casu sic teneri, 

quasi dolo vel lata culpa versati sunt. 

Dig.27.8.1.4 

Ulpianus 36 ad ed. 

Non tantum pupilli, sed etiam successores eorum subsidiaria agere possunt. 

Dig.27.8.1.5 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si curatores fuerunt minus idonei dati, dicendum est teneri magistratus 

oportere, si ex suggestu eorum vel nominibus ab eis acceptis praeses dederit. 

sed et si ad eos remiserit, ut ipsi dent vel post dationem ut exigerent 

satisdationem, periculum ad eos pertinebit. 

Dig.27.8.1.6 

Ulpianus 36 ad ed. 

Magistratibus imputatur etiam, si omnino tutor vel curator datus non sit: sed 

ita demum tenentur, si moniti non dederint. ideo damnum, quod impuberes vel 

adulescentes medio tempore passi sunt, ad eos magistratus pertinere non 

ambigitur, qui munere mandato non paruerunt. 

Dig.27.8.1.7 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sciendum autem est, si magistratus municipales data opera tutelam distulerint in 

successores suos vel si satisdationem data opera traxerint quoad successores 

accipiant, nihil eis prodesse. 

Dig.27.8.1.8 

Ulpianus 36 ad ed. 

Divus hadrianus rescripsit etiam in eum, qui electus est ad aestimandas tutorum 

satisdationes, actionem dandam. 

Dig.27.8.1.9 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si inter magistratus hoc convenerit, ut alterius tantum periculo tutores 

darentur, conventiones pupillo non praeiudicare divus hadrianus rescripsit: 

conventione enim duumvirorum ius publicum mutari non potest. prius tamen 

arbitror conveniendum eum, qui hoc suscepit, deinde excussis facultatibus eius 

tunc veniendum ad collegam, quemadmodum, si solus dedisset, diceremus prius eum, 

deinde collegam adgrediendum. 

Dig.27.8.1.10 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si quando desint in civitate, ex qua pupilli oriundi sunt, qui idonei videantur, 

officium est magistratuum exquirere ex vicinis civitatibus honestissimum quemque 

et nomina praesidibus provinciae mittere, non ipsos arbitrium dandi sibi 

vindicare. 

Dig.27.8.1.11 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si magistratus ab initio tutorem idoneum dedit et satis non exegit, non 

sufficit: quod si satis exegit et idoneum exegit, quamvis postea facultatibus 

lapsi sint tutores vel fideiussores, nihil est, quod ei qui dedit imputetur: non 

enim debent magistratus futuros casus et fortunam pupillo praestare. 

Dig.27.8.1.12 

Ulpianus 36 ad ed. 

Sed et si satis non exegit, idoneus tamen tutor eo tempore fuit, quo tutelae agi 

potest, sufficit. 

Dig.27.8.1.13 

Ulpianus 36 ad ed. 

Probatio autem non pupillo incumbit, ut doceat fideiussores solvendo non fuisse 

cum acciperentur, sed magistratibus, ut doceant eos solvendo fuisse. 

Dig.27.8.1.14 

Ulpianus 36 ad ed. 

Privilegium in bonis magistratus pupillus non habet, sed cum ceteris 

creditoribus partem habiturus est. 

Dig.27.8.1.15 

Ulpianus 36 ad ed. 

Exigere autem cautionem magistratus sic oportet, ut pupilli servus aut ipse 

pupillus, si fari potest et in praesentiarum est, stipuletur a tutoribus, item 

fideiussoribus eorum rem salvam fore: aut, si nemo est qui stipuletur, servus 

publicus stipulari debet rem salvam fore pupillo, aut certe ipse magistratus. 

Dig.27.8.1.16 

Ulpianus 36 ad ed. 

Plane ubi servus publicus vel ipse magistratus stipulatur, dicendum est utilem 

actionem pupillo dandam. 

Dig.27.8.1.17 

Ulpianus 36 ad ed. 

Si filius familias fuit magistratus et caveri pupillo non curaverit aut non 

idonee cautum sit culpa eius, an et quatenus in patrem eius actio danda sit, 

quaeritur. et ait iulianus in patrem de peculio dandam, sive voluntate eius 

filius decurio factus sit sive non: nam et si voluntate patris magistratum 

administravit, attamen non oportere patrem ultra quam de peculio conveniri, 

quasi rem publicam salvam solam fore promittat, qui dat voluntatem, ut filius 

decurio creetur. 

Dig.27.8.2 

Ulpianus 3 disp. 

Proponebatur duos tutores a magistratibus municipalibus datos cautione non 

exacta, quorum alterum inopem decessisse, alterum in solidum conventum satis 

pupillo fecisse, et quaerebatur, an tutor iste adversus magistratum municipalem 

habere possit aliquam actionem, cum sciret a contutore suo satis non esse 

exactum. dicebam, cum a tutore satis pupillo factum sit, neque pupillum ad 

magistratus redire posse neque tutorem, cum numquam tutor adversus magistratus 

habeat actionem: senatus enim consultum pupillo subvenit: praesertim cum sit, 

quod tutori imputetur, quod satis a contutore non exegit vel suspectum non 

fecit, si scit, ut proponitur, magistratibus eum non cavisse. 

Dig.27.8.3 

Iulianus 21 dig. 

Quod si tutor ab hac parte culpa vacet, non erit iniquum adversus magistratus 

actionem ei dari. 

Dig.27.8.4 

Ulpianus 3 disp. 

Non similiter tenentur heredes magistratuum, ut ipsi tenentur: nam nec heres 

tutoris neglegentiae nomine tenetur. nam magistratus quidem in omne periculum 

succedit, heres ipsius dolo proximae culpae succedaneus est. 

Dig.27.8.5 

Iulianus 21 dig. 

Duo tutores partiti sunt inter se administrationem tutelae: alter sine herede 

decessit: quaesitum est, in magistratum, qui non curasset ut caveretur, an in 

alterum tutorem actio pupillo dari deberet. respondi aequius esse in alterum 

tutorem dari quam in magistratum: debuisse enim eum, cum sciret pupillo cautum 

non esse, universa negotia curare, et in ea parte, quam alteri tutori 

commisisset, similem esse ei, qui ad administrationem quorundam negotiorum 

pupilli non accessisset: nam etsi aliquam partem negotiorum pupilli 

administraverit, tenetur etiam ob rem, quam non gessit, cum gerere deberet. 

Dig.27.8.6 

Ulpianus 1 ad ed. 

Quod ad heredem magistratus pertinet, exstat divi pii rescriptum causa cognita 

debere dari actionem: nam magistratus si tanta fuit neglegentia, ut omnem 

cautionem omitteret, aequum est haberi eum loco fideiussoris, ut et heres eius 

teneatur: si vero cavit et tunc idonei fuerunt et postea desierunt, sicut et 

ipse magistratus probe recusaret hanc actionem, ita et heres multo iustius. 

novissime non alias ait in heredem actionem dandam, quam si evidenter 

magistratus cum minus idoneis fideiussoribus contrahunt. 

Dig.27.8.7 

Celsus 11 dig. 

In magistratus qui tutorem dederunt rogo rescribas utrum pro virili portione 

actio danda sit, an optio sit eius qui pupillus fuit, cum quo potissimum agat. 

respondit, si dolo fecerunt magistratus, ut minus pupillo caveretur, in quem 

vult actio ei danda in solidum est: sin culpa dumtaxat eorum neque dolo malo id 

factum est, aequius esse existimo pro portione in quemque eorum actionem dari, 

dum pupillo salva res sit. 

Dig.27.8.8 

Modestinus 6 resp. 

Magistratus a curatoribus adulti cautionem exegerunt rem salvam fore: ex his 

alter sine herede decessit: quaero, an indemnitatem in solidum collega eius 

praestare debeat. modestinus respondit nihil proponi, cur non debeat. 

Dig.27.8.9 

Modestinus 4 pand. 

An in magistratus actione data cum usuris sors exigi debeat, an vero usurae peti 

non possint, quoniam constitutum est poenarum usuras peti non posse, quaesitum 

est. et rescriptum est a divis severo et antonino et usuras peti posse, quoniam 

eadem in magistratibus actio datur, quae competit in tutores. 

Dig.27.9.0. De rebus eorum, qui sub tutela vel cura sunt, sine decreto non 

alienandis vel supponendis. 

Dig.27.9.1pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Imperatoris severi oratione prohibiti sunt tutores et curatores praedia rustica 

vel suburbana distrahere. 

Dig.27.9.1.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quae oratio in senatu recitata est tertullo et clemente consulibus idibus iuniis 

et sunt verba eius huiusmodi: 

Dig.27.9.1.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

" praeterea, patres conscripti, interdicam tutoribus et curatoribus, ne praedia 

rustica vel suburbana distrahant, nisi ut id fieret, parentes testamento vel 

codicilllis caverint. quod si forte aes alienum tantum erit, ut ex rebus ceteris 

non possit exsolvi, tunc praetor urbanus vir clarissimus adeatur, qui pro sua 

religione aestimet, quae possunt alienari obligarive debeant, manente pupillo 

actione, si postea potuerit probari obreptum esse praetori. si communis res erit 

et socius ad divisionem provocet, aut si creditor, qui pignori agrum a parente 

pupilli acceperit, ius exsequetur, nihil novandum censeo". 

Dig.27.9.1.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si defunctus dum viveret res venales habuerit, testamento tamen non caverit, uti 

distraherentur, abstinendum erit venditione: non enim utique qui ipse voluerit 

vendere, idem etiam postea distrahenda putavit. 

Dig.27.9.1.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si minor viginti quinque annis emit praedia, ut, quoad pretium solveret, essent 

pignori obligata venditori, non puto pignus valere: nam ubi dominium quaesitum 

est minori, coepit non posse obligari. 

Dig.27.9.2 

Paulus l.S. ad or. severi. 

Sed hic videtur illud movere, quod cum dominio pignus quaesitum est et ab initio 

obligatio inhaesit. quod si a fisco emerit, nec dubitatio est, quin ius pignoris 

salvum sit. si igitur talis species in privato venditore inciderit, imperiali 

beneficio opus est, ut ex rescripto pignus confirmetur. 

Dig.27.9.3pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed si pecunia alterius pupilli alteri pupillo fundus sit comparatus isque 

pupillo vel minori traditus, an pignoris obligationem possit habere is, cuius 

pecunia fundus sit emptus et magis est, ut salvum sit ius pignoris secundum 

constitutionem imperatoris nostri et divi patris eius ei pupillo, cuius pecunia 

comparatus est fundus. 

Dig.27.9.3.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Pignori tamen capi iussu magistratus vel praesidis vel alterius potestatis et 

distrahi fundus pupillaris potest. sed et in possessionem mitti rerum pupillarum 

a praetore quis potest et ius pignoris contrahitur, sive legatorum servandorum 

causa sive damni infecti, ut procedat, iuberi etiam possideri poterit: hae enim 

obligationes sive alienationes locum habent, quia non ex tutoris vel curatoris 

voluntate id fit, sed ex magistratuum auctoritate. 

Dig.27.9.3.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Item quaeri potest, si fundus a tutore petitus sit pupillaris nec restituatur, 

an litis aestimatio oblata alienationem pariat, et magis est, ut pariat: haec 

enim alienatio non sponte tutorum fit. 

Dig.27.9.3.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Idemque erit dicendum et si fundus petitus sit, qui pupilli fuit, et contra 

pupillum pronuntiatum tutoresque restituerunt: nam et hic valebit alienatio 

propter rei iudicatae auctoritatem. 

Dig.27.9.3.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si ius emfuteutikon vel embateutikon habeat pupillus, videamus, an distrahi hoc 

a tutoribus possit. et magis est non posse, quamvis ius praedii potius sit. 

Dig.27.9.3.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Nec usus fructus alienari potest, etsi solus fuit usus fructus pupilli. an ergo 

hic nec non utendo amittatur, si tutor causam praebuerit huius rei? et 

manifestum est restaurari debere. sed si proprietatem habeat pupillus, non 

potest usum fructum vel usum alienare, quamvis oratio nihil de usu fructu 

loquatur. simili modo dici potest nec servitutem imponi posse fundo pupilli vel 

adulescentis nec servitutem remitti, quod et in fundo dotali placuit. 

Dig.27.9.3.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si lapidicinas vel quae alia metalla pupillus habuit stypteriae vel cuius 

alterius materiae, vel si cretifodinas argentifodinas vel quid aliud huic 

simile, 

Dig.27.9.4 

Paulus l.S. ad or. severi. 

Quod tamen privatis licet possidere: 

Dig.27.9.5pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Magis puto ex sententia orationis impediri alienationem. 

Dig.27.9.5.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed et si salinas habeat pupillus, idem erit dicendum. 

Dig.27.9.5.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pupillus alienum fundum bona fide emptum possideat, dicendum puto ne hunc 

alienare tutores posse: ea enim, quae quasi pupillaris vero distractus est, 

venditio valet. 

Dig.27.9.5.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si fundus pupillo pigneratus sit, an vendere tutores? hunc enim quasi debitoris, 

hoc est alienum vendunt. si tamen impetraverat pupillus vel pater eius, ut iure 

dominii possideant, consequens erit dicere non posse distrahi quasi praedium 

pupillare. idemque et si fuerit ex causa damni infecti iussus possidere. 

Dig.27.9.5.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si fundus legatus vel per fideicommissum fuerit relictus seio a pupillo herede 

instituto, an tutores restituere hunc fundum possint sine auctoritate praetoris? 

et putem, si quidem rem suam legavit, cessare orationem, sin vero de re pupilli, 

dicendum erit locum esse orationi nec inconsulto praetore posse alienare. 

Dig.27.9.5.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pupillus stipulanti spoponderit, an solvere possit sine praetoris 

auctoritate? et magis est, ne possit: alioquin inventa erit alienandi ratio. 

Dig.27.9.5.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Sed si pater stipulanti fundum spoponderit successeritque pupillus in 

stipulatum, fortius dicetur sine praetoris auctoritate posse eum reddere. 

idemque et si iure hereditario alii successerit, qui erat obligatus. 

Dig.27.9.5.7 

Ulpianus 35 ad ed. 

Eadem ratione et si parens fundum vendidit vel quis alius, cui pupillus 

successerit, potest dici pupillum cetera venditionis inconsulto praetore posse 

perficere. 

Dig.27.9.5.8 

Ulpianus 35 ad ed. 

Fundum autem legatum repudiare pupillus sine praetoris auctoritate non potest: 

esse enim et hanc alienationem, cum res sit pupilli, nemo dubitat. 

Dig.27.9.5.9 

Ulpianus 35 ad ed. 

Non passim tutoribus sub optentu aeris alieni permitti debuit venditio: namque 

non esse viam eis distractionis tributam. et ideo praetori arbitrium huius rei 

senatus dedit, cuius officio in primis hoc convenit excutere, an aliunde possit 

pecunia ad extenuandum aes alienum expediri. quaerere ergo debet, an pecuniam 

pupillus habeat vel in numerato vel in nominibus, quae conveniri possunt, vel in 

fructibus conditis vel etiam in redituum spe atque obventionum. item requirat, 

num aliae res sint praeter praedia, quae distrahi possint, ex quarum pretio aeri 

alieno satisfieri possit. si igitur deprehenderit non posse aliunde exsolvi quam 

ex praediorum distractione, tunc permittet distrahi, si modo urgueat creditor 

aut usurarum modus parendum aeri alieno suadeat. 

Dig.27.9.5.10 

Ulpianus 35 ad ed. 

Idem praetor aestimare debebit, utrum vendere potius an obligare permittat nec 

non illud vigilanter observare, ne plus accipiatur sub obligatione praediorum 

faenoris, quam quod opus sit ad solvendum aes alienum: aut distrahendum 

arbitrabitur, ne propter modicum aes alienum magna possessio distrahatur, sed si 

sit alia possessio minor vel minus utilior pupillo, magis eam iubere distrahi 

quam maiorem et utiliorem. 

Dig.27.9.5.11 

Ulpianus 35 ad ed. 

In primis igitur quotiens desideratur ab eo, ut remittat distrahi, requirere 

debet eum, qui se instruat de fortunis pupilli, nec nimium tutoribus vel 

curatoribus credere, qui nonnumquam lucri sui gratia adseverare praetori solent 

necesse esse distrahi possessiones vel obligari. requirat ergo necessarios 

pupilli vel parentes vel libertos aliquos fideles vel quem alium, qui notitiam 

rerum pupillarium habet, aut, si nemo inveniatur aut suspecti sint qui 

inveniuntur, iubere debet edi rationes itemque synopsin bonorum pupillarium, 

advocatumque pupillo dare, qui instruere possit praetoris religionem, an 

adsentire venditioni vel obligationi debeat. 

Dig.27.9.5.12 

Ulpianus 35 ad ed. 

Illud quaeri potest, si praetor aditus permiserit distrahi possessionem 

provincialem, an valeat quod fecit. et putem valere: si modo tutela romae 

agebatur et hi tutores eam quoque administrationem subierant. 

Dig.27.9.5.13 

Ulpianus 35 ad ed. 

Ne tamen titulo tenus tutores aere alieno allegato pecunia abutantur quam mutuam 

acceperunt, oportebit praetorem curare, ut pecunia accepta creditoribus solvatur 

et de hoc decernere dareque viatorem, qui ei renuntiet pecuniam istam ad hoc 

conversam, propter quod desiderata est alienatio vel obligatio. 

Dig.27.9.5.14 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si aes alienum non interveniat, tutores tamen allegent expedire haec praedia 

vendere et vel alia comparare vel certe istis carere, videndum est, an praetor 

eis debeat permittere. et magis est, ne possit: praetori enim non liberum 

arbitrium datum est distrahendi res pupillares, sed ita demum, si aes alienum 

immineat. proinde et si permiserit aere alieno non allegato, consequenter 

dicemus nullam esse venditionem nullumque decretum: non enim passim distrahi 

iubere praetori tributum est, sed ita demum, si urgueat aes alienum. 

Dig.27.9.5.15 

Ulpianus 35 ad ed. 

Manet actio pupillo, si postea poterit probari obreptum esse praetori. sed 

videndum est, utrum in rem an in personam dabimus ei actionem. et magis est, ut 

in rem detur, non tantum in personam adversus tutores sive curatores. 

Dig.27.9.5.16 

Ulpianus 35 ad ed. 

Communia praedia accipere debemus, si pro indiviso communia sint: ceterum si pro 

diviso communia sint, cessante oratione decreto locus erit. 

Dig.27.9.6 

Ulpianus 2 de omn. trib. 

Sed si forte alius proprietatem fundi habeat, alius usum fructum, magis est, ut 

cesset haec pars orationis, quae de divisione loquitur: nulla enim communio est. 

Dig.27.9.7pr. 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pupillorum sint communia praedia qui diversos tutores habent, videamus, an 

alienatio locum habere possit. et cum provocatio necessaria sit, puto 

alienationem impediri: neuter enim poterit provocare, sed ambo provocationem 

exspectare. item si eosdem tutores habeant, multo magis quis impeditam 

alienationem dicet. 

Dig.27.9.7.1 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pupillus dedit pignori ex permissu praetoris, nonnulla erit dubitatio, an 

alienatio possit impediri. sed dicendum est posse creditorem ius suum exsequi: 

tutius tamen fecerit, si prius praetorem adierit. 

Dig.27.9.7.2 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si pater vel parens tutor sit alicui ex liberis, an praetor adeundus sit, si 

obligare velit ? et magis est ut debeat: pronior tamen esse debet praetor ad 

consentiendum patri. 

Dig.27.9.7.3 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si praetor tutoribus permiserit vendere, illi obligaverint vel contra, an valeat 

quod actum est ? et mea fert opinio eum, qui aliud fecit, quam quod a praetore 

decretum est, nihil egisse. 

Dig.27.9.7.4 

Ulpianus 35 ad ed. 

Quid ergo si praetor ita decreverit " vendere obligareve permitto " , an possit 

liberum arbitrium habere, qui faciat? et magis est ut possit, dummodo sciamus 

praetorem non recte partibus suis functum: debuit enim ipse statuere et eligere, 

utrum magis obligare an vendere permittat. 

Dig.27.9.7.5 

Ulpianus 35 ad ed. 

Si obligavit rem tutor sine decreto, quamvis obligatio non valeat, est tamen 

exceptioni doli locus, sed tunc, cum tutor acceptam mutuam pecuniam ei solverit, 

qui sub pignore erat creditor. 

Dig.27.9.7.6 

Ulpianus 35 ad ed. 

Item videndum est, an et obligare ei rem possit: et dicendum est, si eandem 

sortem acceperit nec gravioribus usuris, valere obligationem, ut ius prioris 

creditoris ad sequentem transeat. 

Dig.27.9.8pr. 

Ulpianus 2 de omn. trib. 

Qui neque tutores sunt ipso iure neque curatores, sed pro tutore negotia gerunt 

vel pro curatore, eos non posse distrahere res pupillorum vel adulescentium 

nulla dubitatio est. 

Dig.27.9.8.1 

Ulpianus 2 de omn. trib. 

Sed si curator sit furiosi vel cuius alterius non adulescentis, videndum est, 

utrum iure veteri valebit venditio an hanc orationem admittemus. et puto, quia 

de pupillis princeps loquitur et coniuncti tutoribus curatores accipiunt, 

pertinere: et de ceteris puto ex sententia orationis idem esse dicendum. 

Dig.27.9.8.2 

Ulpianus 2 de omn. trib. 

An obligari communia possint, quaeritur, sed non puto sine decreto obliganda: 

nam quod excepit oratio, ad hoc tantum pertinet, ut perematur communio, non ut 

augeatur difficultas communionis. 

Dig.27.9.9 

Ulpianus 5 opin. 

Quamvis antecessor praesidis decrevisset ea praedia venumdari, quae tutor 

pupilli, subiecto nomine alterius emptoris, ipse sibi comparabat, tamen, si 

fraudem et dolum contra senatus consulti auctoritatem et fidem tutori commissam 

deprehendisset successor eius, aestimabit, quatenus tam callidum commentum etiam 

in exemplum coercere debeat. 

Dig.27.9.10 

Ulpianus 6 opin. 

Illicite post senatus consultum pupilli vel adulescentis praedio vendumdato, si 

eo nomine apud iudicem tutelae vel utilis actionis aestimatio facta est eaque 

soluta, vindicatio praedii ex aequitate inhibetur. 

Dig.27.9.11 

Ulpianus 3 de off. procons. 

Si praedia minoris viginti quinque annis distrahi desiderentur, causa cognita 

praeses provinciae debet id permittere. idem servari oportet et si furiosi vel 

prodigi vel cuiuscumque alterius praedia curatores velint distrahere. 

Dig.27.9.12 

Marcianus l.S. ad form. hypoth. 

Non fit contra senatus consultum, si cuius tutor creditori patris pupilli 

exsolvit, ut eius loco succedat. 

Dig.27.9.13pr. 

Paulus l.S. ad or. severi. 

Si fundus sit sterilis vel saxosus vel pestilens, videndum est, an alienare eum 

non possit. et imperator antoninus et divus pater eius in haec verba 

rescripserunt: " quod allegastis infructuosum esse fundum, quem vendere vultis, 

movere nos non potest, cum utique pro fructuum modo pretium inventurus sit". 

Dig.27.9.13.1 

Paulus l.S. ad or. severi. 

Quamquam autem neque distrahere neque obligare tutor pupillare praedium possit, 

attamen papinianus libro quinto responsorum ait tutorem pupilli sine decreto 

praetoris non iure distrahere: si tamen, inquit, errore lapsus vendiderit et 

pretium acceptum creditoribus paternis pueri solverit, quandoque domino praedium 

cum fructibus vindicanti doli non inutiliter opponitur, exceptio pretium ac 

medii temporis usuras, quae creditoribus debentur, non offerenti, si ex ceteris 

eius facultatibus aes alienum solvi non poterit. ego autem notavi: etsi solvi 

potuerit, si tamen illae res salvae erunt, ex quarum pretio aeri alieno 

satisfieri potuit, dicendum est adhuc doli exceptionem obstare, si lucrum captet 

pupillus ex damno alieno. 

Dig.27.9.14 

Paulus 9 resp. 

Paulus respondit, etsi testamentum patris postea irritum esse apparuit, tamen 

tutores pupilli sive curatores filii nihil contra orationem divorum principum 

fecisse videri, si secundum voluntatem defuncti testamento scriptam praedium 

rusticum pupillare vendiderunt. 

Dig.27.10.0. De curatoribus furioso et aliis extra minores dandis. 

Dig.27.10.1pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Lege duodecim tabularum prodigo interdicitur bonorum suorum administratio, quod 

moribus quidem ab initio introductum est. sed solent hodie praetores vel 

praesides, si talem hominem invenerint, qui neque tempus neque finem expensarum 

habet, sed bona sua dilacerando et dissipando profudit, curatorem ei dare 

exemplo furiosi: et tamdiu erunt ambo in curatione, quamdiu vel furiosus 

sanitatem vel ille sanos mores receperit: quod si evenerit, ipso iure desinunt 

esse in potestate curatorum. 

Dig.27.10.1.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Curatio autem eius, cui bonis interdicitur, filio negabatur permittenda: sed 

extat divi pii rescriptum filio potius curationem permittendam in patre furioso, 

si tam probus sit. 

Dig.27.10.2 

Paulus 1 de off. procons. 

Sed et aliis dabit proconsul curatores, qui rebus suis superesse non possunt, 

vel dari iubebit, nec dubitabit filium quoque patri curatorem dari. 

Dig.27.10.3 

Ulpianus 31 ad sab. 

Dum deliberant heredes instituti adire, bonis a praetore curator datur. 

Dig.27.10.4 

Ulpianus 38 ad sab. 

Furiosae matris curatio ad filium pertinet: pietas enim parentibus, etsi 

inaequalis est eorum potestas, aequa debebitur. 

Dig.27.10.5 

Gaius 9 ad ed. provinc. 

Curator ex senatus consulto constituitur, cum clara persona, veluti senatoris 

vel uxoris eius, in ea causa sit, ut eius bona venire debeant: nam ut honestius 

ex bonis eius quantum potest creditoribus solveretur, curator constituitur 

distrahendorum bonorum gratia vel a praetore vel in provinciis a praeside. 

Dig.27.10.6 

Ulpianus 1 de omn. trib. 

Observare praetorem oportebit, ne cui temere citra causae cognitionem 

plenissimum curatorem det, quoniam plerique vel furorem vel dementiam fingunt, 

quo magis curatore accepto onera civilia detrectent. 

Dig.27.10.7pr. 

Iulianus 21 dig. 

Consilio et opera curatoris tueri debet non solum patrimonium, sed et corpus ac 

salus furiosi. 

Dig.27.10.7.1 

Iulianus 21 dig. 

Curator dementi datus decreto interposito, uti satisdaret, non cavit et tamen 

quasdam res de bonis eius legitimo modo alienavit. si heredes dementis easdem 

res vindicent, quas curator alienavit, et exceptio opponetur " si non curator 

vendiderit", replicatio dari debet " aut si satisdatione interposita secundum 

decretum vendiderit". quod si pretio accepto curator creditores furiosi dimisit, 

triplicatio doli tutos possessores praestabit. 

Dig.27.10.7.2 

Iulianus 21 dig. 

Cum dementis curatorem, quia satis non dederat et res male administraret, 

proconsul removerit a bonis aliumque loco eius substituerit curatorem, et hic 

posterior, cum nec ipse satisdedisset, egerit cum remoto negotiorum gestorum, 

posteaque heredes dementis cum eodem negotiorum gestorum agant et is exceptione 

rei iudicatae inter se et curatorem utatur: heredibus replicatio danda erit: " 

aut si is qui egit satisdederat". sed an replicatio curatori profutura esset, 

iudex aestimabit: nam si curator sequens pecuniam, quam ex condemnatione 

consecutus fuerat, in rem furiosi vertisset, doli triplicatio obstabit. 

Dig.27.10.7.3 

Iulianus 21 dig. 

Quaesitum est, an alteri ex curatoribus furiosi recte solvetur vel an unus rem 

furiosi alienare possit. respondi recte solvi. eum quoque, qui ab altero ex 

curatoribus fundum furiosi legitime mercaretur, usucapturum, quia solutio 

venditio traditio facti magis quam iuris sunt ideoque sufficit unius ex 

curatoribus persona, quia intellegitur alter consentire: denique si praesens sit 

et vetet solvi, vetet venire vel tradi, neque debitor liberabitur neque emptor 

usucapiet. 

Dig.27.10.8 

Ulpianus 6 de off. procons. 

Bonorum ventris nomine curatorem dari oportet eumque rem salvam fore viri boni 

arbitratu satisdare proconsul iubet: sed hoc, si non ex inquisitione detur: nam 

si ex inquisitione, cessat satisdatio. 

Dig.27.10.9 

Nerva 1 membr. 

Cuius bonis distrahendis curatores facere senatus permisit, eius bona 

creditoribus vendere non permisit, quamvis creditores post id beneficium bona 

vendere mallent: sicut enim integra re potestas ipsorum est utrum velint 

eligendi, ita cum alterum elegerint, altero abstinere debent. multoque magis id 

servari aequum est, si etiam factus est curator, per quem bona distraherentur, 

quamvis nondum explicato eo negotio decesserit. nam et tunc ex integro alius 

curator faciendus est neque heres prioris curatoris onerandus, cum accidere 

possit, ut negotio vel propter sexus vel propter aetatis infirmitatem vel 

propter dignitatem maiorem minoremve, quam in priore curatore spectata erat, 

habilis non sit, possint etiam plures heredes ei existere neque aut per omnes id 

negotium administrari expediat aut quicquam dici possit, cur unus aliquis ex his 

potissimum onerandus sit. 

Dig.27.10.10pr. 

Ulpianus 16 ad ed. 

Iulianus scribit eos, quibus per praetorem bonis interdictum est, nihil 

transferre posse ad aliquem, quia in bonis non habeant, cum eis deminutio sit 

interdicta. 

Dig.27.10.10.1 

Ulpianus 16 ad ed. 

Curator furiosi rem quidem suam quasi furiosi tradere poterit et dominium 

transferre: rem vero furiosi si quasi suam tradat, dicendum, ut non transferat 

dominium, quia non furiosi negotium gerens tradidit. 

Dig.27.10.11 

Paulus 7 ad plaut. 

Pignus a curatore furiosi datum valet, si utilitate furiosi exigente id fecit. 

Dig.27.10.12 

Marcellus 1 dig. 

Ab adgnato vel alio curatore furiosi rem furiosi dedicari non posse constat: 

adgnato enim furiosi non usquequaque competit rerum eius alienatio, sed quatenus 

negotiorum exigit administratio. 

Dig.27.10.13 

Gaius 3 ad ed. provinc. 

Saepe ad alium e lege duodecim tabularum curatio furiosi aut prodigi pertinet, 

alii praetor administrationem dat, scilicet cum ille legitimus inhabilis ad eam 

rem videatur. 

Dig.27.10.14 

Papinianus 5 resp. 

Virum uxori mente captae curatorem dari non oportet. 

Dig.27.10.15pr. 

Paulus 3 sent. 

Et mulieri, quae luxuriose vivit, bonis interdici potest. 

Dig.27.10.15.1 

Paulus 3 sent. 

In bonis curatoris privilegium furiosi furiosaeve servatur: prodigus et omnes 

omnino, etiamsi in edicto non fit eorum mentio, in bonis curatoris decreto 

privilegium consequuntur. 

Dig.27.10.16pr. 

Tryphonus 13 disp. 

Si furioso puberi quamquam maiori annorum viginti quinque curatorem pater 

testamento dederit, eum praetor dare debet secutus patris voluntatem: manet enim 

ea datio curatoris apud praetorem, ut rescripto divi marci continetur. 

Dig.27.10.16.1 

Tryphonus 13 disp. 

His consequens est, ut et si prodigo curatorem dederit pater, voluntatem eius 

sequi debeat praetor eumque dare curatorem. sed utrum omnimodo, an ita, si 

futurum esset, ut, nisi pater aliquid testamento cavisset, praetor ei bonis 

interdicturus esset? et maxime si filios habeat iste prodigus? 

Dig.27.10.16.2 

Tryphonus 13 disp. 

Potuit tamen pater et alias providere nepotibus suis, si eos iussisset heredes 

esse et exheredasset filium eique quod sufficeret alimentorum nomine ab eis 

certum legasset addita causa necessitateque iudicii sui: aut si non habuit in 

potestate nepotes, quoniam emancipato iam filio nati fuissent, sub condicione 

eos heredes instituere, ut emanciparentur a patre prodigo. 

Dig.27.10.16.3 

Tryphonus 13 disp. 

Sed quid si nec ad hoc consensurus esset prodigus? sed per omnia iudicium 

testatoris sequendum est, ne, quem pater vero consilio prodigum credidit, eum 

magistratus propter aliquid forte suum vitium idoneum putaverit. 

Dig.27.10.17 

Gaius 1 de manumiss. 

Curator furiosi nullo modo libertatem praestare potest, quod ea res ex 

administratione non est: nam in tradendo ita res furiosi alienat, si id ad 

administrationem negotiorum pertineat: et ideo si donandi causa alienet, neque 

traditio quicquam valebit, nisi ex magna utilitate furiosi hoc cognitione 

iudicis faciat. 

Digest of Justinian: Liber XXVIII

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Duodetricesimus

Dig.28.1.0. Qui testamenta facere possunt et quemadmodum tesamenta fiant. 

Dig.28.2.0. De liberis et postumis heredibus instituendis vel exheredandis. 

Dig.28.3.0. De iniusto rupto irrito facto testamento. 

Dig.28.4.0. De his quae in testamento delentur inducuntur vel inscribuntur. 

Dig.28.5.0. De heredibus instituendis. 

Dig.28.6.0. De vulgari et pupillari substitutione. 

Dig.28.7.0. De condicionibus institutionum. 

Dig.28.8.0. De iure deliberandi. 

Dig.28.1.0. Qui testamenta facere possunt et quemadmodum tesamenta fiant. 

Dig.28.1.1 

Modestinus 2 pand. 

Testamentum est voluntatis nostrae iusta sententia de eo, quod quis post mortem 

suam fieri velit. 

Dig.28.1.2 

Labeo 1 post. a iav. epit. 

In eo qui testatur eius temporis, quo testamentum facit, integritas mentis, non 

corporis sanitas exigenda est. 

Dig.28.1.3 

Papinianus 14 quaest. 

Testamenti factio non privati, sed publici iuris est. 

Dig.28.1.4 

Gaius 2 inst. 

Si quaeramus, an valeat testamentum, in primis animadvertere debemus, an is qui 

fecerit testamentum habuerit testamenti factionem, deinde, si habuerit, 

requiremus, an secundum regulas iuris civilis testatus sit. 

Dig.28.1.5 

Ulpianus 6 ad sab. 

A qua aetate testamentum vel masculi vel feminae facere possunt, videamus. 

verius est in masculis quidem quartum decimum annum spectandum, in feminis vero 

duodecimum completum. utrum autem excessisse debeat quis quartum decimum annum, 

ut testamentum facere possit, an sufficit complesse? propone aliquem kalendis 

ianuariis natum testamentum ipso natali suo fecisse quarto decimo anno: an 

valeat testamentum? dico valere. plus arbitror, etiamsi pridie kalendarum 

fecerit post sextam horam noctis, valere testamentum: iam enim complesse videtur 

annum quartum decimum, ut marciano videtur. 

Dig.28.1.6pr. 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Qui in potestate parentis est, testamenti faciendi ius non habet, adeo ut, 

quamvis pater ei permittat, nihilo magis tamen iure testari possit. 

Dig.28.1.6.1 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Surdus mutus testamentum facere non possunt: sed si quis post testamentum factum 

valetudine aut quolibet alio casu mutus aut surdus esse coeperit, ratum nihilo 

minus permanet testamentum. 

Dig.28.1.7 

Macer 1 ad l. vices. hered. 

Si mutus aut surdus, ut liceret sibi testamentum facere, a principe 

impetraverit, valet testamentum. 

Dig.28.1.8pr. 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Eius qui apud hostes est testamentum quod ibi fecit non valet, quamvis redierit. 

Dig.28.1.8.1 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Si cui aqua et igni interdictum sit, eius nec illud testamentum valet quod ante 

fecit nec id quod postea fecerit: bona quoque, quae tunc habuit cum damnaretur, 

publicabuntur aut, si non videantur lucrosa, creditoribus concedentur. 

Dig.28.1.8.2 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

In insulam deportati in eadem causa sunt: 

Dig.28.1.8.3 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Sed relegati in insulam et quibus terra italica et sua provincia interdicitur 

testamenti faciendi ius retinent. 

Dig.28.1.8.4 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Hi vero, qui ad ferrum aut ad bestias aut in metallum damnantur, libertatem 

perdunt bonaque eorum publicantur: unde apparet amittere eos testamenti 

factionem. 

Dig.28.1.9 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si quis post accusationem in custodia fuerit defunctus indemnatus, testamentum 

eius valebit. 

Dig.28.1.10 

Paulus 3 sent. 

Qui manus amisit testamentum facere potest, quamvis scribere non possit. 

Dig.28.1.11 

Ulpianus 10 ad sab. 

Obsides testari non possunt, nisi eis permittitur. 

Dig.28.1.12 

Iulianus 42 dig. 

Lege cornelia testamenta eorum, qui in hostium potestate decesserint, perinde 

confirmantur, ac si hi qui ea fecissent in hostium potestatem non pervenissent, 

et hereditas ex his eodem modo ad unumquemque pertinet. quare servus heres 

scriptus ab eo, qui in hostium potestate decesserit, liber et heres erit seu 

velit seu nolit, licet minus proprie necessarius heres dicatur: nam et filius 

eius, qui in hostium potestate decessit, invitus hereditati obligatur, quamvis 

suus heres dici non possit, qui in potestate morientis non fuit. 

Dig.28.1.13pr. 

Marcianus 4 inst. 

Qui a latronibus capti sunt, cum liberi manent, possunt facere testamentum. 

Dig.28.1.13.1 

Marcianus 4 inst. 

Item qui apud externos legatione funguntur, possunt facere testamentum. 

Dig.28.1.13.2 

Marcianus 4 inst. 

Si quis in capitali crimine damnatus appellaverit et medio tempore pendente 

appellatione fecerit testamentum et ita decesserit, valet eius testamentum. 

Dig.28.1.14 

Paulus 2 reg. 

Qui in testamento domini manumissus est, si ignorat dominum decessisse aditamque 

eius esse hereditatem, testamentum facere non potest, licet iam pater familias 

et sui iuris est: nam qui incertus de statu suo est, certam legem testamento 

dicere non potest. 

Dig.28.1.15 

Ulpianus 12 ad ed. 

De statu suo dubitantes vel errantes testamentum facere non possunt, ut divus 

pius rescripsit. 

Dig.28.1.16pr. 

Pomponius l.S. reg. 

Filius familias et servus alienus et postumus et surdus testamenti factionem 

habere dicuntur: licet enim testamentum facere non possunt, attamen ex 

testamento vel sibi vel aliis adquirere possunt. 

Dig.28.1.16.1 

Pomponius l.S. reg. 

Marcellus notat: furiosus quoque testamenti factionem habet, licet testamentum 

facere non potest: ideo autem habet testamenti factionem, quia potest sibi 

adquirere legatum vel fideicommissum: nam etiam compotibus mentis personales 

actiones etiam ignorantibus adquiruntur. 

Dig.28.1.17 

Paulus 3 sent. 

In adversa corporis valetudine mente captus eo tempore testamentum facere non 

potest. 

Dig.28.1.18pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Is cui lege bonis interdictum est testamentum facere non potest et, si fecerit, 

ipso iure non valet: quod tamen interdictione vetustius habuerit testamentum, 

hoc valebit. merito ergo nec testis ad testamentum adhiberi poterit, cum neque 

testamenti factionem habeat. 

Dig.28.1.18.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Si quis ob carmen famosum damnetur, senatus consulto expressum est, ut 

intestabilis sit: ergo nec testamentum facere poterit nec ad testamentum 

adhiberi. 

Dig.28.1.19 

Modestinus 5 pand. 

Si filius familias aut pupillus aut servus tabulas testamenti fecerit 

signaverit, secundum eas bonorum possessio dari non potest, licet filius 

familias sui iuris aut pupillus pubes aut servus liber factus decesserit, quia 

nullae sunt tabulae testamenti, quas is fecit, qui testamenti faciendi 

facultatem non habuerit. 

Dig.28.1.20pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Qui testamento heres instituitur, in eodem testamento testis esse non potest. 

quod in legatario et in eo qui tutor scriptus est contra habetur: hi enim testes 

possunt adhiberi, si aliud eos nihil impediat, ut puta si impubes, si in 

potestate sit testatoris. 

Dig.28.1.20.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Potestatis autem verbum non solum ad liberos qui sunt in potestate referendum 

est, verum etiam ad eum quem redemit ab hostibus, quamvis placeat hunc servum 

non esse, sed vinculo quodam retineri, donec pretium solvat. 

Dig.28.1.20.2 

Ulpianus 1 ad sab. 

Per contrarium quaeri potest, an pater eius, qui de castrensi peculio potest 

testari, adhiberi ab eo ad testamentum testis possit. et Marcellus libro decimo 

digestorum scribit posse: et frater ergo poterit. 

Dig.28.1.20.3 

Ulpianus 1 ad sab. 

Quae autem in testamento diximus super prohibendis testimoniis eorum qui in 

potestate sunt, in omnibus testimoniis accipias, ubi aliquid negotii geritur, 

per quod adquiratur. 

Dig.28.1.20.4 

Ulpianus 1 ad sab. 

Ne furiosus quidem testis adhiberi potest, cum compos mentis non sit: sed si 

habet intermissionem, eo tempore adhiberi potest: testamentum quoque, quod ante 

furorem consummavit valebit et bonorum possessio ex eo testamento competit. 

Dig.28.1.20.5 

Ulpianus 1 ad sab. 

Eum qui lege repetundarum damnatus est ad testamentum adhiberi posse existimo, 

quoniam in iudicium testis esse vetatur. 

Dig.28.1.20.6 

Ulpianus 1 ad sab. 

Mulier testimonium dicere in testamento quidem non poterit, alias autem posse 

testem esse mulierem argumento est lex iulia de adulteriis, quae adulterii 

damnatam testem produci vel dicere testimonium vetat. 

Dig.28.1.20.7 

Ulpianus 1 ad sab. 

Servus quoque merito ad sollemnia adhiberi non potest, cum iuris civilis 

communionem non habeat in totum, ne praetoris quidem edicti. 

Dig.28.1.20.8 

Ulpianus 1 ad sab. 

Et veteres putaverunt eos, qui propter sollemnia testamenti adhibentur, durare 

debere, donec suprema contestatio peragatur. 

Dig.28.1.20.9 

Ulpianus 1 ad sab. 

Non tamen intellegentiam sermonis exigimus: hoc enim divus marcus didio iuliano 

in teste, qui latine non noverat, rescripsit: nam si vel sensu percipiat quis, 

cui rei adhibitus sit, sufficere. 

Dig.28.1.20.10 

Ulpianus 1 ad sab. 

Sed si detenti sint inviti ibi testes, putant non valere testamentum. 

Dig.28.1.21pr. 

Ulpianus 2 ad sab. 

Heredes palam ita, ut exaudiri possunt, nuncupandi sint: licebit ergo testanti 

vel nuncupare heredes vel scribere: sed si nuncupat, palam debet. quid est 

palam? non utique in publicum, sed ut exaudiri possit: exaudiri autem non ab 

omnibus, sed a testibus: et si plures fuerint testes adhibiti, sufficit 

sollemnem numerum exaudire. 

Dig.28.1.21.1 

Ulpianus 2 ad sab. 

Si quid post factum testamentum mutari placuit, omnia ex integro facienda sunt. 

quod vero quis obscurius in testamento vel nuncupat vel scribit, an post 

sollemnia explanare possit, quaeritur: ut puta stichum legaverat, cum plures 

haberet, nec declaravit de quo sentiret: titio legavit, cum multos titios amicos 

haberet: erraverat in nomine vel praenomine vel cognomine, cum in corpore non 

errasset: poteritne postea declarare, de quo senserit? et puto posse: nihil enim 

nunc dat, sed datum significat. sed et si notam postea adiecerit legato vel sua 

voce vel litteris vel summam vel nomen legatarii quod non scripserat vel 

nummorum qualitatem, an recte fecerit? et puto etiam qualitatem nummorum posse 

postea addi: nam etsi adiecta non fuisset, utique placeret coniectionem fieri 

eius quod reliquit vel ex vicinis scripturis vel ex consuetudine patris familias 

vel regionis. 

Dig.28.1.21.2 

Ulpianus 2 ad sab. 

In testamentis, in quibus testes rogati adesse debent, ut testamentum fiat, 

alterius rei causa forte rogatos ad testandum non esse idoneos placet. quod sic 

accipiendum est, ut, licet ad aliam rem sint rogati vel collecti, si tamen ante 

testimonium certiorentur ad testamentum se adhibitos, posse eos testimonium suum 

recte perhibere. 

Dig.28.1.21.3 

Ulpianus 2 ad sab. 

Uno contextu actus testari oportet. est autem uno contextu nullum actum alienum 

testamento intermiscere: quod si aliquid pertinens ad testamentum faciat, 

testamentum non vitiatur. 

Dig.28.1.22pr. 

Ulpianus 39 ad ed. 

Ad testium numerum simul adhiberi possumus ut ego et pater et plures, qui fuimus 

in eiusdem potestate. 

Dig.28.1.22.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Condicionem testium tunc inspicere debemus, cum signarent, non mortis tempore: 

si igitur cum signarent, tales fuerint, ut adhiberi possint, nihil nocet, si 

quid postea eis contigerit. 

Dig.28.1.22.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si ab ipso testatore anulum accepero et signavero, testamentum valet, quasi 

alieno signaverim. 

Dig.28.1.22.3 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si signa turbata sint ab ipso testatore, non videtur signatum. 

Dig.28.1.22.4 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis ex testibus nomen suum non adscripserit, verumtamen signaverit, pro eo 

est atque si adhibitus non esset: et si, ut multi faciunt, adscripserit se, non 

tamen signaverit, adhuc idem dicemus. 

Dig.28.1.22.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Signum autem utrum anulo tantum impressum adhibemus, an vero et si non anulo, 

verum alio quodam impresso? varie enim homines signant. et magis est, ut tantum 

anulo quis possit signare, dum tamen habeat xaraktyra. 

Dig.28.1.22.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Posse et nocte signari testamentum nulla dubitatio est. 

Dig.28.1.22.7 

Ulpianus 39 ad ed. 

Signatas tabulas accipi oportet et si linteo, quo tabulae involutae sunt, signa 

impressa fuerint. 

Dig.28.1.23 

Ulpianus 4 disp. 

Si testamentum, quod resignaverit testator, iterum signatum fuerit septem 

testium signis, non erit imperfectum, sed utroque iure valebit tam civili quam 

praetorio. 

Dig.28.1.24 

Florus 10 inst. 

Unum testamentum pluribus exemplis consignare quis potest idque interdum 

necessarium est, forte si navigaturus et secum ferre et relinquere iudiciorum 

suorum testationem velit. 

Dig.28.1.25 

Iavolenus 5 post. lab. 

Si is, qui testamentum faceret, heredibus primis nuncupatis, priusquam secundos 

exprimeret heredes, obmutuisset, magis coepisse eum testamentum facere quam 

fecisse varus digestorum libro primo servium respondisse scripsit: itaque primos 

heredes ex eo testamento non futuros. labeo tum hoc verum esse existimat, si 

constaret voluisse plures eum, qui testamentum fecisset, heredes pronuntiare: 

ego nec servium puto aliud sensisse. 

Dig.28.1.26 

Gaius 22 ad ed. provinc. 

Cum lege quis intestabilis iubetur esse, eo pertinet, ne eius testimonium 

recipiatur et eo amplius, ut quidam putant, neve ipsi dicatur testimonium. 

Dig.28.1.27 

Celsus 15 dig. 

Domitius labeo celso suo salutem. quaero, an testimonium numero habendus sit is, 

qui, cum rogatus est ad testamentum scribendum, idem quoque cum tabulas 

scripsisset, signaverit. iuventius celsus labeoni suo salutem. non intellego 

quid sit, de quo me consuleris, aut valide stulta est consultatio tua: plus enim 

quam ridiculum est dubitare, an aliquis iure testis adhibitus sit, quoniam idem 

et tabulas testamenti scripserit. 

Dig.28.1.28 

Modestinus 9 reg. 

Servus licet alienus iussu testatoris ^ testoris^ testamentum scribere non 

prohibetur. 

Dig.28.1.29pr. 

Paulus 14 resp. 

Ex ea scriptura, quae ad testamentum faciendum parabatur, si nullo iure 

testamentum perfectum esset, nec ea, quae fideicommissorum verba habent peti 

posse. 

Dig.28.1.29.1 

Paulus 14 resp. 

Ex his verbis, quae scriptura pater familias addidit: tautyn tyn diavykyn 

boulomai einai kurian epi pasys ecousias, videri eum voluisse omnimodo valere ea 

quae reliquit, etiamsi intestatus decessisset. 

Dig.28.1.30 

Paulus 3 sent. 

Singulos testes, qui in testamento adhibentur, proprio chirographo adnotare 

convenit, quis et cuius testamentum signaverit. 

Dig.28.1.31 

Paulus 5 sent. 

Eius bona, qui se imperatorem facturum heredem esse iactaverat, a fisco occupari 

non possunt. 

Dig.28.2.0. De liberis et postumis heredibus instituendis vel exheredandis. 

Dig.28.2.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Quid sit nominatim exheredari, videamus. nomen et praenomen et cognomen eius 

dicendum est an sufficit vel unum ex his? et constat sufficere. 

Dig.28.2.2 

Ulpianus 6 reg. 

Nominatim exheredatus filius et ita videtur " filius meus exheres esto", si nec 

nomen eius expressum sit, si modo unicus sit: nam si plures sunt filii, benigna 

interpretatione potius a plerisque respondetur nullum exheredatum esse. 

Dig.28.2.3pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Et si pepercerit filium dicere, ex seia autem natum dixit, recte exheredat: et 

si cum convicio dixerit " non nominandus" vel " non filius meus", " latro", " 

gladiator", magis est, ut recte exheredatus sit, et si ex adultero natum 

dixerit. 

Dig.28.2.3.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Pure autem filium exheredari iulianus putat, qua sententia utimur. 

Dig.28.2.3.2 

Ulpianus 1 ad sab. 

Filius inter medias quoque heredum institutiones recte exheredatur et erit a 

toto gradu summotus, nisi forte ab unius persona eum testator exheredaverit: nam 

si hoc fecit, vitiosa erit exheredatio. quemadmodum si ita eum exheredaverit " 

quisquis heres mihi erit, filius exheres esto": nam, ut iulianus scribit, 

huiusmodi exheredatio vitiosa est, quoniam post aditam hereditatem voluit eum 

summotum, quod est impossibile. 

Dig.28.2.3.3 

Ulpianus 1 ad sab. 

Ante heredis institutionem exheredatus ab omnibus gradibus summotus est. 

Dig.28.2.3.4 

Ulpianus 1 ad sab. 

Inter duos autem gradus exheredatus ab utroque remotus est secundum scaevolae 

sententiam, quam puto veram. 

Dig.28.2.3.5 

Ulpianus 1 ad sab. 

In eo, qui miscuit duos gradus, exheredationem valere mauricianus recte putat, 

veluti: " primus heres esto ex semisse. si primus heres non erit, secundus ex 

semisse heres esto. tertius ex alio semisse heres esto. filius exheres esto. si 

tertius heres non erit, quartus heres esto": nam ab utroque gradu summotus est. 

Dig.28.2.3.6 

Ulpianus 1 ad sab. 

Si ita testatus sit pater familias, ut a primo quidem gradu filium praeteriret, 

a secundo solo exheredaret, sabinus et cassius et iulianus putant perempto primo 

gradu testamentum ab eo gradu exordium capere, unde filius exheredatus est: quae 

sententia comprobata est. 

Dig.28.2.4 

Ulpianus 3 ad sab. 

Placet omnem masculum posse postumum heredem scribere, sive iam maritus sit sive 

nondum uxorem duxerit: nam et maritus repudiare uxorem potest et qui non duxit 

uxorem, postea maritus effici. nam et cum maritus postumum heredem scribit, non 

utique is solus postumus scriptus videtur, qui ex ea quam habet uxorem ei natus 

est, vel is qui tunc in utero est, verum is quoque, qui ex quacumque uxore 

nascatur: 

Dig.28.2.5 

Iavolenus 1 ex cass. 

Ideoque qui postumum heredem instituit si post testamentum factum mutavit 

matrimonium, is institutus videtur, qui ex posteriore matrimonio natus est. 

Dig.28.2.6pr. 

Ulpianus 3 ad sab. 

Sed est quaesitum, an is, qui generare facile non possit, postumum heredem 

facere possit, et scribit cassius et iavolenus posse: nam et uxorem ducere et 

adoptare potest: spadonem quoque posse postumum heredem scribere et labeo et 

cassius scribunt: quoniam nec aetas nec sterilitas ei rei impedimento est. 

Dig.28.2.6.1 

Ulpianus 3 ad sab. 

Sed si castratus sit, iulianus proculi opinionem secutus non putat postumum 

heredem posse instituere, quo iure utimur. 

Dig.28.2.6.2 

Ulpianus 3 ad sab. 

Hermaphroditus plane, si in eo virilia praevalebunt, postumum heredem instituere 

poterit. 

Dig.28.2.7 

Paulus 1 ad sab. 

Si filius qui in potestate est praeteritus sit et vivo patre decedat, 

testamentum non valet nec superius rumpetur, et eo iure utimur. 

Dig.28.2.8 

Pomponius 1 ad sab. 

Si primo herede instituto filium exheredavero, a secundo autem substituto non 

exheredavero et, dum pendet, an prior aditurus sit, filius decesserit, secundum 

sententiam qua utimur non erit secundus heres, quasi ab initio inutiliter 

institutus, cum ab eo filius exheredatus non sit. quod si in postumo filio idem 

acciderit, ut natus vivo patre a quo exheredatus sit moriatur, eadem dicenda 

erunt de substituto, quoniam cum est natus filius, loco eius est, qui superstes 

est. 

Dig.28.2.9pr. 

Paulus 1 ad sab. 

Si quis postumos, quos per aetatem aut valetudinem habere forte non potest, 

heredes instituit, superius testamentum rumpitur, quod natura magis in homine 

generandi et consuetudo spectanda est quam temporale vitium aut valetudo, 

propter quam abducatur homo a generandi facultate. 

Dig.28.2.9.1 

Paulus 1 ad sab. 

Sed si ex ea, quae alii nupta sit, postumum quis heredem instituerit, ipso iure 

non valet, quod turpis sit institutio. 

Dig.28.2.9.2 

Paulus 1 ad sab. 

Si filium exheredavero nepotemque ex eo praeteriero et alium heredem instituero 

et supervixerit filius post mortem meam, licet ante aditam hereditatem 

decesserit, non tamen nepotem rupturum testamentum iulianus et pomponius et 

Marcellus aiunt. diversumque est, si in hostium potestate filius sit et 

decesserit in eodem statu: rumpit enim his casibus nepos testamentum, quod 

moriente avo fili ius pependerit, non abscisum ut superiore casu fuerit. sed et 

si heres institutus omiserit hereditatem, erit legitimus heres, quoniam haec 

verba " si intestato moritur" ad id tempus referuntur, quo testamentum 

destituitur, non quo moritur. 

Dig.28.2.9.3 

Paulus 1 ad sab. 

Sed si ex ea, quam nefas sit ducere, postumum heredem instituero, non putat 

rumpi testamentum pomponius. 

Dig.28.2.9.4 

Paulus 1 ad sab. 

Sed si per adoptionem sororem factam habeam, potero postumum ex ea heredem 

instituere, quia adoptione soluta possum eam ducere uxorem. 

Dig.28.2.10 

Pomponius 1 ad sab. 

Commodissime is qui nondum natus est ita heres instituitur: " sive vivo me sive 

mortuo natus fuerit, heres esto", aut etiam pure neutrius temporis habita 

mentione. si alteruter casus omissus fuerit, eo casu qui omissus sit natus 

rumpit testamentum, quia hic filius nec sub condicione quidem scriptus heres 

intellegitur, qui in hunc casum nascitur, qui non est testamento adprehensus. 

Dig.28.2.11 

Paulus 2 ad sab. 

In suis heredibus evidentius apparet continuationem dominii eo rem perducere, ut 

nulla videatur hereditas fuisse, quasi olim hi domini essent, qui etiam vivo 

patre quodammodo domini existimantur. unde etiam filius familias appellatur 

sicut pater familias, sola nota hac adiecta, per quam distinguitur genitor ab eo 

qui genitus sit. itaque post mortem patris non hereditatem percipere videntur, 

sed magis liberam bonorum administrationem consequuntur. hac ex causa licet non 

sint heredes instituti, domini sunt: nec obstat, quod licet eos exheredare, quod 

et occidere licebat. 

Dig.28.2.12pr. 

Ulpianus 9 ad sab. 

Quod dicitur filium natum rumpere testamentum, natum accipe et si exsecto ventre 

editus sit: nam et hic rumpit testamentum, scilicet si nascatur in potestate. 

Dig.28.2.12.1 

Ulpianus 9 ad sab. 

Quid tamen, si non integrum animal editum sit, cum spiritu tamen, an adhuc 

testamentum rumpat? et tamen rumpit. 

Dig.28.2.13pr. 

Iulianus 29 dig. 

Si ita scriptum sit: " si filius mihi natus fuerit, ex besse heres esto: ex 

reliqua parte uxor mea heres esto. si vero filia mihi nata fuerit, ex triente 

heres esto: ex reliqua parte uxor heres esto", et filius et filia nati essent, 

dicendum est assem distribuendum esse in septem partes, ut ex his filius 

quattuor, uxor duas, filia unam partem habeat: ita enim secundum voluntatem 

testantis filius altero tanto amplius habebit quam uxor, item uxor altero tanto 

amplius quam filia: licet enim suptili iuris regulae conveniebat ruptum fieri 

testamentum, attamen cum ex utroque nato testator voluerit uxorem aliquid 

habere, ideo ad huiusmodi sententiam humanitate suggerente decursum est, quod 

etiam iuventio celso apertissime placuit. 

Dig.28.2.13.1 

Iulianus 29 dig. 

Regula est iuris civilis, qua constitutum est hereditatem adimi non posse: 

propter quam liber et heres esse iussus, quamvis dominus ademerit eodem 

testamento libertatem, nihilo minus et libertatem et hereditatem habebit. 

Dig.28.2.13.2 

Iulianus 29 dig. 

Testamentum, quod hoc modo scribitur: " titius post mortem filii mei heres esto: 

filius exheres esto" nullius momenti est, quia filius post mortem suam 

exheredatus est: quare et contra tabulas paternorum libertorum huiusmodi filius 

bonorum possessionem accipere poterit. 

Dig.28.2.14pr. 

Africanus 4 quaest. 

Si postumus a primo gradu exheredatus, a secundo praeteritus sit, quamvis eo 

tempore nascatur, quo ad heredes primo gradu scriptos pertineat hereditas, 

secundum tamen gradum vitiari placet ad hoc, ut praetermittentibus institutis 

ipse heres existat. immo et si defuncto eo heredes instituti omiserint 

hereditatem, non posse substitutos adire. itaque et si a primo gradu 

exheredatus, a secundo praeteritus, a tertio exheredatus sit et viventibus 

primis et deliberantibus decedat, quaeri solet omittentibus primis aditionem 

utrum ad eos, qui tertio gradu scripti sint, an potius ad legitimos heredes 

pertineat hereditas. quo et ipso casu rectius existimari putavit ad legitimos 

eam pertinere: nam et cum duobus heredibus institutis et in singulorum locum 

facta substitutione a primis exheredatus postumus, a secundis praeteritus 

fuerit, si alter ex institutis omiserit, quamvis postumus excludatur, non tamen 

magis substitutum admitti. 

Dig.28.2.14.1 

Africanus 4 quaest. 

Quod vulgo dicitur eum gradum, a quo filius praeteritus sit, non valere, non 

usquequaque verum esse ait: nam si primo gradu heres institutus sit filius, non 

debere eum a substitutis exheredari: ideoque si filio et titio heredibus 

institutis titio maevius substitutus sit, omittente titio hereditatem maevium 

eam adire posse, quamvis filius secundo gradu exheredatus non sit. 

Dig.28.2.14.2 

Africanus 4 quaest. 

Si quis ita scripserit: " ille, quem scio ex me natum non esse, exheres esto", 

hanc exheredationem ita nullius momenti esse ait, si probetur ex eo natus: non 

enim videri quasi filium exheredatum esse. cum elogium pater, cum filium 

exheredaret, proposuisset et adiecisset propter eam causam exheredare, 

probaturque patrem circa causam exheredationis errasse. 

Dig.28.2.15 

Ulpianus 1 ad sab. 

Idem est et si ita dixerit: " ille illius filius exheres esto", patrem ei 

adulterum per errorem adsignans. 

Dig.28.2.16 

Africanus 4 quaest. 

Si filius heres institutus sit omisso postumo filioque substitutus nepos ex eo 

sit, si interim moriatur filius, postumo non nato nepotem tam patri quam avo 

suum heredem futurum. quod si nemo filio substitutus sit et solus ipse 

institutus sit, tunc quia eo tempore, quo is moriatur, certum esse incipit 

neminem ex eo testamento heredem fore, ipse filius intestato patri heres 

existet: sicut evenire solet, cum sub ea condicione quae in ipsius potestate 

erit, filius heres institutus, prius quam ei pareret, moriatur. 

Dig.28.2.17 

Florus 10 inst. 

Filii etiam hoc modo exheredantur " filius exheres sit": " filius exheres erit". 

Dig.28.2.18 

Ulpianus 57 ad ed. 

Multi non notae causa exheredant filios nec ut eis obsint, sed ut eis consulant, 

ut puta impuberibus, eisque fideicommissam hereditatem dant. 

Dig.28.2.19 

Paulus 1 ad vitell. 

Cum quidam filiam ex asse heredem scripsisset filioque, quem in potestate 

habebat, decem legasset, adiecit " et in cetera parte exheres mihi erit", et 

quaereretur, an recte exheredatus videretur, scaevola respondit non videri, et 

in disputando adiciebat ideo non valere, quoniam nec fundi exheres esse iussus 

recte exheredaretur, aliamque causam esse institutionis, quae benigne 

acciperetur: exheredationes autem non essent adiuvandae. 

Dig.28.2.20 

Modestinus 2 pand. 

Sub condicione filius heres institutus si pendente condicione adrogandum se 

dedit, necessarius heres non erit. 

Dig.28.2.21 

Pomponius 2 ad q. muc. 

Si filium nominatim exheredavero et eum postea heredem instituero, heres erit. 

Dig.28.2.22 

Clementius 17 ad l. iul. et pap. 

Cum postumus sub condicione instituitur, si prius quam nascatur condicio 

exstiterit, non rumpitur testamentum postumi adgnatione. 

Dig.28.2.23pr. 

Papinianus 12 quaest. 

Filio, quem pater post emancipationem a se factam iterum adrogavit, 

exheredationem antea scriptam nocere dixi: nam in omni fere iure sic observari 

convenit, ut veri patris adoptivus filius numquam intellegatur, ne imagine 

naturae veritas adumbretur, videlicet quod non translatus, sed redditus 

videretur: nec multum puto referre, quod ad propositum attinet, quod loco 

nepotis filium exheredatum pater adrogavit. 

Dig.28.2.23.1 

Papinianus 12 quaest. 

Si titius heres institutus loco nepotis adoptetur, defuncto postea filio qui 

pater videbatur, nepotis successione non rumpitur testamentum ab eo, qui heres 

invenitur. 

Dig.28.2.24 

Paulus 9 quaest. 

Postuma sub condicione heres instituta si pendente condicione vivo patre 

nascatur, rumpit testamentum. 

Dig.28.2.25pr. 

Paulus 12 resp. 

Titius testamento heredem instituit et filium habens sic exheredationem posuit: 

" ceteri omnes filii filiaeque meae exheredes sunto". paulus respondit filium 

recte exheredatum videri. postea consultus, an videatur exheredatus, quem pater 

putavit decessisse, respondit filios et filias nominatim exheredatos proponi: de 

errore autem patris, qui intercessisse proponitur, apud iudicem agi oportere. 

Dig.28.2.25.1 

Paulus 12 resp. 

Lucius titius cum suprema sua ordinaret in civitate et haberet neptem ex filia 

praegnatem rure agentem, scripsit id quod in utero haberet ex parte heredem: 

quaero, cum ipsa die, qua titius ordinaret testamentum in civitate hora diei 

sexta, eodem die albescente caelo rure sit enixa maevia masculum, an institutio 

heredis valeat, cum, quo tempore scriberetur testamentum, iam editus esset 

partus. paulus respondit verba quidem testamenti ad eum pronepotem directa 

videri, qui post testamentum factum nasceretur: sed si, ut proponitur, eadem die 

qua testamentum factum est neptis testatoris antequam testamentum scriberetur 

enixa esset, licet ignorante testatore, tamen institutionem iure factum videri 

recte responderi. 

Dig.28.2.26 

Paulus 3 sent. 

Filius familias si militet, ut paganus nominatim a patre aut heres scribi aut 

exheredari debet, iam sublato edicto divi augusti, quo cautum fuerat, ne pater 

filium militem exheredet. 

Dig.28.2.27 

Paulus 3 ad ner. 

Postumum ex qualibet vidua natum sibi filium heredem instituere potest. 

Dig.28.2.28pr. 

Tryphonus 20 disp. 

Filius a patre, cuius in potestate est, sub condicione, quae non est in ipsius 

potestate, heres institutus et in defectum condicionis exheredatus decessit 

pendente etiam tunc condicione tam institutionis quam exheredationis. dixi 

heredem eum ab intestato mortuum esse, quia dum vivit, neque ex testamento heres 

neque exheredatus fuit. herede autem scripto ex parte filio coheres post mortem 

filii institui potest. 

Dig.28.2.28.1 

Tryphonus 20 disp. 

Filius familias miles de castrensi peculio fecit testamentum habens filium in 

eiusdem potestate. cum militare desisset, patre eodemque avo defuncto quaesitum 

est, an rumpetur eius testamentum. non quidem adoptavit nec hodie ei natus est 

filius nec priore subducto de potestate suo herede ulterior successit in 

proximum locum: sed tamen in potestate sua habere coepit, quem non habebat 

simulque pater familias factus est et filius sub eius reccidit potestate: 

rumpetur ergo testamentum. sed si heres sit institutus vel exheredatus iste eius 

filius, non rumpitur, quia nullo circa eum novo facto, sed ordine quodam 

naturali nactus est potestatem. 

Dig.28.2.28.2 

Tryphonus 20 disp. 

Si quis ex certa uxore natum scribit heredem, in periculum rumpendi testamentum 

deducit ex alia susceptis liberis. 

Dig.28.2.28.3 

Tryphonus 20 disp. 

Si quis eo tempore, quo nondum eius uxor esse posset, testator natum ex ea 

scripsit heredem, an postea contracto licito matrimonio natus heres ex 

testamento esse possit, quaeritur: veluti si scribas hodie heredem, qui tibi ex 

titia natus erit, quando titia ancilla vel minor annis viginti quinque ea, cuius 

pater tuus tutelam administravit aut tutor tu ipse fuisti, postea titia uxor 

iusta tibi fuerit vel libertatem adepta aut tempore annorum viginti quinque et 

utilis anni et rationum allegatione, an natus heres esse possit? nemo certo 

dubitabit ex titia, quae tunc propter tenorem aetatis uxor duci non potuit, 

quando testamentum fiebat, natum postea ea uxore ducta heredem esse posse. et 

generaliter nato post testamentum heredi scripto aditus est ad hereditatem, in 

qualicumque statu testamenti faciendi tempore fuit quae postea testatori 

civiliter nupta est. 

Dig.28.2.28.4 

Tryphonus 20 disp. 

Quid autem, si filium post testamentum natum ex besse, filiam autem post 

testamentum natam ex triente scripsit heredem nec ullum coheredem dedit nec 

substituit invicem alium? unus natus solus ex testamento fit heres. 

Dig.28.2.29pr. 

Scaevola 6 quaest. 

Gallus sic posse institui postumos nepotes induxit: " si filius meus vivo me 

morietur, tunc si quis mihi ex eo nepos sive quae neptis post mortem meam in 

decem mensibus proximis, quibus filius meus moreretur, natus nata erit, heredes 

sunto". 

Dig.28.2.29.1 

Scaevola 6 quaest. 

Quidam recte admittendum credunt, etiamsi non exprimat de morte filii, sed 

simpliciter instituat, ut eo casu valeat, qui ex verbis concipi possit. 

Dig.28.2.29.2 

Scaevola 6 quaest. 

Idem credendum est gallum existimasse et de pronepote, ut dicat testator: " si 

me vivo nepos decedat, tunc qui ex eo pronepos" et cetera. 

Dig.28.2.29.3 

Scaevola 6 quaest. 

Sed et si vivo filio iam mortuo pronepote cuius uxor praegnas esset, testamentum 

faceret, potest dicere: " si me vivo filius decedat, tunc qui pronepos". 

Dig.28.2.29.4 

Scaevola 6 quaest. 

Num si et filius et nepos vivat, concipere " utrisque mortuis vivo se, tunc qui 

pronepos nasceretur?" quod similiter admittendum est, ita sane, si prius nepos, 

deinde filius decederet, ne successione testamentum rumperetur. 

Dig.28.2.29.5 

Scaevola 6 quaest. 

Et quid si tantum in mortis filii casum conciperet? quid enim si aquae et ignis 

interdictionem pateretur? quid si nepos, ex quo pronepos institueretur, ut 

ostendimus, emancipatus esset? hi enim casus et omnes, ex quibus suus heres post 

mortem scilicet avi nasceretur, non pertinent ad legem velleam ^ vellaeam^: sed 

ex sententia legis velleae ^ vellaeae^ et haec omnia admittenda sunt, ut ad 

similitudinem mortis ceteri casus admittendi sint. 

Dig.28.2.29.6 

Scaevola 6 quaest. 

Quid si qui filium apud hostes habebat testaretur? quare non induxere, ut, si 

antea quam filius ab hostibus rediret quamvis post mortem patris decederet, tunc 

deinde nepos vel etiam adhuc illis vivis post mortem scilicet avi nasceretur, 

non rumperet? nam hic casus ad legem velleam ^ vellaeam^ non pertinet. melius 

ergo est, ut in eiusmodi utilitate praesertim post legem velleam ^ vellaeam^, 

quae et multos casus rumpendi abstulit, interpretatio admittatur, ut instituens 

nepotem, qui sibi post mortem suus nasceretur, recte instituisse videatur, 

quibuscumque casibus nepos post mortem natus suus esset rumperetque praeteritus: 

atque etiam si generaliter, " quidquid sibi liberorum natum erit post mortem" 

aut " quicumque natus fuerit" sit institutus, si suus nasceretur. 

Dig.28.2.29.7 

Scaevola 6 quaest. 

Si eius, qui filium habeat et nepotem ex eo instituat, nurus praegnas ab 

hostibus capta sit ibique vivo pariat, mox ille post mortem patris atque avi 

redeat, utrum hic casus ad legem velleam ^ vellaeam^ respiciat an ad ius 

antiquum aptandus sit, possitque vel ex iure antiquo vel ex vellea ^ vellaea^ 

institutus non rumpere? quod quaerendum est, si iam mortuo filio pronepotem 

instituat redeatque mortuo. sed cum testamentum ab eo non rumpitur, nihil 

refert, utrum ex iure antiquo an ex lege vellea ^ vellaea^ excludatur. 

Dig.28.2.29.8 

Scaevola 6 quaest. 

Forsitan addubitet quis, an istis casibus si nepos post testamentum nascatur 

vivo patre suo, deinde ex eo concipiatur, isque vivo patre deinde avo nascatur, 

an non potuerit heres institui, quia pater ipsius non recte institutus esset. 

quod minime est expavescendum: hic enim suus heres nascitur et post mortem 

nascitur. 

Dig.28.2.29.9 

Scaevola 6 quaest. 

Ergo et si pronepos admittetur, qui natus erit ex nepote postea vivo filio, 

atque si ex eo natus esset, adoptatur. 

Dig.28.2.29.10 

Scaevola 6 quaest. 

In omnibus his speciebus illud servandum est, ut filius dumtaxat, qui est in 

potestate, ex aliqua parte sit heres institutus: nam frustra exheredabitur post 

mortem suam: quod non esse necessario in eo filio, qui apud hostes est, si ibi 

decedat et in nepote certe et pronepote, quorum si liberi heredes instituantur, 

institutionem numquam exigemus, quia possunt praeteriri. 

Dig.28.2.29.11 

Scaevola 6 quaest. 

Nunc de lege vellea ^ vellaea^ videamus. voluit vivis nobis natos similiter non 

rumpere testamentum. 

Dig.28.2.29.12 

Scaevola 6 quaest. 

Et videtur primum caput eos spectare, qui, cum nascerentur, sui heredes futuri 

essent. et rogo, si filium habeas et nepotem nondum natum tantum ex eo heredem 

instituas, filius decedat, mox vivo te nepos nascatur? ex verbis dicendum est 

non rumpi testamentum, ut non solum illud primo capite notaverit, si nepos, qui 

eo tempore instituatur, quo filius non sit, verum et si vivo patre nascatur: 

quid enim necesse est tempus testamenti faciendi respici, cum satis sit 

observari id tempus quo nascitur? nam etsi ita verba sunt: " qui testamentum 

faciet, is omnis virilis sexus, qui ei suus heres futurus erit" et cetera. 

Dig.28.2.29.13 

Scaevola 6 quaest. 

Etiam si vovente parente vivo nascantur, sequenti parte succedentes in locum 

liberorum non vult rumpere testamentum: et ita interpretandum est, ut, si et 

filium et nepotem et pronepotem habeas, mortuis utrisque pronepos institutus 

succedens in sui heredis locum non rumpat. et bene verba se habent " si quis ex 

suis heredibus suus heres esse desierit" ad omnes casus pertinentia, quos 

supplendos in galli aquili ^ aquilii^ sententia diximus: nec solum, si nepos 

vivo patre decedat, nec succedens pronepos avo mortuo rumpat, sed et si 

supervixit patri ac decedat, dummodo heres institutus sit aut exheredatus. 

Dig.28.2.29.14 

Scaevola 6 quaest. 

Videndum, num hac posteriore parte " si quis ex suis heredibus suus heres esse 

desierit, liberi eius" et cetera " in locum suorum sui heredes succedunt", 

possit interpretatione induci, ut, si filium apud hostes habens nepotem ex eo 

heredem instituas, non tantum si vivo te filius decedat, sed etiam post mortem, 

antequam ab hostibus reversus fuerit, succedendo non rumpet: nihil enim addidit, 

quo significaret tempus: nisi quod, licet audenter, possis dicere vivo patre 

hunc suum heredem esse desisse, licet post mortem decedat, quia nec redit nec 

potest redire. 

Dig.28.2.29.15 

Scaevola 6 quaest. 

Ille casus in difficili est, si filium habeas et nepotem nondum natum instituas 

isque nascatur vivo patre suo ac mox pater decedat: non enim suus heres est 

tempore quo nascatur nec posteriori alii succedendo prohiberi videtur rumpere 

quam qui iam natus erit. denique et superiore capite ut liceat institui nondum 

natos, qui cum nascentur sui erunt, permitti, posteriore capite non permittit 

institui, sed vetat rumpi neve ob eam rem minus ratum esset, quod succedit. 

porro procedere debet, ut utiliter sit institutus: quod nullo iure potuit qui 

nondum natus erat. iuliano tamen videretur duobus quasi capitibus legis 

commixtis in hoc quoque inducere legem, ne rumpantur testamenta. 

Dig.28.2.29.16 

Scaevola 6 quaest. 

Quaeremus tamen, cum recepta est iuliani sententia, an, si nascatur nepos vivo 

patre suo, deinde emancipetur, sponte adire possit hereditatem. quod magis 

probandum est: nam emancipatione suus heres fieri non potuit. 

Dig.28.2.30 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Inter cetera, quae ad ordinanda testamenta necessario desiderantur, principale 

ius est de liberis heredibus instituendis vel exheredandis, ne praeteritis istis 

rumpatur testamentum: namque filio qui in potestate est praeterito inutile est 

testamentum. 

Dig.28.2.31 

Paulus 2 ad sab. 

Dum apud hostes est filius, pater iure fecit testamentum et recte eum praeterit, 

cum, si in potestate esset filius, nihil valiturum esset testamentum. 

Dig.28.2.32 

Marcianus 2 reg. 

Si filio emancipato exheredato is qui in potestate est praeteritus sit, ipse 

quidem emancipatus si contra tabulas petat, nihil agit, ab intestato autem et 

suus et emancipatus venient. 

Dig.28.3.0. De iniusto rupto irrito facto testamento. 

Dig.28.3.1 

Papinianus 1 def. 

Testamentum aut non iure factum dicitur, ubi sollemnia iuris defuerunt: aut 

nullius esse momenti, cum filius qui fuit in patris potestate praeteritus est: 

aut rumpitur alio testamento, ex quo heres existere poterit, vel adgnatione sui 

heredis: aut in irritum constituitur non adita hereditate. 

Dig.28.3.2 

Ulpianus 2 ad sab. 

Tunc autem prius testamentum rumpitur, cum posterius rite perfectum est, nisi 

forte posterius vel iure militari sit factum vel in eo scriptus est qui ab 

intestato venire potest: tunc enim et posteriore non perfecto superius rumpitur. 

Dig.28.3.3pr. 

Ulpianus 3 ad sab. 

Postumi per virilem sexum descendentes ad similitudinem filiorum nominatim 

exheredandi sunt, ne testamentum adgnascendo rumpant. 

Dig.28.3.3.1 

Ulpianus 3 ad sab. 

Postumos autem dicimus eos dumtaxat, qui post mortem parentis nascuntur, sed et 

hi, qui post testamentum factum in vita nascuntur, ita demum per legem velleam ^ 

vellaeam^ rumpere testamentum prohibentur, si nominatim sint exheredati. 

Dig.28.3.3.2 

Ulpianus 3 ad sab. 

Unde etiam ante heredis institutionem vel inter medias heredum institutiones vel 

inter gradus exheredari possunt: nam divus marcus decrevit idem in postumo quod 

in filio servandum, nec ratio diversitatis reddi potest. 

Dig.28.3.3.3 

Ulpianus 3 ad sab. 

Ex his apparet aliam causam esse filiorum superstitum, aliam posteriorum: illi 

iniustum faciunt, hi rumpunt, illi semper, hi, si nascantur nec inveniant se 

exheredatos. 

Dig.28.3.3.4 

Ulpianus 3 ad sab. 

Sed et si sit ante hoc aliud testamentum, a quo postumus exheredatus sit, 

placet, sive post mortem testatoris nascatur sive vivo testatore, utrumque 

ruptum esse et superius per inferius et inferius per postumum. 

Dig.28.3.3.5 

Ulpianus 3 ad sab. 

Nominatim autem exheredatus postumus videtur, sive ita dixerit: " quicumque mihi 

nasceretur", sive ita: " ex seia", sive ita: " venter exheres esto". sed et si 

dixerit: " postumus exheres esto", natus vel post mortem vel vivo testatore non 

rumpet. 

Dig.28.3.3.6 

Ulpianus 3 ad sab. 

Licet autem postumus praeteritus adgnascendo rumpat, tamen interdum evenit, ut 

pars testamenti rumpatur: ut puta si proponas a primo gradu postumum 

exheredatum, a secundo praeteritum: nam hic primus gradus valet, secundus ruptus 

est. 

Dig.28.3.4 

Ulpianus 4 disp. 

Denique et deliberantibus primo gradu scriptis heredibus qui secundo gradu 

scripti sunt heredes optinere hereditatem non possunt: gradu enim rupto et 

infirmato amplius hereditas inde optineri non potest. 

Dig.28.3.5 

Ulpianus 3 ad sab. 

Nam et si sub condicione sit heres institutus quis, a quo postumus non est 

exheredatus, tamen pendente condicione rumpitur gradus, ut et iulianus scripsit: 

sed et si sit ei substitutus quis, etiam deficiente condicione primi gradus non 

admittetur substitutus, a quo scilicet postumus exheredatus non est. puto igitur 

existente quidem condicione primi gradus postumo potius locum fore: post 

defectum autem condicionis natus postumus gradum non rumpit, quia nullus est. 

rumpendo autem testamentum sibi locum facere postumus solet, quamvis filius 

sequentem gradum, a quo exheredatus est, patiatur valere. sed si a primo gradu 

praeteritus, a secundo exheredatus sit, si eo tempore nascatur postumus, quo 

aliquis ex institutis vixit, totum testamentum ruptum est: nam tollendo primum 

gradum, sibi locum faciet. 

Dig.28.3.6pr. 

Ulpianus 10 ad sab. 

Si quis filio exheredato nuru praegnate relicta decesserit et extraneum sub 

condicione instituerit et pendente condicione post mortem patris vel deliberante 

herede instituto de adeunda hereditate exheredatus filius decesserit et nepos 

fuerit natus, an rumpat testamentum? et dicemus testamentum non rumpi, cum nec 

exheredari huiusmodi nepos deberet ab avo, quem pater praecedebat. plane si 

forte institutus omiserit hereditatem, hunc avo suum futurum heredem ab 

intestato non dubitatur. utrumque propriis rationibus: nam adgnascendo quidem is 

rumpit quem nemo praecedebat mortis tempore: ab intestato vero is succedit cui 

ante eum alii non est delata hereditas, non fuisse autem filio delatam 

hereditatem apparet, cum deliberante instituto decesserit. sed haec ita, si 

mortis avi tempore in utero nepos fuit. ceterum si postea conceptus est, 

Marcellus scribit neque ut suum neque ut nepotem aut cognatum ad hereditatem vel 

ad bonorum possessionem posse admitti. 

Dig.28.3.6.1 

Ulpianus 10 ad sab. 

Sed si pater eius, qui mortis avi tempore in utero fuit, apud hostes erat, nepos 

iste patre in eadem causa decedente post mortem avi succedendo testamentum 

rumpet, quia supra scripta persona ei non obstat: nec enim creditur in rebus 

humanis fuisse, cum in ea causa decedat, quamquam captivus reversus patris sui 

iniustum faceret testamentum in eo praeteritus. 

Dig.28.3.6.2 

Ulpianus 10 ad sab. 

Sive autem in civitate nepos fuit conceptus sive apud hostes, quoniam datur et 

partui postliminium, succedendo testamentum rumpit. 

Dig.28.3.6.3 

Ulpianus 10 ad sab. 

Succedendo itaque sui non rumpunt, sive fuerint instituti vel exheredati ab eo 

gradu ad quem hereditas defertur, scilicet si gradus ille valeat. 

Dig.28.3.6.4 

Ulpianus 10 ad sab. 

Quocumque autem modo parentes praecedentes in potestate esse desierint, 

succedentes liberi, si fuerint instituti vel exheredati, non rumpent 

testamentum, sive per captivitatem sive per mortem vel poenam. 

Dig.28.3.6.5 

Ulpianus 10 ad sab. 

Irritum fit testamentum, quotiens ipsi testatori aliquid contigit, puta si 

civitatem amittat per subitam servitutem, ab hostibus verbi gratia captus, vel 

si maior annis viginti venum se dari passus sit ad actum gerendum pretiumve 

participandum. 

Dig.28.3.6.6 

Ulpianus 10 ad sab. 

Sed et si quis fuerit capite damnatus vel ad bestias vel ad gladium vel alia 

poena quae vitam adimit, testamentum eius irritum fiet, et non tunc cum 

consumptus est, sed cum sententiam passus est: nam poenae servus efficitur: nisi 

forte miles fuit ex militari delicto damnatus, nam huic permitti solet testari, 

ut divus hadrianus rescripsit, et credo iure militari testabitur. qua ratione 

igitur damnato ei testari permittitur, numquid et, si quod ante habuit factum 

testamentum, si ei permissum sit testari, valeat? an vero poena irritum factum 

reficiendum est? et si militari iure ei testandum sit, dubitari non oportet, 

quin, si voluit id valere, fecisse id credatur. 

Dig.28.3.6.7 

Ulpianus 10 ad sab. 

Eius qui deportatur non statim irritum fiet testamentum, sed cum princeps factum 

comprobaverit: tunc enim et capite minuitur. sed et si de decurione puniendo vel 

filio nepoteve praeses scribendum principi interlocutus est, non puto statim 

servum poenae factum, licet in carcere soleant diligentioris custodiae causa 

recipi. nec huius igitur testamentum irritum fiet, priusquam princeps de eo 

supplicium sumendum rescripserit: proinde si ante decesserit, utique testamentum 

eius valebit, nisi mortem sibi conscivit. nam eorum, qui mori magis quam damnari 

maluerint ob conscientiam criminis, testamenta irrita constitutiones faciunt, 

licet in civitate decedant: quod si quis taedio vitae vel valetudinis adversae 

impatientia vel iactationis, ut quidam philosophi, in ea causa sunt, ut 

testamenta eorum valeant. quam distinctionem in militis quoque testamento divus 

hadrianus dedit epistula ad pomponium falconem, ut, si quidem ob conscientiam 

delicti militaris mori maluit, irritum sit eius testamentum: quod si taedio vel 

dolore, valere testamentum aut, si intestato decessit, cognatis aut, si non 

sint, legioni ista sint vindicanda. 

Dig.28.3.6.8 

Ulpianus 10 ad sab. 

Hi autem omnes, quorum testamenta irrita damnatione fieri diximus, si 

provocaverint, capite non minuuntur atque ideo neque testamenta quae antea 

fecerunt irrita fient et tunc testari poterunt: hoc enim saepissime est 

constitutum nec videbuntur quasi de statu suo dubitantes non habere testamenti 

factionem: sunt enim certi status nec ipsi de se interim incerti. 

Dig.28.3.6.9 

Ulpianus 10 ad sab. 

Quid tamen si appellationem eius praeses non recepit, sed imperatori scribendo 

poenam remoratus est? puto hunc quoque suum statum interim retinere nec 

testamentum irritum fieri: nam, ut est oratione divi marci expressum, tametsi 

provocantis vel eius pro quo provocatur appellatio non fuerit recepta, poena 

tamen sustinenda est, quoad princeps rescripserit ad litteras praesidis et 

libellum rei cum litteris missum, nisi forte latro manifestus vel seditio 

praerupta factioque cruenta vel alia iusta causa, quam mox praeses litteris 

excusabit, moram non recipiant, non poenae festinatione, sed praeveniendi 

periculi causa: tunc enim punire permittitur, deinde scribere. 

Dig.28.3.6.10 

Ulpianus 10 ad sab. 

Quid si quis fuerit damnatus illicite poena non sumpta, an testamentum eius 

irritum fiat, videamus: ut puta decurio ad bestias an capite minuatur 

testamentumque eius irritum fiat? et non puto cum sententia eum non tenuerit. 

ergo et si quis eum, qui non erat iurisdictionis suae, damnaverit, testamentum 

eius non erit irritum, quemadmodum est constitutum. 

Dig.28.3.6.11 

Ulpianus 10 ad sab. 

Sed ne eorum quidem testamenta rata sunt, sed irrita fient, quorum memoria post 

mortem damnata est, ut puta ex causa maiestatis, vel ex alia tali causa. 

Dig.28.3.6.12 

Ulpianus 10 ad sab. 

Quatenus tamen diximus ab hostibus capti testamentum irritum fieri, adiciendum 

est postliminio reversi vires suas recipere iure postliminii aut, si ibi 

decedat, lege cornelia confirmari. ergo et si quis damnatus capite in integrum 

indulgentia principis sit restitutus, testamentum eius convalescet. 

Dig.28.3.6.13 

Ulpianus 10 ad sab. 

Filii familias veterani sui iuris morte patris facti testamentum irritum non 

fieri constat: nam quantum ad testandum de castrensi peculio pro patre familias 

habendus est, et ideo nec emancipatione irritum fieri militis vel veterani 

testamentum verum est. 

Dig.28.3.7 

Ulpianus 10 ad sab. 

Si miles iure civili testamentum fecerit et primo gradu heredem eum scripserit 

quem iure militari poterat, secundo eum quem communi iure potest, et post annum 

missionis decesserit, primus gradus irritus fiet et a secundo incipiet 

testamentum. 

Dig.28.3.8pr. 

Ulpianus 11 ad sab. 

Verum est adoptione vel adrogatione filii filiaeve testamentum rumpi, quoniam 

sui heredis adgnatione solet rumpi. 

Dig.28.3.8.1 

Ulpianus 11 ad sab. 

Filia cum emancipatur vel nepos, quia una mancipatione exeunt de potestate, 

testamentum non rumpunt. 

Dig.28.3.9 

Paulus 2 ad sab. 

Si pater ab hostibus capiatur filio manente in civitate, reverso eo non rumpitur 

testamentum: 

Dig.28.3.10 

Paulus 1 ad vitell. 

Sed nec filius postliminio rediens rumpit patris testamentum, ut sabinus 

existimavit. 

Dig.28.3.11 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si binae tabulae proferantur diversis temporibus factae, unae prius, aliae ^ 

alia^ postea, utraeque tamen septem testium signis signatae, et apertae 

posteriores vacuae inventae sint, id est nihil scriptum habentes omnino, 

superius testamentum non est ruptum, quia sequens nullum est. 

Dig.28.3.12pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Postumus praeteritus vivo testatore natus decessit: licet iuris scrupulositate 

nimiaque suptilitate testamentum ruptum videatur, attamen, si signatum fuerit 

testamentum, bonorum possessionem secundum tabulas accipere heres scriptus 

potest remque optinebit, ut et divus hadrianus et imperator noster 

rescripserunt, idcircoque legatarii et fideicommissarii habebunt ea, quae sibi 

relicta sint, securi. idem et circa iniustum et irritum testamentum erit 

dicendum, si bonorum possessio data fuerit ei, qui rem ab intestato auferre 

possit. 

Dig.28.3.12.1 

Ulpianus 4 disp. 

Si paganus, qui habebat iam factum testamentum, aliud fecisset et in eo 

comprehendisset fidei heredis committere, ut priores tabulae valerent, omnimodo 

prius testamentum ruptum est: quo rupto potest quaeri, an vice codicillorum id 

valere deberet. et cum haec verba sint fideicommissi, et sine dubio universa, 

quae illic scripta sunt, in causa fideicommissi erunt, non solum legata et 

fideicommissa, sed et libertates et heredis institutio. 

Dig.28.3.13 

Gaius 2 inst. 

Postumorum loco sunt et hi, qui in sui heredis loco succedendo quasi adgnascendo 

fiunt parentibus sui heredes. ut ecce si filium et ex eo nepotem neptemve in 

potestate habeam, quia filius gradu praecedit, is solus iura sui heredis habet, 

quamvis nepos quoque et neptis ex eo in eadem potestate sint: sed si filius meus 

me vivo morietur aut qualibet ratione exeat de potestate mea, incipit nepos 

neptisve in eius loco succedere et eo modo iura suorum heredum quasi adgnatione 

nanciscuntur. ne ergo eo modo rumpat mihi testamentum, sicut ipsum filium vel 

heredem instituere vel exheredare nominatim debeo, ne non iure faciam 

testamentum, ita et nepotem neptemve ex eo necesse est mihi vel heredem 

instituere vel exheredare, ne forte me vivo filio mortuo succedendo in locum 

eius nepos neptisve quasi adgnatione rumpat testamentum: idque lege iunia vellea 

provisum est. 

Dig.28.3.14 

Paulus l.S. de adsign. libert. 

Si ita facta sit exheredatio: " si filius natus natave sit, exheres esto", 

utrisque natis non rumpitur testamentum. 

Dig.28.3.15 

Iavolenus 4 epist. 

Qui uxorem praegnatem habebat, in hostium potestatem pervenit: quaero, filio 

nato quo tempore testamentum in civitate factum rumpatur? et si filius ante 

moriatur quam pater, an scripti heredes hereditatem habituri sint? respondi: non 

puto dubium esse, quin per legem corneliam, quae de confirmandis eorum 

testamentis, qui in hostium potestate decessissent, lata est, nato filio 

continuo eius testamentum, qui in hostium potestate sit, rumpatur: sequitur 

ergo, ut ex eo testamento hereditas ad neminem perveniat. 

Dig.28.3.16 

Pomponius 2 ad q. muc. 

Cum in secundo testamento heredem eum qui vivit instituimus sive pure sive sub 

condicione ( si tamen condicio existere potuit, licet non exstiterit), superius 

testamentum erit ruptum. multum autem interest, qualis condicio posita fuerit: 

nam aut in praeteritum concepta ponitur aut in praesens aut in futurum: in 

praeteritum concepta ponitur veluti " si titius consul fuit": quae condicio si 

vera est, id est si titius consul fuit, ita est institutus heres, ut superius 

testamentum rumpatur ^ rumpatar^: tum enim ex hoc heres esset. si vero titius 

consul non fuit, superius testamentum non est ruptum. quod si ad praesens tempus 

condicio adscripta est herede instituto, veluti " si titius consul est", eundem 

exitum habet, ut, si sit, possit heres esse et superius testamentum rumpatur, si 

non sit, nec possit heres esse nec superius testamentum rumpatur. in futurum 

autem collatae condiciones si possibiles sunt, existere potuerunt, licet non 

exstiterint, efficiunt, ut superius testamentum rumpatur, etiamsi non 

extiterint: si vero impossibiles sunt, veluti " titius si digito caelum 

tetigerit, heres esto", placet perinde esse, quasi condicio adscripta non sit, 

quae est impossibilis. 

Dig.28.3.17 

Papinianus 5 resp. 

Filio praeterito qui fuit in patris potestate neque libertates competunt neque 

legata praestantur, si praeteritus fratribus partem hereditatis avocavit: quod 

si bonis se patris abstinuit, licet suptilitas iuris refragari videtur, attamen 

voluntas testatoris ex bono et aequo tuebitur. 

Dig.28.3.18 

Scaevola 5 quaest. 

Si qui heres institutus est a testatore adrogetur, potest dici satis ei factum, 

quia et antequam adoptetur, institutio in extraneo locum habebat. 

Dig.28.3.19pr. 

Scaevola 6 quaest. 

Si ego et titius instituti simus et a nobis postumus exheredatus sit, a 

substitutis nostris non sit exheredatus, titio defuncto ne ego quidem adire 

potero: iam enim propter instituti personam, a quo postumus exheredatus est, in 

cuius locum substitutus vocatur, a quo postumus exheredatus non est, ruptum est 

testamentum. 

Dig.28.3.19.1 

Scaevola 6 quaest. 

Sed si ego et titius invicem substituti simus, quamvis in partem substitutionis 

exheredatus non sit, mortuo vel repudiante titio me posse adire puto et ex asse 

heredem esse. 

Dig.28.3.19.2 

Scaevola 6 quaest. 

In prima tamen specie et si vivat titius, neque ego sine illo neque ipse sine me 

adire poterit, quia incertum est, an adhuc altero omittente rumpatur 

testamentum: itaque simul adire possumus. 

Dig.28.3.20 

Scaevola 13 dig. 

Lucius titius integra mente et valetudine testamentum fecit uti oportet, postea 

cum in valetudinem adversam incidisset, mente captus tabulas easdem incidit: 

quaero, an heredes his tabulis instituti adire possint hereditatem. respondit 

secundum ea quae proponerentur non ideo minus adiri posse. 

Dig.28.4.0. De his quae in testamento delentur inducuntur vel inscribuntur. 

Dig.28.4.1pr. 

Ulpianus 15 ad sab. 

Quae in testamento legi possunt, ea inconsulta deleta et inducta nihilo minus 

valent, consulto non valent: id vero quod non iussu domini scriptum inductum 

deletumve est, pro nihilo est. " legi" autem sic accipiendum non intellegi, sed 

oculis perspici quae sunt scripta: ceterum si extrinsecus intelleguntur, non 

videbuntur legi posse. sufficit autem, si legibilia sint inconsulto deleta sive 

ab ipso sive ab alio, sed nolentibus. " inducta" accipiendum est et si perducta 

sint. 

Dig.28.4.1.1 

Ulpianus 15 ad sab. 

Quod igitur incaute factum est, pro non facto est, si legi potuit: et ideo, etsi 

novissime, ut solet, testamento fuerit adscriptum: " lituras inductiones 

superductiones ipse feci", non videbitur referri ad ea quae inconsulto 

contigerunt. proinde et si inconsulto superscripsit induxisse se, manebunt et si 

ademit, non erunt adempta. 

Dig.28.4.1.2 

Ulpianus 15 ad sab. 

Sed si legi non possunt quae inconsulto delata sunt, dicendum est non deberi, 

sed hoc ita demum, si ante consummationem testamenti factum est. 

Dig.28.4.1.3 

Ulpianus 15 ad sab. 

Sed consulto quidem deleta exceptione petentes repelluntur, inconsulto vero non 

repelluntur, sive legi possunt sive non possunt, quoniam, si totum testamentum 

non exstet, constat valere omnia quae in eo scripta sunt. et si quidem illud 

concidit testator, denegabuntur actiones, si vero alius invito testatore, non 

denegabuntur. 

Dig.28.4.1.4 

Ulpianus 15 ad sab. 

Et hereditatis portio adempta vel tota hereditas, si forte sit substitutus, iure 

facta videbitur, non quasi adempta, quoniam hereditas semel data adimi facile 

non potest, sed quasi nec data. 

Dig.28.4.1.5 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si quis codicillos in testamento confirmavit et codicillis aliquid adscripsit, 

mox delevit ita ut appareat, an debeatur? et pomponius scribit codicillos 

deletos non valere. 

Dig.28.4.2 

Ulpianus 4 disp. 

Cancellaverat quis testamentum vel induxerat et si propter unum heredem facere 

dixerat: id postea testamentum signatum est. quaerebatur de viribus testamenti 

deque portione eius, propter quem se cancellasse dixerat. dicebam, si quidem 

unius ex heredibus nomen induxerit, sine dubio ceteram partem testamenti valere 

et ipsi soli denegari actiones: sed legata ab eo nominatim relicta debebuntur, 

si voluntas ea fuit testantis, ut tantum heredis institutio improbetur. sed si 

instituti nomen induxit et substituti reliquit, institutus emolumentum 

hereditatis non habebit. sed si omnia nomina induxerit, ut proponitur, 

adscripserit autem idcirco se id fecisse, quia unum heredem offensum habuit, 

multum interesse arbitror, utrum illum tantum fraudare voluit hereditate an vero 

causa illius totum testamentum infirmare, ut licet unus inductionis causam 

praebuerit, verum omnibus offuerit. et si quidem soli ei ademptam voluit 

portionem, ceteris nihil nocebit inductio, non magis quam si volens unum heredem 

inducere invitus et alium induxerit. quod si putavit totum testamentum delendum 

ob unius malum meritum, omnibus denegantur actiones: sed an legatariis denegari 

actio debeat, quaestio est. in ambiguo tamen interpretandum erit et legata 

deberi et coheredum institutionem non esse infirmandam. 

Dig.28.4.3 

Marcellus 29 dig. 

Proxime in cognitione principis cum quidam heredum nomina induxisset et bona 

eius ut caduca a fisco vindicarentur, diu de legatis dubitatum est et maxime de 

his legatis, quae adscripta erant his, quorum institutio fuerat inducta. 

plerique etiam legatarios excludendos existimabant. quod sane sequendum aiebam, 

si omnem scripturam testamenti cancellasset: nonullos opinari id iure ipso 

peremi quod inductum sit, cetera omnia valitura. quid ergo? non et illud 

interdum credi potest eum, qui heredum nomina induxerat, satis se consecuturum 

putasse, ut intestati exitum faceret? sed in re dubia benigniorem 

interpretationem sequi non minus iustius est quam tutius. sententia imperatoris 

antonini augusti pudente et pollione consulibus. " cum valerius nepos mutata 

voluntate et inciderit testamentum suum et heredum nomina induxerit, hereditas 

eius secundum divi patris mei constitutionem ad eos qui scripti fuerint 

pertinere non videtur". et advocatis fisci dixit: " vos habetis iudices 

vestros". vibius zeno dixit: " rogo, domine imperator, audias me patienter: de 

legatis quid statues?" antoninus caesar dixit: " videtur tibi voluisse 

testamentum valere, qui nomina heredum induxit?" cornelius priscianus advocatus 

leonis dixit: " nomina heredum tantum induxit". calpurnius longinus advocatus 

fisci dixit: " non potest ullum testamentum valere, quod heredem non habet". 

priscianus dixit: " manumisit quosdam et legata dedit". antoninus caesar remotis 

omnibus cum deliberasset et admitti rursus eodem iussisset, dixit: " causa 

praesens admittere videtur humaniorem interpretationem, ut ea dumtaxat 

existimemus nepotem irrita esse voluisse, quae induxit". nomen servi, quem 

liberum esse iusserat, induxit. antoninus rescripsit liberum eum nihilo minus 

fore: quod videlicet favore constituit libertatis. 

Dig.28.4.4 

Papinianus 6 resp. 

Pluribus tabulis eodem exemplo scriptis unius testamenti voluntatem eodem 

tempore dominus sollemniter complevit. si quasdam tabulas in publico depositas 

abstulit atque delevit, quae iure gesta sunt, praesertim cum ex ceteris tabulis 

quas non abstulit res gesta declaretur, non constituentur irrita. paulus notat: 

sed si, ut intestatus moreretur, incidit tabulas et hoc adprobaverint hi qui ab 

intestato venire desiderant, scriptis avocabitur hereditas. 

Dig.28.5.0. De heredibus instituendis. 

Dig.28.5.1pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Qui testatur ab heredis institutione plerumque debet initium facere testamenti. 

licet etiam ab exheredatione, quam nominatim facit: nam divus traianus 

rescripsit posse nominatim etiam ante heredis institutionem filium exheredare. 

Dig.28.5.1.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Institutum autem heredem eum quoque dicimus, qui scriptus non est, sed solummodo 

nuncupatus. 

Dig.28.5.1.2 

Ulpianus 1 ad sab. 

Mutus et surdus recte heres institui potest. 

Dig.28.5.1.3 

Ulpianus 1 ad sab. 

Qui neque legaturus quid est neque quemquam exheredaturus, quinque verbis potest 

facere testamentum, ut dicat: " lucius titius mihi heres esto": haec autem 

scriptura pertinet ad eum qui non per scripturam testatur. qui poterit etiam 

tribus verbis testari, ut dicat: " lucius heres esto": nam et " mihi" et " 

titius" abundat. 

Dig.28.5.1.4 

Ulpianus 1 ad sab. 

Si ex fundo fuisset aliquis solus institutus, valet institutio detracta fundi 

mentione. 

Dig.28.5.1.5 

Ulpianus 1 ad sab. 

Si autem sic scribat: " lucius heres", licet non adiecerit " esto", credimus 

plus nuncupatum, minus scriptum: et si ita: " lucius esto", tantundem dicimus: 

ergo et si ita: " lucius" solummodo. Marcellus non insuptiliter non putat hodie 

hoc procedere. divus autem pius, cum quidam portiones inter heredes 

distribuisset ita: " ille ex parte tota, ille ex tota" nec adiecisset " heres 

esto", rescripsit valere institutionem: quod et iulianus scripsit. 

Dig.28.5.1.6 

Ulpianus 1 ad sab. 

Item divus pius rescripsit " illa uxor mea esto" institutionem valere, licet 

deesset " heres". 

Dig.28.5.1.7 

Ulpianus 1 ad sab. 

Idem iulianus " illum heredem esse", non putavit valere, quoniam deest aliquid: 

sed et ipsa valebit subaudito " iubeo". 

Dig.28.5.2pr. 

Ulpianus 2 ad sab. 

Circa eos, qui ita heredes instituti sint: " ex partibus quas adscripsero", non 

putat Marcellus eos heredes nullis adscriptis partibus, quemadmodum si ita 

essent heredes instituti: " si eis partes adscripsero". sed magis est, ut sic 

utraque institutio accipiatur, si voluntas defuncti non refragatur: " ex quibus 

partibus adscripsero, si minus, ex aequis", quasi duplici facta institutione: 

quam sententiam celsus libro sexto decimo digestorum probat. aliter atque probat 

in illa institutione: " ex qua parte me titius heredem scripsit, seius heres 

esto": tunc enim si non est a titio scriptus, nec seius ab eo, nec immerito: hic 

enim creditur inesse condicio. sed Marcellus haec similia putat. 

Dig.28.5.2.1 

Ulpianus 2 ad sab. 

Potest autem interesse, utrum ita quis scribat: " ex his partibus quas 

adscripsi" an " adscripsero", ut superiori modo dicas nullis adscriptis partibus 

nullam esse institutionem: quomodo in illo Marcellus: " ex his partibus, ex 

quibus testamento matris scripti fuissent, heredes sunto", si intestata mater 

decesserit, hos non esse institutos. 

Dig.28.5.3pr. 

Ulpianus 3 ad sab. 

Servus alienus vel totus vel pro parte sine libertate heres institui potest. 

Dig.28.5.3.1 

Ulpianus 3 ad sab. 

Si servum meum pure heredem scripsero, sub condicione liberum, differtur 

institutio in id tempus, quo libertas data est. 

Dig.28.5.3.2 

Ulpianus 3 ad sab. 

Si quis ita scripserit: " si titius heres erit, seius heres esto: titius heres 

esto", quasi quaevis condicio exspectatur titii aditio, ut seius heres fiat: et 

sane et iuliano et tertulliano hoc videtur. 

Dig.28.5.3.3 

Ulpianus 3 ad sab. 

Qui fideicommissam libertatem sub condicione accepit, potest ab herede pure cum 

libertate heres institui et non exspectata condicione libertatem et hereditatem 

consequitur et erit interim necessarius: et existente condicione voluntarius 

heres efficietur, ut non desinat heres esse, sed ut ius in eo mutetur 

successionis. 

Dig.28.5.3.4 

Ulpianus 3 ad sab. 

Aperturae tabularum dilatio necessarii heredis ius non mutat, ut solemus in 

substituto impuberis dicere: nam est relatum, si se adrogandum dederit 

substitutus impuberi defuncti filius, necessarium eum fore. 

Dig.28.5.4pr. 

Ulpianus 4 ad sab. 

Suus quoque heres sub condicione heres potest institui: sed excipiendus est 

filius, quia non sub omni condicione institui potest. et quidem sub ea 

condicione, quae est in potestate ipsius, potest: de hoc enim inter omnes 

constat. sed utrum ita demum institutio effectum habeat, si paruerit condicioni, 

an et si non paruerit et decessit? iulianus putat filium sub eiusmodi condicione 

institutum etiam, si condicioni non paruerit, summotum esse, et ideo si 

coheredem habeat ita institutus, non debere eum exspectare, donec condicioni 

pareat filius, cum et si patrem intestatum faceret non parendo condicioni, 

procul dubio exspectare deberet. quae sententia probabilis mihi videtur, ut sub 

ea condicione institutus, quae in arbitrio eius sit, patrem intestatum non 

faciat. 

Dig.28.5.4.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Puto recte generaliter definiri: utrum in potestate fuerit condicio an non 

fuerit, facti potestas est: potest enim et haec " si alexandriam pervenerit" non 

esse in arbitrio per hiemis condicionem: potest et esse, si ei, qui a primo 

miliario alexandriae agit, fuit imposita: potest et haec " si decem titio 

dederit" esse in difficili, si titius peregrinetur longinquo itinere: propter 

quae ad generalem definitionem recurrendum est. 

Dig.28.5.4.2 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed et si filio sub condicione, quae in eius potestate est, herede instituto 

nepos sit substitutus sive extraneus, puto vivo filio non exstaturum heredem 

substitutum, post mortem vero exstaturum, nec necessariam a substituto filii 

exheredationem, cum et, si fuerit facta, frustra est: post mortem enim filii 

facta est, quam inutilem esse alias ostendimus: opinamur igitur filium, si sit 

institutus sub ea condicione et sit in eius potestate, non indigere 

exheredatione a sequentibus gradibus: alioquin et a coherede indigebit. 

Dig.28.5.5 

Marcellus not. ad iul. 29 dig. 

Si eiusmodi sit condicio, sub qua filius heres institutus sit, ut ultimo vitae 

eius tempore certum sit eam existere non posse et pendente ea decedat, intestato 

patri heres erit, veluti " si alexandriam pervenerit, heres esto": quod si etiam 

novissimo tempore impleri potest, veluti " si decem titio dederit, heres esto", 

contra puto. 

Dig.28.5.6pr. 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed si condicioni dies sit adiectus, ut puta: " si capitolium intra dies 

triginta ascenderit", tantundem potest dici: ut, si non paruerit condicioni, 

substitutus possit admitti filio repulso, consequens est sententiae iuliani et 

nostrae. 

Dig.28.5.6.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Nepotes autem et deinceps ceteri, qui ex lege vellea ^ vellaea^ instituti non 

rumpunt testamenta, sub omni condicione institui possunt, etsi redigantur ad 

filii condicionem. 

Dig.28.5.6.2 

Ulpianus 4 ad sab. 

Solemus dicere media tempora non nocere, ut puta civis romanus heres scriptus 

vivo testatore factus peregrinus mox civitatem romanam pervenit: media tempora 

non nocent. servus alienus sub condicione heres scriptus traditus est servus 

hereditario, mox usucaptus ab extraneo: non est vitiata institutio. 

Dig.28.5.6.3 

Ulpianus 4 ad sab. 

Si servum communem cum libertate dominus heredem scripserit et eum redemerit, 

necessarius efficietur. sed si substitutus sit impuberi et partem redemerit 

impubes, necessarius non efficietur, ut iulianus scribit. 

Dig.28.5.6.4 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed si sit cum libertate institutus, an ei libertatis datio codicillis adimi 

possit, apud iulianum quaeritur. et putat in eum casum, quo necessarius fieret, 

ademptionem non valere, ne a semet ipso ei adimatur libertas: servus enim heres 

institutus a semet ipso libertatem accipit. quae sententia habet rationem: nam 

sicuti legari sibi non potest, ita nec a se adimi. 

Dig.28.5.7pr. 

Iulianus 30 dig. 

Si servus communis sub condicione heres institutus vivo testatore libertatem 

consecutus sit, etiam pendente condicione testamentariae libertatis adire 

hereditatem potest. 

Dig.28.5.7.1 

Iulianus 30 dig. 

Item sive testator eum alienaverit sive heres post mortem testatoris, iussu 

domini hereditatem adibit. 

Dig.28.5.8pr. 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Duo socii quendam servum communem testamento facto heredem et liberum esse 

iusserant: ruina simul oppressi perierant. plerique responderunt hoc casu duobus 

orcinum heredem existere, et id est verius. 

Dig.28.5.8.1 

Iulianus 2 ad urs. ferocem. 

Sed et si sub eadem condicione servum communem uterque socius liberum heredemque 

esse iussisset eaque exstitisset, idem iuris erit. 

Dig.28.5.9pr. 

Ulpianus 5 ad sab. 

Quotiens volens alium heredem scribere alium scripserit in corpore hominis 

errans, veluti " frater meus" " patronus meus", placet neque eum heredem esse 

qui scriptus est, quoniam voluntate deficitur, neque eum quem voluit, quoniam 

scriptus non est. 

Dig.28.5.9.1 

Ulpianus 5 ad sab. 

Et si in re quis erraverit, ut puta dum vult lancem relinquere, vestem leget, 

neutrum debebit hoc, sive ipse scripsit sive scribendum dictaverit. 

Dig.28.5.9.2 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed si non in corpore erravit, sed in parte, puta si, cum dictasset ex semisse 

aliquem scribi, ex quadrante sit scriptus, celsus libro duodecimo quaestionum, 

digestorum undecimo posse defendi ait ex semisse heredem fore, quasi plus 

nuncupatum sit, minus scriptum: quae sententia rescriptis adiuvatur generalibus. 

idemque est et si ipse testator minus scribat, cum plus vellet adscribere. 

Dig.28.5.9.3 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed si maiorem adscripserit testamentarius vel ( quod difficilius est 

probatione) ipse testator, ut pro quadrante semissem, proculus putat ex 

quadrante fore heredem, quoniam inest quadrans in semisse: quam sententiam et 

celsus probat. 

Dig.28.5.9.4 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed et si quis pro centum ducenta per notam scripsisset, idem iuris est: nam et 

ibi utrumque scriptum est et quod voluit et quod adiectum est: quae sententia 

non est sine ratione. 

Dig.28.5.9.5 

Ulpianus 5 ad sab. 

Tantundem Marcellus tractat et in eo, qui condicionem destinans inserere non 

addidit: nam et hunc pro non instituto putat: sed si condicionem addidit dum 

nollet, detracta ea heredem futurum nec nuncupatum videri quod contra voluntatem 

scriptum est: quam sententiam et ipse et nos probamus. 

Dig.28.5.9.6 

Ulpianus 5 ad sab. 

Idem tractat et si testamentarius contra voluntatem testatoris condicionem 

detraxit vel mutavit, heredem non futurum, sed pro non instituto habendum. 

Dig.28.5.9.7 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed si, cum primum heredem ex parte dimidia scribere destinasset, primum et 

secundum scripsit, solus primus scriptus heres videbitur et solus heres existet 

quasi ex parte dimidia institutus. 

Dig.28.5.9.8 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis nomen heredis quidem non dixerit, sed indubitabili signo eum 

demonstraverit, quod paene nihil a nomine distat, non tamen eo, quod contumeliae 

causa solet addi, valet institutio. 

Dig.28.5.9.9 

Ulpianus 5 ad sab. 

Heres institui, nisi ut certe demonstretur, nemo potest. 

Dig.28.5.9.10 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis ita dixerit: " uter ex fratribus meis titio et maevio seiam uxorem 

duxerit, ex dodrante, uter non duxerit, ex quadrante heres esto", hic recte 

factam institutionem esse certum est: sed quis ex qua parte, incertum. 

Dig.28.5.9.11 

Ulpianus 5 ad sab. 

Plane erit similis, si ita institutio facta fuerit: " uter ex supra scriptis 

fratribus meis seiam uxorem duxerit, heres esto": sed et hanc puto valere 

institutionem quasi sub condicione factam. 

Dig.28.5.9.12 

Ulpianus 5 ad sab. 

Heredes iuris successores sunt et, si plures instituantur, dividi inter eos a 

testatore ius oportet: quod si non fiat, omnes aequaliter heredes sunt. 

Dig.28.5.9.13 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si duo sint heredes instituti, unus ex parte tertia fundi corneliani, alter ex 

besse eiusdem fundi, celsus expeditissimam sabini sententiam sequitur, ut 

detracta fundi mentione quasi sine partibus heredes scripti hereditate 

potirentur, si modo voluntas patris familias manifestissime non refragatur. 

Dig.28.5.9.14 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis ita scripserit: " stichus liber esto et, posteaquam liber erit, heres 

esto", labeo, neratius et aristo opinantur detracto verbo medio " postea" simul 

ei et libertatem et hereditatem competere: quae sententia mihi quoque vera 

videtur. 

Dig.28.5.9.15 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis primum ex triente, secundum ex triente heredem instituerit et, si 

secundus heres non erit, tertium ex besse heredem scribat, hic secundo 

repudiante bessem habebit non solum iure substitutionis, sed et institutionis, 

id est trientem iure substitutionis, trientem iure institutionis. 

Dig.28.5.9.16 

Ulpianus 5 ad sab. 

Servus cum libertate institutus si sit alienatus, iuberi adire ab eo potest, cui 

alienatus est: sed si redemptus sit a testatore, institutio valet et necessarius 

heres erit. 

Dig.28.5.9.17 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si servus ex die libertatem acceperit et hereditatem pure, mox sit alienatus vel 

manumissus, videamus, an institutio valeat. et quidem si alienatus non esset, 

potest defendi institutionem valere, ut die veniente libertatis, quae 

hereditatem moratur, competente libertate et heres necessarius existat. 

Dig.28.5.9.18 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed si in diem libertas, hereditas autem sub condicione data sit, si condicio 

post diem advenientem exstiterit, liber et heres erit. 

Dig.28.5.9.19 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed et si pure fuerit heres institutus libertate in diem data, si sit alienatus 

vel manumissus, dici debet heredem eum posse existere. 

Dig.28.5.9.20 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sed et si non ipse servus sit alienatus, sed usus fructus in eo, aeque 

institutio valet, sed differtur in id tempus quo extinguitur usus fructus. 

Dig.28.5.10 

Paulus 1 ad sab. 

Si alterius atque alterius fundi pro partibus quis heredes instituerit, perinde 

habebitur, quasi non adiectis partibus heredes scripti essent: nec enim facile 

ex diversitate pretium portiones inveniuntur: ergo expeditius est quod sabinus 

scribit, perinde habendum, ac si nec fundum nec partes nominasset. 

Dig.28.5.11 

Iavolenus 7 epist. 

" attius fundi corneliani heres esto mihi, duo titii illius insulae heredes 

sunto". habebunt duo titii semissem, attius semissem idque proculo placet: quid 

tibi videtur? respondit: vera est proculi opinio. 

Dig.28.5.12 

Paulus 2 ad sab. 

Si inaequalibus partibus datis ita adiciatur: " quos ex disparibus partibus 

heredes institui, aeque heredes sunto", existimandum est exaequari eos, scilicet 

si hoc ante peractum testamentum scriptum sit. 

Dig.28.5.13pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Interdum haec adiectio " aeque heredes sunto" testatoris voluntatem exprimit, ut 

puta " primus et fratris mei filii aeque heredes sunto": nam haec adiectio 

declarat omnes ex virilibus partibus institutos, ut et labeo scripsit, qua 

detracta semissem fratris filii, semissem primus haberet. 

Dig.28.5.13.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Pater familias distribuere hereditatem in tot partes potest quot voluerit: sed 

sollemnis assis distributio in duodecim uncias fit. 

Dig.28.5.13.2 

Ulpianus 7 ad sab. 

Denique si minus distribuit, potestate iuris in hoc revolvitur: ut puta si duos 

heredes ex quadrante scripserit: nam hereditas eius residua accedit, ut ex 

semissibus videantur scripti. 

Dig.28.5.13.3 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si alter ex quadrante, alter ex semisse heredes scripti sunt, qui accedit 

quadrans pro partibus hereditariis eis adcrescit. 

Dig.28.5.13.4 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si excesserit in divisione duodecim uncias, aeque pro rata decrescet: ut 

puta me ex duodecim unciis heredem, te ex sex scripsit: ego hereditatis habeo 

bessem, tu trientem. 

Dig.28.5.13.5 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si duos ex asse heredes scripserit, alios ex duodecim unciis, an aeque 

distributio fiat, apud labeonem libro quarto posteriorum quaeritur. et putat 

labeo et illos ex semisse et hos, qui ex duodecim unciis scripti sunt, ex 

semisse heredes fore, cui sententiae adsentiendum puto. 

Dig.28.5.13.6 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si duos ex asse heredes instituerit, tertium autem ex dimidia et sexta, 

eodem libro labeo ait in viginti uncias assem dividendum, octo laturum ex 

dimidia et sexta scriptum, illos duos duodecim. 

Dig.28.5.13.7 

Ulpianus 7 ad sab. 

Apud eundem refertur: " titius ex parte tertia " , deinde asse expleto " idem ex 

parte sexta": in quattuordecim uncias hereditatem dividendam trebatius ait. 

Dig.28.5.14 

Iavolenus 1 ex cass. 

Si quis heredes ita instituit: " titius ex parte prima, seius ex parte secunda, 

maevius ex parte tertia, sulpicius ex parte quarta heredes sunto": aequae partes 

hereditatis ad institutos pertinebunt, quia testator appellatione numeris 

scripturae magis ordinem, quam modum partibus imposuisse videtur. 

Dig.28.5.15pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Iulianus quoque libro trigesimo refert, si quis ita heredem scripserit: " titius 

ex parte dimidia heres esto: seius ex parte dimidia: ex qua parte seium 

institui, ex eadem parte sempronius heres esto", dubitari posse, utrum in tres 

semisses dividere voluit hereditatem an vero in unum semissem seium et 

sempronium coniungere: quod est verius, et ideo coniunctim eos videri 

institutos: sic fiet, ut titius semissem, hi duo quadrantes ferant. 

Dig.28.5.15.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Idem eodem libro scripsit, si primus ex semisse, secundus ex semisse, si primus 

heres non erit, tertius ex dodrante substitutus sit, facti quidem quaestionem 

esse: verum recte dicitur, si quidem primus adierit, aequales partes habituros, 

si repudiaverit, quindecim partes futuras, ex quibus novem quidem laturum 

tertium, sex secundum: 

Dig.28.5.16 

Iulianus 30 dig. 

Nam tertium et instituti et substituti personam sustinere, in tres partes 

institutum videri, in sex substitutum. 

Dig.28.5.17pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Item quod sabinus ait, si cui pars adposita non est, excutiamus. duos ex 

quadrantibus heredes scripsit, tertium sine parte: quod assi deest, feret: hoc 

et labeo. 

Dig.28.5.17.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Unde idem tractat, si duos ex undecim, duos sine parte scripsit, mox unus ex 

his, qui sine parte fuerunt, repudiaverit, utrum omnibus semuncia an ad solum 

sine parte scriptum pertineat: et variat. sed servius omnibus adcrescere ait, 

quam sententiam veriorem puto: nam quantum ad ius adcrescendi non sunt 

coniuncti, qui sine parte instituuntur: quod et celsus libro sexto decimo 

digestorum probat. 

Dig.28.5.17.2 

Ulpianus 7 ad sab. 

Idemque putat et si expleto asse duos sine parte heredes scripserit, neque hos 

neque illos coniunctos. 

Dig.28.5.17.3 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si asse expleto alium sine parte heredem scripserit, in alium assem veniet. 

aliter atque si ita scripsisset expleto asse: " ex reliqua parte heres esto", 

quoniam, cum nihil reliquum est, ex nulla parte heres institutus est. 

Dig.28.5.17.4 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed si expleto asse duo sine partibus scribantur, utrum in singulos asses isti 

duo an in unum assem coniungantur, quaeritur. et putat labeo, et verius est, in 

unum assem venire: nam et si unus sine parte, duo coniunctim sine parte 

instituantur, non tres trientes fieri celsus libro sexto decimo scripsit, sed 

duos semisses. 

Dig.28.5.17.5 

Ulpianus 7 ad sab. 

Quod si quis dupundium distribuit et tertium sine parte instituit, hic non in 

alium assem, sed in trientem venit, ut labeo quarto posteriorum scripsit, nec 

aristo vel aulus ( utpote probabile) notant. 

Dig.28.5.18 

Paulus 1 ad vitell. 

Sabinus: quaesitum est, si plus asse pater familias distribuisset et aliquem 

sine parte fecisset heredem, utrumne is assem habiturus foret an id dumtaxat, 

quod ex dupundio deesset. et hanc esse tolerabilissimam sententiam puto, ut 

eadem ratio in dupondio omnique re deinceps quae in asse servetur. paulus: eadem 

ratio est in secundo asse quae in primo. 

Dig.28.5.19 

Ulpianus 7 ad sab. 

Ex facto etiam agitatum pomponius et arrianus referunt ^ deferunt^, si quis 

vacua parte relicta ita instituerit: " si mihi seius heres non erit", quem non 

instituerat, " sempronius heres esto", an hic occupare possit vacantem 

portionem. et pegasus quidem existimat ad eam partem admitti: aristo contra 

putat, quia huic pars esset data, quae nulla esset: quam sententiam et iavolenus 

probat et pomponius et arrianus et hoc iure utimur. 

Dig.28.5.20pr. 

Paulus 2 ad sab. 

Quo loco scribatur heres sine parte, utrum primo an medio vel novissimo, nihil 

interest. 

Dig.28.5.20.1 

Paulus 2 ad sab. 

Si iam mortuo quadrans, alii dodrans datus sit et alius sine parte scriptus sit, 

labeo eum, qui sine parte heres institutus sit, alterum assem habiturum et hanc 

mentem esse testantis: quod et iulianus probat et verum est. 

Dig.28.5.20.2 

Paulus 2 ad sab. 

Quod si vivus et mortuus ex parte dimidia coniunctim heredes instituti sunt, ex 

altera alius, aequas partes eos habituros ait, quia mortui pars pro non scripto 

habetur. 

Dig.28.5.21pr. 

Pomponius 1 ad sab. 

Trebatius ait sic non recte scribi: " quisquis mihi heres erit, stichus liber et 

heres esto", liberum tamen futurum. labeo et heredem eum futurum recte putat. 

Dig.28.5.21.1 

Pomponius 1 ad sab. 

Servo libertatem pure, hereditatem sub condicione dari posse verissimum puto, ut 

tamen utrumque ex condicione pendeat: 

Dig.28.5.22 

Iulianus 30 dig. 

Et expleta quidem condicione liber heresque erit, quocumque loco libertas data 

fuerit: deficiente autem condicione perinde habetur, ac si libertas sine 

hereditate data fuerit. 

Dig.28.5.23pr. 

Pomponius 1 ad sab. 

Si quis instituatur heres in diem certum vel incertum, is bonorum possessionem 

agnoscere potest et tamquam heres distrahere hereditatem. 

Dig.28.5.23.1 

Pomponius 1 ad sab. 

Sed si bonorum possessionem non admittat, sed condicionem trahat, cui facile 

parere possit, veluti " si servum quem in potestate habeat manumiserit" nec 

manumittat, hic praetoris erunt partes, ut imitetur edictum suum illud, quo 

praefinit tempus, intra quod adeatur hereditas. 

Dig.28.5.23.2 

Pomponius 1 ad sab. 

Item si condicioni heres parere non poterit, quam in sua potestate non habebit, 

veluti institutione collata in alterius factum aut quendam casum, " si ille" 

puta " consul factus fuerit", tunc postulantibus creditoribus constituet 

praetor, nisi intra certum tempus hereditas optigerit aditaque fuerit, se bona 

defuncti creditoribus possidere iussurum et interim quae urguebunt per 

procuratores distrahi iussurum. 

Dig.28.5.23.3 

Pomponius 1 ad sab. 

Sed si sub condicione quis heres institutus sit et grave aes alienum sit, quod 

ex poena crescit, et maxime si publicum debitum imminet: per procuratorem 

solvendum aes alienum, sicuti cum venter in possessione sit aut pupillus heres 

tutorem non habeat. 

Dig.28.5.23.4 

Pomponius 1 ad sab. 

Et ideo ait causae cognitionem adiectam propter eos, qui sine dilatione peregre 

essent vel aegritudine vel valetudine ita impedirentur, ut in ius produci non 

possint, nec tamen defenderentur. 

Dig.28.5.24 

Celsus 16 dig. 

" titius et seius uterve eorum vivet heres mihi esto". existimo, si uterque 

vivat, ambo heredes esse, altero mortuo eum qui supererit ex asse heredem fore, 

Dig.28.5.25 

Ulpianus 6 reg. 

Quia tacita substitutio inesse videtur institutioni: 

Dig.28.5.26 

Celsus 16 dig. 

Idque et in legato eodem modo relicto senatus censuit. 

Dig.28.5.27pr. 

Pomponius 3 ad sab. 

Si te solum ex parte dimidia pure, ex altera sub condicione heredem instituero 

et substituero tibi, non existente condicione substitutum ex ea parte heredem 

fore celsus ait: 

Dig.28.5.27.1 

Pomponius 3 ad sab. 

Sed si te heredem instituero et deinde eundem te sub condicione instituam, nihil 

valere sequentem institutionem, quia satis plena prior fuisset. 

Dig.28.5.27.2 

Pomponius 3 ad sab. 

Sed si plures institutiones ex eadem parte sub diversis condicionibus fuerint 

factae, utra prior condicio exstiterit, id faciet quod supra diximus, si pure et 

sub condicione idem instituatur. 

Dig.28.5.28 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si ita quis institutus sit: " titius heres esto, si secundus heres non erit", 

deinde: " secundus heres esto": placet primo gradu secundum esse institutum. 

Dig.28.5.29 

Pomponius 5 ad sab. 

Hoc articulo " quisque" omnes significantur: et ideo labeo scribit, si ita 

scriptum sit: " titius et seius quanta quisque eorum ex parte heredem me 

habuerit scriptum, heres mihi esto", nisi omnes habeant scriptum heredem 

testatorem, neutrum heredem esse posse, quoniam ad omnium factum sermo refertur: 

in quo puto testatoris mentem respiciendam. sed humanius est eum quidem, qui 

testatorem suum heredem scripserit, in tantam partem ei heredem fore, qui autem 

eum non scripserit, nec ad hereditatem eius admitti. 

Dig.28.5.30 

Ulpianus 21 ad ed. 

Pignori obligatum servum necessarium domino posse fieri imperator severus 

rescripsit, ita tamen, si paratus sit prius creditori satisfacere. 

Dig.28.5.31pr. 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Non minus servos quam liberos heredes instituere possumus, si modo eorum 

scilicet servi sint, quos ipsos heredes instituere possumus, cum testamenti 

factio cum servis ex persona dominorum introducta est. 

Dig.28.5.31.1 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Hereditarium servum ante aditam hereditatem ideo placuit heredem institui posse, 

quia creditum est hereditatem dominam esse defuncti locum optinere. 

Dig.28.5.32pr. 

Gaius 1 de testam. ad ed. pu. 

Illa institutio " quos titius voluerit" ideo vitiosa est, quod alieno arbitrio 

permissa est: nam satis constanter veteres decreverunt testamentorum iura ipsa 

per se firma esse oportere, non ex alieno arbitrio pendere. 

Dig.28.5.32.1 

Gaius 1 de testam. ad ed. pu. 

Is qui apud hostes est recte heres instituitur, quia iure postliminii omnia iura 

civitatis in personam eius in suspenso retinentur, non abrumpuntur: itaque si 

reversus fuerit ab hostibus, adire hereditatem poterit. servus quoque eius recte 

heres instituitur et, si reversus sit ab hostibus, potest eum iubere adire 

hereditatem: si vero ibi decesserit, qui ei heres existet potest per servum 

heres fieri. 

Dig.28.5.33 

Gaius 2 de testam. ad ed. pu. 

Si quis ita scripserit: " titius ex parte dimidia heres esto: idem titius ex 

altera parte dimidia, si navis ex asia venerit, heres esto", cum ex pura 

institutione adierit heres, quamvis condicio alterius institutionis pendeat, ex 

asse fit heres, scilicet etiam condicione deficiente, cum non prosit ei condicio 

quicquam existens: quippe cum non dubitetur, quin, si quis ex parte dimidia 

heres institutus sit nec praeterea quisquam alius, ipse ex asse heres institui 

videatur. 

Dig.28.5.34 

Papinianus 1 def. 

Hereditas ex die vel ad diem non recte datur, sed vitio temporis sublato manet 

institutio. 

Dig.28.5.35pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Ex facto proponebatur: quidam duos heredes scripsisset, unum rerum 

provincialium, alterum rerum italicarum, et, cum merces in italiam devehere 

soleret, pecuniam misisset in provinciam ad merces comparandas, quae comparatae 

sunt vel vivo eo vel post mortem, nondum tamen in italiam devectae, quaerebatur, 

merces utrum ad eum pertineant, qui rerum italicarum heres scriptus erat an vero 

ad eum, qui provincialium. dicebam receptum esse rerum heredem institui posse 

nec esse inutilem institutionem, sed ita, ut officio iudicis familiae 

herciscundae cognoscentis contineatur nihil amplius eum, qui ex re institutus 

est, quam rem, ex qua heres scriptus est, consequi. ita igitur res accipietur. 

verbi gratia pone duos esse heredes insititos, unum ex fundo corneliano, alterum 

ex fundo liviano, et fundorum alterum quidem facere dodrantem bonorum, alterum 

quadrantem: erunt quidem heredes ex aequis paritbus, quasi sine partibus 

instituti, verumtamen officio iudicis tenebuntur, ut unicuique eorum fundus qui 

relictus est adiudicetur vel adtribuatur. 

Dig.28.5.35.1 

Ulpianus 4 disp. 

Unde scio quaesitum, aeris alieni onus pro qua parte adgnosci debeat. et refert 

papinianus, cuius sententiam ipse quoque probavi, pro hereditariis partibus eos 

adgnoscere aes alienum debere, hoc est pro semisse: fundos etenim vice 

praeceptionis accipiendos. quare si forte tantum sit aes alienum, ut nihil 

detracto eo superesse possit, consequenter dicemus institutiones istas ex re 

factas nullius esse momenti: et si forte falcidia interveniens recisionem esset 

legatorum factura, sic officio iudicis recidit praeceptiones istas, ut non plus 

quisque eorum habeat quam esset habiturus, si legatum accepisset vel aliud vel 

etiam praeceptiones. quod si fuerit incertum, an falcidia interventura sit, 

rectissime probatur officio iudicis cautiones esse interponendas. 

Dig.28.5.35.2 

Ulpianus 4 disp. 

Cum haec ita sint, haec etiam institutio, de qua quaeritur, non est repellenda, 

si alius rerum provincialium, alius rerum italicarum heres fuerit scriptus, 

officioque iudicis adtribuentur singulis res quae adscriptae sint, erunt tamen 

heredes ex aequis partibus, quia nulla pars adscripta est. quae res facit, ut, 

si forte in aliis facultatibus plus sit ( in italicis forte quam in 

provincialibus), in aliis minus et aeris alieni ratio urguet, debeat dici 

imminutionem eandem fieri quam supra ostendimus: proinde et si aliis fuerint 

legata relicta, contributio admittenda erit. 

Dig.28.5.35.3 

Ulpianus 4 disp. 

Rerum autem italicarum vel provincialium significatione quae res accipiendae 

sint, videndum est. et facit quidem totum voluntas defuncti: nam quid senserit, 

spectandum est. verumtamen hoc intellegendum erit rerum italicarum 

significatione eas contineri, quas perpetuo quis ibi habuerit atque ita 

disposuit, ut perpetuo haberet: ceteroquin si tempore in quo transtulit in alium 

locum, non ut ibi haberet, sed ut denuo ad pristinum locum revocaret, neque 

augebit quo transtulit neque minuet unde transtulit: ut puta de italico 

patrimonio quosdam servos miserat in provinciam, forte galliam, ad exigendum 

debitum vel ad merces comparandas, recursuros, si comparassent: dubium non est, 

quin debeat dici ad italicum patrimonium eos pertinere debere. ut est apud 

mucium relatum, cum fundus erat legatus vel cum instrumento vel cum his quae ibi 

sunt: agasonem enim missum in villam a patre familias non pertinere ad fundi 

legatum mucius ait, quia non idcirco illo erat missus, ut ibi esset. proinde si 

servus fuerit missus in villam interim illic futurus, quia dominum offenderat, 

quasi ad tempus relegatus, responsum est eum ad villae legatum non pertinere. 

quare ne servi quidem, qui operari in agro consuerunt, qui in alios agros 

revertebantur, et quasi ab alio commodati in ea sunt condicione, ut ad legatum 

pertineant, quia non ita in agro fuerant, ut ei agro viderentur destinati. quae 

res in proposito quoque suggerit, ut italicarum rerum esse credantur hae res, 

quas in italia esse testator voluit. 

Dig.28.5.35.4 

Ulpianus 4 disp. 

Proinde et si pecuniam misit in provinciam ad merces comparandas et necdum 

comparatae sint, dico pecuniam, quae idcirco missa est, ut per eam merces in 

italiam adveherentur, in italico patrimonio adiungendam: nam et si dedisset in 

provincia de pecuniis, quas in italia exercebat, ituras et redituras, dicendum 

est hanc quoque italici patrimonii esse. 

Dig.28.5.35.5 

Ulpianus 4 disp. 

Rationem igitur efficere dici, ut merces quoque istae, quae comparatae sunt ut 

romam veherentur, sive provectae sunt eo vivo sive nondum, et sive scit sive 

ignoravit, ad eum heredem pertinere, cui italicae res sunt adscriptae. 

Dig.28.5.36 

Ulpianus 8 disp. 

Si quis ita scripserit heredem: " ex qua parte codicillis titium heredem 

scripsero, heres esto", etiamsi pars in codicillis non fuerit adscripta, erit 

tamen heres quasi sine parte institutus. 

Dig.28.5.37pr. 

Iulianus 29 dig. 

Cum in testamento ita scribitur: " si filius meus me vivo morietur, nepos ex eo 

post mortem meam natus heres esto", duo gradus heredum sunt: nullo enim casu 

uterque ad hereditatem admittitur. ex quo apparet, si nepoti titius substitutus 

fuerit et filius patri heres exstiterit, non posse titium una cum filio heredem 

esse, quia non in primum, sed in secundum gradum substituitur. 

Dig.28.5.37.1 

Iulianus 29 dig. 

Haec verba: " publius marcus gaius invicem substituti heredes mihi sunto" sic 

interpretanda sunt, ut breviter videretur testator tres instituisse heredes et 

invicem eos substituisse, perinde ac si ita scripsisset: " ille et ille et ille 

instituti heredes et substituti sunto". 

Dig.28.5.37.2 

Iulianus 29 dig. 

Qui tres filios habebat et ita scripserit: " filii mei heredes sunto: publius 

filius meus exheres esto", videri potest prima parte duos dumtaxat filios 

heredes instituisse. 

Dig.28.5.38pr. 

Iulianus 30 dig. 

Qui filio impuberi exheredato pamphilum legat, eundem post mortem filii ex parte 

heredem instituere eodem modo potest, quo is, qui servum sempronio legatum, 

eundem post mortem sempronii ex parte heredem instituit. 

Dig.28.5.38.1 

Iulianus 30 dig. 

Servus testamento heres pure scriptus, liber autem iussus esse, si intra 

kalendas decembres decem dedisset, si codicillis pure libertatem acceperit, 

intra kalendas quidem neque liber neque heres erit, nisi decem dederit: si intra 

kalendas non dederit, liber ex codicillis erit. 

Dig.28.5.38.2 

Iulianus 30 dig. 

Si quis servum suum liberum sub condicione, heredem pure scripsisset eumque 

vendidisset pendente condicione, iussu emptoris servus adire hereditatem potest, 

quia et constitit institutio et est qui ius imperandi habet. 

Dig.28.5.38.3 

Iulianus 30 dig. 

Quod si post defectam condicionem alienatus fuisset, non potest iussu emptoris 

hereditatem adire, quia eo tempore ad eum pervenisset, quo iam extincta 

institutio inutilis fuerat. 

Dig.28.5.38.4 

Iulianus 30 dig. 

Igitur cum servus sub condicione liber esse iubetur et legatum pure accepit, si 

pendente condicione manumissus vel alienatus fuerat, legatum habebit aut domino 

adquiret, quamvis mortis tempore condicio libertatis extincta fuerit: si vero 

post defectum condicionis manumissus aut alienatus fuerit, legatum ad irritum 

recidit. 

Dig.28.5.38.5 

Iulianus 30 dig. 

Cum venditor servum ante traditionem ab emptore pro parte heredem scriptum adire 

iubet, restituere coheredi servi necesse habet, quia lucrum facere eius servi 

iure quem vendidit non debet. plane non totum quod adquisierit restituet, sed 

pro ea dumtaxat parte, qua servus coheredem habuerit, 

Dig.28.5.39 

Marcianus 2 reg. 

Id est partem dimidiam servi et quartam hereditatis. 

Dig.28.5.40 

Marcellus not. ad iul. 30 dig. 

Immo et id debet praestari, quod consequi venditor non potuisset, si prius, quam 

adiret servus partem hereditatis, is traditus esset: quod est verum. 

Dig.28.5.41 

Iulianus 30 dig. 

Si pater familias titium, quem ingenuum esse credebat, heredem scripserit eique, 

si heres non esset, sempronium substituerit, deinde titius, quia servus fuerat, 

iussu domini adierit hereditatem: potest dici sempronium in partem hereditatis 

admitti. nam qui scit aliquem servum esse et eum heredem scribit et ita 

substituit: " si stichus heres non erit, semprionius heres esto", intellegitur 

tale quod dicere: " si stichus neque ipse heres erit neque alium fecerit". at 

qui eum, quem liberum putat esse, heredem scripserit, hoc sermone " si heres non 

erit" nihil aliud intellegitur significare, quam si hereditatem vel sibi non 

adquisierit vel mutata condicione alium heredem non fecerit, quae adiectio ad 

eos pertinet, qui patres familias heredes scripti postea in servitutem deducti 

fuerint. igitur in hoc casu semisses fient ita, ut alter semis inter eum, qui 

dominus instituti heredis fuerit, et substitutum aequis portionibus dividatur: 

Dig.28.5.42 

Pomponius 12 ex var. lect. 

Et hoc tiberius caesar constituit in persona parthenii, qui tamquam ingenuus 

heres scriptus adierat hereditatem, cum esset caesaris servus: nam divisa 

hereditas est inter tiberium et eum qui parthenio substitutus erat, ut refert 

sextus pomponius. 

Dig.28.5.43 

Iulianus 64 dig. 

Qui solvendo non erat, duos apollonios liberos heredesque esse iusserat. altero 

ante apertas tabulas testamenti mortuo non ineleganter defendi poterit eum qui 

supererit liberum et solum necessarium heredem fore. quod si uterque vivit, 

institutionem nullius esse momenti propter legem aeliam sentiam, quae amplius 

quam unum necessarium heredem fieri vetat: 

Dig.28.5.44 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Invicem enim eos sibi obstare. 

Dig.28.5.45 

Alfenus 5 dig. 

Pater familias testamento duos heredes instituerat: eos monumentum facere 

iusserat in diebus certis: deinde ita scripserat: " qui eorum non ita fecerit, 

omnes exheredes sunto": alter heres hereditatem praetermiserat, reliquus heres 

consulebat, cum ipse monumentum exstruxisset, numquid minus heres esset ob eam 

rem, quod coheres eius hereditatem non adisset. respondit neminem ex alterius 

facto hereditati neque alligari neque exheredari posse, sed uti quisque 

condicionem implesset, quamvis nemo adisset praeterea, tamen eum heredem esse. 

Dig.28.5.46 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

" si maevia mater mea et fulvia filia mea vivent, tum mihi lucius titius heres 

esto". servius respondit, si testator filiam numquam habuerit, mater autem 

supervixisset, tamen titium heredem fore, quia id, quod impossibile in 

testamento scriptum esset, nullam vim haberet. 

Dig.28.5.47 

Africanus 2 quaest. 

Quidam cum filium familias heredem instituere vellet, ne ad patrem eius ex ea 

hereditate quicquam perveniret, voluntatem suam exposuit filio: filius cum 

patris offensam vereretur, petit a testatore, ne sub condicione " si a patre 

emancipatus esset" heredem eum institueret et impetravit ab eo, ut amicum suum 

heredem institueret: atque ita testamento amicus filii ignotus testatori heres 

institutus est nec quicquam ab eo petitum est. quaerebatur, si ille amicus aut 

adire nollet aut aditam nollet restituere hereditatem, an fideicommissum ab eo 

peti possit aut aliqua actio adversus eum esset et utrum patri an filio 

competeret. respondit, etiamsi manifestum sit scriptum heredem fidem suam 

interposuisse, non tamen aliter ab eo fideicommissum peti posse quam si et ipsum 

testatorem fidem eius secutum esse probaretur. si tamen, cum a filio familias 

rogaretur, amicus et aditurum se hereditatem recepisset et restituturum patri 

familias facto, non absurde dici possit mandati actionem futuram: et eam 

actionem patri inutilem fore, quia non sit ex bona fide id ei restitui, quod 

testator ad eum pervenire noluerit: sed nec filio vulgarem competituram, verum 

utilem, sicuti dare placeret ei, qui, cum filius familias esset, pro aliquo 

fideiussisset ac pater familias factus solvisset. 

Dig.28.5.48pr. 

Africanus 4 quaest. 

Si ita scriptum fuerit: " titius, immo seius heres esto", seium solum heredem 

fore respondit. sed et si ita: " titius heres esto: immo seius heres esto", idem 

erit dicendum. 

Dig.28.5.48.1 

Africanus 4 quaest. 

Quidam testamento ita heredes instituit: " titia filia mea heres esto: si quid 

mihi liberorum me vivo mortuove nascetur, tunc qui virilis sexus unus pluresve 

nascentur, ex parte dimidia et quarta, qui feminini sexus una pluresve natae 

erunt, ex parte quarta mihi heres sit": postumus ei natus est: consulebatur, 

quota ex parte postumus heres esset. respondit eam hereditatem in septem partes 

distribuendam, ex his filiam quattuor, postumum tres habituros, quia filiae 

totus as, postumo dodrans datus est, ut quarta portione amplius filia quam 

postumus ferre debeat. ideo si postuma quoque nata esset, tantundem sola filia, 

quantum uterque postumorum habituri essent. itaque in proposito cum as filiae, 

dodrans postumo sit datus, viginti unam partes fieri, ut filia duodecim, novem 

filius habeat. 

Dig.28.5.48.2 

Africanus 4 quaest. 

In testamento ita scriptum est: " lucius titius ex duabus unciis, gaius attius 

ex parte una, maevius ex parte una, seius ex partibus duabus heredes mihi 

sunto": consulebatur quid iuris esset. respondit hanc scripturam illam 

interpretationem accipere posse, ut lucius titius duas uncias habeat, ceteri 

autem quasi sine partibus instituti ex reliquo dextante heredes sint: quem 

dextantem ita dividi oportet, ut seius quincuncem, attius et maevius alterum 

quincuncem habeant. 

Dig.28.5.49pr. 

Marcianus 4 inst. 

His verbis: " titius hereditatis meae dominus esto", recte institutio fit. 

Dig.28.5.49.1 

Marcianus 4 inst. 

Illa institutio valet: " filius meus impiissimus male de me meritus heres esto": 

pure enim heres instituitur cum maledicto et omnes huiusmodi institutiones 

receptae sunt. 

Dig.28.5.49.2 

Marcianus 4 inst. 

Interdum nec cum libertate utiliter servus a domina heres instituitur, ut 

constitutione divorum severi et antonini significatur, cuius verba haec sunt: " 

servum adulterii accusatum non iure testamento manumissum ante sententiam ab ea 

muliere videri, quae rea fuerit eiusdem criminis postulata, rationis est". quare 

sequitur, ut in eundem a domina collata institutio nihil momenti habeat. 

Dig.28.5.49.3 

Marcianus 4 inst. 

Si in patre vel patria vel alia simili adsumptione falsum scriptum est, dum de 

eo qui demonstratus sit constet, institutio valet. 

Dig.28.5.50pr. 

Florus 10 inst. 

Si alienum servum liberum et heredem esse iussi et is postea meus effectus est, 

neutrum valet, quia libertas alieno servo inutiliter data est. 

Dig.28.5.50.1 

Florus 10 inst. 

In extraneis heredibus illa observantur: ut sit cum eis testamenti factio, sive 

ipsi heredes instituantur sive hi qui in potestate eorum sunt, et id duobus 

temporibus inspicitur, testamenti facti, ut constiterit institutio, et mortis 

testatoris, ut effectum habeat. hoc amplius et cum adibit hereditatem esse debet 

cum eo testamenti factio, sive pure sive sub condicione heres institutus sit: 

nam ius heredis eo vel maxime tempore inspiciendum est, quo adquirit 

hereditatem. medio autem tempore inter factum testamentum et mortem testatoris 

vel condicionem institutionis exsistentem mutatio iuris heredi non nocet, quia, 

ut dixi, tria tempora inspicimus. 

Dig.28.5.51pr. 

Ulpianus 6 reg. 

Servum meum heredem institutum cum libertate si vivus vendidero ei, cum quo 

testamenti factio non est, posteaque eum redemero, ex testamento mihi heres esse 

poterit nec medium tempus, quo apud eum fuit, vitiavit institutionem, quia verum 

est utroque tempore tam testamenti faciendi quam mortis tempore meum fuisse. 

unde si apud eum remanserit, vitiatur institutio: vel si cum eo testamenti 

factio est, iussu eius adeundo adquiret ei hereditatem. 

Dig.28.5.51.1 

Ulpianus 6 reg. 

Si in non faciendo impossibilis condicio institutione heredis sit expressa, 

secundum omnium sententiam heres erit, perinde ac si pure institutus esset. 

Dig.28.5.51.2 

Ulpianus 6 reg. 

Hereditas plerumque dividitur in duodecim uncias, quae assis appellatione 

continentur. habent autem et hae partes propria nomina ab uncia usque ad assem, 

puta haec: sextans quadrans triens quincunx semis septunx bes dodrans dextans 

deunx as. 

Dig.28.5.52pr. 

Marcianus 3 reg. 

Talem institutionem quidam valere non putabant: " stichus liber esto et, si 

liber erit, heres esto". sed divus marcus rescripsit hanc institutionem valere 

perinde atque si non erat adiectum " si liber erit". 

Dig.28.5.52.1 

Marcianus 3 reg. 

Si quis ita scripserit: " stichus, si meus erit cum morior, liber et heres 

esto", alienatus non poterit iussu emptoris adire hereditatem, quamvis, etsi non 

erat hoc expressum, non alias liber et heres fieri poterat, quam si mansisset 

eius. sed si vivus eum manumiserit, celsus libro quinto decimo digestorum 

scribit fieri hunc heredem: non enim hunc casum testatorem voluisse excludere 

palam est neque verba omnino repugnant: nam quamvis servus eius non est, at 

certe libertus est. 

Dig.28.5.53 

Paulus 2 reg. 

Servus hereditarius heres institui potest, si modo testamenti factio fuit cum 

defuncto, licet cum herede instituto non sit. 

Dig.28.5.54 

Marcellus l.S. resp. 

Lucius titius seio et sempronio ex semissibus heredibus institutis et ceteris 

exheredatis invicem heredem substituit, deinde legata et libertates dedit, 

postea ita subiecit: " cornelius et sallustius et varro aequis partibus heredes 

sunto, quos invicem substituo": quaero, quantum vel priores duo ex semissibus 

instituti vel posteriores habere debeant. Marcellus respondit in obscuro esse, 

cornelium et sallustium et varronem primo an secundo vel tertio gradu heredes 

instituere voluerit: sed secundum scripturam testamenti quae proponeretur, 

alterum assem datum eis videri. 

Dig.28.5.55 

Nerva 1 membr. 

Pater filio impuberi servum heredem substituit liberumque esse iussit: eum 

pupillus vendidit titio: titius eum iam primo testamento facto in secundo 

testamento liberum heredemque esse iussit. superius testamentum titii ruptum 

est, quia is servus et heres potest esse et, ut superius testamentum rumpatur, 

sufficit ita posterius factum esse, ut aliquo casu potuerit ex eo heres 

existere. quod ad vim autem eius institutionis pertinet, ita se res habet, ut, 

quamdiu pupillo ex ea substitutione heres potest esse, ex titii testamento 

libertatem hereditatemque consequi non possit: si pupillus in suam tutelam 

pervenerit, perinde ex titii testamento liber heresque sit ac si pupillo 

substitutus non fuisset: si pupillo heres exstitit, propius est, ut titio 

quoque, si velit, heres esse possit. 

Dig.28.5.56 

Paulus 1 ad l. ael. sent. 

Si is qui solvendo non est primo loco stichum, secundo eum cui ex fideicommissi 

causa libertatem debet liberum et heredem instituerit, neratius secundo loco 

scriptum heredem fore ait, quia non videtur creditorum fraudandorum causa 

manumissus. 

Dig.28.5.57 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Potest quis ita heredem instituere: " si intra annum septuagesimum decessero, 

ille mihi heres esto": non enim pro parte testatus intellegi debet, sed sub 

condicione instituisse. 

Dig.28.5.58 

Paulus 57 ad ed. 

Si is qui solvendo non est servum cum libertate heredem instituerit et liberum 

substituerit, ante incipiendum erit a substituto: lex enim aelia sentia ita 

demum ei, qui in fraudem creditorum heres institutus est conservat libertatem, 

si nemo alius ex eo testamento heres esse potest. 

Dig.28.5.59pr. 

Paulus 4 ad vitell. 

Nemo dubitat recte ita heredem nuncupari posse " hic mihi heres esto", cum sit 

coram, qui ostenditur. 

Dig.28.5.59.1 

Paulus 4 ad vitell. 

Qui frater non est, si fraterna caritate diligitur, recte cum nomine suo sub 

appellatione fratris heres instituitur. 

Dig.28.5.60pr. 

Celsus 16 dig. 

Liber homo cum tibi serviret, heres institutus iussu tuo adiit. trebatius esse 

eum heredem: labeo tunc non esse heredem, si necessitate id fecerit, non quod 

alioquin vellet obligari. 

Dig.28.5.60.1 

Celsus 16 dig. 

Si quis ita heredem instituerit: " titius qua ex parte mihi socius est in 

vectigali salinarum, pro ea parte mihi heres esto", quidam putant, si asse 

descripto id adiectum sit, ut maxime socius fuerit titius, non esse heredem, sed 

si qua pars vacua relicta fuerit, ex ea heredem esse. quod totum et ineptum et 

vitiosum est: quid enim vetat asse descripto utiliter titium ex parte fore 

quarta, ex qua socius erat, heredem institutum esse? 

Dig.28.5.60.2 

Celsus 16 dig. 

" titius heres esto: seius et maevius heredes sunto". verum est quod proculo 

placet duos semisses esse, quorum alter coniunctim duobus datur. 

Dig.28.5.60.3 

Celsus 16 dig. 

Cum quis ex institutis, qui non cum aliquo coniunctim institutus sit, heres non 

est, pars eius omnibus pro portionibus hereditariis adcrescit, neque refert, 

primo loco quis institutus an alicui substitutus heres sit. 

Dig.28.5.60.4 

Celsus 16 dig. 

Si heres institutus scribendi testamenti tempore civis romanus fuit, deinde ei 

aqua et igni interdictum est, heres fit, si intra illud tempus quo testator 

decessit redierit aut, si sub condicione heres institutus est, quo tempore 

condicio exsistit. idem et in legatis et in bonorum possessionibus. 

Dig.28.5.60.5 

Celsus 16 dig. 

" titius ex semisse heres esto: seius ex quadrante heres esto: titius si in 

capitolium ascenderit, ex alio quadrante heres esto". antequam capitolium 

ascendat si pro herede gerat, ex semisse heres erit, si capitolium ascenderit, 

et ex quadrante heres erit nec erit ei necesse pro herede gerere quippe iam 

heredi. 

Dig.28.5.60.6 

Celsus 16 dig. 

Si ita scriptum fuerit: " titius ex parte tertia, maevius ex parte tertia 

heredes sunto: titius, si intra tertias kalendas navis ex asia venerit, ex 

reliqua parte heres esto": videamus, ne titius statim ex semisse heres sit: nam 

duo heredes instituti sunt, sed titius aut ex semisse aut ex besse: ita sextans 

utique erit in pendenti et, si condicio exstiterit, ex besse heres erit, si non 

exstiterit, ille sextans maevio adcrescet. sed si decesserit titius, antequam 

condicio exsistat, deinde condicio exstiterit, tamen ille sextans non titii 

heredi, sed maevio adcrescet: nam cum adhuc dubium esset, titio an maevio is 

sextans datus esset, titius decessit nec potest intellegi datus ei qui tempore 

dandi in rerum natura non fuit. 

Dig.28.5.60.7 

Celsus 16 dig. 

Si attius titium et maevium et seium aequis partibus heredes instituit, titius 

interim solus adiit hereditatem et seium heredem instituit, poterit seius titii 

adire hereditatem, attii vel adire vel omittere: sed attio, antequam adeat vel 

omittat eius hereditatem, ex semisse heres erit. si adierit seius attii 

hereditatem, titius ex triente dumtaxat heres erit et per hereditatem titii 

triens dumtaxat ad seium perveniet, alterum trientem ex sua institutione 

habebit. quid ergo si ab attio titius et seius heredes instituti sunt, titius 

adierit hereditatem, titio seius heres exstiterit? potestne attii hereditatem 

omittere an necessario ei ex asse heres est? quippe cum alius nemo heres 

institutus est, quam is ipse qui ex aliqua parte iam heres est, perinde est, 

quasi unus heres per titium institutus sit. 

Dig.28.5.61 

Celsus 29 dig. 

Qui solvendo non erat, servum primo loco et alterum servum secundo loco heredes 

scripsit. solus is qui primo loco scriptus est hereditatem capit: nam lege aelia 

sentia ita cavetur, ut, si duo pluresve ex eadem causa heredes scripti sint, uti 

quisque primus scriptus sit, heres sit. 

Dig.28.5.62 

Modestinus 8 resp. 

Qui volebat filiam exheredare, sic testamento comprehendit: " te autem, filia, 

ideo exheredavi, quoniam contentam te esse dote volui": quaero an efficaciter 

exheredata sit. modestinus respondit nihil proponi, cur non esset voluntate 

testatoris exheredata. 

Dig.28.5.63pr. 

Modestinus 2 pand. 

In tempus capiendae hereditatis institui heredem posse benevolentiae est, veluti 

" lucius titius cum capere potuerit, heres esto": idem et in legato. 

Dig.28.5.63.1 

Modestinus 2 pand. 

Quotiens non apparet, quis heres institutus sit, institutio non valet ( quippe 

evenire potest, si testator complures amicos eodem nomine habeat et ad 

designationem singulari nomine utatur): nisi ex aliis apertissimis probationibus 

fuerit revelatum, pro qua persona testator senserit. 

Dig.28.5.64 

Iavolenus 1 ex cass. 

Heredes sine partibus utrum coniunctim an separatim scribantur, hoc interest, 

quod, si quis ex coniunctis decessit, non ad omnes, sed ad reliquos qui 

coniuncti erant pertinet, sin autem ex separatis, ad omnes, qui testamento eodem 

scripti sunt heredes, portio eius pertinet. 

Dig.28.5.65 

Iavolenus 7 epist. 

Eius servum, qui post mortem meam natus erit, heredem institui posse labeo 

frequenter scribit idque verum esse manifesto argumento comprobat: quia servus 

hereditarius, priusquam adeatur hereditas, institui heres potest, quamvis is 

testamenti facti tempore nullius sit. 

Dig.28.5.66 

Iavolenus 12 epist. 

Hereditas ad statium primum nullo iure pertinet, cum institutus heres non sit: 

nec quicquam ei prodest, quod ab eo aliquid legatum est aut libertus ei defuncti 

testamento commendatus est. ex quo si manumissus non est, servus est. 

Dig.28.5.67 

Pomponius 1 ad q. muc. 

Si ita quis heredes instituerit: " titius heres esto: gaius et maevius aequis ex 

partibus heredes sunto", quamvis et syllaba coniunctionem faciat, si quis tamen 

ex his decedat, non alteri soli pars adcrescit, sed et omnibus coheredibus pro 

hereditariis portionibus, quia non tam coniunxisse quam celerius dixisse 

videatur. 

Dig.28.5.68 

Pomponius 2 ad q. muc. 

Si ita scriptum fuerit: " tithasus si in capitolium ascenderit, heres esto: 

tithasus heres esto", secunda scriptura potior erit: plenior est enim quam 

prior. 

Dig.28.5.69 

Pomponius 7 ad q. muc. 

Si quis sempronium heredem instituerit sub hac condicione " si titius in 

capitolium ascenderit", quamvis non alias heres esse possit sempronius, nisi 

titius ascendisset in capitolium, et hoc ipsum in potestate sit repositum titii: 

quia tamen scriptura non est expressa voluntas titii, erit utilis ea institutio. 

atquin si quis ita scripserit: " si titius voluerit, sempronius heres esto", non 

valet institutio: quaedam enim in testamentis si exprimantur, effectum nullum 

habent, quando, si verbis tegantur, eandem significationem habeant quam haberent 

expressa, et momentum aliquod habebunt. sic enim filii exheredatio cum eo valet, 

si quis heres existat: et tamen nemo dubitat, quin, si ita aliquis filium 

exheredaverit: " titius heres esto: cum heres erit titius, filius exheres esto", 

nullius momenti esse exheredationem. 

Dig.28.5.70 

Proculus 2 epist. 

" cornelius et maevius, uter eorum volet, heres esto": uterque vult: trebatius 

neutrum fore heredem, cartilius utrumque: tu cui adsentiaris? proculus: cartilio 

adsentio et illam adiectionem " uter eorum volet"supervacuam puto: id enim etiam 

ea non adiecta futurum fuit, ut, uter vellet, heres esset, uter nollet, heres 

non esset. quod si hi ex numero necessariorum heredum essent, tum id non frustra 

adiectum esse et non solum figuram, sed vim quoque condicionis continere: 

dicerem tamen, si uterque heres esse vellet, utrumque heredem esse. 

Dig.28.5.71 

Papinianus 6 resp. 

Captatorias institutiones non eas senatus improbavit, quae mutuis affectionibus 

iudicia provocaverunt, sed quarum condicio confertur ad secretum alienae 

voluntatis. 

Dig.28.5.72pr. 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Illae autem institutiones captatoriae non sunt, veluti si ita heredem quis 

instituat: " qua ex parte titius me heredem instituit, ex ea parte maevius heres 

esto", quia in praeteritum, non in futurum institutio collata est. 

Dig.28.5.72.1 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Sed illud quaeri potest, an idem servandum sit quod senatus censuit, etiamsi in 

aliam personam captionem direxerit, veluti si ita scripserit: " titius, si 

maevium tabulis testamenti sui heredem a se scriptum ostenderit probaveritque, 

heres esto", quod in sententiam senatus consulti incidere non est dubium. 

Dig.28.5.73 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Si quis solidum a lege capere non possit et ex asse sit institutus ab eo qui 

solvendo non est, iulianus ex asse eum heredem esse respondit: legi enim locum 

non esse in ea hereditate quae solvendo non est. 

Dig.28.5.74 

Gaius 12 ad l. iul. et pap. 

Sub condicione herede instituto si substituamus, nisi eandem condicionem 

repetemus, pure eum heredem substituere intellegimur. 

Dig.28.5.75 

Licinius 2 reg. 

Si ita quis heres institutus fuerit: " excepto fundo, excepto usu fructu heres 

esto", perinde erit iure civili atque si sine ea re heres institutus esset, 

idque auctoritate galli aquilii factum est. 

Dig.28.5.76 

Papinianus 12 quaest. 

Si filius substituatur ei, a quo praeteritus est, non ut intestati patris, sed 

ex testamento habebit hereditatem, quoniam et quolibet alio substituto, si 

fuisset ab eo exheredatus, inde testamentum inciperet, ubi filius esset 

exheredatus. 

Dig.28.5.77 

Papinianus 15 quaest. 

Servus uxori a marito mortis causa donatus mariti manet, ut et iuliano quoque 

videtur. idem si accipiat libertatem simul et hereditatem, viro necessarius 

heres erit: nec sine libertate aliquid ei legari potest. 

Dig.28.5.78 

Papinianus 17 quaest. 

Asse toto non distributo ita scriptum est: " quem heredem codicillis fecero, 

heres esto": titium codicillis heredem instituit. eius quidem institutio valet 

ideo, quod, licet codicillis dari hereditas non possit, tamen haec ex testamento 

data videtur: sed hoc tantum ex hereditate habebit, quantum ex asse residuum 

mansit. 

Dig.28.5.79pr. 

Papinianus 6 resp. 

Qui non militabat, bonorum maternorum, quae in pannonia possidebat, libertum 

heredem instituit, paternorum, quae habebat in syria, titium. iure semisses 

ambos habere constitit, sed arbitrum dividendae hereditatis supremam voluntatem 

factis adiudicationibus et interpositis propter actiones cautionibus sequi salva 

falcidia, scilicet ut, quod vice mutua praestarent, doli ratione quadranti 

retinendo compensetur. 

Dig.28.5.79.1 

Papinianus 6 resp. 

Lucio titio ex duabus partibus, publio maevio ex quadrante scriptis heredibus 

assem in dodrantem esse divisum respondi: modum enim duarum partium ex quadrante 

declarari: quod veteres nummis titio legatis nummorum specie non demonstrata 

ceterorum legatorum contemplatione receperunt. 

Dig.28.5.79.2 

Papinianus 6 resp. 

Filiis heredibus aequis partibus institutis ac postea fratris filio pro duabus 

unciis unum assem inter omnes videri factum placuit et ex eo decem uncias filios 

accepisse: tunc enim ex altero asse portionem intellegi relictam, cum asse 

nominatim dato vel duodecim unciis distributis residua portio non invenitur: 

nihil autem interest, quo loco sine portione quis heres instituatur, quo magis 

assis residuum accepisse videatur. 

Dig.28.5.79.3 

Papinianus 6 resp. 

Seius maevium ex parte, quam per leges capere possit, heredem instituit, ex 

reliqua titium. si maevius solidum capere poterit, titius adiectus aut 

substitutus heres non erit. 

Dig.28.5.80 

Papinianus 1 def. 

Quod si non sit reliqui facta mentio, tantundem in altero asse habebit maevius 

quantum titius in primo. 

Dig.28.5.81 

Papinianus 6 resp. 

Quod si maevius nullius capax sit, in totum substitutus admittitur. 

Dig.28.5.82pr. 

Paulus 9 quaest. 

Clemens patronus testamento caverat, ut, si sibi filius natus fuisset, heres 

esset, si duo filii, ex aequis partibus heredes ^ heres^ essent, si duae filiae, 

similiter: si filius et filia, filio duas partes, filiae tertiam dederat. duobus 

filiis et filia natis quaerebatur, quemadmodum in proposita specie partes 

faciemus, cum filii debeant pares esse vel etiam singuli duplo plus quam soror 

accipere? quinque igitur partes fieri oportet, ut ex his binas masculi, unam 

femina accipiat. 

Dig.28.5.82.1 

Paulus 9 quaest. 

Si ita scripserit testator: " quanta ex parte me a titio heredem institutum 

recitassem, ex ea parte sempronius mihi heres esto", non est captatoria 

institutio: plane nullo recitato testamento ab ipso testatore inanis videbitur 

institutio remota suspicione captatoriae institutionis. 

Dig.28.5.83 

Scaevola 15 quaest. 

Si quis ita heres instituatur: " si legitimus heres vindicare nolit hereditatem 

meam", puto deficere condicionem testamenti illo vindicante. 

Dig.28.5.84pr. 

Scaevola 18 quaest. 

Si non lex aelia sentia, sed alia lex vel senatus consultum aut etiam 

constitutio servi libertatem impediat, is necessarius fieri non potest, etiamsi 

non sit solvendo testator. 

Dig.28.5.84.1 

Scaevola 18 quaest. 

Temporibus divi hadriani senatus censuit, si testator, qui cum moritur solvendo 

non fuit, duobus pluribusve libertatem dederit eisque hereditatem restitui 

iusserit et institutus heres suspectam sibi hereditatem dixerit, ut adire eam 

cogatur et ad libertatem perveniat qui priore loco scriptus fuerit, eique 

hereditas restituatur. idem servandum in his, quibus per fideicommissum libertas 

data fuerit. igitur si primo loco scriptus desideraret adire hereditatem, nulla 

difficultas erit. nam si posteriores quoque liberos se esse dicent et restitui 

hereditatem desiderent, an solvendo sit hereditas et omnibus liberis factis 

restitui deberet, apud praetorem quaereretur. absente autem primo sequens 

desiderans adiri hereditatem non est audiendus, quia, si primus velit sibi 

restitui hereditatem, praeferendus est et hic servus futurus est. 

Dig.28.5.85pr. 

Paulus 23 quaest. 

Si servo fideicommissa data sit libertas, heres hunc eundem servum cum libertate 

heredem reliquisset, quaesitum est, an necessarius fiat heres. et humanius est 

et magis aequitatis ratione subnixum non fieri necessarium: qui enim etiam 

invito defuncto poterat libertatem extorquere, is liber esse iussus non magnum 

videtur beneficium a defuncto consequi, immo nihil commodi sensisse, sed magis 

debitam sibi accepisse libertatem. 

Dig.28.5.85.1 

Paulus 23 quaest. 

Idem probandum erit et in illo servo, quem testator ea lege emerat, ut 

manumitteret, si heres fuerit institutus: nam et hic seposito beneficio 

testatoris proprio iure poterit ad libertatem pervenire ex constitutione divi 

marci. 

Dig.28.5.85.2 

Paulus 23 quaest. 

Idem et in eo, qui propria sua data pecunia emptus est ab aliquo: nam et hic 

poterit ab ipso testatore libertatem extorquere. 

Dig.28.5.86 

Scaevola 2 resp. 

Lucius titius, qui fratrem habebat, testamento ita cavit: " titius frater meus 

ex asse mihi heres esto: si mihi titius heres esse noluerit aut ( quod abominor) 

prius morietur quam meam hereditatem adierit aut filium filiamve ex se natum 

natamve non habebit, tunc stichus et pamphilus servi mei liberi et heredes mihi 

aequis partibus sunto". quaero, cum titius hereditatem adierit et liberos aditae 

hereditatis tempore non habuerit, an stichus et pamphilus ex substitutione 

liberi et heredes esse possint. item quaero, si ex substitutione neque liberi 

neque heredes esse possint, an in partem hereditatis videantur adiecti. 

respondit: apparet quidem non eam mentem testatoris fuisse, ut quemquam heredem 

adhiberet fratri, quem aperte ex asse heredem instituisset: igitur si frater 

adiit, stichus et pamphilus heredes non erunt: quos eo amplius noluit heredes 

esse, si frater prius quam hereditatem adiret decessisset liberis relictis. nam 

prudens consilium testantis animadvertitur: non enim fratrem solum heredem 

praetulit substitutis, sed et eius liberos. 

Dig.28.5.87pr. 

Maecenatus 7 fideic. 

Iam dubitari non potest suos quoque heredes sub hac condicione institui posse, 

ut, si voluissent, heredes essent, si heredes non essent, alium quem visum erit 

eis substituere: negatumque hoc casu necesse esse sub contraria condicione 

filium exheredare, primum quia tunc tantum id exigeretur, cum in potestate eius 

non esset, an heres patri existeret, exspectantis extrinsecus positae 

condicionis eventum, deinde quod, etsi quacumque posita condicione deberet 

filius sub contraria condicione exheredari, in proposito ne possibilis quidem 

repperiri posset, certe, si verbis exprimeretur, inepta fieret: huic enim 

condicioni " si volet, heres esto" quae alia verba contraria concipi possunt 

quam haec " si nolet heres esse, exheres esto?" quod quam sit ridiculum, nulli 

non patet. 

Dig.28.5.87.1 

Maecenatus 7 fideic. 

Non ab re autem hoc loco velut excessus hic subiungetur suis ita heredibus 

institutis " si voluerint heredes esse" non permittendum amplius abstinere se 

hereditate, cum ea condicione instituti iam non ut necessarii, sed sua sponte 

heredes exstiterunt. sed et ceteris condicionibus, quae in ipsorum sunt 

potestate, si sui pareant, ius abstinendi adsequi non debent. 

Dig.28.5.88 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Ex unciis sex primo herede instituto, secundo ex octo, si tertius ex residua 

parte vel nulla portionis facta mentione heres instituatur, quinque uncias 

hereditatis tertius habebit: in viginti quattuor etenim partes hereditate 

distributa tertio ratio calculi veluti ex decem partibus instituto quinque 

uncias adsignabit. 

Dig.28.5.89 

Gaius l.S. de cas. 

Ei qui solvendo non est aliquo casu evenit, ut et servus cum libertate heres 

exsistat et praeterea alius heres adiciatur: veluti si servo cum libertate 

herede instituto ita adiectum sit: " si mihi stichus heres erit, tunc titius 

quoque heres esto": nam titius, antequam stichus ex testamento heres exstiterit, 

heres esse non potest, cum autem semel heres exstiterit servus, non potest 

adiectus efficere, ut qui semel heres exstitit desinat heres esse. 

Dig.28.5.90 

Paulus 2 manual. 

Si socius heres institutus sit ex asse et servo communi legetur pure sine 

libertate, hoc legatum non constitit. plane sub condicione ei utiliter et sine 

libertate legabitur, quoniam et proprio servo ab herede recte sub condicione 

legatur. quare etiam heres institui sine libertate ut alienus socio herede 

scripto poterit, quia et proprius cum domino heres institui poterit. 

Dig.28.5.91 

Tryphonus 21 disp. 

Testamento domini servus sub condicione cum libertate heres institutus pendente 

adhuc condicione necem domini detexit eumque praetor mereri libertatem decrevit. 

etsi postea condicio testamenti exstiterit, aliunde liber est, id est ex 

praemio, non ex testamento: igitur non est necessarius domino heres: licet autem 

ei volenti adire. 

Dig.28.5.92 

Paulus 5 sent. 

Imperatorem litis causa heredem institui invidiosum est nec calumnia facultatem 

ex principali maiestate capi oportet. 

Dig.28.5.93pr. 

Paulus 1 imp. sent. i.C.P. 

Dig.28.5.93.1 

Paulus 1 imp. sent. i.C.P. 

Pactumeius androsthenes pactumeiam magnam filiam pactumeii magni ex asse heredem 

instituerat, eique patrem eius substituerat. pactumeio magno occiso et rumore 

perlato, quasi filia quoque eius mortua, mutavit testamentum noviumque rufum 

heredem instituit hac praefatione: " quia heredes, quos volui habere mihi 

contingere non potui, novius rufus heres esto". pactumeia magna supplicavit 

imperatores nostros et cognitione suscepta, licet modus institutioni 

contineretur, quia falsus non solet obesse, tamen ex voluntate testantis putavit 

imperator ei subveniendum. igitur pronuntiavit hereditatem ad magnam pertinere, 

sed legata ex posteriore testamento eam praestare debere, proinde atque si in 

posterioribus tabulis ipsa fuisset heres scripta. 

Dig.28.6.0. De vulgari et pupillari substitutione. 

Dig.28.6.1pr. 

Modestinus 2 pand. 

Heredes aut instituti dicuntur aut substituti: instituti primo gradu, substituti 

secundo vel tertio. 

Dig.28.6.1.1 

Modestinus 2 pand. 

Heredis substitutio duplex est aut simplex, veluti: " lucius titius heres esto: 

si mihi lucius titius heres non erit, tunc seius heres mihi esto": " si heres 

non erit, sive erit et intra pubertatem decesserit, tunc gaius seius heres mihi 

esto". 

Dig.28.6.1.2 

Modestinus 2 pand. 

Substituere liberis tam heredibus institutis quam exheredatis possumus et tam 

eum, quem heredem nobis instituimus, quam alterum. 

Dig.28.6.1.3 

Modestinus 2 pand. 

Substituere liberis pater non potest nisi si heredem sibi instituerit: nam sine 

heredis institutione nihil in testamento scriptum valet. 

Dig.28.6.2pr. 

Ulpianus 6 ad sab. 

Moribus introductum est, ut quis liberis impuberibus testamentum facere possit, 

donec masculi ad quattuordecim annos perveniant, feminae ad duodecim. quod sic 

erit accipiendum, si sint in potestate: ceterum emancipatis non possumus. 

postumis plane possumus. nepotibus etiam possumus et deinceps, si qui non 

recasuri sunt in patris potestate. sed si eos patres praecedant, ita demum 

substitui eis potest, si heredes instituti sint vel exheredati: ita enim post 

legem velleam ^ vellaeam^ succedendo non rumpunt testamentum: nam si principale 

ruptum sit testamentum, et pupillare evanuit. sed si extraneum quis impuberem 

heredem scripserit, poterit ei substituere, si modo eum in locum nepotis 

adoptaverit vel adrogaverit filio praecedente. 

Dig.28.6.2.1 

Ulpianus 6 ad sab. 

Quisquis autem impuberi testamentum facit, sibi quoque debet facere: ceterum 

soli filio non poterit, nisi forte miles sit. adeo autem, nisi sibi quoque 

fecerit, non valet, ut, nisi adita quoque patris hereditas sit, pupillare 

testamentum evanescat. plane si omissa causa principalis testamenti ab intestato 

possideatur hereditas, dicendum est et pupillo substitutum servandum: 

Dig.28.6.2.2 

Ulpianus 6 ad sab. 

Interdum etiam pupillaris testamenti causa compellendum heredem institutum adire 

hereditatem, ut ex secundis tabulis fideicommissum convalescat: ut puta si iam 

pupillus decessit: ceterum si adhuc vivat, improbum esse iulianus existimat eum, 

qui sollicitus est de vivi hereditate. 

Dig.28.6.2.3 

Ulpianus 6 ad sab. 

Ego etiam, si minor viginti quinque annis adeundae hereditatis causa fuerit 

restitutus, puto proficere secundis tabulis, ut praetor utiles actiones decernat 

substituto. 

Dig.28.6.2.4 

Ulpianus 6 ad sab. 

Prius autem sibi quis debet heredem scribere, deinde filio substituere et non 

convertere ordinem scripturae: et hoc iulianus putat prius sibi debere, deinde 

filio heredem scribere: ceterum si ante filio, deinde sibi testamentum faciat, 

non valere. quae sententia rescripto imperatoris nostri ad virium lupum 

brittanniae praesidem comprobata est, et merito: constat enim unum esse 

testamentum, licet duae sint hereditates, usque adeo, ut quos quis sibi facit 

necessarios, eosdem etiam filio faciat et postumum suum filio impuberi possit 

quis substituere. 

Dig.28.6.2.5 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed si quis ita fuerit testatus: " si filius meus intra quartum decimum annum 

decesserit, seius heres esto", deinde: " filius heres esto", valet substitutio, 

licet conversa scriptura filii testamentum fecerit. 

Dig.28.6.2.6 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed et si ita scripserit: " si filius mihi heres non erit, seius heres esto: 

filius heres esto", secundo quidem gradu seius scriptus est heres et, si filius 

heres non exstiterit, procul dubio seius ei heres erit: sed et si exstiterit 

filius heres et intra pubertatem defunctus est, seius admittendus recte videtur, 

ut non ordo scripturae, sed ordo successionis spectetur. 

Dig.28.6.2.7 

Ulpianus 6 ad sab. 

Quod igitur dictum est singulis liberorum substituere licere, ideo adiectum est, 

ut declaretur non esse a filii testamento incipiendum impuberis. 

Dig.28.6.3 

Modestinus 1 diff. 

Cum filio impuberi pater ita substituerit: " quisquis mihi heres erit, idem 

filio impuberi heres esto", placuit ad hanc substitutionem scriptos tantummodo 

ad hereditatem admitti: itaque dominus, cui per servum hereditatis portio 

quaesita sit, ex substitutione impuberi heres effici non poterit, si servus ab 

eius exierit potestate. 

Dig.28.6.4pr. 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Iam hoc iure utimur ex divi marci et veri constitutione, ut, cum pater impuberi 

filio in alterum casum substituisset, in utrumque casum substituisse 

intellegatur, sive filius heres non exstiterit sive exstiterit et impubes 

decesserit. 

Dig.28.6.4.1 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Quod ius ad tetrium quoque genus substitutionis tractum esse videtur: nam si 

pater duos filios impuberes heredes instituat eosque invicem substituat, in 

utrumque casum reciprocam substitutionem factam videri divus pius constituit. 

Dig.28.6.4.2 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Sed si alter pubes, alter impubes hoc communi verbo " eosque invicem substituo" 

sibi fuerint substituti, in vulgarem tantummodo casum factam videri 

substitutionem severus et antoninus constituit: incongruens enim videbatur, ut 

in altero duplex esset substitutio, in altero sola vulgaris. hoc itaque casu 

singulis separatim pater substituere debebit, ut, si pubes heres non exstiterit, 

impubes ei substituatur, si autem impubes heres exstiterit et intra pubertatem 

decesserit, pubes frater in portionem coheredis substituatur: quo casu in 

utrumque eventum substitutus videbitur, ne, si vulgari modo impuberi quoque 

substituat, voluntatis quaestionem relinquat, utrum de una vulgari tantummodo 

substitutione in utriusque persona sensisse intellegatur: ita enim in altero 

utraque substitutio intellegitur, si voluntas parentis non refragetur. vel certe 

evitandae quaestionis gratia specialiter in utrumque casum impuberi substituat 

fratrem: " sive heres non erit sive erit et intra pubertatis annos " 

decesserit". 

Dig.28.6.5 

Gaius 3 ad l. iul. et pap. 

Si in testamento heredes scripti ita alicui substituti fuerint, ut, si is heres 

non esset, quisquis sibi heres esset is in parte quoque deficientis esset heres: 

pro qua parte quisque heres exstitisset, pro ea parte eum in portione quoque 

deficientis vocari placet neque interesse, iure institutionis quisque ex maiore 

parte heres factus esset an quod per legem alteram partem alicuius vindicasset. 

Dig.28.6.6 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Si is, qui ex bonis testatoris solidum capere non possit, substitutus sit ab eo 

impuberi filio eius, solidum ex ea causa capiet, quasi a pupillo capiat. sed hoc 

ita interpretari iulianus noster videtur, ut ex bonis, quae testatoris fuerant, 

amplius capere non possit: quod si pupillo aliquid praeterea adquisitum esset 

aut si exheredato esset substitutus, non impediri eum capere, quasi a pupillo 

capiat. 

Dig.28.6.7 

Papinianus 6 resp. 

Verbis civilibus substitutionem post quartum decimum annum aetatis frustra fieri 

convenit: sed qui non admittitur ut substitutus, ut adiectus heres quandoque non 

erit, ne fiat contra voluntatem, si filius non habeat totum interim, quod ei 

testamento pater dedit. 

Dig.28.6.8pr. 

Ulpianus 4 ad sab. 

Qui liberis impuberibus substituit, aut pure aut sub condicione solet 

substituere. pure sic: " si filius meus intra pubertatem decesserit, seius heres 

esto": sive seius iste heres institutus sit et impuberi substitutus, nullam 

habet condicionem, sive solum substitutus. sub condicione autem institutum si 

substituat, id est " si mihi heres erit", non alias existet heres ex 

substitutione, nisi et ex institutione heres fuerit. cui similis est et haec 

substitutio: " quisquis mihi ex supra scriptis heres erit": habet enim in se 

eandem condicionem similem superiori. 

Dig.28.6.8.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Haec verba: " quisquis mihi heres erit, idem impuberi filio heres esto" hunc 

habent sensum, ut non omnis qui patri heres exstitit, sed is qui ex testamento 

heres exstitit substitutus videatur: et ideo neque pater, qui per filium, neque 

dominus, qui per servum exstitit, ad substitutionem admittetur, neque heredis 

heres, quia non ex iudicio veniunt. partes quoque eaedem ad substitutos 

pertinent, quas in ipsius patris familias habuerunt hereditate. 

Dig.28.6.9 

Labeo 1 post. a iav. epit. 

Si pater filio impuberi eosdem quos sibi et te unum praeterea heredem instituit, 

bonorum filii te dimidium, ceteros patris heredes communiter dimidium ita 

habere, ut unus semis apud te maneat, alterius semissis pro his partibus inter 

heredes paternos divisio fiat, quibus ex partibus hereditatem paternam haberent. 

Dig.28.6.10pr. 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed si plures sint ita substituti: " quisquis mihi ex supra scriptis heres 

erit", deinde quidam ex illis, posteaquam heredes exstiterint patri, obierunt, 

soli superstites ex substitutione heredes existent pro rata partium, ex quibus 

instituti sint, nec quicquam valebit ex persona defunctorum. 

Dig.28.6.10.1 

Ulpianus 4 ad sab. 

Quos possum heredes mihi facere necessarios, possum et filio, ut servum meum et 

fratrem suum, quamvis in rebus humanis nondum sit: postumus igitur erit fratri 

heres necessarius. 

Dig.28.6.10.2 

Ulpianus 4 ad sab. 

Filio impuberi heredi ex asse instituto substitutus quis est: exstitit patri 

filius heres: an possit substitutus separare hereditates, ut filii habeat, 

patris non habeat? non potest, sed aut utriusque debet hereditatem habere aut 

neutrius: iuncta enim hereditas coepit esse. 

Dig.28.6.10.3 

Ulpianus 4 ad sab. 

Idemque est, si pater me heredem scripserit ex parte et filium ex parte et ego 

patris hereditatem repudiavero: nam neque filii hereditatem habere possum. 

Dig.28.6.10.4 

Ulpianus 4 ad sab. 

Si ex asse heres institutus, filio exheredato substitutus repudiaverit patris 

hereditatem, cum non haberet substitutum, non poterit filii adire nec enim valet 

filii testamentum, nisi patris fuerit adita hereditas: nec enim sufficit ad 

secundarum tabularum vim sic esse factum testamentum, ut ex eo adiri hereditas 

possit. 

Dig.28.6.10.5 

Ulpianus 4 ad sab. 

Ad substitutos pupillares pertinent et si quae postea pupillis obvenerint: neque 

enim suis bonis testator substituit, sed impuberis, cum et exheredato 

substituere quis possit: nisi mihi proponas militem esse, qui substituit heredem 

hac mente, ut ea sola velit ad substitutum pertinere, quae a se ad institutum 

pervenerunt. 

Dig.28.6.10.6 

Ulpianus 4 ad sab. 

In adrogato quoque impubere dicimus ad substitutum eius ab adrogatore datum non 

debere pertinere ea, quae haberet, si adrogatus non esset, sed ea sola, quae 

ipse ei dedit adrogator: nisi forte distinguimus, ut quartam quidem, quam 

omnimodo ex rescripto divi pii debuit ei relinquere, substitutus habere non 

possit, superfluum habeat. scaevola tamen libro decimo quaestionum putat vel hoc 

adrogatori permittendum, quae sententia habet rationem. ego etiam amplius puto 

et si quid beneficio adrogatoris adquisiit, et haec substitutum posse habere, ut 

puta adrogatoris amicus vel cognatus ei aliquid reliquit. 

Dig.28.6.10.7 

Ulpianus 4 ad sab. 

Nemo institutus et sibi substitutus sine causae mutatione quicquam proficit, sed 

hoc in uno gradu: ceterum si duo sint gradus, potest dici valere substitutionem, 

ut iulianus libro trigesimo digestorum putat: si quidem sic sit substitutus 

sibi, cum haberet coheredem titium: " si stichus heres non erit, liber et heres 

esto", non valere substitutionem: quod si ita: " si titius heres non erit, tunc 

stichus liber et heres et in eius partem esto", duos gradus esse atque ideo 

repudiante titio stichum liberum et heredem fore. 

Dig.28.6.11 

Paulus 1 ad sab. 

Si is qui heres institutus est filio substitutus sit, nihil oberit ei in 

substitutione, si tunc capere possit, cum filius decessit. contra quoque potest 

poenas in testamento pupilli pati, licet in patris passus non sit. 

Dig.28.6.12 

Papinianus 3 quaest. 

Si filius, qui patri ac postea fratri ex secundis tabulis heres exstitit, 

hereditatem patris recuset, fraternam autem retinere malit, audiri debet: 

iustius enim praetorem facturum existimo, si fratri separationem bonorum patris 

concesserit. etenim ius dicenti propositum est liberos oneribus hereditariis non 

sponte susceptis liberare, non invitos ab hereditate removere, praesertim quod 

remotis tabulis secundis legitimam haberet fratris hereditatem. itaque legata 

dumtaxat ex secundis tabulis praestari debent habita ratione facultatium in 

falcidia non patris, ut alias solet, sed impuberis. 

Dig.28.6.13 

Pomponius 1 ad sab. 

Quo gradu heres liberis substituatur, nihil interest. 

Dig.28.6.14 

Pomponius 2 ad sab. 

In pupillari substitutione licet longius tempus comprehensum fuerit, tamen 

finietur substitutio pubertate. 

Dig.28.6.15 

Papinianus 6 resp. 

Centurio filiis, si intra quintum et vicesimum annum aetatis sine liberis vita 

decesserint, directo substituit. intra quattuordecim annos etiam propria bona 

filio substitutus iure communi capiet, post eam autem aetatem ex privilegio 

militum patris dumtaxat cum fructibus inventis in hereditate. 

Dig.28.6.16pr. 

Pomponius 3 ad sab. 

Si quis eum, quem testamento suo legavit, rursus a substituto filii liberum esse 

iusserit, liber erit quasi legato adempto: nam et in legato in his testamentis 

novissima scriptura erit spectanda, sicut in eodem testamento ( vel testamento 

et codicillis confirmatis) observaretur. 

Dig.28.6.16.1 

Pomponius 3 ad sab. 

Si suo testamento perfecto alia rursus hora pater filio testamentum fecerit 

adhibitis legitimis testibus, nihilo minus id valebit et tamen patris 

testamentum ratum manebit. nam et si sibi et filio pater testamentum fecisset, 

deinde sibi tantum, utrumque superius rumpetur. sed si secundum testamentum ita 

fecerit pater, ut sibi heredem instituat, si vivo se filius decedat, potest dici 

non rumpi superius testamentum, quia secundum non valet, in quo filius 

praeteritus sit. 

Dig.28.6.17 

Pomponius 4 ad sab. 

Substitui liberis is etiam potest, qui post mortem eius natus fuerit, cui 

substitutus heres fuerit. 

Dig.28.6.18pr. 

Ulpianus 16 ad sab. 

Si servus communis substitutus sit impuberi cum libertate, si quidem a patre 

familias fuisset redemptus, erit impuberi necessarius: si vero ab impubere 

redemptus, non necessarius, sed voluntarius fit heres, ut iulianus libro 

trigesimo digestorum scribit: quod si neque a patre neque a pupillo fuerit 

redemptus, aequitatis ratio suggerit, ut ipse pretium partis suae domino 

offerens possit et libertatem et hereditatem consequi. 

Dig.28.6.18.1 

Ulpianus 16 ad sab. 

Si titio fuerit legatus servus, posse eum impuberi substitui cum libertate, 

quemadmodum institui potuit, et evanescit legatum existente condicione 

substitutionis. 

Dig.28.6.19 

Iulianus 30 dig. 

Idem est et si post mortem legatarii servus substitutus sit. 

Dig.28.6.20pr. 

Ulpianus 16 ad sab. 

Patris et filii testamentum pro uno habetur etiam in iure praetorio: nam, ut 

Marcellus libro digestorum nono scribit, sufficit tabulas esse patris signatas, 

etsi resignatae sint filii, et septem signa patris sufficiunt. 

Dig.28.6.20.1 

Ulpianus 16 ad sab. 

Si pater sibi per scripturam, filio per nuncupationem vel contra fecerit 

testamentum, valebit. 

Dig.28.6.21 

Ulpianus 41 ad ed. 

Si ita quis substituerit: " si filius meus intra decimum annum decesserit, seius 

heres esto", deinde hic ante quartum decimum post decimum decesserit, magis est, 

ut non possit bonorum possessionem substitutus petere: non enim videtur in hunc 

casum substitutus. 

Dig.28.6.22 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Is qui contra tabulas testamenti patris bonorum possessionem petierit, si fratri 

impuberi substitutus sit, repellitur a substitutione. 

Dig.28.6.23 

Papinianus 6 resp. 

Qui plures heredes instituit, ita scripsit: " eosque omnes invicem substituo". 

post aditam a quibusdam ex his hereditatem uno eorum defuncto, si condicio 

substitutionis exstitit alio herede partem suam repudiante, ad superstites tota 

portio pertinebit, quoniam invicem in omnem causam singuli substitui videbuntur: 

ubi enim quis heredes instituit et ita scribit: " eosque invicem substituo", hi 

substitui videbuntur, qui heredes exstiterunt. 

Dig.28.6.24 

Ulpianus 4 disp. 

Si plures sint instituti ex diversis partibus et omnes invicem substituti, 

plerumque credendum et ex isdem partibus substitutos, ex quibus instituti sint, 

ut, si forte unus ex uncia, secundus ex octo, tertius ex quadrante sit 

institutus, repudiante tertio in novem partes dividatur quadrans feratque octo 

partes qui ex besse institutus fuerat, unam partem qui ex uncia scriptus est: 

nisi forte alia mens fuerit testatoris: quod vix credendum est, nisi evidenter 

fuerit expressum. 

Dig.28.6.25 

Iulianus 24 dig. 

Si pater impuberes ^ impuberes^ filios invicem substituerit et ei, qui 

novissimus mortuus fuerit, titium, respondendum est solos fratres bonorum 

possessionem accepturos et quodammodo duos gradus huius institutionis factos, ut 

primo fratres invicem substituerentur, si illi non essent, tunc titius 

vocaretur. 

Dig.28.6.26 

Iulianus 29 dig. 

Si pater filium impuberem heredem scripserit et ei substituerit, si quis sibi 

post mortem natus erit, deinde vivo fratre postumus natus fuerit, testamentum 

rumpetur: post mortem autem fratris vivo patre natus solus heres patri suo 

existet. 

Dig.28.6.27 

Iulianus 30 dig. 

Si titius coheredi suo substitutus fuerit, deinde ei sempronius, verius puto in 

utramque partem sempronium substitutum esse. 

Dig.28.6.28 

Iulianus 62 dig. 

Lex cornelia, quae testamenta eorum qui in hostium potestate decesserunt 

confirmat, non solum ad hereditatem ipsorum qui testamenta fecerunt pertinet, 

sed ad omnes hereditates, quae ad quemque ex eorum testamento pertinere 

potuissent, si in hostium potestatem non pervenissent. quapropter cum pater in 

hostium potestate decessit filio impubere relicto in civitate et is intra tempus 

pubertatis decesserit, hereditas ad substitutum pertinet, perinde ac si pater in 

hostium potestatem non pervenisset. sed si pater in civitate decessit, filius 

impubes apud hostes, si quidem mortuo patre filius in hostium potestatem 

pervenerit, non incommode dicitur hereditatem eius ex ea lege ad substitutos 

pertinere: si vero vivo patre filius in hostium potestatem pervenerit, non 

existimo legi corneliae locum esse, quia non efficitur per eam, ut is, qui nulla 

bona in civitate reliquit, heredes habeat. quare etiam si pubes filius vivo 

patre captus fuerit, deinde mortuo in civitate patre in hostium potestate 

decesserit, patris hereditas ex lege duodecim tabularum, non filii ex lege 

cornelia ad adgnatum proximum pertinet. 

Dig.28.6.29 

Scaevola 15 quaest. 

Si pater captus sit ab hostibus, mox filius et ibi ambo decedant, quamvis prior 

pater decedat, lex cornelia ad pupilli substitutionem non pertinebit, nisi 

reversus in civitate impubes decedat, quoniam et si ambo in civitate 

decessissent, veniret substitutus. 

Dig.28.6.30 

Iulianus 78 dig. 

Quidam testamento proculum ex parte quarta et quietum ex parte dimidia et quarta 

heredem instituit, deinde quieto florum, proculo sosiam heredes substituit, 

deinde, si neque florus neque sosia heredes essent, tertio gradu ex parte 

dimidia et quarta coloniam leptitanorum et ex quarta complures heredes 

substituit in plures quam tres uncias: quietus hereditatem adiit, proculus et 

sosia vivo testatore decesserunt: quaeritur, quadrans proculo datus ad quietum 

an ad substitutos tertio gradu pertineat. respondi eam videri voluntatem patris 

familias fuisse, ut tertio gradu scriptos heredes ita demum substituerit, si 

tota hereditas vacasset, idque apparere evidenter ex eo, quod plures quam 

duodecim uncias inter eos distribuisset, et idcirco partem quartam hereditatis 

de qua quaeritur ad quietum pertinere: 

Dig.28.6.31pr. 

Iulianus l.S. de ambig. 

In substitutione filio ita facta: " quisquis mihi ex supra scriptis heres erit, 

idem filio heres esto", quaeritur, quisquis heres quandoque fuerit intellegatur 

an quisquis heres tum erit, cum filius moriatur. placuit prudentibus, si 

quandoque heres fuisset: quamvis enim vivo pupillo heres esse desisset, forte ex 

causa de inofficioso, quae pro parte mota est, futurum tamen eum heredem ex 

substitutione creditum est. 

Dig.28.6.31.1 

Iulianus l.S. de ambig. 

Non simili modo in hac specie dicendum est, si quis, cum filios duos haberet, 

gaium puberem, lucium impuberem, ita filio substituisset: " si lucius filius 

meus impubes decesserit neque mihi gaius filius heres erit, tunc seius heres 

esto": nam ita prudentes hoc interpretati sunt, ut ad impuberis mortem condicio 

substitutionis esset referenda. 

Dig.28.6.32 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Qui complures heredes ex disparibus partibus instituerat et in his attium, si 

attius non adierit, ceteros ex isdem partibus quibus instituerat heredes ei 

substituerat: deinde, si attius non adisset, titium coheredem eis qui substituti 

sunt adiecit. quaesitum est, quam partem is et quam ceteri habituri essent. 

respondi titium virilem, ceteros hereditarias: veluti si tres fuissent, titium 

partem quartam attianae partis habiturum, reliquarum partium hereditarias 

partes, ex quibus instituti erant, reliquos habituros esse. quod si non solum 

titium, sed etiam alios adiecisset heredes, hos quidem viriles partes habituros: 

veluti si tres puta coheredes fuissent substituti, extranei duo adiecti, hos 

quintas partes attianae partis, reliquos autem coheredes herditarias partes 

habituros esse dixit. 

Dig.28.6.33pr. 

Africanus 2 quaest. 

Si mater ita testetur, ut filium impuberem, cum erit annorum quattuordecim, 

heredem instituat eique pupillaribus tabulis, si sibi heres non erit, alium 

substituat, valet substitutio. 

Dig.28.6.33.1 

Africanus 2 quaest. 

Si filius et ex eo nepos postumus ita heredes instituantur, ut gallo aquilio 

placuit, et nepoti, si is heres non erit, titius substituatur, filio herede 

existente titium omnimodo, id est etiam si nepos natus non fuerit, excludi 

respondit. 

Dig.28.6.34pr. 

Africanus 4 quaest. 

Ex duobus impuberibus ei, qui supremus moreretur, heredem substituit. si simul 

morerentur, utrique heredem esse respondit, quia supremus non is demum qui post 

aliquem, sed etiam post quem nemo sit, intellegatur, sicut et e contrario 

proximus non solum is qui ante aliquem, sed etiam is ante quem nemo sit 

intellegitur. 

Dig.28.6.34.1 

Africanus 4 quaest. 

Filium impuberem et titium heredes instituit: titio maevium substituit, filio, 

quisquis sibi heres esset ex supra scriptis, substituit: titius omisit 

hereditatem, maevius adiit. mortuo deinde filio putat magis ei soli ex 

substitutione deferri pupilli hereditatem, qui patris quoque hereditatem 

adierit. 

Dig.28.6.34.2 

Africanus 4 quaest. 

Etiamsi contra patris tabulas bonorum possessio petita sit, substitutio tamen 

pupillaris valet, et legata omnibus praestanda sunt, quae a substitutione data 

sunt. 

Dig.28.6.35 

Africanus 5 quaest. 

Etsi contra tabulas patris petita sit a pupillo bonorum possessio, in 

substitutum tamen eius actionem legati dandam esse ita, ut augeantur praeter ea 

quod filius extraneis non debuerit. sic et crescere a substituto data legata, si 

per bonorum possessionem plus ad filium pervenisset, quemadmodum et ipse filius 

plus exceptis deberet. his consequens esse existimo, ut, si impubes ex asse 

scriptus sit et per bonorum possessionem semis ei ablatus sit, substitutus in 

partem legati nomine exoneretur, ut, quemadmodum portio, quae per bonorum 

possessionem accesserit, auget legata, ita et hic quae abscesserit minuat. 

Dig.28.6.36pr. 

Marcianus 4 inst. 

Potest quis in testamento plures gradus heredum facere, puta: " si ille heres 

non erit, ille heres esto", et deinceps plures, ut novissimo loco in subsidium 

vel servum necessarium heredem instituat. 

Dig.28.6.36.1 

Marcianus 4 inst. 

Et vel plures in unius locum possunt substitui vel unus in plurium vel singulis 

singuli vel invicem ipsi qui heredes instituti sunt. 

Dig.28.6.37 

Florus 10 inst. 

Vel singulis liberis vel qui eorum novissimus morietur heres substitui potest, 

singulis, si neminem eorum intestato decedere velit, novissimo, si ius 

legitimarum hereditatium integrum inter eos custodiri velit. 

Dig.28.6.38pr. 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Qui plures liberos habet, potest quibusdam substituere neque utique necesse 

habet omnibus, sicuti potest nulli substituere. 

Dig.28.6.38.1 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Ergo et ad breve tempus aetatis substituere potest, ut puta " si filius meus 

intra annum decimum decesserit, titius ei heres esto". 

Dig.28.6.38.2 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Itaque et si diversos substituat post finem aetatis, admittendum erit, veluti " 

si intra decimum annum decesserit, titius heres esto: si post decimum intra 

quartum decimum, maevius heres esto". 

Dig.28.6.38.3 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Si a patre institutus rogatusque hereditatem restituere coactus ex 

fidecommissario adierit, quamvis cetera, quae in eodem testamento relicta sunt, 

per eam aditionem confirmentur, ut legata et libertates, secundas tamen tabulas 

non oportere resuscitari destituto iam iure civili testamento quintus cervidius 

scaevola noster dicebat. sed plerique in diversa sunt opinione, quia et 

pupillares tabulae pars sunt prioris testamenti, quo iure utimur. 

Dig.28.6.39pr. 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Cum ex filio quis duos nepotes impuberes habebat, sed alterum eorum in 

potestate, alterum non, et vellet utrumque ex aequis partibus heredem habere et, 

si quis ex his impubes decessisset, ad alterum partem eius transferre: ex 

consilio labeonis ofilii cascellii trebatii eum quem in potestate habebat solum 

heredem fecit et ab eo alteri dimidiam partem hereditatis, cum in suam tutelam 

venisset, legavit: quod si is, qui in potestate sua esset, impubes decessisset, 

alterum heredem ei substituit. 

Dig.28.6.39.1 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Filio impuberi in singulas causas alium et alium heredem substituere possumus, 

veluti ut alius, si sibi nullus filius fuerit, et alius, si filius fuerit et 

impubes mortuus fuerit, heres sit. 

Dig.28.6.39.2 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Quidam quattuor heredes fecerat et omnibus heredibus praeter unum substituerat: 

unus ille, cui non erat quisquam substitutus, et ex ceteris alter vivo patre 

familias decesserant. patrem, cui nemo erat substitutus, ad substitutum quoque 

pertinere ofilius cascellius responderunt, quorum sententia vera est. 

Dig.28.6.40 

Papinianus 29 quaest. 

Causa cognita impubes adrogatus decesserat. quemadmodum legitimis heredibus 

auctoritate principali prospicitur vinculo cautionis, ita, si forte substituit 

naturalis pater impuberi, succurrendum erit substituto: nam et legitimis 

heredibus futuris non aliae quam utiles actiones praestari possunt. 

Dig.28.6.41pr. 

Papinianus 6 resp. 

Coheredi substitutus priusquam hereditatem adiret aut condicio substitutionis 

existeret, vita decessit. ad substitutum eius, sive ante substitutionem sive 

postea substitutus sit, utraque portio pertinebit nec intererit, prior 

substitutus post institutum an ante decedat. 

Dig.28.6.41.1 

Papinianus 6 resp. 

Ex verbis " eosque invicem substituo" non adeuntis portio scriptis heredibus pro 

modo sibi vel alii quaesitae portionis defertur. 

Dig.28.6.41.2 

Papinianus 6 resp. 

Cum filiae vel nepoti, qui locum filii tenuit aut post testamentum coepit 

tenere, parens substituit, si quis ex his mortis quoque tempore non fuit in 

familia, substitutio pupillaris fit irrita. 

Dig.28.6.41.3 

Papinianus 6 resp. 

Quod si heredem filium pater rogaverit, si impubes diem suum obierit, titio 

hereditatem suam restituere, legitimum heredem filii salva falcidia cogendum 

patris hereditatem ut ab impubere fideicommisso post mortem eius dato restituere 

placuit, nec aliud servandum, cum substitutionis condicio puberem aetatem verbis 

precariis egreditur. quae ita locum habebunt, si patris testamentum iure valuit: 

alioquin si non valuit, ea scriptura, quam testamentum esse voluit, codicillos 

non faciet, nisi hoc expressum est. nec fideicommisso propriae facultates filii 

tenebuntur, et ideo, si pater filium exheredaverit et ei nihil reliquerit, 

nullum fideicommissum erit: alioquin, si legata vel fideicommissa filius 

acceperit, intra modum eorum fideicommissum hereditatis a filio datum citra 

falcidiae rationem debebitur. 

Dig.28.6.41.4 

Papinianus 6 resp. 

Qui discretas portiones coniunctis pluribus separatim dedit ac post omnem 

institutionis ordinem ita scripsit: " quos heredes meos invicem substituo", 

coniunctos primo loco vice mutua substituere videtur: quibus institutionum 

partes non agnoscentibus ceteros omnes coheredes admitti. 

Dig.28.6.41.5 

Papinianus 6 resp. 

Qui patrem et filium pro parte heredes instituerat et invicem substituerat, 

reliquis coheredibus datis post completum assem ita scripsit: " hos omnes 

invicem substituo". voluntatis fit quaestio, commemoratione omnium patrem et 

filium substitutioni coheredum miscuisset an eam scripturam ad ceteros omnes 

transtulisset: quod magis verisimile videtur propter specialem inter patrem et 

filium substitutionem. 

Dig.28.6.41.6 

Papinianus 6 resp. 

Coheres impuberi filio datus eidemque substitutus legata e secundis tabulis 

relicta perinde praestabit, ac si pure partem et sub condicione partem alteram 

accepisset. non idem servabitur alio substituto: nam ille falcidiae rationem 

induceret quasi plane sub condicione primis tabulis heres institutus, tametsi 

maxime coheres filio datus quadrantem integrum optineret. nam et cum legatum 

primis tabulis titio datur, secundis autem tabulis eadem res sempronio, 

sempronius quandoque titio concurrit. 

Dig.28.6.41.7 

Papinianus 6 resp. 

Cum pater impuberi filiae, quae novissima diem suum obisset, tabulas secundas 

fecisset et impubes filia superstite sorore pubere vita decessisset, irritam 

esse factam substitutionem placuit, in persona quidem prioris, quia non 

novissima decessit, in alterius vero, quia puberem aetatem complevit. 

Dig.28.6.41.8 

Papinianus 6 resp. 

Non videri cum vitio factam substitutionem his verbis placuit: " ille filius 

meus si ( quod abominor) intra pubertatis annos decesserit, tunc in locum 

partemve eius titius heres esto", non magis quam si post demonstratam 

condicionem sibi heredem esse substitutum iussisset: nam et qui certae rei heres 

instituitur coherede non dato, bonorum omnium hereditatem optinet. 

Dig.28.6.42 

Papinianus 1 def. 

Qui duos impuberes filios heredes reliquerat, ita substituit, si ambo mortui 

essent: deinde pueri post mortem patris simul perierunt: duae hereditates 

substituo deferuntur. sed si diversis temporibus vita decedant, in hereditate 

novissimi pueri eius fratris, qui ante mortuus est, hereditatem substitutus 

inveniet: sed in ratione falcidiae pueri prioris hereditas non veniet nec 

substitutus amplius quam sescunciam iure testamenti desiderabit: legata quoque, 

quae a substituto eius filii data sunt, qui prior intestato decessit, ad irritum 

reccidunt. 

Dig.28.6.43pr. 

Paulus 9 quaest. 

Ex facto quaeritur: " qui filium habebat mutum puberem, impetravit a principe, 

ut muto substituere ei liceret, et substituit titium: mutus duxit uxorem post 

mortem patris et nascitur ei filius: quaero, an rumpatur testamentum. respondi: 

beneficia quidem principalia ipsi principes solent interpretari: verum 

voluntatem principis inspicientibus potest dici eatenus id eum tribuere 

voluisse, quatenus filius eius in eadem valetudine perseverasset, ut, 

quemadmodum iure civili pubertate finitur pupillare testamentum, ita princeps 

imitatus sit ius in eo, qui propter infirmitatem non potest testari. nam et si 

furioso filio substituisset, diceremus desinere valere testamentum, cum 

resipuisset, quia iam posset sibi testamentum facere: etenim iniquum incipit 

fieri beneficium principis, si adhuc id valere dicamus: auferret enim testamenti 

factionem homini sanae mentis. igitur etiam adgnatione sui heredis dicendum est 

rumpi substitutionem, quia nihil interest, alium heredem institueret ipse filius 

postea an iure habere coepit suum heredem: nec enim aut patrem aut principem de 

hoc casu cogitasse verisimile est, ut eum, qui postea nasceretur, exheredaret. 

nec interest, quemadmodum beneficium principale intercedat circa testamenti 

factionem, utrum in personam unius an complurium. 

Dig.28.6.43.1 

Paulus 9 quaest. 

Item quaero, si ita facta proponatur substitutio: " filius meus si intra decem 

annos decesserit, titius heres esto, si intra quattuordecim, maevius" filiusque 

octo annorum decesserit, utrum titius solus ex substitutione ei heres erit an et 

maevius, quia certum est et intra decem et intra quattuordecim annos filium 

decessisse. respondi omne quidem spatium, quod est intra pubertatem, liberum 

esse patri ad substituendum filio, sed finis huius pubertas est: magis autem est 

in utroque eorum tempus suum separatim servari, nisi contraria voluntas 

testatoris aperte ostendatur. 

Dig.28.6.43.2 

Paulus 9 quaest. 

Lucius titius cum haberet filios in potestate, uxorem heredem scripsit et ei 

substituit filios: quaesitum est, an institutio uxoris nullius momenti sit eo, 

quod ab eo gradu filii non essent exheredati. respondi eum gradum, a quo filii 

praeteriti sint, nullius esse momenti et ideo, cum idem substituti proponantur, 

ex testamento eos heredes exstitisse videri, scilicet quia non totum testamentum 

infirmant filii, sed tantum eum gradum, qui ab initio non valuit, sicut 

responsum est, si a primo sit filius praeteritus, a secundo exheredatus: nihil 

autem interest, qua ratione secundi heredis institutio valeat, utrum quia ab eo 

filius exheredatus est an quia ipse filius substitutus est. 

Dig.28.6.43.3 

Paulus 9 quaest. 

Iulius longinus pater eos, quos sibi heredes instituerat, filio ita substituit " 

quisquis sibi heres esset": unus ex heredibus institutis, qui tacitam fidem 

accommodaverat, ut non capienti partem ex eo quod acceperat daret, ad 

substitutionem impuberis admissus utrum pro ea parte, pro qua scriptus fuit, 

veniat, an vero pro ea quam cepit, ita ut augeatur eius pars in substitutione? 

respondi: qui in fraudem legum fidem accommodat, adeundo heres efficitur nec 

desinet heres esse, licet res quae relictae sunt auferuntur. unde et ex secundis 

tabulis in tantum heres esse potest, in quantum scriptus esset: satis enim 

punitus est in eo, in quo fecit contra leges. quin immo etsi desineret heres 

esse, idem dicerem: quemadmodum intellegendum est in eo qui, cum scriptus esset 

heres, postquam adisset hereditatem in servitutem redactus est et postea 

libertate donatus. cui permissum est ad substitutionem venire, quae ei in 

testamento fuerat relicta: licet enim hereditatem ex institutione amisit, tamen 

ex substitutione istam portionem, quantum amisit, percepturum. 

Dig.28.6.44 

Paulus 10 quaest. 

Ex pupillari testamento superius principali neque ex parte neque in totum 

confirmari posse maecianus scripsit. 

Dig.28.6.45pr. 

Paulus 12 resp. 

Lucius titius legitimum filium et alterum naturalem heredes instituit eosque 

invicem substituit: titianus legitimus filius, quem pater anniculum reliquit, 

post patris mortem impubes decessit superstite matre et fratre naturali, quem 

etiam coheredem habebat: quaero an hereditas eius ad titium naturalem fratrem ex 

causa substitutionis pertineat an vero ad matrem. respondi ad primum casum non 

existentium heredum substitutionem de qua quaeritur pertinere, non ad sequentem, 

si quis eorum postea decessisset intra pubertatem, cum in naturalis filii 

persona duplex substitutio locum habere non poterit: et ideo ad matrem legitimi 

filii hereditas ab intestato pertinet. 

Dig.28.6.45.1 

Paulus 12 resp. 

Paulus respondit, si omnes instituti heredes omnibus invicem substituti essent, 

eius portionem, qui quibusdam defunctis postea portionem suam repudiavit, ad eum 

solum, qui eo tempore supervixit, ex substitutione pertinere. 

Dig.28.6.46 

Paulus 13 resp. 

Pater familias primis tabulis postumo herede instituto secundis sibi vel filio, 

si intra pubertatem decessisset, gaium seium fratrem suum substituit, deinde 

titium gaio seio, et postea sic dixit: " quod si gaius seius frater meus primo 

loco substitutus heres mihi esset, tunc titio fideicommissum relinquo". quaero, 

cum filius patri heres exstiterit eoque intra pubertatem mortuo frater 

testatoris ex substitutione heres sit, an fideicommissum debeatur, cum ita 

relictum sit, si gaius seius frater suus sibi heres extitisset. respondi fratrem 

defuncti, qui in utrumque casum institutus vel substitutus est, filio impubere 

defuncto ea quae testator reliquit praestare debere: nec adversari haec verba " 

quod si gaius seius mihi heres erit, tunc dari volo", cum verum sit eum et 

testatori heredem exstitisse. 

Dig.28.6.47 

Scaevola 2 resp. 

Qui habebat filium et filiam impuberes, instituto filio herede filiam 

exheredavit et, si filius intra pubertatem decessisset, filiam eidem substituit: 

sed filiae, si antequam nuberet decessisset, uxorem suam, item sororem suam 

substituit. quaero, cum filia impubes prior decesserit, deinde frater eius 

impubes, an filii hereditas ad uxorem et sororem testatoris iure substitutionis 

pertineat. respondi secundum ea quae proponerentur non pertinere. 

Dig.28.6.48pr. 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Servum communem habemus: hic heres scriptus est et, si heres non sit, maevius 

illi substitutus est: alterius iussu dominorum adiit hereditatem, alterius non: 

quaeritur, an substituto locus sit an non. et verius est substituto locum esse. 

Dig.28.6.48.1 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

" titius heres esto. stichum maevio do lego: stichus heres esto. si stichus 

heres non erit, stichus liber heresque esto". in hac quaestione in primis 

quaerendum est, utrum unus gradus sit an duo, et an causa mutata sit 

substitutionis an eadem permaneat. et quidem in plerisque quaeritur, an ipse 

sibi substitui possit, et respondetur causa institutionis mutata substitui 

posse. igitur si titius heres scriptus sit et, si heres non sit, idem heres 

iussus sit, substitutio nullius momenti erit. sed si sub condicione quis heres 

scriptus sit, pure autem substitutus est, causa immutatur, quoniam potest ex 

institutione defici condicio et substitutio aliquid adferre: sed si exstiterit 

condicio, duae purae sunt et ideo nullius momenti erit substitutio. contra si 

pure quis instituatur, deinde sub condicione sibi substituatur, nihil facit 

substitutio condicionalis nec mutata intellegatur, quippe cum et si exstiterit 

condicio, duae purae sunt institutiones. secundum haec proposita quaestio 

manifestetur: " titius heres esto. stichum maevio do lego: stichus heres esto. 

si stichus heres non erit, stichus liber heresque esto". nos didicimus, quoniam 

eodem testamento et legatus sit stichus et libertatem accepit, praevalere 

libertatem et, si praevalet libertas, non deberi legatum et ideo iussu legatarii 

non posse adire hereditatem, ac per hoc verum esse stichum heredem non esse et 

ex sequentibus verbis libertatem illi competere: cum unus gradus videtur. quid 

ergo, si non adierit titius? incipiet substitutione stichus liber et heres esse. 

porro quamdiu non adit iussu legatarii, nec ex causa legati intellegitur 

legatarii esse effectus, et ideo certum est illum heredem non esse, ac per hoc 

ex his verbis: " si heres non erit, stichus liber heresque esto", liber et heres 

existet. hoc autem, quod sentimus, iulianus quoque in libris suis probat. 

Dig.28.6.48.2 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Si pupillus substitutum sibi servum alienaverit eumque emptor liberum heredemque 

instituerit, numquid iste in substitutione habeat substitutum universum? ut, si 

quidem pupillus ad pubertatem pervenerit, necessarius ex testamento emptoris 

heres exstitit, sin vero intra pubertatem decesserit, ex substitutione quidem 

liber et heres sit et necessarius patri pupilli, emptori autem voluntarius heres 

exstitit. 

Dig.28.7.0. De condicionibus institutionum. 

Dig.28.7.1 

Ulpianus 5 ad sab. 

Sub impossibili condicione vel alio mendo factam institutionem placet non 

vitiari. 

Dig.28.7.2pr. 

Ulpianus 6 ad sab. 

Si testamento comprehensum sit: " ille servus, si meus erit" ( aut " qui meus 

erit") " cum moriar, heres esto", quatenus accipiatur " meus", quaeritur. et si 

quidem alienavit in eo usum fructum, nihilo minus ipsius est: si vero partem in 

eo alienavit, an deficiat condicio institutionis, quaeritur. et verius est non 

defecisse condicionem, nisi evidentissimis probationibus testatorem voluisse 

apparuerit pro hac condicione haec verba inseruisse " si totus servus in dominio 

eius remanserit": tunc enim parte alienata condicio deficit. 

Dig.28.7.2.1 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed si duo servi ita sint heredes instituti: " primus et secundus, si mei erunt 

cum moriar, liberi et heredes sunto" et alter ex his sit alienatus, celsus recte 

putat sic accipiendum, atque si singulos separatim sub eadem condicione heredes 

instituisset. 

Dig.28.7.3 

Paulus 1 ad sab. 

Si ita heres institutus sim, si decem dedero, et accipere nolit cui dare iussus 

sum, pro impleta condicione habetur. 

Dig.28.7.4pr. 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si qui ita sint instituti: " si socii una bonorum meorum permanserint usque ad 

annos sedecim, heredes sunto", inutilem esse institutionem secundum verborum 

significationem Marcellus ait: iulianus autem, quoniam et ante aditam 

hereditatem iniri societas potest quasi rei futurae, valere institutionem, quod 

est verum. 

Dig.28.7.4.1 

Ulpianus 8 ad sab. 

Idem iulianus scribit eum, qui ita heres institutus est, si servum hereditarium 

non alienaverit, caventem coheredi implere condicionem: ceterum si solus heres 

scriptus sit, sub impossibili condicione heredem institutum videri: quae 

sententia vera est. 

Dig.28.7.5 

Paulus 2 ad sab. 

Si heredi plures condiciones coniunctim datae sint, omnibus parendum est, quia 

unius loco habentur, si disiunctim sint, cuilibet. 

Dig.28.7.6 

Ulpianus 9 ad sab. 

Si quis ita institutus sit, si monumentum post mortem testatoris in triduo 

proximo mortis eius fecisset: cum monumentum in triduo perfici non possit, 

dicendum erit condicionem evanescere quasi impossibilem. 

Dig.28.7.7 

Pomponius 5 ad sab. 

Si quis sub condicione heredes instituisset, si invicem cavissent se legata eo 

testamento relicta reddituros, placet remitti eis condicionem, quia ad fraudem 

legum respiceret, quae vetarent quosdam legata capere: quamquam et si cautum 

esset, in ipsa actione exceptione tuendus esset promissor. 

Dig.28.7.8pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quae sub condicione iurisiurandi relinquuntur, a praetore reprobantur: providit 

enim, ne is, qui sub iurisiurandi condicione quid accepit, aut omittendo 

condicionem perderet hereditatem legatumve aut cogeretur turpiter accipiendi 

condicionem iurare. voluit ergo eum, cui sub iurisiurandi condicione quid 

relictum est, ita capere, ut capiunt hi, quibus nulla talis iurisiurandi 

condicio inseritur, et recte: cum enim faciles sint nonnulli hominum ad iurandum 

contemptu religionis, alii perquam timidi metu divini numinis usque ad 

superstitionem, ne vel hi vel illi aut consequerentur aut perderent quod 

relictum est, praetor consultissime intervenit. etenim potuit is, qui voluit 

factum, quod religionis condicione adstringit sub condicione faciendi 

relinquere: ita enim homines aut facientes admitterentur aut non facientes 

deficerentur condicione. 

Dig.28.7.8.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Hoc edictum etiam ad legata pertinet, non tantum ad heredum institutionem. 

Dig.28.7.8.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

In fideicommissis quoque oportebit eos, qui de fideicommisso cognoscunt, 

subsequi praetoris edictum eapropter, quia vice legatorum funguntur. 

Dig.28.7.8.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Et in mortis causa donationibus dicendum est edicto locum esse, si forte quis 

caverit, nisi iurasset se aliquid facturum, restituturum quod accepit: oportebit 

itaque remitti cautionem. 

Dig.28.7.8.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis sub iurisiurandi condicione et praeterea sub alia sit institutus, huic 

videndum est an remittatur condicio: et magis est, ut remitti iurisiurandi 

condicio debeat, licet alii condicioni parendum habeat. 

Dig.28.7.8.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed si sub iurisiurandi condicione sit institutus aut si decem milia dederit, 

hoc est alternata condicione, ut aut pareat condicioni aut iuret aliud quid, 

videndum, numquid remitti ei condicio non debet, quia potest alteri condicioni 

parendo esse securus. sed est verius remittendam condicionem, ne alia ratione 

condicio alia eum urgueat ad iusiurandum. 

Dig.28.7.8.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quotiens heres iurare iubetur daturum se aliquid vel facturum: quod non improbum 

est, actiones hereditarias non alias habebit, quam si dederit vel fecerit id, 

quod erat iussus iurare. 

Dig.28.7.8.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Mortuo autem vel manumisso sticho vivo testatore qui ita heres institutus est, 

si iurasset se stichum manumissurum, non videbitur defectus condicione heres, 

quamvis verum sit compellendum eum manumittere, si viveret. idem est et si ita 

heres institutus esset quis: " titius heres esto ita, ut stichum manumittat" aut 

" titio centum ita lego, ut stichum manumittat". nam mortuo sticho nemo dicet 

summovendum eum: non videtur enim defectus condicione, si parere condicioni non 

possit: implenda est enim voluntas, si potest. 

Dig.28.7.8.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

De hoc iureiurando remittendo non est necesse adire praetorem: semel enim in 

perpetuum a praetore remissum est nec per singulos remittendum. et idcirco ex 

quo dies legati cesserit, remissum videtur etiam ignorante scripto herede. 

ideoque in herede legatarii recte probatur, ut post diem legati cedentem si 

decesserit legatarius, debeat heres eius actione de legato uti, quasi pure 

legato relicto ei cui heres exstiterat. 

Dig.28.7.9 

Paulus 45 ad ed. 

Condiciones, quae contra bonos mores inseruntur, remittendae sunt, veluti " si 

ab hostibus patrem suum non redemerit", " si parentibus suis patronove alimenta 

non praestiterit". 

Dig.28.7.10pr. 

Ulpianus 8 disp. 

Institutio talis: " si codicillis seium heredem scripsero, heres esto" non est 

inutilis in quovis herede instituto praeter filium: est enim condicionalis 

institutio. nec videtur hereditas codicillis data, quod interdictum est, verum 

condicionalis est haec institutio, quae testamento data esset. proinde et si ita 

scripserit: " cuius nomen codicillis scripsero, ille mihi heres esto", pari 

ratione dicendum erit institutionem valere nullo iure impediente. 

Dig.28.7.10.1 

Ulpianus 8 disp. 

Si quem ita institutum ponamus: " ille, si eum codicillis heredem scripsi, heres 

esto", valet institutio etiam in filio qui in potestate est, cum nulla sit 

condicio, quae in praeteritum confertur vel quae in praesens, veluti " si rex 

parthorum vivit", " si navis in portu stat". 

Dig.28.7.11 

Iulianus 29 dig. 

Si quis testamento hoc modo scripserit: " filius meus si titium adoptaverit, 

heres esto: si non adoptaverit, exheres esto" et filio parato adoptare titius 

nolit se adrogandum dare, erit filius heres quasi expleta condicione. 

Dig.28.7.12 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Verba haec: " publius maevius, si volet, heres esto", in necessario condicionem 

faciunt, ut, si nolit, heres non existat: nam in voluntaria heredis persona 

frustra adduntur, cum, etsi non fuerint addita, invitus non efficitur heres. 

Dig.28.7.13 

Iulianus 30 dig. 

Ei qui ita hereditatem vel legatum accepit " si decem dederit" neque hereditas 

neque legatum aliter adquiri potest, quam si post impletam condicionem id egerit 

scriptus heres vel legatarius, per quod hereditas aut legatum adquiri solet. 

Dig.28.7.14 

Marcianus 4 inst. 

Condiciones contra edicta imperatorum aut contra leges aut quae legis vicem 

optinent scriptae vel quae contra bonos ^ bones^ mores vel derisoriae sunt aut 

huiusmodi quas praetores improbaverunt pro non scriptis habentur et perinde, ac 

si condicio hereditati sive legato adiecta non esset, capitur hereditas 

legatumve. 

Dig.28.7.15 

Papinianus 16 quaest. 

Filius, qui fuit in potestate, sub condicione scriptus heres, quam senatus aut 

princeps improbant, testamentum infirmet patris, ac si condicio non esset in 

eius potestate: nam quae facta laedunt pietatem existimationem verecundiam 

nostram et, ut generaliter dixerim, contra bonos mores fiunt, nec facere nos 

posse credendum est. 

Dig.28.7.16 

Marcianus 4 inst. 

" si titius heres erit, seius heres esto: si seius heres erit, titius heres 

esto". iulianus inutilem esse institutionem scribit, cum condicio existere non 

possit. 

Dig.28.7.17 

Florus 10 inst. 

Si plures institutiones ex eadem parte sub diversis condicionibus fuerint, 

condicio, quae prior exstiterit, occupabit institutionem. 

Dig.28.7.18pr. 

Marcianus 7 inst. 

Cum servus pure liber et heres scriptus sub condicione sit et, si heres non 

exstiterit, legatum acceperit, in legato repetitam videri condicionem divus pius 

rescripsit. 

Dig.28.7.18.1 

Marcianus 7 inst. 

Hac ratione et papinianus scribit, cum avia nepotem sub condicione 

emancipationis pro parte heredem instituit et postea codicillis scriptis hoc 

amplius ei legavit quam quod heredem eum instituit, repetitam videri condicionem 

emancipationis etiam in legato, quamvis in legato nullam, ut in hereditate, 

substitutionem fecisset. 

Dig.28.7.19 

Marcianus 8 inst. 

Si ita scriptum fuerit " titius heres esto: si titius heres erit, maevius heres 

esto": si titius suspectam adierit hereditatem, potest maevius suo arbitrio 

adire et quartam retinere. 

Dig.28.7.20pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Mulier, quae viro suo ex dote promissam pecuniam debebat, virum heredem ita 

instituerat, si eam pecuniam, quam doti promisisset, neque petisset neque 

exegisset. puto, si vir denuntiasset ceteris heredibus per se non stare, quo 

minus acceptum faceret id quod ex dote sibi deberetur, statim eum heredem 

futurum. quod si solus heres institutus esset in tali condicione, nihilo minus 

puto statim eum heredem futurum, quia adunatos condicio pro non scripta 

accipienda est. 

Dig.28.7.20.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Si quis hereditarium servum iussus est manumittere et heres esse, quamvis, si 

manumiserit, nihil agat, tamen heres erit: verum est enim eum manumisisse: sed 

post aditionem libertas servo data secundum voluntatem testatoris convalescit. 

Dig.28.7.20.2 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Si quis te heredem ita instituit, si se heredem instituisses aut quid sibi 

legasses, nihil interest, quo gradu is a te heres institutus vel quid ei legatum 

sit, dummodo aliquo gradu id te fecisse probes. 

Dig.28.7.21 

Celsus 16 dig. 

Servus alienus ita heres institui potest " cum liber erit": proprius autem ita 

institui non potest, 

Dig.28.7.22 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Quia ratio suadet eum qui libertatem dare potest, ipsum debere aut praesenti die 

aut in diem aut sub condicione dare libertatem nec habere facultatem in casum a 

quolibet obvenientis libertatis heredem instituere. 

Dig.28.7.23 

Marcellus 12 dig. 

" uter ex fratribus meis consobrinam nostram duxerit uxorem, ex dodrante, qui 

non duxit, ex quadrante heres esto". aut nubit alteri aut non vult nubere. 

consobrinam qui ex his duxit uxorem, habebit dodrantem, erit alterius quadrans. 

si neuter eam duxerit uxorem, non quia ipsi ducere noluerunt, sed quia illa 

nubere noluerit, ambo in partes aequales admittuntur: plerumque enim haec 

condicio: " si uxorem duxerit", " si dederit", " si fecerit" ita accipi oportet, 

quod per eum non stet, quo minus ducat aut det aut faciat. 

Dig.28.7.24 

Papinianus 6 resp. 

" qui ex fratribus meis titiam consobrinam uxorem duxerit, ex besse heres esto: 

qui non duxerit, ex triente heres esto". vivo testatore consobrina defuncta ambo 

ad hereditatem venientes semisses habebunt, quia verum est eos heredes 

institutos, sed emolumento portionum eventu nuptiarum discretos. 

Dig.28.7.25 

Modestinus 9 reg. 

Sub condicione heres institutus servus sine iussu domini condicioni parere non 

potest. 

Dig.28.7.26 

Pomponius 2 ad q. muc. 

Si pupillus sub condicione heres institutus fuerit, condicioni etiam sine 

tutoris auctoritate parere potest. idemque est et si legatum ei sub condicione 

relictum fuerit, quia condicione expleta pro eo est, quasi pure ei hereditas vel 

legatum relictum sit. 

Dig.28.7.27pr. 

Modestinus 8 resp. 

Quidam in suo testamento heredem scripsit sub tali condicione " si reliquias 

eius in mare abiciat": quaerebatur, cum heres institutus condicioni non 

paruisset, an expellendus est ab hereditate. modestinus respondit: laudandus est 

magis quam accusandus heres, qui reliquias testatoris non in mare secundum 

ipsius voluntatem abiecit, sed memoria humanae condicionis sepulturae tradidit. 

sed hoc prius inspiciendum est, ne homo, qui talem condicionem posuit, neque 

compos mentis esset. igitur si perspicuis rationibus haec suspicio amoveri 

potest, nullo modo legitimus heres de hereditate controversiam facit scripto 

heredi. 

Dig.28.7.27.1 

Modestinus 8 resp. 

Heredi, quem testamento pure instituit, codicillis adscripsit condicionem: 

quaero, an ei parere necesse habeat. modestinus respondit: hereditas codicillis 

neque adimi potest: porro in defectu condicionis de ademptione hereditatis 

cogitasse intellegitur. 

Dig.28.7.28 

Papinianus 13 quaest. 

Si filius sub condicione heres erit et nepotes ex eo substituantur, cum non 

sufficit sub qualibet condicione filium heredem institui, sed ita demum 

testamentum ratum est, si condicio fuit in filii potestate, consideremus, 

numquid intersit, quae condicio fuerit adscripta, utrum quae moriente filio 

impleri non potuit, veluti " si alexandriam ierit, filius heres esto" isque 

romae decessit, an vero quae potuit etiam extremo vitae momento impleri, veluti 

" si titio decem dederit, filius heres esto", quae condicio nomine filii per 

alium impleri potest. nam superior quidem species condicionis admittit vivo 

filio nepotes ad hereditatem, qui si neminem substitutum haberet, dum moritur, 

legitimus patri heres exstiterit, argumentoque est, quod apud servium quoque 

relatum est: quendam enim refert ita heredem institutum, si in capitolium 

ascenderit, quod si non ascendisset, legatum ei datum, eumque antequam 

ascenderet mortem obisse: de quo respondit servius condicionem morte defecisse 

ideoque moriente eo legati diem cessisse. altera vero species condicionis vivo 

filio non admittit nepotes ad hereditatem, qui substituti si non essent, 

intestato avo heredes existerent: neque enim filius videretur obstitisse, post 

cuius mortem patris testamentum destituitur, quemadmodum si exheredato eodem 

filio nepotes, cum filius moreretur, heredes fuissent instituti. 

Dig.28.8.0. De iure deliberandi. 

Dig.28.8.1pr. 

Ulpianus 60 ad ed. 

Si servus fuerit heres institutus, utique non ipsi praestituimus tempus ad 

deliberandum, sed ei cuius servus est, quia pro nullo isti habentur apud 

praetorem. itemque si plurium servus sit, utique omnibus dominis praestituemus. 

Dig.28.8.1.1 

Ulpianus 60 ad ed. 

Ait praetor: " si tempus ad deliberandum petet, dabo " . 

Dig.28.8.1.2 

Ulpianus 60 ad ed. 

Cum dicit tempus nec adicit diem, sine dubio ostendit esse in ius dicentis 

potestate, quem diem praestituat: 

Dig.28.8.2 

Paulus 57 ad ed. 

Itaque pauciores centum dierum non sunt dandi. 

Dig.28.8.3 

Ulpianus 60 ad ed. 

Nec non illud sciendum nonnumquam semel, nonnumquam saepius diem ad deliberandum 

datum esse, dum praetori suadetur tempus, quod primum aditus praestituerat, non 

suffecisse: 

Dig.28.8.4 

Ulpianus 61 ad ed. 

Sed hoc impetrari non debet nisi ex magna causa. 

Dig.28.8.5pr. 

Ulpianus 70 ad ed. 

Aristo scribit non solum creditoribus, sed et heredi instituto praetorem 

subvenire debere hisque copiam instrumentorum inspiciendorum facere, ut perinde 

instruere se possint, expediet nec ne agnoscere hereditatem. 

Dig.28.8.5.1 

Ulpianus 70 ad ed. 

Si maior sit hereditas et deliberat heres et res sunt in hereditate, quae ex 

tractu temporis deteriores fiunt, adito praetore potest is qui deliberat sine 

praeiudicio eas iustis pretiis vendere: qui possit etiam ea, quae nimium 

sumptuosa sint, veluti iumenta aut venalicia, item ea quae mora deteriora fiant, 

vendere, quique praeterea curaturus sit, ut aes alienum quod sub poena vel sub 

pretiosis pignoribus debeatur, solvatur. 

Dig.28.8.6 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Igitur si quidem in hereditate sit vinum oleum frumentum numerata pecunia, inde 

fieri debebunt impendia: si minus, a debitoribus hereditariis exigenda pecunia. 

quod si nulli sunt debitores aut iudicem provocent, venire debent res 

supervacuae. 

Dig.28.8.7pr. 

Ulpianus 60 ad ed. 

Ait praetor: " si pupilli pupillae nomine postulabitur tempus ad deliberandum, 

an expediat eum hereditatem retinere, et hoc datum sit: si iusta causa esse 

videbitur, bona interea deminui nisi si causa cognita boni viri arbitratu 

vetabo". 

Dig.28.8.7.1 

Ulpianus 60 ad ed. 

Merito praetor impedit interim deminutionem, quamdiu nomine pupilli petitur 

tempus ad deliberandum. 

Dig.28.8.7.2 

Ulpianus 60 ad ed. 

Quid sit autem " deminui vetabo" videamus. his verbis praetor non tantum 

alienationem impedit, verum etiam actiones exerceri non patitur: est enim 

absurdum ei, cui alienatio interdicitur, permitti actiones exercere, et ita 

labeo scribit. 

Dig.28.8.7.3 

Ulpianus 60 ad ed. 

In causae autem cognitione hoc vertetur, an iusta causa sit, ut deminuere 

praetor permittat. ergo et funeris causa deminui permittet, item eorum quae sine 

piaculo non possunt praeteriri. vescendi gratia aeque deminui permittet. sed et 

ubi urguet, ex aliis quoque causis permittere eum oportet, ut aedificia 

sarciantur, ne agri inculti sint, si qua pecunia sub poena debetur ut 

restituatur, ne pignora distrahantur. ex aliis quoque iustis causis praetor 

aditus deminutionem permittet: neque enim sine permissu eius debet deminutio 

fieri. 

Dig.28.8.8 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quis suus heres, posteaquam se abstinuerit, tunc petat tempus ad 

deliberandum, videamus, an impetrare debeat: magisque est, ut ex causa debeat 

impetrare, cum nondum bona venierint. 

Dig.28.8.9 

Paulus 58 ad ed. 

Filius dum deliberat, alimenta habere debet ex hereditate. 

Dig.28.8.10 

Marcellus 28 dig. 

Si plures gradus sint heredum institutorum, per singulos observaturum se ait 

praetor id quod praefiniendo tempore deliberationis edicit, videlicet ut a primo 

quoque ad sequentem translata hereditate quam primum inveniat successorem, qui 

possit defuncti creditoribus respondere. 

Dig.28.8.11 

Iavolenus 4 ex post. lab. 

Qui filium libertinum habebat, heredem eum instituerat, deinde ita scripserat: " 

si mihi filius nullus erit, qui in suam tutelam veniat, tum dama servus liber 

esto": is filius pupillus libertinus erat: quaerebatur, si dama liber esset. 

trebatius negat, quia filii appellatione libertinus quoque contineretur: labeo 

contra, quia eo loco verum filium accipi oportet. trebatii sententiam probo, si 

tamen testatorem de hoc filio locutum esse apparet. 

Digest of Justinian: Liber XXIX

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Undetricesimus

Dig.29.2.0. De adquirenda vel omittenda hereditate. 

Dig.29.3.0. Testamenta quemadmodum aperiuntur inspiciantur et describantur. 

Dig.29.4.0. Si quis omissa causa testamenti ab intestato vel alio modo possideat 

hereditatem. 

Dig.29.5.0. De senatus consulto silaniano et claudiano: quorum testamenta ne 

aperiantur. 

Dig.29.6.0. Si quis aliquem testari prohibuerit vel coegerit. 

Dig.29.7.0. De iure codicillorum. 

Dig.29.1.0.R rubrica: de testamento militis. 

Dig.29.1.1pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Militibus liberam testamenti factionem primus quidem divus iulius caesar 

concessit: sed ea concessio temporalis erat. postea vero primus divus titus 

dedit: post hoc domitianus: postea divus nerva plenissimam indulgentiam in 

milites contulit: eamque traianus secutus est et exinde mandatis inseri coepit 

caput tale. caput ex mandatis: " cum in notitiam meam prolatum sit subinde 

testamenta a commilitonibus relicta proferri, quae possint in controversiam 

deduci, si ad diligentiam legum revocentur et observantiam: secutus animi mei 

integritudinem erga optimos fidelissimosque commilitones simplicitati eorum 

consulendum existimavi, ut quoquomodo testati fuissent, rata esset eorum 

voluntas. faciant igitur testamenta quo modo volent, faciant quo modo poterint 

sufficiatque ad bonorum suorum divisionem faciendam nuda voluntas testatoris". 

Dig.29.1.1.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Miles autem appellatur vel a militia, id est duritia, quam pro nobis sustinent, 

aut a multitudine, aut a malo, quod arcere milites solent, aut a numero mille 

hominum, ductum a graeco verbo, tractum a tagmate: nam graeci mille hominum 

multitudinem tagma appellant, quasi millensimum quemque dictum: unde ipsum ducem 

xiliarxon appellant. exercitus autem nomen ab exercitatione traxit. 

Dig.29.1.2 

Gaius 19 ad ed. provinc. 

De militis testamento ideo separatim proconsul edicit, quod optime novit ex 

constitutionibus principalibus propria atque singularia iura in testamenta eorum 

observari. 

Dig.29.1.3 

Ulpianus 2 ad sab. 

Si miles, qui destinaverat communi iure testari, ante defecerit quam testaretur? 

pomponius dubitat. sed cur non in milite diversum probet? neque enim qui voluit 

iure communi testari, statim beneficio militari renuntiavit, nec credendus est 

quisquam genus testandi eligere ad impugnanda sua iudicia, sed magis utroque 

genere voluisse propter fortuitos casus: quemadmodum plerique pagani solent, cum 

testamenti faciunt perscripturam, adicere velle hoc etiam vice codicillorum 

valere. quicquam dixerit, si imperfectum sit testamentum, codicillos non esse, 

nam secundum nostram sententiam etiam divus marcus rescripsit. 

Dig.29.1.4 

Ulpianus 1 ad sab. 

Iure militari surdum et mutum testamentum facere posse ante causariam missionem 

in numeris manentem placet. 

Dig.29.1.5 

Ulpianus 4 ad sab. 

Milites etiam his, qui heredes exstiterunt, possunt substituere in his dumtaxat, 

quae sunt ex testamento eorum consecuti. 

Dig.29.1.6 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si miles unum ex fundo heredem scripserit, creditum quantum ad residuum 

patrimonium intestatus decessisset: miles enim pro parte testatus potest 

decedere, pro parte intestatus. 

Dig.29.1.7 

Ulpianus 9 ad sab. 

Qui iure militari testatur etsi ignoraverit praegnatem uxorem vel non fuit 

praegnas, hoc tamen animo fuit, ut vellet quisquis sibi nascetur exheredem esse, 

testamentum non rumpitur. 

Dig.29.1.8 

Marcellus 10 dig. 

Idem est et si adrogaverit filium neposve successerit in locum filii. 

Dig.29.1.9pr. 

Ulpianus 9 ad sab. 

Idemque erit dicendum et si nato filio vivo se maluit eodem testamento durante 

decedere: nam videtur iure militari refecisse testamentum: 

Dig.29.1.9.1 

Ulpianus 9 ad sab. 

Ut est rescriptum a divo pio in eo qui cum esset paganus, fecit testamentum, mox 

militare coepit: nam hoc quoque iure militari incipiet valere, si hoc maluit 

miles. 

Dig.29.1.10 

Ulpianus 11 ad sab. 

Facere testamentum hostium potitus nec iure militari potest. 

Dig.29.1.11pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Ex militari delicto capite damnatis testamentum facere licet super bonis 

dumtaxat castrensibus: sed utrum iure militari an iure communi, quaeritur. magis 

autem est, ut iure militari eis testandum sit: nam cum ei quasi militi tribuatur 

ius testandi, consequens erit dicere iure militari ei testandum. quod ita 

intellegi oportet, si non sacramenti fides rupta sit. 

Dig.29.1.11.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si miles incertus, an sui iuris sit, testamentum fecerit, in ea condicione est 

testamentum eius, ut valeat: nam et si incertus, an pater suus vivat, 

testamentum fecerit, testamentum eius valebit. 

Dig.29.1.11.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si filius familias ignorans patrem suum decessisse de castrensi peculio in 

militia testatus sit, non pertinebunt ad heredem eius patris bona, sed sola 

castrensia: 

Dig.29.1.12 

Papinianus 6 resp. 

Milites enim ea dumtaxat, quae haberent scriptis, relinquunt. 

Dig.29.1.13pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

Idem est, etsi de testamento mutando cogitavit, non quia adimere volebat 

castrensia bona heredi scripto, sed quia de paternis testari volebat et alium 

heredem scribere. 

Dig.29.1.13.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sed si iam veteranus decessit, universa bona etiam paterna ad heredem pertinere 

castrensium Marcellus libro decimo digestorum scribit: neque enim iam potuit de 

parte bonorum testari. 

Dig.29.1.13.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Et deportati et fere omnes, qui testamenti factionem non habent, a milite 

heredes institui possunt. sed si servum poenae heredem scribat, institutio non 

valebit: sed si mortis tempore in civitate inveniatur, institutio incipit 

convalescere quasi nunc data hereditate. et generaliter in omnibus id poterit 

dici quos miles scribit heredes, ut institutio incipiat vires habere, si mortis 

tempore talis inveniatur, ut a milite institui potuerit. 

Dig.29.1.13.3 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si servum proprium, quem liberum esse credidisset, miles heredem sine libertate 

instituit, in ea condicione est, ut institutio non valeat. 

Dig.29.1.13.4 

Ulpianus 45 ad ed. 

Cum miles in testamento suo servo libertatem dederit eidemque et a primo et a 

secundo herede per fideicommissum hereditatem reliquerit, quamvis et primus 

heres et substitutus, priusquam adierint hereditatem, mortem obierunt, non 

debere intestati exitum facere imperator noster cum divo severo rescripsit: sed 

perinde habendum est, ac si eidem servo libertas simul et hereditas directo data 

esset, quae utraque ad eum pervenire testatorem voluisse negari non potest. 

Dig.29.1.14 

Maecenatus 4 fideic. 

Tractabatur, an tale aliquid et in paganorum testamentis indulgendum esset: et 

placet non sine distinctione hoc fieri, sed, si quidem vivo testatore et sciente 

decessissent, nihil novi statuendum, si autem ignorante aut post mortem eius, 

omnimodo subveniendum. 

Dig.29.1.15pr. 

Ulpianus 45 ad ed. 

In fraudem plane creditorum nec miles amplius quam unum necessarium facere 

poterit. 

Dig.29.1.15.1 

Ulpianus 45 ad ed. 

Sicut autem hereditatem miles nuda voluntate dare potest, ita et adimere potest. 

denique si cancellaverit testamentum suum vel inciderit, nullius erit momenti: 

si tamen testamentum cancellaverit et mox valere voluerit, valebit ex suprema 

voluntate. et ideo cum miles induxisset testamentum suum, mox anulo suo 

signasset, qui super ea re cogniturus erit considerabit, quo proposito id 

fecerit: nam si mutatae voluntatis eum paenituisse probabitur, renovatum 

testamentum intellegitur: quod si ideo, ne ea quae scripta fuerant legi possint, 

causa irriti facti iudicii potior existimabitur. 

Dig.29.1.15.2 

Ulpianus 45 ad ed. 

Testamentum ante militiam factum a milite, si in militia decesserit, iure 

militari valere, si militis voluntas contraria non sit, divus pius rescripsit. 

Dig.29.1.15.3 

Ulpianus 45 ad ed. 

Si quis se scribat heredem in testamento militis, non remittitur ei senatus 

consulti poena. 

Dig.29.1.15.4 

Ulpianus 45 ad ed. 

Miles ad tempus heredem facere potest et alium post tempus vel ex condicione vel 

in condicionem. 

Dig.29.1.15.5 

Ulpianus 45 ad ed. 

Item tam sibi quam filio iure militari testamentum facere potest: et soli filio, 

tametsi sibi non fecerit: quod testamentum valebit, si forte pater vel in 

militia vel intra annum militiae decessit. 

Dig.29.1.15.6 

Ulpianus 45 ad ed. 

Bonorum possessionem ultra tempora edicto determinata nec militis posse adgnosci 

papinianus libro quarto decimo quaestionum scribit, quia generalis est ista 

determinatio. 

Dig.29.1.16 

Paulus 43 ad ed. 

Dotalem fundum si legaverit miles, non erit ratum legatum propter legem iuliam. 

Dig.29.1.17pr. 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si certarum rerum heredes instituerit miles, veluti alium urbanorum praediorum, 

alium rusticorum, alium ceterarum rerum, valebit institutio perindeque 

habebitur, atque si sine partibus heredes eos instituisset resque omnes suas per 

praeceptionem cuique legando distribuisset. 

Dig.29.1.17.1 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Iulianus etiam ait, si quis alium castrensium rerum, alium ceterarum 

scripsisset, quasi duorum hominum duas hereditates intellegi, ut etiam in aes 

alienum, quod in castris contractum esset, solus is teneatur, qui castrensium 

rerum heres institutus esset, extra castra contracto aere alieno is solus 

obligetur, qui ceterarum rerum heres scriptus esset. cui scilicet conveniens 

videtur respondisse, ut ex quaqua causa debeatur militi, vel huic heredi vel 

illi ipso iure debeatur. quod si alterutra pars bonorum aeri alieno, quod ex ea 

causa pendebit, non sufficiat et propter hoc is qui ex parte heres institutus 

est non adierit, alterum qui adisset compellendum esse aut defendere totam 

hereditatem aut totam creditoribus solvere. 

Dig.29.1.17.2 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si eodem testamento miles eundem heredem, deinde exheredem scripserit, adempta 

videtur hereditas, cum in paganorum testamento sola hereditas exheredatione 

adimi non possit. 

Dig.29.1.17.3 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si pater a filio familias milite ex castrensi peculio heres institutus omissa 

causa testamenti aliquid ex peculio possidebit dolove malo fecerit, quo minus 

possideret, datur in eum legatorum actio. 

Dig.29.1.17.4 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Si miles testamentum in militia fecerit, codicillos post militiam et intra annum 

missionis moriatur, plerisque placet in codicillis iuris civilis regulam 

spectari debere, quia non sunt a milite facti, nec ad rem pertinere, quod 

testamento confirmati sunt. ideoque in his legatis, quae testamento data sunt, 

legi falcidiae locum non esse, at in his, quae codicillis scripta sunt, locum 

esse. 

Dig.29.1.18pr. 

Tryphonus 18 disp. 

Si vero composita utraque legata, tam quae testamento quam quae codicillis data 

sunt, ultra dodrantem sint, quaeritur, quatenus minuantur ea, in quibus falcidia 

locum habet. commodissime autem id statuetur, ut ex universitate bonorum in 

solidum solutis legatis quae testamento miles dederat id quod supererit pro 

dodrante et quadrante dividatur inter heredes et eos, quibus codicillis legata 

data sunt. 

Dig.29.1.18.1 

Tryphonus 18 disp. 

Quid ergo si consumant universorum bonorum quantitatem legata quae testamento 

data sunt, utrum nihil ferent hi, quibus codicillis legatum est, an aliquid? et 

quoniam, si adhuc miles haec quoque legasset, contribuebantur omnia et pro rata 

ex omnibus decedebat ea portio, quam amplius legaverat quam in bonis habuerat, 

nunc quoque idem fiet: deinde constituta quantitate legatorum quae codicillis 

data sunt ex summa, quae efficiebatur debita, si aequo iure omnia deberentur, 

quartam deducet his solis, quibus codicillis legata sunt. 

Dig.29.1.18.2 

Tryphonus 18 disp. 

Quod si post utraque legata solida computata deprehenderetur, quod remaneat apud 

heredem, non tamen sufficiens quartae eorundem legatorum: quod ei deest, 

detrahatur his solis, quibus codicillis legata data sunt. 

Dig.29.1.19pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Quaerebatur, si miles, qui habebat iam factum testamentum, aliud fecisset et in 

eo comprehendisset se fidei heredis committere, ut priores tabulae valerent, 

quid iuris esset. dicebam: militi licet plura testamenta facere, sed sive simul 

fecerit sive separatim, utique valebunt, si hoc specialiter expresserit, nec 

superius per inferius rumpetur, cum et ex parte heredem instituere possit, hoc 

est ex parte testato, ex parte intestato decedere. quin immo et si codicillos 

ante fecerat, poterit eos per testamentum sequens cavendo in potestatem 

institutionis redigere et efficere directam institutionem, quae erat precaria. 

secundum haec in proposito referebam, si hoc animo fuerit miles, ut valeret 

prius factum testamentum, id quod cavit valere oportere ac per hoc effici, ut 

duo testamenta sint. sed in proposito cum fidei heredis committatur, ut valeat 

prius testamentum, apparet eum non ipso iure valere voluisse, sed magis per 

fideicommissum, id est in causam fideicommissi et codicillorum vim prioris 

testamenti convertisse. 

Dig.29.1.19.1 

Ulpianus 4 disp. 

Utrum autem totum testamentum in eam causam conversum sit, hoc est et heredis 

institutio, an vero legata tantum et fideicommissa et libertates, quaeritur. sed 

mihi videtur non solum cetera praeter institutionem heredis, sed et ^ es^ ipsam 

institutionem in causam fideicommissi vertisse, nisi aliud testatorem scripsisse 

probetur. 

Dig.29.1.19.2 

Ulpianus 4 disp. 

Si quis a milite heres ad tempus scriptus esset et alius ex tempore, quaeritur, 

an posterior heres a priore relicta legata debet. et arbitror hunc non debere, 

nisi alia voluntas militis probetur. 

Dig.29.1.20pr. 

Iulianus 27 dig. 

Tribunus militum si intra dies certos, quam successor eius in castra venerat, 

manens in castris codicillos fecerit et ibi decesserit, quoniam desinit militis 

loco haberi, postquam successor eius in castra venit, ideo communi iure civium 

romanorum codicilli eius aestimandi sunt. 

Dig.29.1.20.1 

Iulianus 27 dig. 

Cum aliquis facto testamento militare coeperit, id quoque testamentum, quod ante 

quam militare coeperit fecerat, aliquo casu intellegitur militiae tempore 

factum, veluti si tabulas inciderit et legerit testamentum ac rursus suo signo 

signaverit, amplius si et aliquid interleverit perduxerit adiecerit emendaverit: 

quod si nihil bonorum inciderit, testamentum eius ad privilegia militum non 

pertinebit. 

Dig.29.1.21 

Africanus 4 quaest. 

Quod constitutum est, ut testamentum militiae tempore factum etiam intra annum 

post missionem valeret, quantum ad verba eius ad eos dumtaxat qui mitti solent 

id beneficium pertinere existimavit: secundum quod neque praefectos neque 

tribunos aut ceteros, qui successoribus acceptis militare desinunt, hoc 

privilegium habituros. 

Dig.29.1.22 

Marcianus 4 inst. 

Miles filius familias si capite minutus fuerit vel emancipatus vel in adoptionem 

datus a patre suo, testamentum eius valet quasi ex nova voluntate. 

Dig.29.1.23 

Tertullianus l.S. de castr. pecul. 

Idem et si pater familias miles de castrensibus rebus dumtaxat testatus 

adrogandum se dederit: si vero missus iam hoc fecerat, non valet testamentum. 

Dig.29.1.24 

Florus 10 inst. 

Divus traianus statilio severo ita rescripsit: " id privilegium, quod 

militantibus datum est, ut quoquo modo facta ab his testamenta rata sint, sic 

intellegi debet, ut utique prius constare debeat testamentum factum esse, quod 

et sine scriptura et a non militantibus fieri potest. si ergo miles, de cuius 

bonis apud te quaeritur, convocatis ad hoc hominibus, ut voluntatem suam 

testaretur, ita locutus est, ut declararet, quem vellet sibi esse heredem et cui 

libertatem tribuere: potest videri sine scripto hoc modo esse testatus et 

voluntas eius rata habenda est. ceterum si, ut plerumque sermonibus fieri solet, 

dixit alicui: " ego te heredem facio", aut " tibi bona mea relinquo", non 

oportet hoc pro testamento observari. nec ullorum magis interest, quam ipsorum, 

quibus id privilegium datum est, eiusmodi exemplum non admitti: alioquin non 

difficulter post mortem alicuius militis testes existerent, qui adfirmarent se 

audisse dicentem aliquem relinquere se bona cui visum sit, et per hoc iudicia 

vera subvertuntur". 

Dig.29.1.25 

Marcellus l.S. resp. 

Titius priusquam tribunus legionis factus esset, testamentum fecit et postea 

cinctus manente eodem defunctus est: quaero, an militis testamentum videatur 

esse. Marcellus respondit: testamentum quod ante tribunatum fecisset, nisi 

postea ab eo factum dictum esse probaretur quod valere vellet, ad commune ius 

pertinet: constitutionibus enim principum non militum testamenta, sed quae a 

militibus facta sunt confirmantur: sed plane fecisse testamentum eum 

interpretandum est, qui se velle testamentum quod ante fecerat valere aliquo 

modo declaravit. 

Dig.29.1.26 

Macer 2 militarium. 

Testamenta eorum, qui ignominiae causa missi sunt, statim desinunt militari iure 

valere, quod anni spatium testamentis eorum, qui honestam vel causariam 

missionem meruerunt, tribuitur. ius testandi de castrensi, quod filiis familias 

militantibus concessum est, ad eos, qui ignominiae causa missi sunt, non 

pertinet, quod hoc praemii loco merentibus tributum est. 

Dig.29.1.27 

Papinianus 6 resp. 

Centurio secundo testamento postumos heredes instituit neque substitutos dedit: 

quibus non editis ad superius testamentum se redire testatus est. cetera, quae 

secundo testamento scripsit, esse irrita placuit, nisi nominatim ea confirmasset 

ad priorem voluntatem reversus. 

Dig.29.1.28 

Ulpianus 36 ad sab. 

Cum filius familias miles decessisset filio impubere herede instituto eique 

substituisset in avi potestate manenti tutoresque dedisset, divi fratres 

rescripserunt substitutionem quidem valere, tutoris autem dationem non valere, 

quia hereditati quidem suae miles qualem vellet substitutionem facere potest, 

verum tamen alienum ius minuere non potest. 

Dig.29.1.29pr. 

Marcellus 10 dig. 

Si a milite scriptus heres sua sponte adierit hereditatem et rogatus totam 

hereditatem restituerit, ex trebelliano transeunt actiones. 

Dig.29.1.29.1 

Marcellus 10 dig. 

Miles testamento suo manumittendo nihil efficit in eo, cuius libertas lege aelia 

sentia vel alia qua impeditur. 

Dig.29.1.29.2 

Marcellus 10 dig. 

Edictum praetoris, quo iusiurandum heredibus institutis legatariisque 

remittitur, locum habet etiam in militum testamentis, sicut etiam in 

fideicommissis: idemque si turpis esset condicio. 

Dig.29.1.29.3 

Marcellus 10 dig. 

Patri eius, qui in emancipatione ipse manumissor exstitisset, contra tabulas 

testamenti dandam bonorum possessionem partis debitae placet exceptis his rebus, 

quas in castris adquisisset, quarum liberam testamenti factionem habet: 

Dig.29.1.30 

Paulus 7 quaest. 

Nam in bona castrensia non esse dandam contra tabulas filii militis bonorum 

possessionem divus pius antoninus rescripsit. 

Dig.29.1.31 

Marcellus 13 dig. 

Si miles titio et seio servum legaverit et eum titius manumisisset deliberante 

seio moxque is legatum omisisset, liberandum fore dico, quia et si heres servum 

alicui legatum interim manumisisset, deinde legatarius repudiasset, liber esset. 

Dig.29.1.32 

Modestinus 9 reg. 

Si secundum probabilem voluntatem militis hereditas eius non adeatur, nec res 

castrenses heredibus competunt. 

Dig.29.1.33pr. 

Tertullianus l.S. de castr. pecul. 

Si filius familias miles fecisset testamentum more militiae, deinde post mortem 

patris postumus ei nasceretur, utique rumpitur eius testamentum. verum si 

perseverasset in ea voluntate, ut vellet adhuc illud testamentum valere, 

valiturum illud, quasi rursum aliud factum, si modo militaret adhuc eo tempore 

quo nasceretur illi postumus. 

Dig.29.1.33.1 

Tertullianus l.S. de castr. pecul. 

Sed si filius familias miles fecisset testamentum, deinde postea vivo eo et 

adhuc avo quoque superstite nasceretur ei postumus, non rumpitur eius 

testamentum, quia cum id quod nasceretur in potestate eius non perveniret, non 

videtur suus heres adgnasci: ac ne avo quidem suo hunc nepotem postumum, cum 

vivo filio nasceretur, suum heredem protinus adgnasci et ideo nec avi 

testamentum rumpi, quoniam, licet in potestate avi protinus esse inciperet, 

tamen antecederet eum filius. 

Dig.29.1.33.2 

Tertullianus l.S. de castr. pecul. 

Secundum quae si filius familias miles testamentum fecerit et omiserit postumum 

per errorem, non quod volebat exheredatum, deinde postumus post mortem avi vivo 

adhuc filio, id est patre suo natus fuerit, omnimodo rumpet illius testamentum. 

sed si quidem pagano iam illo facto natus sit, nec convalescet ruptum: si vero 

militante adhuc natus fuerit, rumpetur, deinde, si voluerit ratum illud esse 

pater, convalescet sic quasi denuo factum. 

Dig.29.1.33.3 

Tertullianus l.S. de castr. pecul. 

Sed et si vivo avo nascatur postumus, hic non rumpet continuo patris 

testamentum: si supervixerit post mortem avi vivo adhuc patre, rumpet, quod 

novus illi nunc primum heres adgnascitur: ita tamen, ut numquam possit duorum 

simul testamenta rumpere et avi et patris. 

Dig.29.1.34pr. 

Papinianus 14 quaest. 

Eius militis, qui doloris impatientia vel taedio vitae mori maluit, testamentum 

valere vel intestati bona ab his qui lege vocantur vindicari divus hadrianus 

rescripsit. 

Dig.29.1.34.1 

Papinianus 14 quaest. 

Militia missus intra annum testamentum facere coepit neque perficere potuit: 

potest dici solutum ita esse testamentum quod in militia fecit, si iure militiae 

fuit scriptum: alioquin si valuit iure communi, non esse iure rescissum. 

Dig.29.1.34.2 

Papinianus 14 quaest. 

Nec tamen circa militem eadem adhibebitur distinctio: nam quocumque modo 

testamentum fecerit, novissima voluntate rescindetur, quoniam voluntas quoque 

militis testamentum est. 

Dig.29.1.35 

Papinianus 19 quaest. 

Miles si testamentum imperfectum relinquat, scriptura quae profertur perfecti 

testamenti potestatem optinet: nam militis testamentum sola perficitur 

voluntate: quique plura per dies varios scribit, saepe facere testamentum 

videtur. 

Dig.29.1.36pr. 

Papinianus 6 resp. 

Militis codicillis ad testamentum factis etiam hereditas iure videtur dari. 

quare si partem dimidiam hereditatis codicillis dederit, testamento scriptus ex 

asse heres partem dimidiam habebit, legata autem testamento data communiter 

debentur. 

Dig.29.1.36.1 

Papinianus 6 resp. 

Miles castrensium bonorum et non castrensium diversis heredibus institutis 

postea castrensium bonorum alios heredes instituit. prioribus tabulis tantum 

abstulisse videtur, quantum in posteriores contulerit: nec videtur mutare, etsi 

prioribus tabulis unus heres scriptus fuisset. 

Dig.29.1.36.2 

Papinianus 6 resp. 

Miles in supremis ordinandis ignarus uxorem esse praegnatem ventris non habuit 

mentionem. post mortem patris filia nata ruptum esse testamentum apparuit neque 

legata deberi. si qua vero medio tempore scriptus heres legata solvisset, 

utilibus actionibus filiae datis ob improvisum casum esse revocanda nec 

institutum, cum bonae fidei possessor fuerit, quod inde servari non potuisset, 

praestare. 

Dig.29.1.36.3 

Papinianus 6 resp. 

Veteranus moriens testamentum iure communi tempore militiae factum irritum esse 

voluit et intestatus esse maluit. heredum institutiones ac substitutiones in 

eodem statu mansisse placuit, legata vero petens exceptione doli mali secundum 

ius commune summoveri, cuius exceptionis vires ex persona petentis aestimantur: 

et alioquin potior est in re pari causa possessoris. 

Dig.29.1.36.4 

Papinianus 6 resp. 

Miles iure communi testatus postea testamento iure militiae super bonis omnibus 

facto post annum militiae vita decesserat: prioris testamenti, quod ruptum esse 

constabat, non redintegrari vires constitit. 

Dig.29.1.37 

Paulus 7 quaest. 

Si duobus a milite liberto scriptis heredibus alter omiserit hereditatem, pro ea 

parte intestatus videbitur defunctus decessisse, quia miles et pro parte testari 

potest, et competit patrono ab intestato bonorum possessio, nisi si haec 

voluntas defuncti probata fuerit, ut omittente altero ab alterum vellet totam 

redire hereditatem. 

Dig.29.1.38pr. 

Paulus 8 quaest. 

Quod dicitur, si miles intra annum quam missus est decesserit, valere eius 

testamentum quod iure militari fecerat, verum est, etiamsi post annum condicio 

institutionis exstiterit, mortuo eo intra annum. et ideo si heredi filio 

substituerit, nihil interest, quando filius moriatur: sufficit enim patrem intra 

annum obisse. 

Dig.29.1.38.1 

Paulus 8 quaest. 

Miles testamentum fecerat, deinde non ignominiae causa missus rursum cinctus est 

in alia militia: quaerebatur, an testamentum eius, quod in militia fecerat, 

valeret. quaesivi, utrum iure militari an communi iure testatus est. et si 

quidem communi iure testatus est, nulla dubitatio est, quin valeat. sed si ut 

miles fecisset testamentum, agitare coepi, quando adsumptus fuisset, postquam 

desiit in numeris esse, utrum intra annum an post annum: cognovi intra annum eum 

adsumptum. ergo si, cum adhuc iure militari valeret, rursus eodem iure posset 

testari, numquid etiam post annum eo mortuo valeat testamentum? me movebat, quod 

alia militia est posterior: sed humanius est dicere valere testamentum, quasi 

coniuncto munere militiae. non loquor de eo, qui voluit valere testamentum etiam 

adsumptus: hic enim quasi in militia sequenti fecit testamentum exemplo eius, 

qui paganus fecit, deinde militare coepit. 

Dig.29.1.39 

Paulus 9 quaest. 

Si filius familias miles captus apud hostes decesserit, dicemus legem corneliam 

etiam ad eius testamentum pertinere. sed quaeramus, si pater eius prius in 

civitate decesserit relicto nepote ex filio, an similiter testamentum patris 

rumpatur. et dicendum est non rumpi testamentum, quia ex eo tempore, quo captus 

est, videtur decessisse. 

Dig.29.1.40pr. 

Paulus 11 resp. 

Lucius titius miles notario suo testamentum scribendum notis dictavit et 

antequam litteris praescriberetur, vita defunctus est: quaero, an haec dictatio 

valere possit. respondi militibus, quoquo modo velint et quo modo possunt, 

testamentum facere concessum esse, ita tamen, ut hoc ita subsecutum esse 

legitimis probationibus ostendatur. 

Dig.29.1.40.1 

Paulus 11 resp. 

Idem respondit ex testamento eius, qui iure militari testatus esset, servum, qui 

licet sub condicione legatum meruit, etiam libertatem posse sibi vindicare. 

Dig.29.1.40.2 

Paulus 11 resp. 

Idem respondit: lucius titius miles testamentum ita fecit: " pamphila serva mea 

ex asse mihi heres esto": alio deinde capite sempronio commilitoni suo eandem 

pamphilam reliquit, cuius fidei commisit, ut eam manumitteret: quaero, an heres 

esset pamphila atque si directo accepisset libertatem. respondi intellegendum 

militem, qui ancillam suam heredem instituerat, ignorasse posse ex ea 

institutione etiam libertatem ei competere et ideo sine causa postea a 

commilitone petisse, ut eandem manumitteret: cum ex priore scriptura libera et 

heres effecta est, postea nullo praeiudicio voluntati facto frustra legata est. 

Dig.29.1.41pr. 

Tryphonus 18 disp. 

Miles ita heredem scribere potest: " quoad vivit, titius heres esto, post mortem 

eius septicius". sed si ita scripserit: " titius usque ad annos decem heres 

esto" nemine substituto, intestati causa post decem annos locum habebit. et quia 

diximus ex certo tempore et usque ad certum tempus milites posse instituere 

heredem, his consequens est, ut, antequam dies veniat, quo admittatur 

institutus, intestati hereditas deferatur et quod in bonorum portione ei licet, 

hoc etiam in temporis spatio, licet non modicum sit, ex eodem privilegio 

competat. 

Dig.29.1.41.1 

Tryphonus 18 disp. 

Mulier, in qua turpis suspicio cadere potest, nec ex testamento militis aliquid 

capere potest, ut divus hadrianus rescripsit. 

Dig.29.1.41.2 

Tryphonus 18 disp. 

Nec tutorem ei, qui in aliena est potestate, miles dare potest. 

Dig.29.1.41.3 

Tryphonus 18 disp. 

Si miles exheredaverit filium vel sciens eum filium suum esse silentio 

praeterierit, an legatum a substituto eius dare possit, quaesitum est. dixi non 

posse, licet ampla legata reliquerit exheredato. 

Dig.29.1.41.4 

Tryphonus 18 disp. 

Miles et emancipato filio substituere potest: verum hoc ius in his exercebitur, 

quae ab ipso ad eum cui substituit pervenerint, non etiam in his, si quae 

habuerit vel postea adquisierit. nam et si filio suo vivo adhuc substituit, post 

adquisitam ei avi hereditatem nemo diceret ad substitutum pertinere. 

Dig.29.1.41.5 

Tryphonus 18 disp. 

Si militis adita non fuerit hereditas, an substitutio quam pupillo fecit valeat, 

quaeritur. et consequens erit hoc dicere, quia permittitur militem filio facere 

testamentum, quamvis sibi non fecerit. 

Dig.29.1.42 

Ulpianus 45 ad ed. 

Ex eo tempore quis iure militari incipit posse testari, ex quo in numeros 

relatus est, ante non: proinde qui nondum in numeris sunt, licet etiam lecti 

tirones sint et publicis expensis iter faciunt, nondum milites sunt: debent enim 

in numeros referri. 

Dig.29.1.43 

Papinianus 6 resp. 

Filius familias equestri militia exornatus et in comitatu principum retentus 

cingi confestim iussus testamentum de castrensi facere potest. 

Dig.29.1.44 

Ulpianus 45 ad ed. 

Rescripta principum ostendunt omnes omnino, qui eius sunt gradus, ut iure 

militari testari non possint, si in hostico deprehendantur et illic decedant, 

quomodo velint et quomodo possint, testari, sive praeses sit provinciae sive 

quis alius, qui iure militari testari non potest. 

Dig.29.2.0. De adquirenda vel omittenda hereditate. 

Dig.29.2.1 

Paulus 2 ad sab. 

Qui totam hereditatem adquirere potest, is pro parte eam scindendo adire non 

potest: 

Dig.29.2.2 

Ulpianus 4 ad sab. 

Sed et si quis ex pluribus partibus in eiusdem hereditate institutus sit, non 

potest quasdam partes repudiare, quasdam adgnoscere. 

Dig.29.2.3 

Ulpianus 6 ad sab. 

Quamdiu prior heres institutus hereditatem adire potest, substitutus non potest. 

Dig.29.2.4 

Ulpianus 3 ad sab. 

Nolle adire hereditatem non videtur, qui non potest adire. 

Dig.29.2.5pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Mutum nec non surdum, etiam ita natos pro herede gerere et obligari hereditati 

posse constat. 

Dig.29.2.5.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Eum, cui lege bonis interdicitur, institutum posse adire hereditatem constat. 

Dig.29.2.6pr. 

Ulpianus 6 ad sab. 

Qui in aliena est potestate, non potest invitum hereditati obligare eum in cuius 

est potestate, ne aeri alieno pater obligaretur. 

Dig.29.2.6.1 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed in bonorum possessione placuit ratam haberi posse eam, quam citra voluntatem 

adgnovit is qui potestati subiectus est. 

Dig.29.2.6.2 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed et si legitima hereditas filio delata sit ex senatus consulto orfitiano 

matris, idem erit probandum. 

Dig.29.2.6.3 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed et si non adierit filius, diu tamen possedit pater hereditatem, credendus 

est admisisse hereditatem, ut divus pius et imperator noster rescripserunt. 

Dig.29.2.6.4 

Ulpianus 6 ad sab. 

Si is, qui putabat se filium familias, patris iussu adierit, eum neque sibi 

neque ei qui iussit quaesisse hereditatem constat: quamquam is, quem pater 

iussit adire et decessit, si adierit iam mortuo patre, obliget se hereditati, ut 

iulianus libro trigesimo primo digestorum scripsit: nam eum, qui dubitat, utrum 

filius familias an pater familias morte patris factus sit, posse adire 

hereditatem magis admittit. 

Dig.29.2.6.5 

Ulpianus 6 ad sab. 

Interdum filii familias et sine aditione adquirent hereditatem his in quorum 

sunt potestate, ut puta si nepos ex filio exheredato heres sit institutus: 

patrem enim suum sine aditione faciet heredem et quidem necessarium. 

Dig.29.2.6.6 

Ulpianus 6 ad sab. 

Sed si quis heres institutus adoptetur a filio exheredato, necessarium eum non 

facit, sed iuberi debet, ut adeat, quoniam mortis tempore in potestate non 

fuerit: nam per eum quis existere necessarius non potest qui ipse non esset 

exstaturus. 

Dig.29.2.6.7 

Ulpianus 6 ad sab. 

Celsus libro quinto decimo digestorum scripsit eum, qui metu verborum vel aliquo 

timore coactus fallens adierit hereditatem, sive liber sit, heredem non fieri 

placet, sive servus sit, dominum heredem non facere. 

Dig.29.2.7pr. 

Paulus 1 ad sab. 

Si quis filium familias heredem instituerit et ita scripserit: " si mihi titius 

iste filius familias heres non erit, sempronius heres esto" filio adeunte iussu 

patris substitutus excluditur. 

Dig.29.2.7.1 

Paulus 1 ad sab. 

Si filius prius quam sciret se necessarium exstitisse patri heredem decesserit 

relicto filio necessario, permittendum est nepoti abstinere se avi hereditate, 

quia et patri eius idem tribueretur. 

Dig.29.2.7.2 

Paulus 1 ad sab. 

In omni successione qui ei heres exstitit, qui titio heres fuit, titio quoque 

heres videtur esse nec potest titii omittere hereditatem. 

Dig.29.2.8pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

More nostrae civitatis neque pupillus neque pupilla sine tutoris auctoritate 

obligari possunt: hereditas autem quin obliget nos aeri alieno, etiam si non sit 

solvendo, plus quam manifestum est. de ea autem hereditate loquimur, in qua non 

succedunt huiusmodi personae quasi necessariae. 

Dig.29.2.8.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Impubes qui in alterius potestate est si iussu eius adierit hereditatem, licet 

consilii capax non fuerit, ei adquirit hereditatem. 

Dig.29.2.9 

Paulus 2 ad sab. 

Pupillus si fari possit, licet huius aetatis sit, ut causam adquirendae 

hereditatis non intellegat, quamvis non videatur scire huiusmodi aetatis puer ( 

neque enim scire neque decernere talis aetas potest, non magis quam furiosus), 

tamen cum tutoris auctoritate hereditatem adquirere potest: hoc enim 

favorabiliter eis praestatur. 

Dig.29.2.10 

Ulpianus 7 ad sab. 

Si ex asse heres destinaverit partem habere hereditatis, videtur in assem pro 

herede gessisse. 

Dig.29.2.11 

Pomponius 3 ad sab. 

Impuberibus liberis omnimodo abstinendi potestas fit, puberibus autem ita, si se 

non immiscuerint. 

Dig.29.2.12 

Ulpianus 11 ad ed. 

Ei, qui se non miscuit hereditati paternae, sive maior sit sive minor, non esse 

necesse praetorem adire, sed sufficit se non miscuisse hereditati. et est in 

semenstribus vibiis soteri et victorino rescriptum, non esse necesse pupillis in 

integrum restitui ex avito contractu, quorum pater constituerat non adgnoscere 

hereditatem neque quicquam amoverat vel pro herede gesserat. 

Dig.29.2.13pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Is qui heres institutus est vel is cui legitima hereditas delata est 

repudiatione hereditatem amittit. hoc ita verum est, si in ea causa erat 

hereditas, ut et adiri posset: ceterum heres institutus sub condicione si ante 

condicionem existentem repudiavit, nihil egit, qualisqualis fuit condicio, etsi 

in arbitrium collata est. 

Dig.29.2.13.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Si quis dubitet, vivat testator nec ne, repudiando nihil agit. 

Dig.29.2.13.2 

Ulpianus 7 ad sab. 

Substitutus quoque similiter si ante repudiat, quam heres institutus decernat de 

hereditate, nihil valebit repudiatio. 

Dig.29.2.13.3 

Ulpianus 7 ad sab. 

Neque filius familias repudiando sine patre neque pater sine filio alteri nocet: 

utrique autem possunt repudiare. 

Dig.29.2.14 

Paulus 2 ad sab. 

Idem est etiam si legitima hereditas filiis obvenit. 

Dig.29.2.15 

Ulpianus 7 ad sab. 

Is qui putat se necessarium, cum sit voluntarius, non poterit repudiare: nam 

plus est in opinione, quam in veritate. 

Dig.29.2.16 

Ulpianus 24 ad ed. 

Et e contrario qui se putat necessarium, voluntarius existere non potest. 

Dig.29.2.17pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Nec is, qui non valere testamentum aut falsum esse putat, repudiare potest. sed 

si certum sit falsum non esse, quod falsum dicitur, sicut adeundo adquirit, ita 

et repudiando amittit hereditatem. 

Dig.29.2.17.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Heres institutus idemque legitimus si quasi institutus repudiaverit, quasi 

legitimus non amittit hereditatem: sed si quasi legitimus repudiavit, si quidem 

scit se heredem institutum, credendus est utrumque repudiasse: si ignorat, ad 

neutrum ei repudiatio nocebit neque ad testamentariam, quoniam hanc non 

repudiavit, neque ad legitimam, quoniam nondum ei fuerat delata. 

Dig.29.2.18 

Paulus 2 ad sab. 

Is potest repudiare, qui et adquirere potest. 

Dig.29.2.19 

Paulus 59 ad ed. 

Qui hereditatem adire vel bonorum possessionem petere volet, certus esse debet 

defunctum esse testatorem. 

Dig.29.2.20pr. 

Ulpianus 61 ad ed. 

Pro herede gerere videtur is, qui aliquid facit quasi heres. et generaliter 

iulianus scribit eum demum pro herede gerere, qui aliquid quasi heres gerit: pro 

herede autem gerere non esse facti quam animi: nam hoc animo esse debet, ut 

velit esse heres. ceterum si quid pietatis causa fecit, si quid custodiae causa 

fecit, si quid quasi non heres egit, sed quasi alio iure dominus, apparet non 

videri pro herede gessisse. 

Dig.29.2.20.1 

Ulpianus 61 ad ed. 

Et ideo solent testari liberi, qui necessarii existunt, non animo heredis se 

gerere quae gerunt, sed aut pietatis aut custodiae causa aut pro suo. ut puta 

patrem sepelivit vel iusta ei fecit: si animo heredis, pro herede gessit: 

enimvero si pietatis causa hoc fecit, non videtur pro herede gessisse. servos 

hereditarios pavit iumenta aut pavit aut distraxit: si hoc ut heres, gessit pro 

herede: aut si non ut heres, sed ut custodiat, aut putavit sua, aut dum 

deliberat, quid fecit consulens ut salvae sint res hereditariae, si forte ei non 

placuerit pro herede gerere, apparet non videri pro herede gessisse. proinde et 

si fundos aut aedes locavit vel fulsit vel si quid aliud fecit non hoc animo, 

quasi pro herede gereret, sed dum ei, qui substitutus est vel ab intestato heres 

exstaturus, prospicit, aut res tempore perituras distraxit: in ea causa est, ut 

pro herede non gesserit, quia non hoc animo fuerit. 

Dig.29.2.20.2 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quid tamen quasi heres petit, sed ex his, quae ad heredem extraneum non 

transeunt, videamus, an oneribus se immerserit hereditariis. ut puta a liberto 

parentis operas petit: has heres extraneus petere non potuit, hic tamen petendo 

consequi potest. et constat pro herede eum non gessisse, cum petitio earum etiam 

creditoribus competat et maxime futurarum. 

Dig.29.2.20.3 

Ulpianus 61 ad ed. 

Sed et qui in sepulchrum hereditarium mortuum intulit, obligari paternis 

creditoribus non est existimandus, ut papinianus ait: quae sententia humanior 

est, licet iulianus contra scripserit. 

Dig.29.2.20.4 

Ulpianus 61 ad ed. 

Papinianus scribit filium heredem institutum qui se bonis paternis abstinuit 

volgo putare quosdam, si a statulibero pecuniam accepit, a creditoribus 

conveniendum, sive nummi peculiares fuerint sive non fuerint, quia ex defuncti 

voluntate accipitur, quod condicionis implendae causa datur. iulianus autem et 

si non abstinuit, idem existimavit. ita demum autem pro herede gessisse ait 

papinianus, si solus heres sit: ceterum si coheredem habeat et coheres adiit, 

non est cogendus, inquit, is qui accepit a statulibero actiones creditorum 

suscipere: nam cum se filius abstinet, idem debebit consequi iure praetorio, 

quod emancipatus consequitur qui hereditatem repudiavit, quo facto statuliber 

filio nominatim pecuniam dare iussus potuisset non heredi dando ad libertatem 

pervenire. itaque tunc pro herede geri dicendum esse ait, quotiens accipit quod 

citra nomen et ius heredis accipere non poterat. 

Dig.29.2.20.5 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si sepulchri violati filius aget quamvis hereditarii, quia nihil ex bonis patris 

capit, non videtur bonis immiscere: haec enim actio poenam et vindictam quam rei 

persecutionem continet. 

Dig.29.2.21pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Si quis extraneus rem hereditariam quasi subripiens vel expilans tenet, non pro 

herede gerit: nam admissum contrariam voluntatem declarat. 

Dig.29.2.21.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Interdum autem animus solus eum obstringet hereditati, ut puta si re non 

hereditaria quasi heres usus sit. 

Dig.29.2.21.2 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed ita demum pro herede gerendo adquiret hereditatem, si iam sit ei delata: 

ceterum ex quibus causis repudiantem nihil agere diximus, ex isdem causis nec 

pro herede gerendo quicquam agere sciendum est. 

Dig.29.2.21.3 

Ulpianus 7 ad sab. 

Si quis partem ex qua institutus est ignoravit, iulianus scribit nihil ei 

nocere, quominus pro herede gereret. quod et cassius probat, si condicionem, sub 

qua heres institutus est, non ignorat, si tamen exstitit condicio, sub qua 

substitutus est. quid tamen si ignorat condicionem exstitisse ? puto posse adire 

hereditatem, quemadmodum si ignoret, an coheredis, cui substitutus est, 

repudiatione portio ei delata sit. 

Dig.29.2.22 

Paulus 2 ad sab. 

Si is, ad quem legitima hereditas pertinet, putaverit defunctum servum suum esse 

et quasi peculium eius nactus sit, placet non obligari eum hereditati. idem ergo 

dicemus, ut ait pomponius, si quasi libertini sui, cum ingenuus esset, bona eius 

occupavit. nam ut quis pro herede gerendo obstringat se hereditati, scire debet, 

qua ex causa hereditas ad eum pertinet: veluti adgnatus proximus iusto 

testamento scriptus heres, antequam tabulae proferantur, cum existimaret 

intestato patrem familias mortuum, quamvis omnia pro domino fecerit, heres tamen 

non erit. et idem iuris erit, si non iusto testamento scriptus heres prolatis 

tabulis, cum putaret iustum esse, quamvis omnia pro domino administraverit, 

hereditatem tamen non adquiret. 

Dig.29.2.23 

Pomponius 3 ad sab. 

In repudianda hereditate vel legato certus esse debet de suo iure is qui 

repudiat. 

Dig.29.2.24 

Ulpianus 7 ad sab. 

Fuit quaestionis, an pro herede gerere videatur, qui pretium hereditatis 

omittendae causa capit, et optinuit hunc pro herede quidem non gerere, qui ideo 

accepit, ne heres sit, in edictum tamen praetoris incidere. sive igitur a 

substituto non heres accepit sive a legitimo, mortis causa accepisse videtur. 

idemque erit et si non accepit, sed promissa sit ei pecunia: nam et stipulando 

mortis causa capit. 

Dig.29.2.25pr. 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si quis mihi bona fide serviat servus alienus, iussu meo hereditatem adeundo 

nihil promovebit nec adquiret mihi, nec fructuarius quidem servus. 

Dig.29.2.25.1 

Ulpianus 8 ad sab. 

Servus municipum vel collegii vel decuriae heres institutus manumissus vel 

alienatus adibit hereditatem. 

Dig.29.2.25.2 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si fisci servus sit, iussu procuratoris caesaris adibit hereditatem, ut est 

saepe rescriptum. 

Dig.29.2.25.3 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si quis plane servus poenae fuerit effectus ad gladium vel ad bestias vel in 

metallum damnatus, si fuerit heres institutus, pro non scripto hoc habebitur: 

idque divus pius rescripsit. 

Dig.29.2.25.4 

Ulpianus 8 ad sab. 

Iussum eius qui in potestate habet non est simile tutoris auctoritati, quae 

interponitur perfecto negotio, sed praecedere debet, ut gaius cassius libro 

secundo iuris civilis scribit: et putat vel per internuntium fieri posse vel per 

epistulam. 

Dig.29.2.25.5 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed utrum generaliter " quaecumque tibi hereditas fuerit delata", an 

specialiter? et magis placet, ut gaius cassius scribit, specialiter debere 

mandare. 

Dig.29.2.25.6 

Ulpianus 8 ad sab. 

An nominatim de vivi hereditate mandari possit, quaeritur: sed ego non puto 

recipiendum, ut de vivi hereditate mandetur. plane si rumor fuit lucium titium 

decessisse, poterit ei mandare, ut, si scripsit eum, adeat: aut si clusae adhuc 

tabulae sunt et sit incertum, an filius scriptus sit heres. 

Dig.29.2.25.7 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed quid si mandavit, ut hereditatem colligat, an videtur mandasse, ut adeat? 

quid si ut petat bonorum possessionem? aut ut rem hereditariam distrahat? aut 

quid si petitam bonorum possessionem ratam habuit, mox filius adeat hereditatem? 

vel quid si pro herede gerere mandavit, filius adiit hereditatem? an iussu 

videatur adisse, dubitari potest. immo verius est ex his omnibus aditionem esse 

introducendam. 

Dig.29.2.25.8 

Ulpianus 8 ad sab. 

Pater filio ita scripsit: " scio, fili, quod pro tua prudentia invigilabis 

hereditati delatae tibi lucii titii". puto iussu patris adisse. 

Dig.29.2.25.9 

Ulpianus 8 ad sab. 

Quid si mandavit: " si expedit adire, adito?" " si putas expedire adire, adito?" 

erit iussu aditum. 

Dig.29.2.25.10 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si " coram titio" iussit adire, si " arbitrio lucii titii", recte puto iussisse. 

Dig.29.2.25.11 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed si mandavit quasi ex asse instituto et inveniatur ex parte, non puto ex 

iussu adisse. quod si ex parte iussit, potest ex asse adire. aliter atque si 

mandavit quasi ab intestato et ex testamento adiit: nam non puto quicquam 

egisse. at si ex testamento mandavit, poterit et ab intestato, quoniam non fecit 

deteriorem condicionem patris. idemque et si quasi instituto praecepit et 

inveniatur substitutus, vel contra. 

Dig.29.2.25.12 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed si mandavit, ut patris adiret, sit autem et impuberi substitutus, non 

sufficit iussum. 

Dig.29.2.25.13 

Ulpianus 8 ad sab. 

Plane si sic mandavit " si qua ex testamento lucii titii deferatur hereditas", 

potest defendi iussu adisse. 

Dig.29.2.25.14 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed si posteaquam iussit, paenitentiam egit prius quam adiret, nihil agit 

adeundo. 

Dig.29.2.25.15 

Ulpianus 8 ad sab. 

Item si se adrogandum dederit prius quam filius adiret, non est adquisita 

hereditas. 

Dig.29.2.26 

Paulus 2 ad sab. 

Si ego et servus meus vel filius heres institutus sit, si iussero filio vel 

servo adire, statim et ex mea institutione me heredem esse pomponius scribit: 

idem et Marcellus probat et iulianus. 

Dig.29.2.27 

Pomponius 3 ad sab. 

Neminem pro herede gerere posse vivo eo, cuius in bonis gerendum sit, labeo ait. 

Dig.29.2.28 

Ulpianus 8 ad sab. 

Aristo existimat praetorem aditum facultatem facere debere heredi rationes 

defuncti ab eo petere, penes quem depositae sunt, deliberanti de adeunda 

hereditate. 

Dig.29.2.29 

Pomponius 3 ad sab. 

Qui heres institutus prohibeatur ab eo, qui una institutus iam hereditatem 

adiit, tabulas litteras rationes inspicere mortui, unde scire posset an sibi 

adeunda esset hereditas, non videtur pro herede gerere. 

Dig.29.2.30pr. 

Ulpianus 8 ad sab. 

Cum quidam legationis causa absens filium heredem institutum non potuisset 

iubere adire in provincia agentem, divus pius rescripsit consulibus subvenire ei 

oportere mortuo filio, eo quod rei publicae causa aberat. 

Dig.29.2.30.1 

Ulpianus 8 ad sab. 

Quod dicitur: " proximus a filio postumo heres, dum mulier praegnas est aut 

putatur esse, adire hereditatem non potest: sed si scit non esse praegnatem, 

potest" accipe proximus a ventre, qui suum heredem pariturus est. et non solum 

ad testatos haec verba, verum ad intestatos quoque pertinent. et in eo ventre 

idem accipias, qui legitimum vel consanguineum pariturus est, quoniam mortis 

tempore qui in utero est, quantum ad moram faciendam inferioribus et sibi locum 

faciendum si fuerit editus, pro iam nato habetur. idemque et per bonorum 

possessionem edictalem denique praetor ventrem mittit in possessionem. 

Dig.29.2.30.2 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sive igitur putem praegnatem sive sit re vera praegnas, quae eum paritura est 

qui suus futurus est, adire hereditatem non possum, quoniam in eo est, ut 

rumpatur testamentum, nisi si proponas ventrem institutum vel exheredatum. 

Dig.29.2.30.3 

Ulpianus 8 ad sab. 

Quod dicitur " si putetur esse praegnas", sic accipiendum est, si dicat se 

praegnatem. quid ergo, si ipsa non dicat, sed neget, alii dicant praegnatem 

esse? adhuc adiri hereditas non potest: finge obstetrices dicere. quid si ipse 

putat solus? si iusta ratione ductus, non potest adire: si secundum multorum 

opinionem potest. 

Dig.29.2.30.4 

Ulpianus 8 ad sab. 

Quid ergo si praegnas fuit, cum putaret heres non esse praegnatem et adiit, mox 

abortum factum est? procul dubio nihil egerit. totiens igitur ei sua praesumptio 

proficit, quotiens concurrit cum veritate. 

Dig.29.2.30.5 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed et si ipsa mulier heres instituta sit, quae se praegnatem fingit, adeundo 

adquiret hereditatem: per contrarium non adquiret, si se putet praegnatem, cum 

non sit. 

Dig.29.2.30.6 

Ulpianus 8 ad sab. 

Suum heredem certum est ex asse heredem esse, etsi putat esse praegnatem 

mulierem, quae non est praegnas. quid si unum in utero habeat, an ex parte 

dimidia sit heres, sive institutum postumum proponas sive intestatum patrem 

decessisse? quod et sextum pomponium opinatum tertullianus libro quarto 

quaestionum refert: putasse enim, sicuti cum vacuo utero suus ex asse heres est, 

ita et cum unum gerit nec per naturam humanae condicionis alium partum formare 

potest ( quod quidem post certum tempus conceptionis eveniet), ex parte dimidia 

et ignorantem fore heredem, non ex quarta, ut iulianus putat. 

Dig.29.2.30.7 

Ulpianus 8 ad sab. 

Scientia autem vel opinio, si filius familias vel servus instituti sunt, utrum 

ipsorum an domini vel patris accipienda sit? finge patrem putasse praegnatem, 

filium certum esse fingere et sic adire, an adquirat hereditatem? puto 

adquirere: sed contra non adquirere. 

Dig.29.2.30.8 

Ulpianus 8 ad sab. 

Si certus sum non esse falsum testamentum vel irritum vel ruptum, licet dicatur 

esse, possum adire hereditatem. 

Dig.29.2.31 

Paulus 2 ad sab. 

Heredi cum postumo instituto reliquae partes adcrescunt, quae postumo datae 

sunt, si certum sit non esse praegnatem, licet heres ignoret. 

Dig.29.2.32pr. 

Ulpianus 8 ad sab. 

Heres institutus si putet testatorem vivere, quamvis iam defunctus sit, adire 

hereditatem non potest. 

Dig.29.2.32.1 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed et si scit se heredem institutum, sed utrum pure an sub condicione ignoret, 

non poterit adire hereditatem, licet pure heres institutus sit, et sub 

condicione licet paruerit condicioni. 

Dig.29.2.32.2 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed et si de condicione testatoris incertus sit, pater familias an filius 

familias sit, non poterit adire hereditatem, etsi eius condicionis sit in 

veritate, ut testari potuerit. 

Dig.29.2.33 

Paulus 12 ad plaut. 

Quod si dubitet, apud hostes decessit an civis romanus, quoniam utroque casu est 

ius adeundi et in re est, ut possit adire, dicendum est posse adire. 

Dig.29.2.34pr. 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed et si de sua condicione quis dubitet, an filius familias sit, posse eum 

adquirere hereditatem iam dictum est. cur autem, si suam ignoret condicionem, 

adire potest, si testatoris, non potest? illa ratio est, quod qui condicionem 

testatoris ignorat, an valeat testamentum dubitat, qui de sua, de testamento 

certus est. 

Dig.29.2.34.1 

Ulpianus 8 ad sab. 

Sed et si cum esset pure institutus, putavit sub condicione et impleta 

condicione, quam iniectam putavit, adiit, an possit adquirere hereditatem? 

consequens est dicere posse eum adire, maxime cum haec suspicio nihil ei 

offuerit nec periculum adtulerit. facilius quis admittet, si quis pure 

institutus putavit se sub condicione institutum condicionemque impletam quam in 

eventum putabat: nam in nullo haec suspicio offuit. 

Dig.29.2.35pr. 

Ulpianus 9 ad sab. 

Si quis heres institutus ex parte, mox titio substitutus, antequam ex causa 

substitutionis ei deferatur hereditas, pro herede gesserit, erit heres ex causa 

quoque substitutionis, quoniam invito quoque ei adcrescit portio. idem dico et 

si filius familias vel servus iussu domini vel patris adierint hereditatem, mox 

emancipatus vel manumissus ex causa substitutionis adeant: erunt namque heredes: 

sunt enim appendices praecedentis institutionis. 

Dig.29.2.35.1 

Ulpianus 9 ad sab. 

Si exclusus per condicionem sibi datam pater filium iussit adire, dicendum erit 

eum non quaesisse suam portionem. 

Dig.29.2.35.2 

Ulpianus 9 ad sab. 

Sed si ex duobus filiis unum iusserit, debebit et alium filium iubere adire. 

Dig.29.2.36 

Pomponius 3 ad sab. 

Si ex sua parte dominus vel pater adierit, necessarium est iussum, ut filius vel 

servus coheredes adeant. 

Dig.29.2.37 

Pomponius 5 ad sab. 

Heres in omne ius mortui, non tantum singularum rerum dominium succedit, cum et 

ea, quae in nominibus sint, ad heredem transeant. 

Dig.29.2.38 

Ulpianus 43 ad ed. 

Si duo sint necessarii heredes, quorum alter se abstinuit, alter posteaquam 

prior abstinuit immiscuit se, dicendum est hunc non posse recusare, quo minus 

tota onera hereditaria subeat: qui enim scit aut scire potuit illo abstinente se 

oneribus fore implicitum, ea condicione adire videtur. 

Dig.29.2.39 

Ulpianus 46 ad ed. 

Quam diu potest ex testamento adiri hereditas, ab intestato non defertur. 

Dig.29.2.40 

Ulpianus 4 disp. 

Quaesitum est, an, licet quis paternae hereditatis nihil attingat, aliquid tamen 

propter patris voluntatem habeat vel faciat, an creditoribus paternis cogatur 

respondere: ut puta si impuberi fuerit substitutus. in qua specie iulianus libro 

vicesimo sexto digestorum scripsit incidere eum in edictum, si se immiscuerit 

impuberis hereditati: nam qui iudicium parentis oppugnaverit, non debet ex eadem 

hereditate quicquam consequi. sed Marcellus eleganter distinguit multum 

interesse, utrum ex asse fuerit institutus in patris testamento an ex parte, ut, 

si ex parte, potuerit sine metu remota patris successione impuberis hereditatem 

amplecti. 

Dig.29.2.41 

Iulianus 26 dig. 

Filius, qui se paterna hereditate abstinuit, si exheredati fratris hereditati se 

immiscuerit et pro herede gesserit, poterit ex substitutione hereditatem 

optinere. 

Dig.29.2.42pr. 

Ulpianus 4 disp. 

Iulianus libro vicesimo sexto digestorum scripsit, si pupillus paterna 

hereditate se abstinuisset, deinde ei aliquis heres exstitisset, non esse eum 

compellendum creditoribus paternis respondere, nisi substitutus ei fuit: 

inclinat enim in hoc, ut putet substitutum etiam patris onera subiturum. quae 

sententia a Marcello recte notata est: impugnat enim utilitatem pupilli, qui 

ipse saltem potest habere successorem: metu enim onerum patris timidius quis 

etiam impuberis hereditatem adibit. alioquin, inquit, et si frater fuit, omissa 

causa testamenti ab intestato possidebit hereditatem et quidem impune: nec enim 

videtur voluisse fraudare edictum, qui sibi prospicit, ne oneribus patris 

pupilli hereditas implicaretur. sed quod in fratre scripsit, credo ita 

intellegendum, si non impuberis frater fuit, sed testatoris: ceterum utique si 

frater a patre fratri substitutus impuberi sit, sine dubio necessarius heres 

existet. 

Dig.29.2.42.1 

Ulpianus 4 disp. 

Si in societate, quam vivo patre inchoaverat, filius post mortem patris 

perseveraverit, iulianus recte distinguit interesse, utrum rem coeptam sub patre 

perficit an novam inchoavit: nam si quid novum in societate inchoavit, non 

videri miscuisse hereditati patris scripsit. 

Dig.29.2.42.2 

Ulpianus 4 disp. 

Si servum paternum filius manumiserit, sine dubio miscuisse se paternae 

hereditati videbitur. 

Dig.29.2.42.3 

Ulpianus 4 disp. 

Proponebatur filius a patre de castrensi peculio servos comparasse eosque a 

patre manumittere rogatus, cum heres esset ab eo institutus: quaerebatur, si se 

abstinuisset paterna hereditate eosque manumisisset, an miscuisse se paternae 

hereditati videatur. dicebamus, nisi evidenter quasi heres manumiserit, non 

debere eum calumniam pati, quasi se miscuerit hereditati. 

Dig.29.2.43 

Iulianus 30 dig. 

Heres per servum hereditarium eiusdem hereditatis partem vel id, quod eiusdem 

hereditatis sit, adquirere non potest. 

Dig.29.2.44 

Iulianus 47 dig. 

Quotiens pupillus patri heres exstitit et abstinet se hereditate, quamvis patris 

bona sub creditoribus fiant, tamen rata haberi debent, quaecumque pupillus bona 

fide gesserit: et ideo ei, qui fundum tutore auctore a pupillo emerit, 

succurrendum erit: nec interest, pupillus solvendo sit nec ne. 

Dig.29.2.45pr. 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Aditio hereditatis non est in opera servili. 

Dig.29.2.45.1 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Idcirco si servus dotalis adierit, actione de dote eam hereditatem mulier 

reciperabit, quamvis ea, quae ex operis dotalium adquiruntur, ad virum 

pertineant. 

Dig.29.2.45.2 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Et cum quaestus et compendii societas initur, quidquid ex operis suis socius 

adquisierit, in medium conferet: sibi autem quisque hereditatem adquirit. 

Dig.29.2.45.3 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Praeterea nec fructuarius quidem servus iussu eius, qui usum fructum in eo 

habet, adire hereditatem poterit. 

Dig.29.2.45.4 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Et quod a quibusdam respondetur, si liber homo, qui bona fide mihi serviebat, 

propter me heres institutus erit, posse eum iussu meo adire hereditatem, potest 

verum esse, ut intellegatur non opera sua mihi adquirere, sed ex re mea, sicut 

in stipulando et per traditionem accipiendo ex re mea mihi adquirat. 

Dig.29.2.46 

Africanus 1 quaest. 

Cum falsum testamentum diceretur, si quidem ipse heres accusaretur, quoniam 

certus esse debeat se falsum non fecisse, recte adibit hereditatem: sin autem 

alius argueretur citra conscientiam eius, non potest adire, quasi dubitet verum 

esse testamentum. 

Dig.29.2.47 

Africanus 4 quaest. 

Qui servum suum heredem institutum adire iusserat, priusquam ille adiret, 

furiosus est factus. negavit recte servum aditurum, quoniam non nisi voluntate 

domini adquiri hereditas potest, furiosi autem voluntas nulla est. 

Dig.29.2.48 

Paulus 1 manual. 

Si quis alicui mandaverit, ut, si aestimaverit, peteret sibi bonorum 

possessionem, et postquam ille petit, furere coeperit, nihilo minus adquisita 

est ei bonorum possessio. quod si antequam ille petat, is qui mandavit petendum 

furere coeperit, dicendum est non statim ei adquisitam bonorum possessionem: 

igitur bonorum possessionis petitio ratihabitione debet confirmari. 

Dig.29.2.49 

Africanus 4 quaest. 

Pupillum etiam eo tutore auctore, qui tutelam non gerat, hereditatem adeundo 

obligari ait. 

Dig.29.2.50 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Si per epistulam servo pupilli tutor hereditatem adire iusserit, si post 

subscriptam epistulam tutor moriatur, antequam ex epistula servus adiret, nemo 

dicturus est obligari postea pupillum hereditati. 

Dig.29.2.51pr. 

Africanus 4 quaest. 

Eum, qui duobus testamentis eiusdem testatoris heres scribitur, cum dubitet, num 

posterius falsum sit, ex neutro eorum posse adire hereditatem placet. 

Dig.29.2.51.1 

Africanus 4 quaest. 

Filius familias heres scriptus patrem suum certiorem fecerat videri sibi 

solvendo esse hereditatem: pater rescripserat sibi parum idoneam renuntiari 

itaque debere eum diligentius explorare et ita adire, si idoneam comperisset: 

filius acceptis litteris patris adiit hereditatem: dubitatum est, an recte 

adisset. probabilius diceretur, quamdiu persuasum ei non sit solvendo esse 

hereditatem, patrem non obligasse. 

Dig.29.2.51.2 

Africanus 4 quaest. 

Sed et si quis ita dixerit: " si solvendo hereditas est, adeo hereditatem " , 

nulla aditio est. 

Dig.29.2.52pr. 

Marcianus 4 inst. 

Cum heres institutus erat filius et habebat patrem furiosum, in cuius erat 

potestate, interponere se suam benivolentiam divus pius rescripsit, ut, si 

filius familias adierit, perinde habeatur atque si pater familias adisset, 

permisitque ei et servos hereditatis manumittere. 

Dig.29.2.52.1 

Marcianus 4 inst. 

Qui ex parte heres institutus est pure, ex parte sub condicione solus, etiam 

pendente condicione, si adierit hereditatem, ex asse heres erit, quia solus 

heres futurus est omnimodo, nisi habeat in condicionalem partem substitutum. 

Dig.29.2.53pr. 

Gaius 14 ad l. iul. et pap. 

Qui ex duabus partibus heres institutus fuerit, ex alia pure, ex alia sub 

condicione, et ex pura institutione adierit et decesserit posteaque condicio 

exstiterit, ea quoque pars ad heredem eius pertinet. 

Dig.29.2.53.1 

Gaius 14 ad l. iul. et pap. 

Qui semel aliqua ex parte heres exstitit, deficientium partes etiam invitus 

excipit, id est tacite ei deficientium partes etiam invito adcrescunt. 

Dig.29.2.54 

Florus 8 inst. 

Heres quandoque adeundo hereditatem iam tunc a morte successisse defuncto 

intellegitur. 

Dig.29.2.55 

Marcianus 2 reg. 

Cum hereditate patris necessarius heres se abstineat, condicio coheredi sive suo 

sive extraneo defertur, ut aut totam adgnoscat aut a toto recedat, et ita se 

abstinere potest propter alium, qui per suam personam non poterat. si tamen 

creditores dicant se contentos esse eius portione, quia non potest exonerari, 

nisi deferatur condicio, et alterius parte abstinere se creditores debent, ut 

eius actiones ei qui convenitur dentur. 

Dig.29.2.56 

Ulpianus 57 ad ed. 

Si is qui immiscuit se hereditati decessisset, deinde alter se abstinet, eadem 

condicio deferenda est heredi eius quae et ipsi, quod Marcellus ait. 

Dig.29.2.57pr. 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Necessariis heredibus non solum impuberibus, sed etiam puberibus abstinendi se 

ab hereditate proconsul potestatem facit, ut, quamvis creditoribus hereditariis 

iure civili teneantur, tamen in eos actio non detur, si velint derelinquere 

hereditatem. sed impuberibus quidem, etiamsi se immiscuerint hereditati, 

praestat abstinendi facultatem, puberibus autem ita, si se non immiscuerint. 

Dig.29.2.57.1 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Sed tamen et puberibus minoribus viginti quinque annis, si temere damnosam 

hereditatem parentis appetierint, ex generali edicto quod est de minoribus 

viginti quinque annis succurrit, cum et si extranei damnosam hereditatem 

adierint, ex ea parte edicti in integrum eos restituit. 

Dig.29.2.57.2 

Gaius 23 ad ed. provinc. 

Servis autem necessariis heredibus, sive puberes sive impuberes sint, hoc non 

permittitur. 

Dig.29.2.58 

Paulus 2 reg. 

Ex parte heres institutus servus et nondum adita hereditate a coherede eius 

liber et heres fit necessarius, quia non a coherede, sed a semet ipso accipit 

libertatem: nisi ita institutus fuerit: " cum mihi quis heres erit, stichus 

liber et heres esto". 

Dig.29.2.59 

Nerva 2 membr. 

Qui patri heres exstitit si idem filio impuberi substitutus est, non potest 

hereditatem eius praetermittere: quod sic recipiendum est etiam si vivo pupillo 

mortuus erit, deinde pupillus impubes decesserit. nam is qui heres exstiterit 

pupillo quoque heres necessario erit: nam si ipsum invitum obligat, coniungi eam 

paternae hereditati et adcrescendi iure adquiri cuicumque patris heredi 

existimandum est. 

Dig.29.2.60 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Filium emancipatum pater solum heredem instituit et, si is heres non esset, 

servum liberum et heredem esse iusserat: filius, tamquam pater demens fuisset, 

bonorum possessionem ab intestato petit et ita hereditatem possedit. labeo ait, 

si probaretur sana mente pater testamentum fecisse, filium ex testamento patri 

heredem esse. hoc falsum puto: nam filius emancipatus cum hereditatem testamento 

datam ad se pertinere noluit, continuo ea ad substitutum heredem transit nec 

potest videri pro herede gessisse, qui, ut hereditatem omitteret, ex alia parte 

edicti possessionem bonorum petat. paulus: et proculus labeonis sententiam 

improbat et in iavoleni sententia est. 

Dig.29.2.61 

Macer 1 de off. praesid. 

Si minor annis, posteaquam ex parte heres exstitit, in integrum restitutus est, 

divus severus constituit, ut eius partis onus coheres suscipere non cogatur, sed 

bonorum possessio creditoribus detur. 

Dig.29.2.62pr. 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Antistius labeo ait, si ita institutus sit " si iuraverit, heres esto", quamvis 

iuraverit, non tamen eum statim heredem futurum, antequam pro herede aliquid 

gesserit, quia iurando voluntatem magis suam declarasse videatur. ego puto satis 

eum pro herede gessisse, si ut heres iuraverit: proculus idem, eoque iure 

utimur. 

Dig.29.2.62.1 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Si servus heres institutus post iussum domini, antequam adiret, alienatus esset, 

novum iussum posterioris domini, non iussum prioris exigitur. 

Dig.29.2.63 

Marcellus not. ad pomp. l.S. reg. 

Furiosus adquirere sibi commodum hereditatis ex testamento non potest, nisi si 

necessarius patri aut domino heres existat: per alium autem adquiri ei potest, 

veluti per servum vel eum quem in potestate habet. 

Dig.29.2.64 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Servus duorum heres institutus et adire iussus si alterius domini iussu adierit, 

deinde manumissus fuerit, poterit ipse adeundo ex parte dimidia heres esse, 

Dig.29.2.65 

Paulus 2 ad sab. 

Et si substitutum haberet idem servus ita " si heres non erit, ille heres esto", 

substitutus locum non habet. 

Dig.29.2.66 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si servus communis vel uni ex dominis vel pluribus vel omnibus heres exstiterit 

necessarius, nullius eorum hereditate se poterit abstinere. 

Dig.29.2.67 

Ulpianus 1 reg. 

Servus communis ab extero heres institutus si iussu unius adierit hereditatem, 

non pro maiore parte interim heredem eum facit, quam pro dominica, deinde 

ceteris sociis non iubentibus tacito iure partes ei adcrescunt. 

Dig.29.2.68 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Cum solus servus heres institutus sit, sicut licet uno tempore omnium dominorum 

iussu adire hereditatem, ita et separatis temporibus singulorum iussu recte 

adit: nam quia saepius adit, non ex testamento, sed ex iure dominorum venire 

utilitatis causa videtur, ne alterius festinatione alterius ius laedatur. 

Dig.29.2.69 

Ulpianus 60 ad ed. 

Quamdiu institutus admitti potest, substituto locus non est nec ante succedere 

potest quam excluso herede instituto. eveniet igitur, ut necessarium sit 

remedium praetoris et circa denegandas primo actiones et circa praestituendum 

tempus substituto, quia intra diem primo praestitutum neque adire hereditatem 

potest neque pro herede gerere. is autem, qui tertio gradu scriptus est, si 

primo deliberante secundus decedat, ipse potest succedere. ergo exspectamus in 

singulis, ut prius eis deferatur hereditas: tunc deinde, posteaquam delata est, 

exspectamus diem praestitutum, intra quem diem nisi aut adeat aut pro herede 

gerat, denegamus ei actiones. 

Dig.29.2.70pr. 

Paulus 57 ad ed. 

In plurium heredum gradibus hoc servandum est, ut, si testamentum proferatur, 

prius a scriptis incipiatur, deinde transitus fiat ad eos ad quos legitima 

hereditas pertinet, etiamsi idem sit, ad quem utroque modo pertineat: nam hoc 

gradatim consequitur, ut prius ex testamento delatam, deinde legitimam repudiet. 

idem iuris est in bonorum possessione, ut prius scriptus repellat bonorum 

possessionem, deinde is qui ab intestato petere potest. 

Dig.29.2.70.1 

Paulus 57 ad ed. 

Si vero ei, ad quem legitima hereditas potest pertinere, condicio data sit, 

nihil constituere potest de legitima, antequam dies condicionis transeat, et 

ideo dicendum est et in eo casu. 

Dig.29.2.70.2 

Paulus 57 ad ed. 

Si respondit neutram hereditatem ad se velle pertinere, bona defuncti a 

creditoribus possidenda sunt. 

Dig.29.2.71pr. 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si servum quis alienum ab hostibus redemerit et heredem eum cum libertate 

instituerit, magis puto fore eum liberum et necessarium heredem: nam cum scribit 

ei libertatem, vinculo suo resolvit. et in hoc solum redit iure postliminii, ut 

non iterum servus eius fiat, cuius erat antequam caperetur ( hoc enim satis 

impium est), sed ut pristino domino suam aestimationem omnimodo offerat vel 

maneat ei obligatus, donec pretium solvat: quod libertatis favore introductum 

est. 

Dig.29.2.71.1 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quis hac lege emptus sit, ut intra certum diem manumittatur, et cum libertate 

heres institutus sit, an ei succurrendum sit, ut se abstineat, videamus. 

magisque est, ut, donec dies non exstiterit, possit ei necessarius heres effici 

et non possit sese abstinere: sin autem dies praeteritus fuerit, tunc non 

necessarius, sed voluntarius heres efficitur et potest se abstinere secundum 

exemplum eius, cui fideicommissaria libertas sub condicione debebatur. 

Dig.29.2.71.2 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quis dederit nummos domino, ut manumittatur, puto huic omnimodo esse 

succurrendum. 

Dig.29.2.71.3 

Ulpianus 61 ad ed. 

Praetor ait: " si per eum eamve factum erit, quo quid ex ea hereditate 

amoveretur". 

Dig.29.2.71.4 

Ulpianus 61 ad ed. 

Si quis suus se dicit retinere hereditatem nolle, aliquid autem ex hereditate 

amoverit, abstinendi beneficium non habebit. 

Dig.29.2.71.5 

Ulpianus 61 ad ed. 

Non dixit praetor " si quid amoverit", sed " si per eum eamve factum erit, quo 

quid ex ea amoveretur": sive ergo ipse amoverit sive amovendum curaverit, 

edictum locum habebit. 

Dig.29.2.71.6 

Ulpianus 61 ad ed. 

Amovisse eum accipimus, qui quid celaverit aut interverterit aut consumpserit. 

Dig.29.2.71.7 

Ulpianus 61 ad ed. 

Ait praetor quo quid ex ea amoveretur": sive autem una res sive plures fuerint 

amotae, edicto locus est, sive ex ea hereditate sint sive ad eam hereditatem 

pertineant. 

Dig.29.2.71.8 

Ulpianus 61 ad ed. 

Amovere non videtur, qui non callido animo nec maligno rem reposuit: ne is 

quidem, qui in re erravit, dum putat non esse hereditariam. si igitur non animo 

amovendi, nec ut hereditati damnum det, rem abstulit, sed dum putat non esse 

hereditariam, dicendum est eum amovisse non videri. 

Dig.29.2.71.9 

Ulpianus 61 ad ed. 

Haec verba edicti ad eum pertinent, qui ante quid amovit, deinde se abstinet: 

ceterum si ante se abstinuit, deinde tunc amovit, hic videamus an edicto locus 

sit. magisque est, ut putem istic sabini sententiam admittendam, scilicet ut 

furti potius actione creditoribus teneatur: etenim qui semel se abstinuit, 

quemadmodum ex post delicto obligatur? 

Dig.29.2.72 

Paulus 1 ad plaut. 

Si quis heres ita scriptus fuerit, ut intra certum tempus adeat hereditatem et, 

si non ita adierit, alius ei substituatur, prior autem heres antequam adiret 

decesserit: nemo dubitat, quin substitutus ultimum diem aditionis exspectare non 

solet. 

Dig.29.2.73 

Paulus 7 ad plaut. 

Si quis non quasi heres, sed quasi patroni filius egens a liberto paterno ali 

velit, procul dubio hoc extra causam est immiscendi se bonis paternis, et ita 

recte labeo scribit. 

Dig.29.2.74pr. 

Paulus 12 ad plaut. 

Qui putat se decem dare iussum, cum quinque iussus sit, si decem dederit, fiet 

heres adeundo. 

Dig.29.2.74.1 

Paulus 12 ad plaut. 

At si quinque putet se iussum dare, cum decem dare iussus est, et dat quinque, 

non implet condicionem, sed ad aliquid proficit, ut, si adimpleverit reliquum, 

aliorum quinque datione videatur condicio esse impleta. 

Dig.29.2.74.2 

Paulus 12 ad plaut. 

Qui bona fide servit si quasi iussu domini adierit, non obligabitur. 

Dig.29.2.74.3 

Paulus 12 ad plaut. 

Similis est huic statuliber, qui iussus ab herede adire hereditatem post 

condicionem libertatis existentem, cum hoc ignoraret, adiit. 

Dig.29.2.74.4 

Paulus 12 ad plaut. 

De eo, qui heres institutus ab aliquo dubitat, an libertas ei ex testamento 

domini optigerit, cum nesciat condicionem libertatis exstitisse vel hereditatem 

aditam, an adeundo heres fiat, videndum. iulianus hunc diceret fieri heredem. 

Dig.29.2.75 

Marcellus 9 dig. 

Ex semisse titius heres scriptus est: quadrantis bonorum possessionem per 

errorem petit. quaero, an nihil actum sit an vero perinde omnia servanda sint, 

ac si quadrans nominatus non sit. respondit magis nihil actum esse, quemadmodum 

cum ex semisse scriptus heres ex quadrante per errorem adiit hereditatem. 

Dig.29.2.76pr. 

Iavolenus 4 epist. 

Si tu ex parte sexta sub condicione institutus fuisses heres et omittente partem 

suam titio, cui substitutus eras, ex substitutione adisses, deinde condicio iure 

sextantis exstitisset, quaero, an adire necesse habueris, ne sextans tuus 

intereat. respondit: nihil interest, utrum ex substitutione prius adierim an ex 

prima institutione, cum ab utraque causa una aditio sufficiat: sextans itaque, 

qui sub condicione datus mihi est, ad me solum pertinet. 

Dig.29.2.76.1 

Iavolenus 4 epist. 

Item si tu sextantis, ex quo institutus esses heres, omiseris actionem, numquid 

dubitas, quin ex substitutione adeundo titianae partis habiturus partem esses? 

respondit: non dubito, quin, si prima institutione adeundo heres esse possim, in 

potestate mea sit, quam partem hereditatis aut amittere velim aut vindicare. 

Dig.29.2.77 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Illud dubitari potest, an, si, cum testamento heres institutus essem ab eo, qui 

etiamsi intestatus decessisset, legitima hereditas eius ad me pertineret, an 

simul utramque hereditatem repudiare possim, quoniam antequam ex testamento 

hereditatem repudiarim, legitima nondum ad me pertinet. verum eodem momento 

intellegor et ex testamento et legitimam repudiare, sicuti, si legitimam velim 

ad me pertinere, cum sciam testamento mihi relictam, videbor ante repudiare 

testamentum et ita legitimam adquisisse. 

Dig.29.2.78 

Pomponius 35 ad q. muc. 

Duo fratres fuerant, bona communia habuerant: eorum alter intestato mortuus suum 

heredem non reliquerat: frater qui supererat nolebat ei heres esse: consulebat, 

num ob eam rem, quod communibus, cum sciret eum mortuum esse, usus esset, 

hereditati se alligasset. respondit, nisi eo consilio usus esset, quod vellet se 

heredem esse, non adstringi. itaque cavere debet, ne qua in re plus sua parte 

dominationem interponeret. 

Dig.29.2.79 

Ulpianus 2 ad l. iul. et pap. 

Placet, quotiens adquiritur per aliquem hereditas vel quid aliud ei cuius quis 

in potestate est, confestim adquiri ei cuius est in potestate, neque momento 

aliquo subsistere in persona eius per quem adquiritur et sic adquiri ei cui 

adquiritur. 

Dig.29.2.80pr. 

Paulus 5 ad l. iul. 

Si solus heres ex pluribus partibus fuero institutus, unam partem omittere non 

possum nec interest, in quibusdam habeam substitutum nec ne. 

Dig.29.2.80.1 

Paulus 5 ad l. iul. 

Idem puto etiam, si aliis mixtus heredibus ex pluribus partibus heres institutus 

sim, quod et hic adeundo unam portionem omnes adquiro, si tamen delatae sint. 

Dig.29.2.80.2 

Paulus 5 ad l. iul. 

Item si servus meus ex parte heres institutus sit pure, ex parte sub condicione, 

dato scilicet coherede, et iussu meo adierit, deinde eo manumisso condicio 

alterius portionis exstiterit, verius est non mihi esse adquisitam illam 

portionem, sed ipsum comitari: omnia enim paria permanere debent in id tempus, 

quo alterius portionis condicio exstet, ut adquiratur ei, cui prior portio 

adquisita est. 

Dig.29.2.80.3 

Paulus 5 ad l. iul. 

Ego quidem puto et si adhuc in potestate sit, iterum adeundum esse, si condicio 

exstiterit, et illud quod dicimus semel adeundum, in eiusdem persona locum 

habet, non cum per alium adquirenda est hereditas. 

Dig.29.2.81 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Totiens videtur heres institutus etiam in causa substitutionis adisse, quotiens 

adquirere sibi possit: nam si mortuus esset, ad heredem non transferret 

substitutionem. 

Dig.29.2.82 

Clementius 16 ad l. iul. et pap. 

Si servus eius qui capere non potest heres instituatur et antequam iussu domini 

adeat hereditatem, manumissus alienatusve sit et nihil in fraudem legis factum 

esset, ipse admittitur ad hereditatem. sed et si partem capere possit dominus 

eius, eandem dicenda sunt de parte, quam ille capere non potest: nihil enim 

interest, de universo quaeratur quod capere non possit an de portione. 

Dig.29.2.83 

Ulpianus 18 ad l. iul. et pap. 

Si totam an partem, ex qua quis heres institutus est, tacite rogatus sit 

restituere, apparet nihil ei debere adcrescere, quia rem non videtur habere. 

Dig.29.2.84 

Papinianus 16 quaest. 

Ventre praeterito si filius qui fuit emancipatus aut exter heres institutus sit, 

quamdiu rumpi testamentum potest, non defertur ex testamento hereditas. sed si 

vacuo ventre mulier fuit et incerto eo filius in familia retentus vita decessit, 

heres fuisse intellegitur: emancipatus aut exter non aliter possunt hereditatem 

quaerere, quam si non esse praegnatem sciant. ergo si ventre pleno sit mulier, 

nonne iniquum erit interea defunctum filium heredi suo relinquere nihil? et ideo 

decreto filio succurrendum est, quia, sive frater ei nascatur sive non nascatur, 

patri heres futurus est. eademque ratio facit, ut emancipato quoque subveniri 

debeat, qui alterutro casu rem omnimodo habiturus est. 

Dig.29.2.85 

Papinianus 30 quaest. 

Si metus causa adeat aliquis hereditatem, fiet ut, quia invitus heres existat, 

detur abstinendi facultas. 

Dig.29.2.86pr. 

Papinianus 6 resp. 

Pannonius avitus cum in cilicia procuraret heres institutus ante vita 

decesserat, quam heredem se institutum cognosceret. quia bonorum possessionem, 

quam procurator eius petierat, heredes aviti ratam habere non potuerant, ex 

persona defuncti restitutionem in integrum implorabant, quae stricto iure non 

competit, quia intra diem aditionis avitus obisset. divum tamen pium contra 

constituisse maecianus libro quaestionum refert in eo, qui legationis causa 

romae erat et filium, qui matris delatam possessionem absens amiserat, sine 

respectu eius distinctionis restitutionem locum habere. quod et hic humanitatis 

gratia optinendum est. 

Dig.29.2.86.1 

Papinianus 6 resp. 

Rei perduellionis hereditatem suspensa cognitione filius emancipatus, cui de 

patris innocentia liquet, potest quaerere. 

Dig.29.2.86.2 

Papinianus 6 resp. 

Pro herede gessisse filium placuit, qui moriens comperto matrem suam intestato 

vita decessisse codicillis petit ab herede suo, ut maternorum bonorum servum 

manumitteret ac sibi parentibusque suis in possessione matris monumentum 

exstrueret. 

Dig.29.2.87pr. 

Papinianus 10 resp. 

Eum bonis patris se miscere convenit, qui remoto familiae vinculo pro herede 

gerere videtur. et ideo filius, qui tamquam ex bonis matris, cuius hereditatem 

suscepit, agrum ad hereditatem patris pertinentem ut maternum ignorans possedit, 

abstinendi consilium, quod in bonis patris tenuit, amisisse non videtur. 

Dig.29.2.87.1 

Papinianus 10 resp. 

Pupillis, quos placuit oneribus hereditariis esse liberandos, confusas actiones 

restitui oportet. 

Dig.29.2.88 

Paulus 1 quaest. 

Gerit pro herede, qui animo adgnoscit successionem, licet nihil attingat 

hereditarium. unde et si domum pignori datam sicut hereditariam retinuit, cuius 

possessio qualisqualis fuit in hereditate, pro herede gerere videtur: idemque 

est et si alienam rem ut hereditariam possedisset. 

Dig.29.2.89 

Scaevola 13 quaest. 

Si pupillus se hereditate abstineat, succurrendum est et fideiussoribus ab eo 

datis, si ex hereditario contractu convenirentur. 

Dig.29.2.90pr. 

Paulus 12 resp. 

Respondit per curatorem hereditatem adquiri non posse. 

Dig.29.2.90.1 

Paulus 12 resp. 

Idem respondit, si iussu avi nepos patris, qui de castrensi peculio testamentum 

fecit, hereditatem adisset, adquisisse ei ea de quibus pater testari potest, 

quia castrensia esse mutatione personae desierint. 

Dig.29.2.91 

Paulus 15 resp. 

Respondit, si is qui bonis paternis se abstinuit per suppositam personam 

emptoris bona patris mercatus probatur, perinde eum conveniri oportere a 

creditoribus atque si bonis paternis se immiscuisset. 

Dig.29.2.92 

Paulus 17 resp. 

Filius familias duxit uxorem: ea filiis sublatis intestata decessit: filii iussu 

patris, non avi adierunt hereditatem: quaero, an avo adquisita sit hereditas. 

paulus respondit secundum ea quae proponuntur nihil actum esse. 

Dig.29.2.93pr. 

Paulus 3 sent. 

Pater quotiens filio mandat adire, certus esse debet, an pro parte an ex asse, 

et an ex institutione an ex substitutione, et an testamento an ab intestato 

filius suus heres existat. 

Dig.29.2.93.1 

Paulus 3 sent. 

Mutus pater vel dominus filio vel servo heredibus institutis magis est, ut, si 

intellectu non careat, nutu iubere possit adire hereditatem, ut ei iure eius 

commodum quaeri possit: quod facile explicari possit scientia litterarum. 

Dig.29.2.93.2 

Paulus 3 sent. 

Mutus servus iussu domini pro herede gerendo obligat dominum hereditati. 

Dig.29.2.94 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Qui superstitis bona repudiat, post mortem eius adire hereditatem, item bonorum 

possessionem petere non prohibetur. 

Dig.29.2.95 

Paulus 4 sent. 

Recusari hereditas non tantum verbis, sed etiam re potest et alio quovis indicio 

voluntatis. 

Dig.29.2.96 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Qui se pupillum falso existimans, cum esset pubes, pro herede gessit, quo minus 

heres existat, nihil error talis ei nocebit. 

Dig.29.2.97 

Paulus 3 decr. 

Clodius clodianus facto prius testamento postea eundem heredem in alio 

testamento inutiliter facto instituerat: scriptus heres cum posterius putaret 

valere, ex eo hereditatem adire voluit, sed postea hoc inutile repertum est. 

papinianus putabat repudiasse eum ex priore hereditatem, ex posteriore autem non 

posse adire. dicebam non repudiare eum, qui putaret posterius valere. 

pronuntiavit clodianum intestatum decessisse. 

Dig.29.2.98 

Scaevola 26 dig. 

Quae neptis suae nomine, quam ex seia habebat, sempronio tot dotis nomine 

spoponderat et pro usuris in exhibitionem certam summam praestabat, decessit 

relicta seia filia et aliis heredibus: cum quibus sempronius iudicio egit 

condemnatique pro portionibus hereditariis singuli heredes, inter quos et seia, 

sempronio caverunt summam, qua quisque condemnatus erat usuris isdem, quae ad 

exhibitionem a testatrice praestabantur: postea excepta seia filia ceteri 

heredes abstinuerunt hereditate beneficio principis et tota hereditas ad seiam 

pertinere coepit. quaero, an in seiam, quae sola heres remansit et omnia ut sola 

heres erat, pro eorum quoque portionibus, qui beneficio principali hereditate 

abstinuerint, utilis actio dari debeat. respondit pro parte eorum, qui se 

abstinuissent, actiones solere decerni in eam, quae adisset et maluisset integra 

hereditaria onera subire. 

Dig.29.2.99 

Pomponius 1 sen. consult. 

Aristo in decretis frontianis ita refert: cum duae filiae patri necessariae 

heredes exstitissent, altera se paterna abstinuerat hereditate, altera bona 

paterna vindicare totumque onus suscipere parata erat. sanctum cassium praetorem 

causa cognita actiones hereditarias utiles daturum recte pollicitum ei, quae ad 

hereditatem patris accesserat denegaturumque ei quae se abstinuerat. 

Dig.29.3.0. Testamenta quemadmodum aperiuntur inspiciantur et describantur. 

Dig.29.3.1pr. 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Omnibus, quicumque desiderant tabulas testamenti inspicere vel etiam describere, 

inspiciendi describendique potestatem facturum se praetor pollicetur: quod vel 

suo vel alieno nomine desideranti tribuere eum manifestum est. 

Dig.29.3.1.1 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Ratio autem huius edicti manifesta est: neque enim sine iudice transigi neque 

apud iudicem exquiri veritas de his controversiis, quae ex testamento 

proficiscerentur, aliter potest quam inspectis cognitisque verbis testamenti. 

Dig.29.3.1.2 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Si quis neget sigillum suum agnoscere, non ideo quidem minus aperiuntur tabulae, 

sed alias suspectae fiunt. 

Dig.29.3.2pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Tabularum testamenti instrumentum non est unius hominis, hoc est heredis, sed 

universorum, quibus quid illic adscriptum est: quin potius publicum est 

instrumentum. 

Dig.29.3.2.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Testamentum autem proprie illud dicitur, quod iure perfectum est: sed abusive 

testamenta ea quoque appellamus, quae falsa sunt vel iniusta vel irrita vel 

rupta: itemque imperfecta solemus testamenta dicere. 

Dig.29.3.2.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Ad causam autem testamenti pertinere videtur id quodcumque quasi ad testamentum 

factum sit, in quacumque materia fuerit scriptum, quod contineat supremam 

voluntatem: et tam principales quam secundae tabulae edicto continentur. 

Dig.29.3.2.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si plura sint testamenta, quae quis exhiberi desideret, universorum ei facultas 

facienda est. 

Dig.29.3.2.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si dubitetur, utrum vivat an decesserit is, cuius quis quod ad causam testamenti 

pertinet inspici describique postulat, dicendum est praetorem causa cognita 

statuere id debere, ut, si liquerit eum vivere, non permittat. 

Dig.29.3.2.4a 

Ulpianus 50 ad ed. 

Inspici tabulas est, ut ipsam scripturam quis inspiciat et sigilla et quid aliud 

ex tabulis velit spectare. 

Dig.29.3.2.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Inspectio tabularum etiam lectionem earum indicat. 

Dig.29.3.2.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Diem autem et consulem tabularum non patitur praetor describi vel inspici 

idcirco, ne quid falsi fiat: namque etiam inspectio materiam falso fabricando 

instruere potest. 

Dig.29.3.2.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Utrum autem in continenti potestatem inspiciendi vel describendi iubet an 

desideranti tempus dabit ad exhibitionem? et magis est, ut dari debeat secundum 

locorum angustias seu prolixitates. 

Dig.29.3.2.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis non negans apud se tabulas esse non patiatur inspici et describi, 

omnimodo ad hoc compelletur: si tamen neget penes se tabulas esse, dicendum est 

ad interdictum rem mitti quod est de tabulis exhibendis. 

Dig.29.3.3 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Ipsi tamen heredi vindicatio tabularum sicut ceterarum hereditariarum rerum 

competit et ob id ad exhibendum quoque agere potest. 

Dig.29.3.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Cum ab initio aperiendae sint tabulae, praetoris id officium est, ut cogat 

signatores convenire et sigilla sua recognoscere. 

Dig.29.3.5 

Paulus 8 ad plaut. 

Vel negare se signasse: publice enim expedit suprema hominum iudicia exitum 

habere. 

Dig.29.3.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed si maior pars signatorum fuerit inventa, poterit ipsis intervenientibus 

resignari testamentum et recitari. 

Dig.29.3.7 

Gaius 7 ad ed. provinc. 

Sed si quis ex signatoribus aberit, mitti debent tabulae testamenti ubi ipse 

sit, uti agnoscat: nam revocari eum adgnoscendi causa onerosum est. quippe saepe 

cum magna captione a rebus nostris revocamur et sit iniquum damnosum cuique esse 

officium suum. nec ad rem pertinet, unus absit an omnes. et si forte omnibus 

absentibus causa aliqua aperire tabulas urgueat, debet proconsul curare, ut 

intervenientibus optimae opinionis viris aperiantur et post descriptum et 

recognitum factum ab isdem, quibus intervenientibus apertae sunt, obsignentur, 

tunc deinde eo mittantur, ubi ipsi signatores sint, ad inspicienda sigilla sua. 

Dig.29.3.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Pupillares tabulas, etiamsi non fuerit superscriptum ne aperirentur, attamen, si 

seorsum eas signatas testator reliquerit, praetor eas aperiri nisi causa cognita 

non patietur. 

Dig.29.3.9 

Paulus 45 ad ed. 

Si mulier ventris nomine in possessione sit, aperiendae sunt secundae tabulae, 

ut sciatur, cui demandata sit curatio. 

Dig.29.3.10pr. 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si in duobus exemplariis scriptum sit testamentum, alterutro patefacto apertae 

tabulae sunt. 

Dig.29.3.10.1 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si sui natura tabulae patefactae sunt, apertum videri testamentum non dubitatur: 

non enim quaeremus, a quo aperiantur. 

Dig.29.3.10.2 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si tabulae non compareant vel exustae sint, futurum est, ut subvenire legatariis 

debeat. idem est, si subpressae vel occultae sint. 

Dig.29.3.11 

Gaius 11 ad l. iul. et pap. 

Sicut codicilli pars intelleguntur testamenti, ita secundae tabulae principalium 

tabularum partem optinere videntur. 

Dig.29.3.12 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si quis fecerit testamentum et exemplum eius, exemplo quidem aperto nondum 

apertum est testamentum: quod si authenticum patefactum est totum, apertum. 

Dig.29.4.0. Si quis omissa causa testamenti ab intestato vel alio modo possideat 

hereditatem. 

Dig.29.4.1pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Praetor voluntates defunctorum tuetur et eorum calliditati occurrit, qui omissa 

causa testamenti ab intestato hereditatem partemve eius possident ad hoc, ut eos 

circumveniant, quibus quid ex iudicio defuncti deberi potuit, si non ab 

intestato possideretur hereditas, et in eos actionem pollicetur. 

Dig.29.4.1.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Et parvi refert, utrum quis per semet ipsum an per alium adquirere potuit 

hereditatem: nam quomodocumque potuit, si non adquisiit hereditatem, in ea causa 

est, ut incidat in edictum praetoris: 

Dig.29.4.1.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Praetermittere autem causam testamenti videtur, qui, cum posset iubere, noluit 

id facere. 

Dig.29.4.1.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quid ergo si servus eius cum iuberetur adire hereditatem, dicto audiens non 

fuit? sed compellendus est servus hoc facere ideoque dominus ab intestato 

veniens incidit in edictum. 

Dig.29.4.1.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sin autem nec certioratus est dominus a servo et postea ipse ab intestato 

possedit hereditatem, non debet incidere in edictum, nisi si fingit ignorantiam. 

Dig.29.4.1.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si proponatur idem et institutus et substitutus et praetermiserit institutionem, 

an incidat in edictum, quaeritur. et non puto incidere, quasi testator hanc ei 

dederit facultatem, qui eum substituit. 

Dig.29.4.1.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Praetermittere est causam testamenti, si quis repudiaverit hereditatem. 

Dig.29.4.1.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Qui sunt in potestate statim heredes sunt ex testamento nec quod se abstinere 

possunt, quicquam facit. quod si postea miscuerunt, ex testamento videntur 

heredes: nisi si abstinuerint quidem se testamento, verum ab intestato petierint 

bonorum possessionem: hic enim incident in edictum. 

Dig.29.4.1.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Qui sub condicione institutus heres potuit parere condicioni nec paruit, cum 

condicio talis sit, ut in arbitrio sit heredis instituti, deinde ab intestato 

possideat hereditatem, debebit edicto teneri, quia eiusmodi condicio pro pura 

debet haberi. 

Dig.29.4.1.9 

Ulpianus 50 ad ed. 

Non quaerimus, qui praetermissa causa testamenti ab intestato hereditatem 

possideant, utrum iure legitimo possideant an non: nam quoquo iure possideant 

hereditatem vel partem eius, conveniri ex edicto poterunt, utique si non ex alia 

causa possideant: ut puta si quis omisit quidem hereditatem, sed ex causa 

fideicommissi possidet missus in possessionem fideicommissorum servandorum 

causa: vel si proponas eum crediti servandi causa venisse in possessionem: nam 

nec ex hac causa legatariis respondere cogetur. totiens igitur edictum praetoris 

locum habebit, quotiens aut quasi heres legitimus possidet aut quia bonorum 

possessionem accipit ab intestato aut si forte quasi praedo possideat 

hereditatem fingens sibi aliquem titulum ab intestato possessionis: quocumque 

enim modo hereditatem lucrifacturus quis sit, legata praestabit, sane 

interveniente cautione " evicta hereditate legata reddi". 

Dig.29.4.1.10 

Ulpianus 50 ad ed. 

Et si non possideat quis hereditatem, dolo autem malo fecerit quo minus 

possideat, eveniet, ut perinde teneatur atque si hereditatem adisset. 

Dig.29.4.1.11 

Ulpianus 50 ad ed. 

Dolo autem malo fecisse videtur quo minus possideat, qui ad alium transtulit 

possessionem per fraudem, ut legatarii ceterique qui quid in testamento 

acceperunt careant his quae sibi relicta sunt. 

Dig.29.4.1.12 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sane quaestionis fuit, utrum is demum dolo malo facere videatur quo minus 

possideat, qui per dolum eam possessionem dimittat, quam aliquando habuit, an 

vero is quoque, qui hoc ipsum malitiose fecit, ne ab initio possidere inciperet. 

labeo sibi videri ait non minus delinquere eum, qui non incipiat possidere, quam 

eum qui desinat: quae sententia optinet. 

Dig.29.4.1.13 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis per fraudem omiserit hereditatem, ut ad legitimum perveniat, legatorum 

petitione tenebitur. 

Dig.29.4.2pr. 

Ulpianus 7 ad sab. 

Licet pro herede gerere non videatur, qui pretio accepto praetermisit 

hereditatem, tamen dandam in eum actionem exemplo eius, qui omissa causa 

testamenti ab intestato possidet hereditatem, divus hadrianus rescripsit: 

proinde legatariis et fideicommissariis tenebitur. 

Dig.29.4.2.1 

Ulpianus 7 ad sab. 

Sed utrum ab eo erit incipiendum et sic ad heredem veniendum an convertemus 

ordinem? mihi videtur humanior esse haec sententia, ut possessor hereditatis 

prior excutiatur, maxime si lucrativam habet possessionem. 

Dig.29.4.3 

Pomponius 3 ad sab. 

Si pecuniam a substituto acceperis, ut praetermitteres, isque adierit, an danda 

sit legatariis actio, dubitari potest. et puto, si ipse quoque praetermiserit 

et, quod lege ad se rediret, possidebit hereditatem, in utrumque vestrum dandam, 

ut ei tamen, cui ab utroque legatum sit, in alterutrum detur actio. 

Dig.29.4.4pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis pecuniam non accepit, simpliciter autem omisit causam testamenti, dum 

vult praestitum ei qui substitutus est vel legitimo, numquid locus non sit 

edicto? plane indignandum est circumventam voluntatem defuncti: et ideo si 

liquido constiterit in necem legatariorum hoc factum, quamvis non pecunia 

accepta, sed nimia gratia collata, dicendum erit locum esse utili actioni 

adversus eum qui possidet hereditatem. 

Dig.29.4.4.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Et recte dicetur, ubicumque quis, dum vult praestitum ei, qui se repudiante 

venturus est, non repudiaturus, nisi praestitum vellet, et maxime si ob 

evertenda iudicia id fecit, ibi dicendum est adversus possessorem competere 

actionem, sic tamen, ut, ubi quidem pecunia accepta repudiavit, ibi dicamus eum 

qui omisit conveniendum, ubi vero gratis, in fraudem tamen eorum quibus quid 

relictum est, possessorem debere conveniri utili actione. 

Dig.29.4.4.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quamquam de heredibus institutis videatur praetor loqui, attamen etiam ad alios 

haec res serpit: ut, si sit legatarius, a quo fideicommissum relictum est, et 

hic id egisset, ut omittatur hereditas, doloque id fecit, conveniri debet. 

Dig.29.4.4.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis vendiderit hereditatem, utique possidere videtur, non dolo fecisse, quo 

minus possideat. 

Dig.29.4.5 

Marcellus 12 dig. 

Excusatus videtur patronus, qui institutionem praetermisit, cum aliter esset a 

liberto scriptus heres quam eum institui oportet: nam et si servus eius ex asse 

institutus fuerit et per quemcumque casum non potuerit iussu domini adire 

hereditatem, impune praetermittet ex testamento hereditatem. 

Dig.29.4.6pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quia autem is qui ab intestato possidet hereditatem conveniri potest, si omittit 

causam testamenti, quaesitum est, si quasi ex voluntate testatoris videatur 

omisisse, an cogatur praestare. ut puta fratrem suum scripsit heredem et 

codicillos fecit ab intestato petitque a fratre, ut, si legitima hereditas ad 

eum pertinuerit, fideicommissa praestaret quibusdam: si igitur omissa causa 

testamenti ab intestato possideat hereditatem, videndum est, an legatariis 

cogatur respondere. et iulianus libro trigesimo primo digestorum scribit 

cogendum primum legata praestare, mox dimissis legatis si quid superfuerit ex 

dodrante, tunc fideicommissa cogi praestare: ceterum si legata absumant 

dodrantem, tunc nihil fideicommissariis praestandum: habere enim integrum 

quadrantem legitimum heredem oportet. ordo igitur a iuliano adhibetur, ut prius 

legata praestentur, deinde ex superfluo fideicommissa, dummodo quadrans non 

tangatur. ego puto iuliani sententiam ita accipiendam, ut, si omissa causa 

testamenti ab intestato possideat hereditatem, cogatur omnimodo legata 

praestare: nec enim utique omittere ei hereditatem permisit, qui fideicommissa 

ab eo relinquit ab intestato. 

Dig.29.4.6.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Plane si nominatim id ei permisit, dicemus non eum incidere in edictum, quia 

usus est facultate ea, quam ei testator concessit: quod si non ei concessit 

specialiter testator omittere, is ordo erit sequendus, quem iulianus ostendit. 

Dig.29.4.6.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quid deinde dicemus, is isdem et ex testamento legata et fideicommissa ab 

intestato fuerint relicta et praeterea aliis fideicommissa? an ordinem illum 

debeamus facere, quem iulianus monstrat, an vero contribuemus omnes 

fideicommissarios quasi aequales? et magis est, ut ita distinguamus multum 

interesse, utrum incidit in edictum heres an non. nam si incidit, praeferendi 

erunt hi quibus testamento relicta fuerunt quaedam: sin vero non incidit, quia 

haec fuit testatoris voluntas, ut daret ei facultatem et ab intestato 

succedendi, vel quia alia causa intercessit, quae secundum ea quae supra scripta 

sunt non offendit edictum, dicendum est contribui fideicommissa debere quasi 

exaequata. 

Dig.29.4.6.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Non simpliciter autem praetor pollicitus est se daturum actionem, sed causa 

cognita: nam sive invenerit testatorem huius rei auctorem esse ipsumque 

permisisse ab intestato succedere aut si qua alia iusta causa omittendi 

intervenerit, utique non dabit actionem in eum legatorum. 

Dig.29.4.6.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Item si invenerit bona ad alium pertinere, non dabit actionem, si vero nulla 

suspicio collusionis religionem praetoris instruxerit. 

Dig.29.4.6.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si autem is, cui auferri hereditas potest, aliquid possideat de hereditate et 

possidere desierit sine dolo malo, magis est, ut desinat conveniri. 

Dig.29.4.6.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quod ergo tempus spectabimus, possideat nec ne? litis contestatae tempus 

spectari debet. 

Dig.29.4.6.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Certe si vacantia bona quis possederit et quadriennium praeterierit, indubitate 

conveniri poterit ex hac parte edicti, quia et omisit causam testamenti et quia 

ab intestato possedit et quidem sic, ut praescriptione quadriennii tutus sit. 

Dig.29.4.6.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si patronus ex debita sibi portione heres scriptus dato sibi coherede ex alia 

parte omiserit institutionem, quia debita pars eius erat exhausta, omiserit et 

coheres, deinde possideat patronus ab intestato legitimam hereditatem totam, 

dandam in eum legatorum actionem celsus libro sexto decimo digestorum ait, quae 

in titium competeret, sufficeretque patrono, quod integram debitam sibi 

portionem habeat. haec autem ita sunt, si coheres collusit cum patrono: aliter 

enim non esse patronum cogendum legata praestare: neque enim interdictum est, ut 

quis omittat hereditatem, si sine fraude id fiat. 

Dig.29.4.6.9 

Ulpianus 50 ad ed. 

Hoc edictum etiam ad contra tabulas bonorum possessionem pertinere magis 

dicendum est, scilicet ut qui accipiendo contra tabulas bonorum possessionem 

liberis parentibusque legata praestaret si omiserit eam bonorum possessionem et 

ab intestato possideat hereditatem, cogatur ea praestare, quae praestaret, si 

contra tabulas possessionem accepit. 

Dig.29.4.6.10 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si libertas sub condicione fuerit data " si decem dederit" et omissa causa 

testamenti fuerit, non aliter libertas competet, quam si condicioni paritum sit. 

Dig.29.4.7 

Marcellus 12 dig. 

Quidam titium et maevium instituit heredes et centum titio legavit: uterque 

omissa testamento legitimam adiit hereditatem. non probe legatorum actionem 

titius postulabit. idem, si utrique legasset. 

Dig.29.4.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis sub condicione dandorum decem vel qua alia, quae in dando vel in 

faciendo fuit, heres institutus omissa causa testamenti ab intestato possideat 

hereditatem, videndum est, an huic, in cuius personam condicio collata est, 

subveniri debeat. et magis est, ne subveniatur: neque enim legatarius est. 

Dig.29.4.9 

Paulus 45 ad ed. 

Sed et si adhuc parendi condicioni tempus habeat, hac parte edicti non tenetur. 

Dig.29.4.10pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si non solus, sed cum alio possidet hereditatem is qui omisit causam testamenti, 

rectissime iulianus ait, quod et Marcellus probat, dandam in ipsum quoque 

legatorum actionem utilem: nec enim aspernari debet obesse sibi factum heredis 

scripti, cui etiam profuerit. hoc autem ita est, nisi si pecuniam accepit is qui 

omisit causam testamenti: tunc enim in solidum tenebitur. 

Dig.29.4.10.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Cum substitutis ab institutis legata fuissent relicta et tam instituti quam 

substituti omissa causa testamenti possideant ab intestato hereditatem, divus 

pius rescripsit neque improbe neque imprudenter institutos legata recusare 

substitutis data: recte enim recusant in se dari legatorum fideive commissorum 

petitionem substitutio, cui liberum fuit adeunti hereditatem non fideicommissum 

petere, sed universa bona optinere. 

Dig.29.4.10.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si duo sint heredes institutus et substitutus et ambo omissa causa testamenti ab 

intestato possideant hereditatem, quaestionis est, an ambo cogantur legata 

praestare et utrum unusquisque ea legata quae a se relicta sunt an vero ambo 

utraque legata cogantur praestare. ego puto in solidum adversus singulos 

legatorum petitionem dandam: sed utrum eorum quae a se legata sunt an vero etiam 

eorum quae ab altero herede, videamus. et alias proponamus institutum solum 

possidere hereditatem: eorum legatorum, quae sunt a se relicta, an etiam eorum, 

quae sunt a substituto relicta, actionem patietur? dicendum est ita demum etiam 

eorum, si dolo substituti perveniat ad institutos hereditas sine pecunia: nam si 

pecuniam accepit substitutus, ipse erit conveniendus. item si solus substitutus 

possideret, si quidem pecunia accepta institutus omisisset, dicemus institutum 

suis legatariis respondere debere, substitutum suis: si autem sine pecunia, 

adversus substitutum dabimus actionem. nunc cum ambo possideant, melius dicetur 

singulos suis legatariis respondere debere. 

Dig.29.4.11 

Iavolenus 7 epist. 

Si ab instituto et substituto eadem res mihi legata sit et omissa causa 

testamenti hereditatem possideant lege, etiamsi ab utroque solidum mihi debetur, 

tamen ab uno legatum consecutus ab altero petere non potero: eligere itaque reum 

potero. 

Dig.29.4.12pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

De libertatibus quoque in hoc casu quaesitum est, an competant tam hae quae ab 

instituto quam hae quae a substituto datae sunt. et magis est, ut competant, tam 

directae quam fideicommissariae. 

Dig.29.4.12.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Heredem eius, qui omissa causa testamenti ab intestato possidet hereditatem, in 

solidum legatorum actione teneri constat: magis est enim rei persecutionem quam 

poenam continere et ideo et perpetuam esse. hoc autem ita est, nisi propter 

dolum defuncti conveniatur heres: tunc enim in id quod ad eum pervenit 

conveniretur. 

Dig.29.4.13 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Etsi non totam aliquis hereditatem partemve eius, ex qua heres institutus est, 

ab intestato possideat, sed vel minimam portiunculam vel etiam unam aliquam rem, 

tenetur hoc edicto, 

Dig.29.4.14 

Gaius 2 de testam. ad ed. pu. 

Quamvis non proprie pars hereditatis in una re intellegatur. 

Dig.29.4.15 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Nec id iniquum est, cum ex suo quisque vitio hoc incommodo adficiatur. 

Dig.29.4.16 

Gaius 2 de testam. ad ed. pu. 

Cum enim hereditas ab eo quoque peti possit, qui unam aliquam rem hereditario 

nomine possideat, dubitari non oportet, quin verum sit quod diximus. 

Dig.29.4.17 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Si quis omissa causa testamenti omnino eam hereditatem non possideat, 

excluduntur legatarii: nam liberum cuique esse debet etiam lucrosam hereditatem 

omittere, licet eo modo legata libertatesque intercidunt. sed in 

fideicommissariis hereditatibus id provisum est, ut, si scriptus heres nollet 

adire hereditatem, iussu praetoris adeat et restituat: quod beneficium his, 

quibus singulae res per fideicommissum relictae sint, non magis tributum est 

quam legatariis. 

Dig.29.4.18pr. 

Gaius 2 de testam. ad ed. pu. 

Si duo heredes instituti ambo omissa causa testamenti ab intestato possideant 

hereditatem, tunc, quia uterque praetorio iure perinde habetur atque si ex 

testamento hereditatem adisset, pro partibus in singulos competit actio. 

Dig.29.4.18.1 

Gaius 2 de testam. ad ed. pu. 

Admonendi sumus huic, in quem ex hac parte edicti legatorum actio datur, 

beneficium legis falcidiae concedendum. 

Dig.29.4.19 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Praeterea patrono quoque qui ex asse heres institutus est si ab intestato 

possederit hereditatem, commodum partis debitae, quod habiturus foret, si ex 

testamento adisset hereditatem, salvum ei debet esse. 

Dig.29.4.20 

Ulpianus 4 disp. 

Si eadem res diversis personis ab instituto et substituto fuerit relicta, non 

uterque, sed qui ab instituto accepit solus vindicabit. 

Dig.29.4.21 

Iulianus 27 dig. 

Si filius meus a matre sua heres scriptus fuerit et ego testamenti causa omissa 

bonorum possessionem eiusdem filii nomine petiero, actio legatorum in me dari 

debebit non secus ac si ipse heres scriptus omissa causa testamenti bonorum 

possessionem ab intestato accepissem. 

Dig.29.4.22pr. 

Iulianus 31 dig. 

Si in testamento ita scriptum fuerit: " titius heres esto: si titius heres erit, 

maevius heres esto" et titius omissa causa testamenti hereditatem legitimam 

possederit, maevio adversus eum petitio hereditatis dari non debet pro parte, 

quam habiturus esset, si testamenti causa omissa non fuisset. cum enim omisso 

testamento hereditas possidetur, legatorum quidem et libertatium ratio habenda 

est, quia aliter quam ab herede dari non potuerunt: hereditatis vero quae ita 

data est rationem habere praetor non debet: sua enim culpa testator sub hac 

condicione hereditatis partem dedit, quam potuit pure dare. 

Dig.29.4.22.1 

Iulianus 31 dig. 

Quare et si ita scriptum fuisset: " titius heres esto: quisquis mihi ex supra 

scriptis heres erit, stichus liber heresque esto" et titius omisso testamento 

hereditatem possideat, libertatem praetor stichi tueri non debet nec hereditatis 

petitionem ei dare. 

Dig.29.4.22.2 

Iulianus 31 dig. 

Si quis hoc modo testamentum scripserit: " titius heres esto: si titius heres 

non erit, maevius heres esto: quisquis mihi ex supra scriptis heres erit, 

maevio, si mihi heres non erit, centum dato", deinde titius omisso testamento 

legitimam hereditatem possideat, an maevio, cuius in potestate fuit, ut ex 

substitutione adeundo totam hereditatem haberet, legatorum actio dari debeat, 

quaeritur. et placet dari, quia nihil prohibet maevium iustam causam habuisse, 

propter quam nollet negotiis hereditariis implicari. 

Dig.29.4.23 

Ulpianus 46 ad ed. 

Si filius qui mansit in patris potestate, item filia heredes instituti 

praeterito fratre emancipato, qui contra tabulas accipere possessionem potuit, 

ut intestati patris possessionem acceperint, legata omnibus praestabunt nec 

filia dotem suam fratri conferet, cum ut scripta videatur hereditatem habere. 

Dig.29.4.24pr. 

Paulus 60 ad ed. 

Si dolo tutoris omiserit pupillus causam testamenti et legitimam hereditatem 

possideat, danda est legatorum actio in pupillum, sed eatenus, quatenus 

hereditas ei adquisita est. quid enim, si cum alio possideat hereditatem? 

Dig.29.4.24.1 

Paulus 60 ad ed. 

Sed hoc et in eo qui pubes est plerique putant observandum, ut pro qua parte 

possideat, teneatur, quamvis praetor perinde in eum det actionem, atque si 

adisset hereditatem. 

Dig.29.4.25 

Celsus 16 dig. 

Cui servus ipsius substitutus est, servum suum adire iussit. si idcirco fecit, 

ne legata praestaret, utraque praestabit, et qua heres est et qua omissa causa 

testamenti possidet ex substitutione hereditatem, salva falcidia ei servata. 

Dig.29.4.26pr. 

Papinianus 16 quaest. 

Iulianus scribit patrem, qui filiam sibi substitutam iussit adire hereditatem, 

legata quae ab ipso data sunt ex sententia edicti praestaturum, quoniam filia 

patri substituitur in casu, non ut arbitrium eligendi relinquatur: sed si varia 

legata supra dodrantem data sint, eorum prius rationem habendam, quae a filia 

relicta sunt. non enim caret dolo pater, qui honore proprio omisso propter 

compendium alienam institutionem maluit. 

Dig.29.4.26.1 

Papinianus 16 quaest. 

Denique si filiae pater substitutus adiit hereditatem, nihil eum dolo facere 

iulianus existimat, quia nemo filiae patrem contra votum parentium substituere 

videtur, sed ut arbitrium eligendi relinquat. 

Dig.29.4.27pr. 

Papinianus 6 resp. 

Mater secundis tabulis impuberi filio substituta locum edicto facit, si omisso 

testamento legitimam hereditatem filii possideat. idem iuris erit et si filio 

heres data sit et substituta. 

Dig.29.4.27.1 

Papinianus 6 resp. 

In sententiam edicti propter legatorum causam frater incidisse non videbatur, 

qui filium suum substitutum impuberi testamento fratris non emancipavit, sed ab 

intestato per eum possidere coepit. 

Dig.29.4.27.2 

Papinianus 6 resp. 

In eum, qui testamento scriptus heres non fuit, si fraudis consilio cum 

heredibus scriptis participato legitimam hereditatem solus possideat, actio 

legatorum ex sententia praetoris dabitur. 

Dig.29.4.28pr. 

Maecenatus 4 fideic. 

Si servum heredem institutum dominus, qui ipse rogatus fuerat fideicommissum 

praestare, priusquam adire iuberet, vendiderit, praestare id debet, cum per 

pretium servi hereditatis quoque aestimationem consequatur. 

Dig.29.4.28.1 

Maecenatus 4 fideic. 

Institutus heres et rogatus restituere hereditatem si omissa causa testamenti 

legitimam hereditatem possideat, non dubie ut legata ceteraque fideicommissa, 

ita hereditatem quoque restituere compellendus est, libertates quoque tam 

directas quam fideicommissarias. sed si alienos servos rogatus sit manumittere, 

utique redimere eos debebit. eam autem decessionem patietur is cui restituta 

fuerit hereditas, quam is qui ei restituit passurus fuit. 

Dig.29.4.29 

Ulpianus 5 fideic. 

Qui omissa causa testamenti ab intestato possidet hereditatem, servos ad 

libertatem perducere debet, ne eis factum noceat eius qui ex testamento adire 

noluit: sic tamen, ut habeat libertos. 

Dig.29.4.30 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Qui omissa causa testamenti pro emptore vel pro dote vel pro donato sive alio 

quolibet titulo, exceptis pro herede et pro possessore, possideat hereditatem, a 

legatariis et fideicommissariis non convenitur. 

Dig.29.5.0. De senatus consulto silaniano et claudiano: quorum testamenta ne 

aperiantur. 

Dig.29.5.1pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Cum aliter nulla domus tuta esse possit, nisi periculo capitis sui custodiam 

dominis tam ab domesticis quam ab extraneis praestare servi cogantur, ideo 

senatus consulta introducta sunt de publica quaestione a familia necatorum 

habenda. 

Dig.29.5.1.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Domini appellatione continetur qui habet proprietatem, etsi usus fructus alienus 

sit. 

Dig.29.5.1.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Qui servum bona fide possedit, domini appellatione non continebitur, nec qui 

usum fructum solum habuit. 

Dig.29.5.1.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Servus pignori datus, quod attinet ad debitoris necem, per omnia perinde habetur 

atque si pignori datus non esset. 

Dig.29.5.1.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Servi appellatione etiam hi continentur, qui sub condicione legati sunt: nam 

medio tempore heredis sunt, nec quod condicio existens efficit, ut desinant esse 

heredis, facit ne videantur interim eius. idemque erit dicendum in statulibero. 

Dig.29.5.1.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed in eo, cui fideicommissa libertas pure debetur, exstat rescriptum divi pii 

ad iuventium sabinum, quo ostenditur non esse festinandum ad tormenta eius, cui 

fideicommissa libertas debetur: et magis est, ne puniatur ob hoc quod sub eodem 

tecto fuit, nisi particeps sceleris fuerit. 

Dig.29.5.1.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Domini appellatione etiam pro parte dominum contineri dicendum est. 

Dig.29.5.1.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Domini appellatione et filius familias ceterique liberi, qui in potestate sunt, 

continentur: senatus consultum enim silanianum non solum ad patres familias, 

verum ad liberos quoque pertinet. 

Dig.29.5.1.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quid deinde dicemus, si liberi non sint in potestate? Marcellus libro duodecimo 

digestorum dubitat: ego puto plenius accipiendum, ut etiam ad eos liberos 

pertineat, qui in potestate non sunt. 

Dig.29.5.1.9 

Ulpianus 50 ad ed. 

In eo, qui est in adoptionem datus, non putamus locum habere senatus consultum, 

quamvis in adoptato locum habet. 

Dig.29.5.1.10 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed nec in alumno occiso locus est senatus consulto. 

Dig.29.5.1.11 

Ulpianus 50 ad ed. 

De matris servis filio filiave occisis quaestio non habebitur. 

Dig.29.5.1.12 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si pater ab hostibus captus sit, quaestionem de servis habendam et supplicium 

filio occiso eleganter scaevola ait: quod etiam post mortem patris probat, si 

ante, quam suus ei heres existat, occisus fuerit. 

Dig.29.5.1.13 

Ulpianus 50 ad ed. 

Idem scaevola ait constantius defendendum herede instituto filio de his 

quaestionem habendam et supplicium, qui pure legati vel manumissi sunt, ante 

aditam hereditatem filio occiso: quamvis enim, si viveret, herede eo existente 

ipsius non essent futuri, attamen ubi decessit, qua extinctum legatum et 

libertas est, senatus consulto fore locum dicit. 

Dig.29.5.1.14 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si pater necatus sit, an de servis filii quaestio habeatur, si forte castrensi 

peculio servos habuit? et magis est quaestionem de servis filii habendam 

suppliciumque sumendum, licet non sit in potestate filius. 

Dig.29.5.1.15 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si vir aut uxor occisi esse proponantur, de servis eorum quaestio habetur, 

quamquam neque viri servi proprie uxoris dicantur neque uxoris proprie viri: sed 

quia commixta familia est et una domus est, ita vindicandum atque in propriis 

servis senatus censuit. 

Dig.29.5.1.16 

Ulpianus 50 ad ed. 

Sed neque uxore occisa neque marito de servis soceri quaestionem habendam 

senatus censuit: Marcellus autem libro duodecimo digestorum etiam in soceri 

servis idem quod in mariti recte dixit. 

Dig.29.5.1.17 

Ulpianus 50 ad ed. 

Occisorum appellatione eos contineri labeo scribit, qui per vim aut caedem sunt 

interfecti, ut puta iugulatum strangulatum praecipitatum vel saxo vel fuste vel 

lapide percussum vel quo alio telo necatum. 

Dig.29.5.1.18 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quod si quis puta veneno vel etiam quo alio quod clam necare soleat interemptus 

sit, ad hoc senatus consultum vindicta mortis eius non pertinebit: hoc idcirco, 

quia totiens puniendi sunt servi, quia auxilium domino non tulerunt, quotiens 

potuerunt ei adversus vim opem ferre et non tulerunt: ceterum quid potuerunt 

facere adversus eos, qui veneno vel quo alio more insidiantur? 

Dig.29.5.1.19 

Ulpianus 50 ad ed. 

Plane si venenum per vim infusum sit, senatus consultum locum habet. 

Dig.29.5.1.20 

Ulpianus 50 ad ed. 

Ubicumque igitur vis adhibita est quae interemere solet, ibi dicendum est locum 

senatus consulto fore. 

Dig.29.5.1.21 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quid ergo, si dominus veneno non per vim necatus esse proponatur? impunitum erit 

factum? nullo modo: licet enim cessat senatus consultum silanianum nec quaestio 

suppliciumque de his qui sub eodem tecto fuerunt habeatur, tamen si qui conscii 

vel factores sceleris fuerunt, hi demum supplicio adficiuntur: et adiri 

hereditas aperirique tabulae etiam ante quaestionem habitam possunt. 

Dig.29.5.1.22 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si sibi manus quis intulit, senatus consulto quidem silaniano locus non est, sed 

mors eius vindicatur, scilicet ut, si in conspectu servorum hoc fecit 

potueruntque eum in se saevientem prohibere, poena adficiantur, si vero non 

potuerunt, liberentur. 

Dig.29.5.1.23 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis non metu criminis imminentis, sed taedio vitae vel impatientia doloris 

sibi manus intulit, eius testamentum aperiri et recitari mortis casus non 

impedit. 

Dig.29.5.1.24 

Ulpianus 50 ad ed. 

Item illud sciendum est, nisi constet aliquem esse occisum, non haberi de 

familia quaestionem: liquere igitur debet scelere interemptum, ut senatus 

consulto locus sit. 

Dig.29.5.1.25 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quaestionem autem sic accipimus non tormenta tantum, sed omnem inquisitionem et 

defensionem mortis. 

Dig.29.5.1.26 

Ulpianus 50 ad ed. 

Hoc autem senatus consultum eos quidem, qui sub eodem tecto fuerunt, omnimodo 

punit, eos vero, qui non sub eodem tecto, sed in eadem regione, non aliter, nisi 

conscii fuissent. 

Dig.29.5.1.27 

Ulpianus 50 ad ed. 

" eodem" autem " tecto" qualiter accipiatur, videamus, utrum intra eosdem 

parietes an et ultra intra eandem diaetam vel cubiculum vel eandem domum vel 

eosdem hortos vel totam villam. et ait sextus sic esse saepe iudicatum, ut 

quicumque eo loci fuerunt, unde vocem exaudire potuerunt, hi puniantur, quasi 

sub eodem tecto fuerunt, licet alii validioris vocis, alii exiguioris sunt nec 

omnes undique exaudiri possunt. 

Dig.29.5.1.28 

Ulpianus 50 ad ed. 

Iuxta hoc tamen videtur et divus hadrianus rescripsisse in haec verba: " servi 

quotiens dominis suis auxilium ferre possunt, non debent saluti eorum suam 

anteponere: potuisse autem ancillam, quae in eodem conclavi cum domina sua 

fuerat, auxilium rei ferre, si non corpore suo, at certe voce plorantem, ut hi, 

qui in domo fuerant aut vicini audirent, hoc ipso manifestum est, quod dixit 

percussorem sibi mortem minatum, si proclamasset. ultimum itaque supplicium pati 

debet vel hoc, ne ceteri servi credant in periculo dominorum sibi quemque 

consulere debere " . 

Dig.29.5.1.29 

Ulpianus 50 ad ed. 

Hoc rescriptum multa continet: nam ei non parcit, qui eodem conclavi fuit: et 

ei, qui timuit mori, non ignoscit: et quod vel voce oporteat servos dominis 

auxilium ferre, ostendit. 

Dig.29.5.1.30 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis in villa agens occisus sit, plus quam iniquum est, si forte diffusa late 

praedia habeat, de omnibus qui in ea regione fuerint servis et quaestionem 

haberi et supplicium sumi: sufficit ergo eos, qui cum ipso qui occisus dicitur 

fuerunt et qui suspicione caedis aut conscientia attingi videbuntur, de his 

quaestionem haberi. 

Dig.29.5.1.31 

Ulpianus 50 ad ed. 

Cum dominus in itinere esset occisus, de his, qui una cum eo fuerunt cum 

occiditur vel, cum una fuissent, profugerunt, supplicium sumendum est. quod si 

cum domino nemo fuit cum occideretur, cessant ista senatus consulta. 

Dig.29.5.1.32 

Ulpianus 50 ad ed. 

Impubes servus vel ancilla nondum viripotens non in eadem causa erunt: aetas 

enim excusationem meretur. 

Dig.29.5.1.33 

Ulpianus 50 ad ed. 

Impuberi autem utrum in supplicio tantum parcimus an vero etiam in quaestione? 

et magis est, ut de impubere nec quaestio habeatur: et alias solet hoc in usu 

observari, ut impuberes non torqueantur: terreri tantum solent et habena et 

ferula vel caedi. 

Dig.29.5.1.34 

Ulpianus 50 ad ed. 

Excusantur autem servi, qui auxilium tulerunt sine dolo malo: nam si finxit se 

quis auxilium ferre vel dicis gratia tulit, nihil hoc commentum ei proderit. 

Dig.29.5.1.35 

Ulpianus 50 ad ed. 

Tulisse autem auxilium non tantum is videtur qui servavit dominum, hoc est qui 

potuit ita opem ferre, ut salvus esset dominus, verum is quoque, qui quidquid 

potuit fecit, tametsi dominus interfectus est: veluti si quis clamavit, ut ad 

auxilium conveniretur, aut terruit adgressores atque si quis turbam convocavit 

aut si corpus suum obiecit vel alias corpore suo auxilium tulit. 

Dig.29.5.1.36 

Ulpianus 50 ad ed. 

Non tamen semper qui clamore usus est, auxilium tulisse videtur: quid enim, si, 

cum posset manu depellere a domino periculum, ille clamorem inanem elegit? 

plectendus utique erit. 

Dig.29.5.1.37 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quid si vulnerati sint servi, cum protegerent dominum? dicendum est parci eis 

debere, nisi si aut ipsi sibi vulnera ista fecerunt data opera, ne punirentur, 

aut talia vulnera isti acceperunt, ut possent nihilo minus opem ferre, si 

voluissent. 

Dig.29.5.1.38 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si dominus mortifere vulneratus supervixerit nec de quoquam servorum suorum 

conquestus sit, etiamsi sub eodem tecto fuerunt, tamen parcendum illis erit. 

Dig.29.5.2 

Callistratus 5 de cogn. 

Divus marcus commodus pisoni rescripsit in haec verba: " cum constiterit apud 

te, piso carissime, iulium donatum, posteaquam conterritus adventu latronum 

profugerat villam suam, vulneratum esse, mox testamento facto purgasse officium 

servorum suorum, nec pietas pro servis nec sollicitudo heredis optinere debet, 

ut ad poenam vocentur, quos absolvit dominus ipse". 

Dig.29.5.3pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis in gravi valetudine adfectus opem domino ferre non potuerit, 

subveniendum est ei. 

Dig.29.5.3.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis moriens dixisset a servo vim mortis allatam esse sibi, dicendum est non 

esse credendum domino, si moriens hoc dixit, nisi potuerit et probari. 

Dig.29.5.3.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si maritus uxorem noctu intra cubiculum secum cubantem necaverit vel uxor 

maritum, servi poena senatus consulti liberabuntur. sed si exaudissent et opem 

non tulissent, plectendi erunt, non tantum si proprii essent mulieris, sed etiam 

si mariti. 

Dig.29.5.3.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si tamen maritus in adulterio deprehensam occidat, quia ignoscitur ei, dicendum 

est non tantum mariti, sed etiam uxoris servos liberandos, si iustum dolorem 

exsequenti domino non restiterunt. 

Dig.29.5.3.4 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si cum omnes domini adgressuram paterentur, uni servus opem tulit, an sit 

excusandus, an vero quia omnibus non tulit plectendus? et magis est, ut, si 

quidem omnibus ferre potuit, quamvis quibusdam tulit, supplicio adficiendum: si 

vero simul omnibus non potuit, excusandum, quia quibusdam opem tulerit. nam 

illud durum est dicere, si, cum duobus auxilium ferre non possit, elegit alteri 

esse auxilio, electione crimen eum contraxisse. 

Dig.29.5.3.5 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quare et si servus mulieris marito dominae magis auxilio fuit quam dominae vel 

contra, dicendum est ignosci ei debere. 

Dig.29.5.3.6 

Ulpianus 50 ad ed. 

Subvenitur eis, qui eo tempore quo dominus dominave occisa est clausi ita 

fuerunt sine dolo malo, ut erumpere succurrendi causa aut comprehendendi eos, 

qui caedem fecerint, non potuerint: nec interest, a quo clausi continebuntur: 

sic tamen, si non data opera voluerint se ita includi, ne opem ferre possint. 

clusos accipere debemus et si sunt vincti, si tamen ita vincti, ut omnino 

rumpere vincula et auxilio esse non potuerint. 

Dig.29.5.3.7 

Ulpianus 50 ad ed. 

Ignoscitur etiam his qui aetate defecti sunt. 

Dig.29.5.3.8 

Ulpianus 50 ad ed. 

Surdus quoque inter inbecillos numerandus est aut inter eos qui sub eodem tecto 

non sunt, quia ut illi per spatium, ita hic per morbum nihil audit. 

Dig.29.5.3.9 

Ulpianus 50 ad ed. 

Caecus quoque veniam mereri debet. 

Dig.29.5.3.10 

Ulpianus 50 ad ed. 

Mutum simili modo excipimus, sed ibi, ubi vocis tantum auxilium superfuit. 

Dig.29.5.3.11 

Ulpianus 50 ad ed. 

Furiosos excipi nequaquam dubium est. 

Dig.29.5.3.12 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis quem eorum servum servamve ex ea familia, qui eius facinoris noxius 

erit, receperit vel celaverit sciens dolo malo, in ea causa est, ac si lege quae 

de sicariis lata est facinoris noxius fuerit. 

Dig.29.5.3.13 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si ex stipulatu servus debeatur et caedem domini arguerit et pro hoc praemio 

liber esse iussus sit, ex stipulato actio stipulatori non datur: nam et si 

supplicio adfectus fuisset, non daretur. quod si sub eodem tecto non fuit, ex 

stipulatu actio in aestimatione servi utilis erit creditori. 

Dig.29.5.3.14 

Ulpianus 50 ad ed. 

Utrum autem is solus videatur indicasse vel arguisse, qui ad hoc prosilit ultro, 

an etiam is, qui, cum accusaretur ipse, detorsit in alium crimen? et magis est, 

ut ille hoc praemio dignus sit, qui ultro ad accusationem prosilit. 

Dig.29.5.3.15 

Ulpianus 50 ad ed. 

Hi quoque, qui non potuerunt alias ad libertatem pervenire, ut puta si hac lege 

distractus erat quis, ne manumitteretur, poterunt propter hoc, quod in commune 

utile est, ad libertatem pervenire. 

Dig.29.5.3.16 

Ulpianus 50 ad ed. 

De his quoque servis, qui testamento manumissi sunt, perinde atque servis 

supplicium sumendum est. 

Dig.29.5.3.17 

Ulpianus 50 ad ed. 

De his, qui antequam testamentum occisi occisaeve aperiretur profugissent 

posteaque aperto testamento liberi scripti invenirentur, perinde ac si de servis 

quaestio habenda suppliciumque sumendum est: nam est aequissimum ultioni 

dominorum non obstare indulgentiam ipsorum, quam quisque pleniorem esset 

expertus, eo graviorem sceleri suo poenam merebitur. 

Dig.29.5.3.18 

Ulpianus 50 ad ed. 

Quod ad causam testamenti pertinens relictum erit ab eo qui occisus esse 

dicetur, id ne quis sciens dolo malo aperiendum recitandum describendumque 

curet, edicto cavetur, priusquam de ea familia quaestio ex senatus consulto 

habita suppliciumque de noxiis sumptum fuerit. 

Dig.29.5.3.19 

Ulpianus 50 ad ed. 

Aperire autem hic ille videtur qui naturaliter aperit, sive sint signatae sive 

non sint legatae, sed tantum naturaliter clausae. 

Dig.29.5.3.20 

Ulpianus 50 ad ed. 

Aperire accipere debemus prohibitos nos vel palam publice vel secreto: omnis 

enim apertura prohibita est. 

Dig.29.5.3.21 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis ignorans occisum aperuerit, non debet hoc edicto teneri. 

Dig.29.5.3.22 

Ulpianus 50 ad ed. 

Et si sciens, non tamen dolo aperuit, aeque non tenebitur, si forte per 

imperitiam vel per rusticitatem ignarus edicti praetoris vel senatus consulti 

aperuit. 

Dig.29.5.3.23 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis tabulas quidem non aperuit naturaliter, linum autem inciderit, excusatus 

erit, quia dolo caret, qui ipsas tabulas non aperuit. 

Dig.29.5.3.24 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si autem non totum testamentum, sed pars eius aperta sit, dicendum est in 

edictum incidisse eum qui aperuit: parvi enim refert, utrum totum an pars 

aperiatur. 

Dig.29.5.3.25 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis codicillos aperuerit, testamentum non aperuerit, in edictum incidit: nam 

et codicilli ad causam testamenti pertinent. 

Dig.29.5.3.26 

Ulpianus 50 ad ed. 

Item sive iure valeat id quod apertum est sive non valeat, attamen edicto locus 

est. 

Dig.29.5.3.27 

Ulpianus 50 ad ed. 

Eadem servantur et de his, quae ad causam substitutionis pertinent, si pupillus 

pupillave occisus occisave esse dicetur. 

Dig.29.5.3.28 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si alius aperuit, alius recitavit, alius descripserit, omnes in edictum 

incident, qui singula eorum fecerunt. 

Dig.29.5.3.29 

Ulpianus 50 ad ed. 

Non tantum ex testamento, sed etiam ab intestato hereditas ad hoc edictum 

pertinet, ut ne quis adeat bonorumve possessionem petat, antequam quaestio de 

familia habeatur, ne heres propter compendium suum familiae facinus occultaret. 

Dig.29.5.3.30 

Ulpianus 50 ad ed. 

Eleganter scaevola ait, ut quis ad heredem suum utiles actiones transmittat, si 

forte ante aditionem decessit, exploratum esse debere idcirco eum non adire, 

quod senatus consulto edictoque terreatur. 

Dig.29.5.3.31 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si condicioni intra diem ex die mortis praestitutum parere iussi ignorantia non 

paruerunt, si idcirco ignoratum est, quia metu senatus consulti aperiri tabulae 

non potuerunt, succurritur eis ad implendam condicionem. 

Dig.29.5.3.32 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si et aliud impedimentum sit de non adeunda hereditate vel aperiendarum 

tabularum, sit et senatus consulti, nihil prodesse impedimentum senatus 

consulti, si et aliud fuit: veluti si praegnas uxor occisi fuit vel etiam 

putabatur et propterea adire hereditatem institutus non potuerit. 

Dig.29.5.4 

Papinianus 6 resp. 

Qui postumos heredes instituerat, non natis postumis uxorem secundo loco 

scripsit heredem: cum a familia necatus diceretur, uxor diem suum obierat: 

heredes mulieris actiones ex constitutione sibi dari postulabant. eos ita demum 

audiendos esse respondi, si mulier, quam in utero nihil gestare constabat, 

propter senatus consultum hereditatem adire noluit: alioquin praegnate ea 

defuncta nullam iniuriae querellam intervenisse. 

Dig.29.5.5pr. 

Ulpianus 50 ad ed. 

Necessarios heredes puto edicto comprehendi, si se misceant hereditati. 

Dig.29.5.5.1 

Ulpianus 50 ad ed. 

Nec bonorum possessionem peti praetor permittit: et ego puto ad omnes bonorum 

possessiones hoc edictum pertinere. 

Dig.29.5.5.2 

Ulpianus 50 ad ed. 

Non alias bona publicantur, quam si constabit esse occisum patrem familias et 

heredem ante quaestionem de familia habitam suppliciumque sumptum adisse 

hereditatem. 

Dig.29.5.5.3 

Ulpianus 50 ad ed. 

Ubi quis incuria necatus est vel medici insidiis, adiri quidem hereditas potest, 

sed heredi defensio mortis incumbit. 

Dig.29.5.6pr. 

Paulus 46 ad ed. 

Etsi percussor certus sit, tamen habenda quaestio est, ut caedis mandator 

inveniatur: utique autem ipse maxime quaestioni dabitur, quamvis et ceteri 

puniantur. 

Dig.29.5.6.1 

Paulus 46 ad ed. 

Quamvis alias in caput domini servi non torqueantur, recte tamen fiet quaestio, 

etiamsi heredem accusent, sive extraneus heres sive ex suis sit. 

Dig.29.5.6.2 

Paulus 46 ad ed. 

Si unus ex dominis non compareat, querendum est de casu eius per servos, quos 

communes habuerunt: magis enim de salute aut ultione domini non comparentis quam 

in caput praesentis torquebuntur. 

Dig.29.5.6.3 

Paulus 46 ad ed. 

Si appetitus sit nec occisus dominus, nihil senatus consulto cavetur: ipse enim 

in familiam suam potest animadvertere. 

Dig.29.5.7 

Paulus l.S. ad sc silan. 

Et in libertos extraordinarium auxilium habebit. 

Dig.29.5.8pr. 

Paulus 46 ad ed. 

Senatus consulto pisoniano cavetur, ut, si poenae obnoxius servus venisset, 

quandoque animadversum in eum esset, ut venditor pretium praestaret, ne emptori 

iniuriam fecisse videatur senatus. 

Dig.29.5.8.1 

Paulus 46 ad ed. 

Si filius familias, qui in castrensi peculio testatus est, occisus sit, omnimodo 

id defendendum est, ut, ex quibus casibus ad fiscum patris familias bona 

pertinent, his casibus et huius peculium, potius quam ad heredes, qui 

deliquerunt in adeundo et similibus ultive non sunt. 

Dig.29.5.9 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Cum fisco caduca bona defuncti addicantur propter inultam mortem, in eum 

legatorum actio datur: et libertates ratae sunt eorum scilicet, qui senatus 

consulto excipiuntur. 

Dig.29.5.10pr. 

Paulus l.S. ad sc silan. 

Si exheredatus filius, antequam adiretur patris hereditas, occisus sit, ex 

eventu inspicietur, ut, si adita fuerit hereditas, quasi alieni fuisse 

videantur: si vero irritum testamentum factum sit, quia ipsius essent si 

viveret, omnia perinde aguntur ac si dominus esset. 

Dig.29.5.10.1 

Paulus l.S. ad sc silan. 

Sub divo traiano constitutum est de his libertis, quos vivus manumiserat, 

quaestionem haberi. 

Dig.29.5.11 

Tryphonus 2 disp. 

Idemque erit et de his, qui ius anulorum petierant. 

Dig.29.5.12 

Paulus l.S. ad sc silan. 

Si servus a testatore occiso legatus sit et praetor pro praemio statuerit 

liberum eum esse, dicendum est non impediri libertatem. 

Dig.29.5.13 

Venonius 2 de publ. iudic. 

In cognitione aperti adversus senatus consultum testamenti eius, qui a familia 

sua occisus dicatur, quinquennii tempus constitutum est senatus consulto tauro 

et lepido consulibus: quod tamen ad extraneos pertinet. namque eos, qui 

parricidii poena teneri possunt, semper accusare permittitur eodem senatus 

consulto. 

Dig.29.5.14 

Maecenatus 11 de publ. iudic. 

Excipiuntur senatus consulto silaniano impuberes servi. trebius autem germanus 

legatus etiam de impubere sumi iussit supplicium et tamen non sine ratione: nam 

is puer nec multum a puberi aetate aberat et ad pedes domini cubuerat cum 

occideretur nec postea caedem eius prodiderat. ut enim opem ferre eum non 

potuisse constabat, ita silentium praestitisse etiam postea certum erat, et his 

dumtaxat impuberibus senatus consulto parci credebat, qui tantum sub eodem tecto 

fuissent: qui vero ministri vel participes caedis fuissent et eius aetatis, 

quamquam nondum puberis, ut rei intellectum capere possent, his non magis in 

caede domini quam in ulla alia causa parci oportere. 

Dig.29.5.15pr. 

Marcianus l.S. de delator. 

Si sequens gradus ultus fuerit necem testatoris, an priore hereditas ad illum 

transferatur? et ait papinianus non esse hoc: nam poena illius huius praemium 

esse non debet. 

Dig.29.5.15.1 

Marcianus l.S. de delator. 

Cum ex parte heredi instituto legatum quoque erat et in ulciscenda morte 

cessaverat, divi severus et antoninus rescripserunt tam hereditatis portionem 

quam legatum ei auferendum. 

Dig.29.5.15.2 

Marcianus l.S. de delator. 

Heredibus autem, qui in ulciscenda morte defuncti cessaverant, tam testamento 

quam ab intestato auferuntur bona: forte et si quasi patronus venit, quamvis hi 

suo iure admittantur. 

Dig.29.5.16 

Marcellus 12 dig. 

Domino a familia occiso servus communis necem eius detexit: favore libertatis 

liber quidem fieri debet, pretii autem partem sibi contingentem socium consequi 

oportet. 

Dig.29.5.17 

Modestinus 8 reg. 

Prius de se familia torquenda est et, si confiteatur, tunc interrogetur, quo 

mandante flagitium admissum sit. 

Dig.29.5.18 

Modestinus 9 reg. 

Et inofficioso testamento queri idem et mortem vindicare defuncti non 

prohibetur, idque paulus respondit. 

Dig.29.5.19 

Modestinus 8 pand. 

Cum dominus occiditur, auxilium ei familia ferre debet et armis et manu et 

clamoribus et obiectu corporis: quod si, cum posset, non tulerit, merito de ea 

supplicium sumitur. 

Dig.29.5.20 

Papinianus 2 resp. 

Heres, qui veneni causam persequitur, res hereditarias urguentes ordinare salvis 

probationum indiciis non prohibetur. 

Dig.29.5.21pr. 

Papinianus 6 resp. 

Propter veneni quaestionem tempus petendae possessionis non profertur, cum eo 

quoque suspenso crimine recte petatur. aliud senatui placuit, cum a familia 

dominus necatus dicitur, servorum videlicet causa, quorum libertatem quaestionis 

habendae gratia neglegi necesse est. 

Dig.29.5.21.1 

Papinianus 6 resp. 

Neptis, quae possessionem aviae petierat, mortem eius interfectam sciens non 

defenderat. fideicommissum, quod avia ex alio testamento nepti debuit, in 

restituendis fisco bonis non esse deducendum placuit: dolus enim heredis punitus 

est. si autem neglegentia mulier emolumentum bonorum amiserit, fideicommissum 

esse retinendum integrato iure debiti rationis est. 

Dig.29.5.21.2 

Papinianus 6 resp. 

Praesidis iniquitate reis illatae caedis absolutis heredibus, qui non 

defunctorie debitum officium impleverant, quamvis non provocassent, hereditatem 

auferri non oportere visum est. 

Dig.29.5.22 

Paulus 16 resp. 

Gaius seius cum languesceret, questus est se veneno occidi a servo suo et sic 

exspiravit: cui heres exstitit lucia titia soror et mortem eius exsequi neglexit 

et ipsa post annum decimum decessit: exstitit qui bona nuntiaret gaii seii: 

quaero, an morte titiae extinctum sit crimen. paulus respondit causam, de qua 

quaeritur, cum sit pecuniaria, morte ingratae heredis extinctam non videri. 

Dig.29.5.23 

Maecenatus 13 fideic. 

Si antequam patefieret testatorem occisum, tabulae testamenti apertae essent, 

deinde innotuisset id admissum esse, causa cognita puto compellendum institutum 

adire hereditatem, quam suspectam diceret, et ex trebelliano senatus consulto 

restituere. 

Dig.29.5.24 

Ulpianus 50 ad ed. 

Si quis quasi suspectam hereditatem coactus adit, non tenetur edicto. 

Dig.29.5.25pr. 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Lege cornelia cavetur de praemio accusatoris, qui requisivit et renuntiavit eos 

servos, qui ex ea familia ante quaestionem fugerint, ut in singulos servos quos 

convicerit quinque aureos ex bonis occisi aut, si inde redigi ea quantitas non 

possit, ex publico accipiat. quod praemium non in omnes servos, qui sub eodem 

tecto locove fuerint, sed in eos solos, qui caedem admisissent, accusatori 

tribuitur. 

Dig.29.5.25.1 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Praeterea cavetur, ut de his, qui ante quaestionem habitam fugerint, si aperto 

testamento liberi scripti inveniantur, lege de sicariis iudicium fiat ita, ut ex 

vinculis causam dicant et convicti perinde ac servi puniantur et ei qui 

convicerit deni aurei praemii nomine darentur ex bonis damnati. 

Dig.29.5.25.2 

Gaius 17 ad ed. provinc. 

Ex hoc edicto actio proficiscitur contra eum, qui adversus edictum praetoris 

tabulas testamenti aperuisse dicetur vel si quid aliud fecisse dicetur: nam ut 

ex supra dictis apparet, plura sunt, propter quae poena edicti constituta est. 

palam est autem popularem actionem esse, cuius poena in centum aureos ex bonis 

damnati extenditur: et inde partem dimidiam ei, cuius opera convictus erit, 

praemii nomine se daturum praetor pollicetur, partem in publicum redacturum. 

Dig.29.5.26 

Scaevola 34 dig. 

Fideicommissum, quod ex testamento fratris patruelis gaius seius titio debebat, 

ab heredibus seii titius accepit: quaesitum est, cum necem gaii seii heredes 

eius non vindicaverint, an titius nihilo minus eos heredes ut indignos accusare 

possit ob id, quod necem eius non vindicaverint, nec obsit ei, quod ab isdem 

fideicommissum ex testamento fratris patruelis consecutus sit. respondit nihil 

proponi, cur obstaret. 

Dig.29.5.27 

Callistratus 1 d. i. fisci. 

Si de pluribus heredibus quibusdam invitis aut ignorantibus apertum erit 

testamentum, non amittunt portiones suas qui culpa carent. 

Dig.29.6.0. Si quis aliquem testari prohibuerit vel coegerit. 

Dig.29.6.1pr. 

Ulpianus 48 ad ed. 

Qui dum captat hereditatem legitimam vel ex testamento, prohibuit testamentarium 

introire volente eo facere testamentum vel mutare, divus hadrianus constituit 

denegari ei debere actiones denegatisque ei actionibus fisco locum fore. 

Dig.29.6.1.1 

Ulpianus 48 ad ed. 

Si dominus dolo fecerit, ne testamentum mutaretur, in quo servus eius scriptus 

erat, quamvis manumissus adierit hereditatem, actiones ei denegantur, cum et 

liberis eius si quid fuerit datum, denegari debeat, etsi non fuerint in 

potestate. sed si legatum ei relictum sit idque restituere sit rogatus, 

consequens erit dicere admitti eum ad legatum, quod non ipse habuisset, sed ad 

alium sit translaturus. 

Dig.29.6.1.2 

Ulpianus 48 ad ed. 

Si plures heredes instituti sint et omnes dolo fecerint, quo minus testamentum 

mutaretur, dicendum est actiones omnibus denegari, quia omnes dolo fecerunt. 

Dig.29.6.2pr. 

Paulus 44 ad ed. 

Si quis dolo malo fecerit, ut testes non veniant, et per hoc deficiatur facultas 

testamenti faciendi, denegandae sunt actiones ei qui dolo fecerit, sive 

legitimus heres sit sive priore testamento scriptus. 

Dig.29.6.2.1 

Paulus 44 ad ed. 

Fratris autem factum fratri non nocet. 

Dig.29.6.2.2 

Paulus 44 ad ed. 

Si fidei eius qui dolum admisit commissum est, ut hereditatem restitueret: ea 

hereditas caduca cum suis oneribus fiet, ut commodum legis falcidiae fiscus 

sentiat, dodrantis autem fideicommissarius. 

Dig.29.6.3 

Papinianus 15 resp. 

Virum, qui non per vim nec dolum, quo minus uxor, contra eum mutata voluntate, 

codicillos faceret, intercesserat, sed ut fieri adsolet, offensam aegrae 

mulieris maritali sermone placaverat, in crimen non incidisse respondi, nec ei 

quod testamento fuerat datum auferendum. 

Dig.29.7.0. De iure codicillorum. 

Dig.29.7.1 

Ulpianus 4 disp. 

Saepissime rescriptum et constitutum est eum, qui testamentum facere opinatus 

est nec voluit quasi codicillos id valere, videri nec codicillos fecisse: 

ideoque quod in illo testamento scriptum est, licet quasi in codicillis poterit 

valere, tamen non debetur. 

Dig.29.7.2pr. 

Iulianus 37 dig. 

Si ei, qui post testamentum factum et ante codicillos scriptos natus esset, 

codicillis per fideicommissum aliquid daretur, utile est. 

Dig.29.7.2.1 

Iulianus 37 dig. 

Quod si ei, qui post testamentum factum et antequam codicilli scriberentur 

mortuus esset, datum esset, pro non scripto habetur. 

Dig.29.7.2.2 

Iulianus 37 dig. 

Codicillorum ius singulare est, ut quaecumque in his scribentur perinde 

haberentur, ac si in testamento scripta essent. ideoque servo, qui testamenti 

facti tempore testatoris fuisset, codicillorum tempore alienus, non recte 

libertas directa datur. et contra si, cum testamentum fiebat, alienus esset, 

codicillorum tempore testatoris, intellegitur alieno servo libertas data. et 

ideo licet directae libertates deficiunt, attamen ad fideicommissarias eundum 

est. 

Dig.29.7.2.3 

Iulianus 37 dig. 

Furiosus non intellegitur codicillos facere, quia nec aliud quicquam agere 

intellegitur, cum per omnia et in omnibus absentis vel quiescentis loco habetur. 

Dig.29.7.2.4 

Iulianus 37 dig. 

Hereditas testamento inutiliter data non potest codicillis quasi hereditas 

confirmari, sed ex fideicommisso petitur salva ratione legis falcidiae. 

Dig.29.7.3pr. 

Iulianus 39 dig. 

Si quis cum testamentum nullum habebat, codicillis fideicommissa hoc modo dedit: 

" quisquis mihi heres erit bonorumve possessor, eius fidei committo", 

fideicommissa praestari debent, quia pater familias, qui testamenti factionem 

habet et codicillos faceret, perinde haberi debet, ac si omnes heredes eius 

essent, ad quos legitima eius hereditas vel bonorum possessio perventura esset. 

Dig.29.7.3.1 

Iulianus 39 dig. 

Sed et si post codicillos factos natus quis esset proximus adgnatus vel suus 

heres, fideicommissum praestari debebit: intellegitur enim is quoque heres 

scriptus et ideo non perinde habendus est ac si rupisset hos codicillos. 

Dig.29.7.3.2 

Iulianus 39 dig. 

Testamento facto etiamsi codicilli in eo confirmati non essent, vires tamen ex 

eo capient. denique si ex testamento hereditas adita non fuisset, fideicommissum 

ex huiusmodi codicillis nullius momenti erit. 

Dig.29.7.4 

Iulianus 63 dig. 

Eum, qui codicillorum tempore solvendo sit, recte libertatem dare placuit, 

quamvis testamenti facti tempore solvendo non fuerit. 

Dig.29.7.5 

Papinianus 7 resp. 

Ante tabulas testamenti codicilli facti non aliter valent, quam si testamento 

quod postea factum est vel codicillis confirmentur aut voluntas eorum quocumque 

indicio retineatur: sed non servabuntur ea, de quibus aliter defunctus novissime 

iudicavit. 

Dig.29.7.6pr. 

Marcianus 7 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt nihil egisse matrem, quae, cum pure 

liberos suos heredes instituerit, condicionem emancipationis codicillis adiecit, 

quia neque condicionem heredi instituto codicillis adicere neque substituere 

directo potest. 

Dig.29.7.6.1 

Marcianus 7 inst. 

Codicillos et plures quis facere potest et ipsius manu neque scribi neque 

signari necesse est. 

Dig.29.7.6.2 

Marcianus 7 inst. 

Licet in confirmatione codicillorum pater familias adiecerit, ut non alias 

valere velit quam sua manu signatos et subscriptos, tamen valent facti ab eo 

codicilli, licet neque ab eo signati neque manu eius scripti fuerint: nam ea 

quae postea geruntur prioribus derogant. 

Dig.29.7.6.3 

Marcianus 7 inst. 

Codicillos is demum facere potest, qui et testamentum facere potest. 

Dig.29.7.6.4 

Marcianus 7 inst. 

Si post testamentum factum mortuo codicillis quis legaverit licet testamento 

confirmatis, pro non scripto legatum fit. 

Dig.29.7.7pr. 

Marcianus 2 reg. 

Quaedam non referuntur ad confirmationem codicillorum, veluti si ante 

captivitatem quis codicillos confirmaverit et in captivitate codicillos scribat: 

nam non valent. idem est, si aliquo modo ius testamenti faciendi desierit 

habere. 

Dig.29.7.7.1 

Marcianus 2 reg. 

Praeterea in illis, quae non iuris, sed facti sunt, non est perinde habendum 

quod codicillis scribitur, atque si ubi confirmatio scriptum fuisset: veluti si 

ita in codicillis scriptum erit: " vestem quae mea est", codicillorum tempus 

spectandum, non quo confirmantur: item " si titius vivus est" vel " si tot annis 

est", codicillis legavit seio, tempus codicillorum, non quo tempore fit 

testamentum, spectandum. 

Dig.29.7.8pr. 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Conficiuntur codicilli quattuor modis: aut enim in futurum confirmantur aut in 

praeteritum aut per fideicommissum testamento facto aut sine testamento. 

Dig.29.7.8.1 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Sed ideo fideicommissa dari possunt ab intestato succedentibus, quoniam creditur 

pater familias sponte sua his relinquere legitimam hereditatem. 

Dig.29.7.8.2 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Codicilli totiens valent, quotiens quis testamentum quoque facere possit. non 

tamen hoc ita intellegemus, ut exigamus potuisse eum eo tempore, quo scribit eos 

codicillos, testamentum facere: quid enim, si sufficientium testium facultatem 

non habuit? sed si iure testamenti factionem habuit. 

Dig.29.7.8.3 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Si post factum testamentum codicillos quis confirmaverit, deinde adrogandum se 

praebuerit et ibi codicillos fecerit atque ita emancipatus decesserit, 

quaeritur, an ex codicillis legata debeantur: nam et testamentum valet, sed eo 

tempore eos fecit, quo testamenti factionem non habuit. nec similis est muto, 

qui recte codicillos confirmaverit: licet enim is testamentum facere non possit, 

tamen testamentum quod ante fecerat in eodem statu est, huius autem testamentum 

sublatum est et de alienis quodammodo rebus testatur. sed dicemus codicillos 

valere: nam et si postumus natus ruperit testamentum et decesserit, nihilo minus 

codicilli valent. 

Dig.29.7.8.4 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Si miles testamentum quidem ante militiam, sed codicillos in militia fecerit, an 

iure militari valeant codicilli, quaeritur, quoniam testamentum iure communi 

valet, nisi si militiae tempore signavit vel quaedam adiecerit. certe codicilli 

militiae tempore facti non debent referri ad testamentum, sed iure militari 

valent. 

Dig.29.7.8.5 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Si ei servo, qui testamento legatum acceperit, libertas codicillis detur, utile 

legatum esse dicemus, quasi ab initio constiterit legatum. 

Dig.29.7.8.6 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Si quis certi generis codicillos confirmaverit, puta " quos novissimos fecero", 

non utique statim quae codicillis dantur consistere videbuntur, quamdiu alii 

quoque fieri possint, et ideo si alii postea fiant, legata in prioribus data non 

valebunt. 

Dig.29.7.9 

Marcellus 9 dig. 

Aristo negavit valere codicillos ab eo factos, qui pater familias nec ne esset, 

ignorasset. ulpianus notat: nisi veteranus fuit: tunc enim et testamentum 

valebit. 

Dig.29.7.10 

Papinianus 15 quaest. 

Quod per manus traditum est codicillis hereditatem dari non posse rationem illam 

habet, ne per codicillos, qui ex testamento valerent, ipsum testamentum, quod 

vires per institutionem heredum accipit, confirmari videretur. 

Dig.29.7.11 

Papinianus 19 quaest. 

Qui gravi utero uxorem esse ignorabat, codicillis ad filium scriptis libertates 

dedit. nata post mortem patris filia, cum de ea nihil patrem sensisse 

constitisset, placuit libertates a solo filio praestari: posse. 

Dig.29.7.12 

Papinianus 22 quaest. 

Redemptis a sorore partibus. 

Dig.29.7.13pr. 

Papinianus 19 quaest. 

Illud enim sine dubio dici non potest etiam filiam manumittere cogendam, cum ab 

ea nihil pater petierit et iure suo heres exstiterit. 

Dig.29.7.13.1 

Papinianus 19 quaest. 

Tractari solet de eo, qui, cum tabulas testamenti non fecisset, codicillis ita 

scripsit: " titium heredem esse volo". sed multum interest, utrum 

fideicommissariam hereditatem a legitimo per hanc scripturam, quam codicillorum 

instar habere voluit, reliquerit an vero testamentum facere se existimaverit: 

nam hoc casu nihil a legitimo peti poterit. voluntatis autem quaestio ex eo 

scripto plerumque declarabitur: nam si forte a titio legata reliquit, 

substitutum adscripsit, heres si non exstitisset, sine dubio non codicillos, sed 

testamentum facere voluisse intellegetur. 

Dig.29.7.14pr. 

Scaevola 8 quaest. 

Quidam referunt, quantum repeto apud vivianum, sabini et cassii et proculi 

expositam esse in quaestione huiusmodi controversiam: an legata, quae posteaquam 

instituti mortem obierunt codicillis adscripta vel adempta sunt, a substitutis 

debeantur, id est an perinde datio et ademptio etiam hoc tempore codicillis 

facta valeat ac si testamento facta esset. quod sabinum et cassium respondisse 

aiunt proculo dissentiente. nimirum autem sabini et cassii collectio, quam et 

ipsi reddunt illa est, quod codicilli pro parte testamenti habentur 

observationemque et legem iuris inde traditam servent. ego autem ausim 

sententiam proculi verissimam dicere. nullius enim momenti est legatum, quod 

datum est ei, qui tempore codicillorum in rebus humanis non est, licet 

testamenti fuerit: esse enim debet cui detur, deinde sic quaeri, an datum 

consistat, ut non ante iuris ratio quam persona quaerenda sit. et in proposito 

igitur quod post obitum heredis codicillis legatum vel ademptum est, nullius 

momenti est, quia heres, ad quem sermonem conferat, in rebus humanis non est 

eaque ademptio et datio nunc vana efficietur. haec in eo herede, qui ex asse 

institutus erit dato substituto, ita ut ab instituto codicilli confirmarentur. 

Dig.29.7.14.1 

Scaevola 8 quaest. 

Quod si duo instituti sint substitutis datis unusque eorum decesserit, utilia 

videntur legata: sed circa coheredem erit tractatus, numquid totum legatum 

debeat, si " quisquis mihi heres erit" legatum erit, an vero non, quia sit 

substitutus heres, qui partem faciat, licet ipse non debeat. idem etiam potest 

circa nomina expressa tractari. multoque magis solum coheredem totum debere 

puto, quia is adiunctus sit, qui etiam tunc cum adiungebatur in rebus humanis 

non erat. 

Dig.29.7.15 

Africanus 2 quaest. 

Sed cum ea testatoris voluntas fuerit, ut ex universa hereditate legata 

erogarentur, dicendum scriptis heredibus profuturam doli exceptionem, si amplius 

quam hereditaria portio petatur. 

Dig.29.7.16 

Paulus 21 quaest. 

Ab intestato factis codicillis relicta etiam postea natus intestati successor 

debebit: quicumque enim ab intestato successerit, locum habent codicilli: nam 

unus casus est nec interest qui succedit dum intestato succedat. ad testamentum 

autem quod quoquo tempore fecisset, pertinent codicilli. et ut manifestius 

dicam, intestato patre familias mortuo nihil desiderant codicilli, sed vicem 

testamenti exhibent: testamento autem facto ius sequuntur eius. 

Dig.29.7.17 

Paulus 3 sent. 

Litterae, quibus hereditas promittitur vel animi affectus exprimitur, vim 

codicillorum non optinent. 

Dig.29.7.18 

Celsus 20 dig. 

Plotiana celso suo salutem. lucius titius his verbis ita cavit: " si quid 

tabulis aliove quo genere ad hoc testamentum pertinens reliquero, ita valere 

volo". quaero, an codicilli, qui ante hoc testamentum scripti sunt, debeant rati 

esse. iuventius celsus plotianae salutem. haec verba: " si quid ad hoc 

testamentum pertinens reliquero, valere volo", etiam ea, quae ante testamentum 

scripta sunt, comprehendere. 

Dig.29.7.19 

Marcellus 14 dig. 

Is qui unum filium habebat, cum codicillos ad eum scripsisset, decessit 

intestatus herede eo et quem postea procreavit. adgnatione sui heredis nemo 

dixerit codicillos evanuisse: igitur si nihil tum de postumis speravit, et 

codicilli non evanescent et quae relicta sunt, pro parte dimidia filius, ad quem 

codicillus factus est, solvere compellitur, non etiam postumus. sed et si 

codicillos reliquisset duobus superstitibus filiis decedens, cum putaret alterum 

ex his prius decessisse, simili modo dici potest omnia perinde debere filium, ad 

quem scripti sunt codicilli, atque si solus heres exstitisset patri. immo 

dumtaxat partem debet: eorum tamen, quae pro parte praestari non possunt, nihil 

eorum praestandum, quoniam illi non fuerit filio ablaturus, nisi solum putaret 

successorem sibi futurum. 

Dig.29.7.20 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Si palam heres nuncupatus sit, legata autem in tabulis collata fuerint, iulianus 

ait tabulas testamenti non intellegi, quibus heres scriptus non est, et magis 

codicilli quam testamentum existimandae sint: et hoc puto rectius dici. 
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Dig.30.0. De legatis et fideicommissis. 

Dig.30.0. De legatis et fideicommissis. 

Dig.30.1 

Ulpianus 67 ad ed. 

Per omnia exaequata sunt legata fideicommissis. 

Dig.30.2 

Ulpianus 1 fideic. 

Sciendum est eos demum fideicommissum posse relinquere, qui testandi ius habent. 

Dig.30.3 

Ulpianus 4 ad sab. 

Haec verba testatoris: "quisquis mihi ex supra scriptis heres erit" aut "si 

heres erit seius" vel "si hereditatem adierit" subiectum legatum vel 

fideicommissum non faciunt condicionale. 

Dig.30.4pr. 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis in fundi vocabulo erravit et cornelianum pro semproniano nominavit, 

debebitur sempronianus: sed si in corpore erravit, non debebitur. quod si quis, 

cum vellet vestem legare, suppellectilem adscripsit, dum putat suppellectilis 

appellatione vestem contineri, pomponius scripsit vestem non deberi, quemadmodum 

si quis putet auri appellatione electrum vel aurichalcum contineri vel, quod est 

stultius, vestis appellatione etiam argentum contineri. rerum enim vocabula 

immutabilia sunt, hominum mutabilia. 

Dig.30.4.1 

Ulpianus 5 ad sab. 

Si quis heredes instituerit et ita legaverit: "quisquis mihi gallicanarum rerum 

heres erit, damnas esto dare", ab omnibus heredibus videri legatum, quoniam ad 

omnes eos res gallicanae pertinent. 

Dig.30.5pr. 

Paulus 1 ad sab. 

Servi electione legata semel dumtaxat optare possumus. 

Dig.30.5.1 

Paulus 1 ad sab. 

Labeo ait, cum certa res aut persona legatur ita: "qui meus erit cum moriar, 

heres dato" et communis sit, totum deberi. trebatium vero respondisse partem 

deberi cassius scripsit, quod et verius est. 

Dig.30.5.2 

Paulus 1 ad sab. 

Cum fundus communis legatus sit non adiecta portione, sed "meum" nominaverit, 

portionem deberi constat. 

Dig.30.6 

Iulianus 33 dig. 

"stichum, qui meus erit cum moriar, heres meus dato": magis condicionem legato 

iniecisse quam demonstrare voluisse patrem familias apparet eo quod, si 

demonstrandi causa haec oratio poneretur, ita concepta esset "stichus qui meus 

est", non "qui meus erit". sed condicio talis accipi debet "quatenus "meus 

erit", ut, si totum alienaverit, legatum exstinguatur, si partem, pro ea parte 

debeatur, quae testatoris mortis tempore fuerit 

Dig.30.7 

Paulus 2 ad sab. 

Legatum servo delatum dominus potest repudiare. 

Dig.30.8pr. 

Pomponius 2 ad sab. 

Si ex toto fundo legato testator partem alienasset, reliquam dumtaxat partem 

deberi placet, quia etiam si adiecisset aliquid ei fundo, augmentum legatario 

cederet. 

Dig.30.8.1 

Pomponius 2 ad sab. 

Si ita scriptum sit: "lucius titius heres meus aut maevius heres meus decem seio 

dato", cum utro velit, seius aget, ut, si cum uno actum sit et solitum, alter 

liberetur, quasi si duo rei promittendi in solidum obligati fuissent. quid ergo 

si ab altero partem petierit? liberum cui erit ab alterutro reliquum petere. 

idem erit et si alter partem solvisset. 

Dig.30.8.2 

Pomponius 2 ad sab. 

Si ita legatum sit: "lecticarios octo aut pro his in homines singulos certam 

pecuniam, utrum legatarius volet", non potest legatarius partem servorum 

vindicare, pro parte nummos petere, quia unum in alterutra causa legatum sit, 

quemadmodum si olei pondo quinquaginta aut in singulas libras certum aes legatum 

sit: ne aliter observantibus etiam uno homine legato divisio concedatur. nec 

interest, divisa ea summa an iuncta ponatur: et certe octo servis aut pro 

omnibus certa pecunia legata non posse invitum heredem partem pecuniae, partem 

mancipiorum debere. 

Dig.30.9 

Pomponius 3 ad sab. 

Id quod apud hostes est legari posse octavenus scripsit et postliminii iure 

consistere. 

Dig.30.10 

Paulus 2 ad sab. 

Iulianus nec a filio familias sine iussu patris optari posse nec ante aditam 

hereditatem putat, quod est verum. 

Dig.30.11 

Papinianus 9 quaest. 

Cum filio familias vel servo alieno legatum vel hereditas datur, fidei committi 

patris vel domini potest ac tunc demum ex persona ipsorum fideicommissum vires 

capit, cum ipsis, per quos commodum hereditatis vel legati patri dominove 

quaeritur, fideicommissum relinquitur. denique iulianus non insuptili ratione 

motus patrem, cuius filius heres institutus est, extero quidem habita ratione 

legis falcidiae restituere hereditatem respondit, quoniam ex persona filii 

teneretur, ipsi vero filio non admissa falcidia, quoniam ex persona sua sibi 

filius obligare non posset ac pater non ut heres, sed ut pater rogari videtur. 

et ideo si filio rogatus sit pater post mortem suam, quod ad se pervenit ex 

legato vel hereditate filio relictis, restituere isque vivo patre decedat, 

omnimodo patrem id retenturum, quoniam fideicommissum ex persona patris vires 

acceperit. 

Dig.30.12pr. 

Pomponius 3 ad sab. 

Si mihi et tibi eadem res legata fuerit, deinde die legati cedente heres tibi 

exstitero, liberum mihi esse labeo ait, ex meo legato an ex eo, quod tibi heres 

sim, adquiram legatum: si voluero, eam rem ex meo legato ad me pertinere, ut 

tota mea sit, ex hereditario legato petere eam posse. 

Dig.30.12.1 

Pomponius 3 ad sab. 

Proculus ait, si quis servos quos gadibus haberet eo testamento, quod romae 

moriens fecerit, triduo quo mortuus fuerit heredem dare mihi damnaverit, ratum 

esse legatum et angustias temporis nihil legato nocere. 

Dig.30.12.2 

Pomponius 3 ad sab. 

Regula iuris civilis est, quae efficit, ut quibus ipsis legare possumus, eorum 

quoque servis legare possumus. 

Dig.30.12.3 

Pomponius 3 ad sab. 

In legatis novissimae scripturae valent, quia mutari causa praecedentis legati 

vel die vel condicione vel in totum ademptione potest. sed si sub alia et alia 

condicione legatum ademptum est, novissima ademptio spectanda est. interdum 

tamen in legatis non posterior, sed praecedens scriptura valet: nam si ita 

scripsero: "quod titio infra legavero, id neque do neque lego", quod infra 

legatum erit, non valebit. nam et eum sermonem, quo praesentia legata data in 

diem proferuntur, ad postea quoque scripta legata pertinere placuit. voluntas 

ergo facit, quod in testamento scriptum valeat. 

Dig.30.13 

Pomponius 4 ad sab. 

Cum incertus homo legatus tibi esset, heres stichum servo tuo tradidit. neratius 

respondit, si voluntate domini tradidit vel ratum hoc dominus habuerit, perinde 

eum liberatum, atque si stichus legatus esset. 

Dig.30.14pr. 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si ita sit adscriptum: "si cui legavero bis, semel heres ei dato" vel "ut semel 

debeatur", et eidem duas quantitates adscripserit vel duos fundos, an utrumque 

debeatur? et ait aristo unum videri legatum: nam quod ademptum est, nec datum 

videri secundum celsi et Marcelli sententiam, quae vera est. 

Dig.30.14.1 

Ulpianus 15 ad sab. 

Sed papinianus libro nono decimo quaestionum ait etsi post legata saepius 

adscripta idem hoc subiecit semel praestari velle et hoc ante impletum 

testamentum fecerit, ipso iure videri cetera legata adempta. sed quo magis erit 

ademptum? non enim apparet. et ait posse dici exiguius esse praestandum. 

Dig.30.15pr. 

Paulus 3 ad sab. 

Qui quartam partem bonorum legare voluit, dimidiam scripsit. proculus recte ait 

posse defendi quartam legatam, quia inesset dimidiae. idem erit et si 

quinquaginta voluit legare et centum scripta sint: quinquaginta enim debebuntur. 

sed et si plus legare voluit et minus scripsit, valebit legatum. 

Dig.30.15.1 

Paulus 3 ad sab. 

Si quis unam summam filiabus legaverit, ut etiam de postuma sentiret, si ea non 

est nata, superstiti solidum debebitur. 

Dig.30.16pr. 

Pomponius 5 ad sab. 

Si duobus res coniunctim legata sit, quamvis alter in rerum natura non fuerit, 

alteri solam partem deberi puto verum esse. 

Dig.30.16.1 

Pomponius 5 ad sab. 

Heres adiecto ei nomine cuiusdam, qui heres non sit, dare damnatus totum legatum 

debet: nam et si duos ex heredibus suis nominatim quis damnasset et alter 

hereditatem non adisset, qui adisset totum deberet, si pars eius qui non adisset 

ad eum qui adisset pervenerit. 

Dig.30.16.2 

Pomponius 5 ad sab. 

Si titio et postumis legatum sit, non nato postumo totum titius vindicabit. sed 

et si testator titio et postumis viriles partes dari voluisset vel etiam id 

expressisset, totum legatum titio debetur non nato postumo. 

Dig.30.17pr. 

Ulpianus 15 ad sab. 

Qui filiabus legavit, si mentionem aliqua parte testamenti postumae fecit, 

videtur in filiarum legato et de postuma sensisse. 

Dig.30.17.1 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si quis ita legaverit: "si qua filia mihi genitur, ei heres meus centum dato", 

pluribus natis videtur singulis tantundem legasse: quod ita accipiendum est, 

nisi evidens sit contraria sententia testatoris. 

Dig.30.17.2 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si uni ex heredibus fuerit legatum, hoc deberi ei officio iudicis familiae 

herciscundae manifestum est: sed et si abstinuerit se hereditate, consequi eum 

hoc legatum posse constat. 

Dig.30.18 

Iulianus 31 dig. 

Et quidem totum legatum petere potest, quamvis a semet ipso inutiliter ei 

legatum fuisset. 

Dig.30.19pr. 

Ulpianus 15 ad sab. 

Legata inutiliter data papinianus putat libro quaestionum confirmari per 

repetitionem, id est per hanc scripturam postea forte in codicillis factam: "hoc 

amplius ei heres meus dato", et diversum esse in illa scriptura: "quas pecunias 

legavi, quibus dies adpositus non est, annua bima trima die heres meus dare 

damnas esto": non enim hoc egisse testatorem, ut confirmaret quae inutilia sunt, 

sed ut diem utilibus prorogaret. 

Dig.30.19.1 

Ulpianus 15 ad sab. 

Idem eodem loco et in substituto impuberis scripsit, ut, si fuerit ab impubere 

inutiliter legatum, substitutus hoc debeat, si "hoc amplius" legatum ab eo sit 

relictum aliquid nec ille patri heres exstiterit et decesserit. 

Dig.30.19.2 

Ulpianus 15 ad sab. 

In legato pluribus relicto si partes adiectae non sunt, aequae servantur. 

Dig.30.20 

Pomponius 5 ad sab. 

Qui duos servos haberet, unum ex his legasset, ut non intellegeretur quem 

legasset, legatarii est electio. 

Dig.30.21 

Ulpianus 15 ad sab. 

Grege legato et quae postea accedunt ad legatarium pertinent. 

Dig.30.22 

Pomponius 5 ad sab. 

Si grege legato aliqua pecora vivo testatore mortua essent in eorumque locum 

aliqua essent substituta, eundem gregem videri: et si deminutum ex eo grege 

pecus esset et vel unus bos superesset, eum vindicari posse, quamvis grex 

desisset esse: quemadmodum insula legata, si combusta esset, area possit 

vindicari. 

Dig.30.23 

Paulus 3 ad sab. 

Si quis bonorum partem legaverit, ut hodie fit, sine fructibus restituitur, nisi 

mora intercesserit heredis. 

Dig.30.24pr. 

Pomponius 5 ad sab. 

Quod in rerum natura adhuc non sit, legari posse, veluti "quidquid illa ancilla 

peperisset", constitit: vel ita "ex vino quod in fundo meo natum est" vel "fetus 

tantum dato". 

Dig.30.24.1 

Pomponius 5 ad sab. 

Si usum fructum habeam eumque legaverim, nisi postea proprietatem eius nactus 

sim, inutile legatum est. 

Dig.30.24.2 

Pomponius 5 ad sab. 

Si quis post testamentum factum fundo titiano legato partem aliquam adiecerit, 

quam fundi titiani destinaret, id quod adiectum est exigi a legatario potest (et 

similis est causa alluvionis) et maxime si ex alio agro, qui fuit eius cum 

testamentum faceret, eam partem adiecit. 

Dig.30.24.3 

Pomponius 5 ad sab. 

Quod si post testamentum factum ex fundo titiano aliquid detraxit et alii fundo 

adiecit, videndum est, utrumne eam quoque partem legatarius petiturus sit an hoc 

minus, quasi fundi titiani esse desierit, cum nostra destinatione fundorum 

nomina et domus, non natura constituerentur. 

Dig.30.24.4 

Pomponius 5 ad sab. 

Et magis est, ut quod alii destinatum est ademptum esse videatur. si navem 

legavero et specialiter meam adscripsero eamque per partes totam refecero, 

carina eadem manente nihilo minus recte a legatario vindicaretur. 

Dig.30.25 

Paulus 3 ad sab. 

A filio herede etiam pure patri legari potest nec interest, an die cedente 

legati in patris potestate sit: igitur et si iussu patris adita sit hereditas, 

imputabitur ei in falcidiam. 

Dig.30.26pr. 

Pomponius 5 ad sab. 

Non amplius legatorum nomine ad quemquam pertinere videtur quam quod deducto eo, 

quod explendae condicionis causa datum esset, superesset. 

Dig.30.26.1 

Pomponius 5 ad sab. 

Si certum corpus heres dare damnatus sit nec fecerit, quo minus ibi ubi id esset 

traderet, si id postea sine dolo et culpa heredis perierit, deterior fit 

legatarii condicio. 

Dig.30.26.2 

Pomponius 5 ad sab. 

Cum bonorum parte legata dubium sit, utrum rerum partes an aestimatio debeatur, 

sabinus quidem et cassius aestimationem, proculus et nerva rerum partes esse 

legatas existimaverunt. sed oportet heredi succurri, ut ipse eligat, sive rerum 

partes sive aestimationem dare maluerit. in his tamen rebus partem dare heres 

conceditur, quae sine damno dividi possunt: sin autem vel naturaliter indivisae 

sint vel sine damno divisio earum fieri non potest, aestimatio ab herede 

omnimodo praestanda est. 

Dig.30.27 

Paulus 9 ad plaut. 

Potest autem heres vel paucioribus vel in una re relictam partem legatario dare, 

in quam vel legatarius consenserit vel iudex aestimaverit, ne necesse haberet 

legatarius in omnibus rebus vindicare portionem. 

Dig.30.28pr. 

Ulpianus 19 ad sab. 

Si creditori meo, tutus adversus eum exceptione, id quod ei debeo legem, utile 

legatum est, quia remissa exceptio videtur, sicut aristo ait id quod honoraria 

actione mihi debetur si legetur mihi, legatum valere, quia civilis mihi datur 

actio pro honoraria. 

Dig.30.28.1 

Ulpianus 19 ad sab. 

Marcellus libro vicesimo octavo putat rem quam ex stipulatu mihi debes si 

legaveris, utile esse legatum, ut neque falcidia hoc minuat: 

Dig.30.29 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Sin autem neque modo neque tempore neque condicione neque loco debitum 

differatur, inutile est legatum. 

Dig.30.30pr. 

Ulpianus 19 ad sab. 

Talis scriptura: "quas pecunias legavi, quibus dies adpositus non est, eas heres 

meus annua bima trima die dato", ad corpora legata non pertinet, sed ad ea quae 

pondere numero mensura continentur. 

Dig.30.30.1 

Ulpianus 19 ad sab. 

Et ad ea tantum legata pertinet, quibus dies non est adpositus: proinde si forte 

pure legatum est, ex hac adiectione prorogabitur. 

Dig.30.30.2 

Ulpianus 19 ad sab. 

Quid si forte centum mihi legata sunt praesentia, utrum annua die dabuntur an 

vero praesentia? et ait servius et labeo praesens deberi. quamvis igitur 

supervacua sit haec adiectio, quantum ad vim et effectum legati pertinet, tamen 

ad hoc proficiet, ut praesenti die legatum debeatur. 

Dig.30.30.3 

Ulpianus 19 ad sab. 

Sed si in annos singulos aut singulos menses sit legatum relictum, cessabit ea 

scriptura, quia hoc legatum et initium et finem habet. 

Dig.30.30.4 

Ulpianus 19 ad sab. 

Sed et si sub condicione sit legatum relictum, potest dici cessare annuam 

adiectionem, quia dies incertus appellatur condicio. 

Dig.30.30.5 

Ulpianus 19 ad sab. 

Cui congruit quod trebatius existimat, si cui legetur, quando annorum viginti 

erit, vulgarem hanc clausulam cessare. 

Dig.30.30.6 

Ulpianus 19 ad sab. 

Item si legetur pecunia quae in arca est vel vinum quod in apothecis est, 

dicendum est cessare clausulam, quoniam quotiens species legetur, cessare 

diximus. 

Dig.30.30.7 

Ulpianus 19 ad sab. 

Hanc autem scripturam non solum ad praecedentia sola legata, sed ad universa 

quae testamento adscripta sunt, extendi gallus aquilius, ofilius, trebatius 

responderunt idque verum est. 

Dig.30.31 

Paulus 3 ad sab. 

Sed etiam ad ea, quae codicillis confirmatis postea legata fuerint, haec 

clausula pertinet. 

Dig.30.32pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si quis a filio pupillo herede instituto, cum is in tutelam suam venisset, 

pecuniam legaverit et a substituto herede legata repetierat, impubere filio 

mortuo secundus heres legatum non debebit. quod ita verum esse tam sextus quam 

pomponius putant, si repetitio legatorum ad eum modum concepta sit veluti: "quae 

a filio meo legavi quaeque eum dare iussi, si mihi heres esset, id heres meus 

isdem diebus dato": sed si ita repetita fuerint: "quae a filio meo legavi, heres 

meus dato", pure repetita videbuntur legata et dumtaxat demonstratio eorum 

facta: igitur et hoc ipsum legatum de quo quaeritur praesens debebitur. 

Dig.30.32.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si quis plures stichos habens stichum legaverit, si non apparet, de quo sticho 

sensit, quem elegerit debet praestare. 

Dig.30.32.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si parti civitatis aliquid sit relictum, quod ad ornatum vel compendium rei 

publicae spectat, sine dubio debebitur. 

Dig.30.33 

Paulus 3 reg. 

Si pluribus eadem res legata fuerit, si quidem coniunctim, etiamsi alter 

vindicet, alter ex testamento agat, non plus quam partem habebit is qui ex 

testamento aget: quod si separatim, si quidem evidentissime apparuerit 

ademptione a priore legatario facta ad secundum legatum testatorem convolasse, 

solum posteriorem ad legatum pervenire placet: sin autem hoc minime apparere 

potest, pro virili portione ad legatum omnes venire: scilicet nisi ipse testator 

ex scriptura manifestissimus est utrumque eorum solidum accipere voluisse: tunc 

enim uni pretium, alii ipsa res adsignatur electione rei vel pretii servanda ei, 

qui prior de legato sive fideicommisso litem contestatus est, ita tamen, ut non 

habeat licentiam altero electo ad alterum transire. 

Dig.30.34pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Plane ubi transferre voluit legatum in novissimum, priori non debebitur, tametsi 

novissimus talis sit, in cuius persona legatum non constitit. at si coniuncti 

disiunctive commixti sint, coniuncti unius personae potestate funguntur. 

Dig.30.34.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si eadem res saepius legetur in eodem testamento, amplius quam semel peti non 

potest sufficitque vel rem consequi vel rei aestimationem. 

Dig.30.34.2 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si duorum testamentis mihi eadem res legata sit, bis petere potero, ut ex 

altero testamento rem consequar, ex altero aestimationem. 

Dig.30.34.3 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si non corpus sit legatum, sed quantitas eadem in eodem testamento saepius, 

divus pius rescripsit tunc saepius praestandam summam, si evidentissimis 

probationibus ostendatur testatorem multiplicasse legatum voluisse: idemque et 

in fideicommisso constituit. eiusque rei ratio evidens est, quod eadem res 

saepius praestari non potest, eadem summa volente testatore multiplicari potest. 

Dig.30.34.4 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed hoc ita erit accipiendum, si non certum corpus nummorum saepius sit 

relictum, ut puta centum, quae in arca habet, saepius legavit: tunc enim fundo 

legato esse comparandum credo. 

Dig.30.34.5 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si pondus auri vel argenti saepius sit relictum, papinianus respondit magis 

summae legato comparandum, merito, quoniam non species certa relicta videatur. 

Dig.30.34.6 

Ulpianus 21 ad sab. 

Proinde et si quid aliud est quod pondere numero mensura continetur saepius 

relictum, idem erit dicendum, id est saepius deberi, si hoc testator voluerit. 

Dig.30.34.7 

Ulpianus 21 ad sab. 

Quod si rem emissem mihi legatam, usque ad pretium quod mihi abest competet mihi 

ex testamento actio. 

Dig.30.34.8 

Ulpianus 21 ad sab. 

Et multo magis hoc dicendum est, si duobus testamentis mihi eadem res legata 

sit, sed alter me restituere rogaverit vel ipsam rem vel aliud pro ea, aut si 

sub condicione legasset dandi quid pro ea: nam hactenus mihi abesse res videtur, 

quatenus sum praestaturus. 

Dig.30.34.9 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si coniunctim res legetur, constat partes ab initio fieri. nec solum hi partem 

faciunt, in quorum persona constitit legatum, verum hi quoque, in quorum persona 

non constitit legatum, ut puta si titio et servo proprio sine libertate. 

Dig.30.34.10 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si in pupillari testamento alii eandem legaverit, quam mihi in suo 

testamento legavit, iulianus scribit concursu partes nos habere: interim igitur 

partem habebit is, cui in suo testamento legavit. 

Dig.30.34.11 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si duobus sit legata, quorum alter heres institutus sit, a semet ipso ei legatum 

inutiliter videtur, ideoque quod ei a se legatum est ad collegatarium 

pertinebit. 

Dig.30.34.12 

Ulpianus 21 ad sab. 

Inde dicitur, si duo sint heredes, unus ex uncia, alter ex undecim unciis, et 

eis fundus legatus sit, unciarium heredem undecim partes in fundo habiturum, 

coheredem unciam. 

Dig.30.34.13 

Ulpianus 21 ad sab. 

Plane si alter ex legatariis heres extiterit heredi, a quo legatum erat 

relictum, non ideo minus partem collegatario faciet: retinet enim pro parte 

legatum. 

Dig.30.34.14 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si ita titio legetur: "fundum seianum vel usum fructum eius sibi habeto", duo 

esse legata et arbitrio eius esse, an velit usum fructum vindicare. 

Dig.30.34.15 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed et si quis ita leget titio: "fundum do lego, ut eum pro parte habeat ", mihi 

videtur posse dici partem habiturum: videri enim fundi appellatione non totum 

fundum, sed partem appellasse: nam et pars fundi fundus recte appellatur. 

Dig.30.35 

Paulus 3 ad sab. 

Si heres alienum hominem dare damnatus sit et hic a domino manumissus sit, nihil 

ex hoc legato debetur. 

Dig.30.36pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

" titiae textores meos omnes, praeterquam quos hoc testamento alii legavi, lego. 

plotiae vernas meos omnes, praeterquam quos alii legavi, lego". cum essent 

quidam et vernae idem et textores, labeo ait, quoniam nec quos titiae textores 

non legaverit, aliter apparere possit, quam si cognitum fuerit, quos eorum 

plotiae legaverit, nec quos plotiae vernas non legaverit, possit, neutrius 

legato exceptos esse eos de quibus quaeritur et ideo communes ambobus esse: hoc 

enim iuris est et si neutrius legati nomine quicquam esset exceptum. 

Dig.30.36.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Quod si hoc modo esset legatum "textores omnes praeter vernas" et rursus "vernas 

omnes praeter textores", qui et verna et textor esset, neutri fuisse legatum. 

Dig.30.36.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Nihil distat, utrum ita legetur "titio et maevio" an ita "titio cum maevio": 

utrubique enim coniunctim legatum videtur. 

Dig.30.36.3 

Pomponius 6 ad sab. 

Si alteri stichum heres dederit, quem duobus dare damnatus fuerat, et antequam 

interpellaretur ab altero stichus mortuus est, heres non tenetur, quia nihil per 

eum factum intellegitur. 

Dig.30.37pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Legato generaliter relicto, veluti hominis, gaius cassius scribit id esse 

observandum, ne optimus vel pessimus accipiatur: quae sententia rescripto 

imperatoris nostri et divi severi iuvatur, qui rescripserunt homine legato 

actorem non posse eligi. 

Dig.30.37.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si de certo fundo sensit testator nec appareat de quo cogitavit, electio heredis 

erit, quem velit dare: aut si appareat, ipse fundus vindicabitur. sed et si 

lancem legaverit nec appareat quam, aeque electio est heredis, quam velit dare. 

Dig.30.38pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Legatarius pro parte adquirere, pro parte repudiare legatum non potest: heredes 

eius possunt, ut alter eorum partem suam adquirat, alter repudiet. 

Dig.30.38.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Si legatum nobis relictum constituerimus nolle ad nos pertinere, pro eo erit, 

quasi nec legatum quidem sit: et ideo dicimus nec confusas servitutes, si forte 

praedium mihi legatum praedio meo debuerit servitutes, et integra furti actio 

manebit, si servus legatus sit ei, cuius nomine furti agere poterit legatarius. 

Dig.30.39pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Cum servus legatus in fuga esset vel longinquo absens exigatur, operam praestare 

heres debet, ut eam rem requirat et praestet, et ita iulianus scribit. nam et 

sumptum an in hanc rem facere heres deberet, africanus libro vicesimo 

epistularum apud iulianum quaerit putatque sumptum praestandum, quod et ego 

arbitror sequendum. 

Dig.30.39.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Fructus autem hi deducuntur in petitionem, non quos heres percepit, sed quos 

legatarius percipere potuit: et id in operis servorum vel vecturis iumentorum 

vel naulis navium dicendum. quod in fructibus dicitur, hoc et in pensionibus 

urbanorum aedificiorum intellegendum erit. in usurarum autem quantitate mos 

regionis erit sequendus: iudex igitur usurarum modum aestimabit et statuet. 

ipsius quoque rei interitum post moram debet, sicut in stipulatione, si post 

moram res interieret, aestimatio eius praestatur. item partus ancillarum et, si 

servus fuerit legatus, et hereditas vel legatum vel quid per eum adquisitum sit 

heres praestare debet. 

Dig.30.39.2 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si titius a me rem emisset et eandem mihi legasset antequam ei traderem, mox ei 

tradidero et pretium recepero, videtur quidem is prima facie rem mihi meam 

legasse et ideo legatum non consistere. sed ex empto actione liberatus utique 

per legatum rem vindicare potero quam tradidi. sed si nondum erat solutum mihi 

pretium, iulianus scribit ex vendito quidem me acturum, ut pretium exsequar, ex 

testamento vero, ut rem quam vendidi et tradidi recipiam. idem subiungit, si 

pretium quidem mihi erat solutum, rem autem nondum tradideram, ex testamento me 

agentem liberationem consequi. 

Dig.30.39.3 

Ulpianus 21 ad sab. 

Idem iulianus scribit, si fundum testator, quem ab alio emerat, mihi legavit, 

heredem cogendum mihi actionem ex empto praestare, scilicet si nondum res 

tradita fuerit vel defuncto vel heredi. 

Dig.30.39.4 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si quis alicui legaverit licere lapidem caedere, quaesitum est, an etiam ad 

heredem hoc legatum transeat. et Marcellus negat ad heredem transmitti, nisi 

nomen heredis adiectum legato fuerit. 

Dig.30.39.5 

Ulpianus 21 ad sab. 

Heres cogitur legati praedii solvere vectigal praeteritum vel tributum vel 

solarium vel cloacarium vel pro aquae forma. 

Dig.30.39.6 

Ulpianus 21 ad sab. 

Scio ex facto tractatum, cum quidam duos fundos eiusdem nominis habens legasset 

fundum cornelianum et esset alter pretii maioris, alter minoris et heres diceret 

minorem legatum, legatarius maiorem: volgo fatebitur utique minorem eum legasse, 

si maiorem non potuerit docere legatarius. 

Dig.30.39.7 

Ulpianus 21 ad sab. 

Constat etiam res alienas legari posse, utique si parari possint, etiamsi 

difficilis earum paratio sit. 

Dig.30.39.8 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si vero sallustianos hortos, qui sunt augusti, vel fundum albanum, qui 

principalibus usibus deseruit, legaverit quis, furiosi est talia legata 

testamento adscribere, 

Dig.30.39.9 

Ulpianus 21 ad sab. 

Item campum martium aut forum romanum vel aedem sacram legari non posse constat. 

Dig.30.39.10 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed et ea praedia caesaris, quae in formam patrimonii redacta sub procuratore 

patrimonii sunt, si legentur, nec aestimatio eorum debet praestari, quoniam 

commercium eorum nisi iussu principis non sit, cum distrahi non soleant. 

Dig.30.40 

Ulpianus 2 fideic. 

Sed si res aliena, cuius commercium legatarius non habet, ei cui ius possidendi 

non est per fideicommissum relinquatur, puto aestimationem deberi. 

Dig.30.41pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Cetera igitur praeter haec videamus. et quidem corpora legari omnia et iura et 

servitutes possunt. 

Dig.30.41.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed ea quae aedibus iuncta sunt legari non possunt, quia haec legari non posse 

senatus censuit aviola et pansa consulibus. 

Dig.30.41.2 

Ulpianus 21 ad sab. 

Tractari tamen poterit, si quando marmora vel columnae fuerint separatae ab 

aedibus, an legatum convalescat. et si quidem ab initio non constitit legatum, 

ex post facto non convalescet, quemadmodum nec res mea legata mihi, si post 

testamentum factum fuerit alienata, quia vires ab initio legatum non habuit. sed 

si sub condicione legetur, poterit legatum valere, si exsistentis condicionis 

tempore mea non sit vel aedibus iuncta non sit, secundum eos, qui et emi rem 

meam sub condicione et promitti mihi stipulanti et legari aiunt. purum igitur 

legatum catoniana regula impediet, condicionale non, quia ad condicionalia 

catoniana non pertinet. 

Dig.30.41.3 

Ulpianus 21 ad sab. 

Item quaeri potest, si quis binas aedes habens alteras legaverit et ex alteris 

aliquid iunctum ei cui aedes legavit, an legatum valebit? movet quaestionem, 

quod ex senatus consulto et constitutionibus licet nobis ab aedibus nostris in 

alias aedes transferre possessoribus earum futuris, id est non distracturis: et 

ita imperator noster et divus severus rescripserunt. numquid ergo et legari 

possit ei, cui aliam domum legem? sed negandum erit, quia cui legatum est non 

est possessor futurus. 

Dig.30.41.4 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si duobus domum legaverit sempronianam et ex ea alteri eorum marmora ad 

exstructionem domus seianae quam ei legaverat, non male agitabitur, an valeat, 

quia dominus est utriusque legatarius. et quid si quis domum deductis marmoribus 

legaverit, quae voluit heredem habere ad exstruendam domum, quam retinebat in 

hereditate? sed melius dicetur in utroque detractionem non valere: legatum tamen 

valebit, ut aestimatio eorum praestetur. 

Dig.30.41.5 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si quis ad opus rei publicae faciendum legavit, puto valere legatum: nam et 

papinianus libro undecimo responsorum refert imperatorem nostrum et divum 

severum constituisse eos, qui rei publicae ad opus promiserint, posse detrahere 

ex aedibus suis urbanis atque rusticis et id ad opus uti, quia hi quoque non 

promercii causa id haberent. sed videamus, utrum ei soli civitati legari possit, 

in cuius territorio est, an et de alia civitate in aliam transferre possit. et 

puto non esse permittendum, quamquam constitutum sit, ut de domu, quam aliquis 

habet, ei permittatur in domum alterius civitatis transferre. 

Dig.30.41.6 

Ulpianus 21 ad sab. 

Hoc senatus consultum non tantum ad urbem, sed et ad alias civitates pertinet. 

Dig.30.41.7 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed et divorum fratrum est rescriptum ad libellum procliani et epitynchani ob 

debitum publicum desiderantium ut sibi distrahere permittatur, quod eis ius 

distrahendi denegaverunt. 

Dig.30.41.8 

Ulpianus 21 ad sab. 

Hoc senatus consultum non tantum ad aedes, sed et ad balinea vel aliud quod 

aedificium vel porticus sine aedibus vel tabernas vel popinas extenditur. 

Dig.30.41.9 

Ulpianus 21 ad sab. 

Item hoc prohibetur haec legari, quod non alias praestari potest, quam ut 

aedibus detrahatur subducatur, id est marmora, vel columnae. idem et in tegulis 

et in tignis et ostiis senatus censuit: sed et in bibliothecis parietibus 

inhaerentibus. 

Dig.30.41.10 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si cancelli sint vel vela, legari poterunt, non tamen fistulae vel castelli. 

Dig.30.41.11 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed automataria aut siquis canthari, per quos aquae saliunt, poterunt legari, 

maxime si impositicii sint. 

Dig.30.41.12 

Ulpianus 21 ad sab. 

Quid ergo in statuis dicendum? si quidem inhaerent parietibus, non licebit, si 

vero alias exsistant, dubitari potest: verum mens senatus plenius accipienda 

est, ut si qua ibi fuerunt perpetua, quasi portio aedium distrahi non possint. 

Dig.30.41.13 

Ulpianus 21 ad sab. 

Proinde dicendum est nec tabulas adfixas et parietibus adiunctas vel singula 

sigilla adaequata legari posse. sed si paravit quaedam testator quasi 

translaturus in aliam domum et haec legavit, dubitari poterit, an valeat: et 

puto valere. 

Dig.30.41.14 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si ea quae legavit aedibus iunxit, extinctum erit legatum. 

Dig.30.41.16 

Ulpianus 21 ad sab. 

Sed si heres ea iunxit, puto non exstingui, 

Dig.30.42 

Ulpianus 2 fideic. 

Sive scit, sive ignoravit. 

Dig.30.43pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Senatus enim ea, quae non sunt aedium, legari permisit, haec autem mortis 

tempore aedium non fuerunt: heres ergo aestimationem praestabit. sed si 

detraxerit ut praestiterit, poenis erit locus, quamvis ut non vendat, detraxit, 

sed ut exsolvat. 

Dig.30.43.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Marcellus etiam scribit, si maritus diaetam in uxoris hortis, quos in dotem 

acceperat, fecerit, posse eum haec detrahere, quae usui eius futura sint, sine 

mulieris tamen damno, nec ad hoc senatus consultum futurum impedimento. ergo si 

non est ei obfuturum, quo minus detrahat, dici oportebit posse eum haec legare, 

quae detrahere potest. 

Dig.30.43.2 

Ulpianus 21 ad sab. 

Legatum in aliena voluntate poni potest, in heredis non potest. 

Dig.30.43.3 

Ulpianus 21 ad sab. 

Qui ab hostibus redemptus est legari sibi poterit et proficiet legatum ad 

liberationem vinculi pignoris, quod in eo habuit qui redemit. 

Dig.30.44pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Servum filii sui castrensis peculii legare pater potest et, si vivo patre 

mortuus sit filius et apud patrem peculium remansit, constitit legatum: cum enim 

filius iure suo non utitur, retro creditur pater dominium in servo peculiari 

habuisse. 

Dig.30.44.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si quis rem, sibi legatam ignorans adhuc, legaverit, postea cognoverit et 

voluerit ad se pertinere, legatum valebit, quia, ubi legatarius non repudiavit, 

retro ipsius fuisse videtur, ex quo hereditas adita est: si vero repudiaverit, 

retro videtur res repudiata fuisse heredis. 

Dig.30.44.2 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si pocula quis legavit et massa facta est vel contra, item si lana legetur et 

vestimentum ex ea fiat, iulianus libro trigesimo secundo scripsit legatum in 

omnibus supra scriptis consistere et deberi quod exstat: quam sententiam puto 

veram, si modo non mutaverit testator voluntatem. 

Dig.30.44.3 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed et si lancem legavit et massam fecit, mox poculum, debebitur poculum, 

durante scilicet voluntate. 

Dig.30.44.4 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si areae legatae domus imposita sit, debebitur legatario, nisi testator mutavit 

voluntatem. 

Dig.30.44.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Eum, qui chirographum legat, debitum legare, non solum tabulas argumento est 

venditio: nam cum chirographa veneunt, nomen venisse videtur. 

Dig.30.44.6 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed et si nomen legetur, benigne id quod debetur accipiendum est, ut actiones 

adversus debitorem cedantur. 

Dig.30.44.7 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si idem servus et legatus et liber esse iussus sit, interdum procedere solum 

legatum poterit, ut puta si in fraudem creditoris data erit libertas: vel si is 

sit servus, qui in perpetuam servitutem venierit, idem erit: vel si servus sit 

forte pignori datus. 

Dig.30.44.8 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si statuliberum heres legaverit, expediet heredi ipsum statuliberum praestare 

magis quam aestimationem. etenim aestimationem veram praestabit: ipsum vero si 

dederit, exsistente condicione nullum sentiet damnum: iam enim aestimatio postea 

non petitur ab eo hominis liberi. 

Dig.30.44.9 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si duos fundos habens testator alterius mihi usum fructum, alterum titio leget, 

aditum mihi legatarius non debebit: sed heres cogitur redimere aditum et 

praestare. 

Dig.30.45pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Si a substituto pupilli ancillas tibi legassem easque tu a pupillo emisses et 

antequam scires tibi legatas esse alienaveris, utile legatum esse neratius et 

aristo et ofilius probant. 

Dig.30.45.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Heres generaliter dare damnatus sanum eum esse promittere non debet, sed furtis 

et noxiis solutum esse promittere debebit, quia ita dare debet, ut eum habere 

liceat: sanitas autem servi ad proprietatem eius nihil pertinet: sed ob id, quod 

furtum fecit servus aut noxam nocuit, evenit, quo minus eum habere domino 

liceat, sicuti ob id, quod obligatus est fundus, accidere possit, ut eum habere 

domino non liceat. 

Dig.30.45.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Si vero certus homo legatus est, talis dari debet, qualis est. 

Dig.30.46 

Pomponius 9 epist. 

Quae de legato dicta sunt, eadem transferre licebit ad eum, qui vel stichum vel 

hominem dari promiserit. 

Dig.30.47pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Cum res legata est, si quidem propria fuit testatoris et copiam eius habet, 

heres moram facere non debet, sed eam praestare. sed si res alibi sit quam ubi 

petitur, primum quidem constat ibi esse praestandam, ubi relicta est, nisi alibi 

testator voluit: nam si alibi voluit, ibi praestanda est, ubi testator voluit 

vel ubi verisimile est eum voluisse: et ita iulianus scripsit tam in propriis 

quam in alienis legatis. sed si alibi relicta est, alibi autem ab herede 

translata est dolo malo eius: nisi ibi praestetur ubi petitur, heres 

condemnabitur doli sui nomine: ceterum si sine dolo, ibi praestabitur, quo 

transtulit. 

Dig.30.47.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed si id petatur quod pondere numero mensura continetur, si quidem certum 

corpus legatum est, veluti frumentum ex illo horreo vel vinum ex apotheca illa, 

ibi praestabitur ubi relictum est, nisi alia mens fuit testantis: sin vero non 

fuit certa species, ibi erit praestandum ubi petitur. 

Dig.30.47.2 

Ulpianus 22 ad sab. 

Itaque si stichus sit legatus et culpa heredis non pareat, debebit aestimationem 

eius praestare: sed si culpa nulla intervenit, cavere heres debet de 

restitutione servi, non aestimationem praestare. sed et si alienus servus in 

fuga sit sine culpa heredis, idem dici potest: nam et in alieno culpa admitti 

potest: cavebit autem sic, ut, si fuerit adprehensus, aut ipse aut aestimatio 

praestetur: quod et in servo ab hostibus capto constat. 

Dig.30.47.3 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed si stichus aut pamphilus legetur et alter ex his vel in fuga sit vel apud 

hostes, dicendum erit praesentem praestari aut absentis aestimationem: totiens 

enim electio est heredi committenda, quotiens moram non est facturus legatario. 

qua ratione placuit et, si alter decesserit, alterum omnimodo praestandum, 

fortassis vel mortui pretium. sed si ambo sint in fuga, non ita cavendum, ut, 

"si in potestate ambo redirent", sed "si vel alter", et "vel ipsum vel absentis 

aestimationem praestandam". 

Dig.30.47.4 

Ulpianus 22 ad sab. 

Item si res aliena vel hereditaria sine culpa heredis perierit vel non 

compareat, nihil amplius quam cavere eum oportebit: sed si culpa heredis res 

perit, statim damnandus est. 

Dig.30.47.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Culpa autem qualiter sit aestimanda, videamus, an non solum ea quae dolo proxima 

sit, verum etiam quae levis est? an numquid et diligentia quoque exigenda est ab 

herede? quod verius est. 

Dig.30.47.6 

Ulpianus 22 ad sab. 

Item si fundus chasmate perierit, labeo ait utique aestimationem non deberi: 

quod ita verum est, si non post moram factam id evenerit: potuit enim eum 

acceptum legatarius vendere. 

Dig.30.48pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Si heredis servus rem legatam ignorante domino subtraxisset et vendidisset, 

atilicinus in factum dandam actionem, ut vel noxae servum dederet dominus vel ex 

peculio praestaret, quod ex venditione eius rei haberet. 

Dig.30.48.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Si unus ex heredibus servum legatum occidisset, omnino mihi non placet coheredem 

teneri, cuius culpa factum non sit, ne res in rerum natura sit. 

Dig.30.49pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si cui legetur, cum quattuordecim annorum erit, certo iure utimur, ut tunc sit 

quattuordecim annorum, cum impleverit: et ita imperatorem decrevisse Marcellus 

scripsit. 

Dig.30.49.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Ergo cum esset sic relictum: "cum ad quartum decimum annum pervenisset, annua 

bima trima die", et decem et septem annorum mortis tempore inveniatur, praesens 

legatum erit. proinde si quindecim annorum, consequetur dicemus post biennium 

deberi: si sedecim, post annum debebitur: si menses desint ad septimum decimum 

annum, residuis mensibus debetur. haec ita, si putans minorem esse quattuordecim 

annorum, cum iam excessisset, sic legavit: si vero scit, triennium ad legati 

praestationem ex die testamenti facti numerabimus. 

Dig.30.49.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Hoc autem legatum et condicionale est et in diem, condicionale tamdiu, quamdiu 

quartus decimus annus sit completus, postea in diem. 

Dig.30.49.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Et ideo si quidem ante quartum decimum annum decesserit, ad heredem nihil 

transit: certe postea ad heredem transfert. quod si testamenti facti tempore 

minor quattuordecim annis filius inveniatur, puto tempus annua bima trima die 

praestationis ex die completi quarti decimi anni statim cedere, nisi evidens 

alia mens probaretur testatoris aliud sentientis. 

Dig.30.49.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si titio decem quae ego debeo legavero et rogavero eadem creditori praestare, 

fideicommissum quidem in creditoris persona non valet, quia nihil eius interest, 

heres vero potest cum legatario agere, quia ipsius interest creditori solvi, ne 

eum conveniat: ergo propter hoc valebit legatum. 

Dig.30.49.5 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed si testator decem mihi sub fideiiussore debuit, fideicommissi petitio non 

solum heredi, sed et fideiussori competit: interest enim eius solvi mihi, quam 

ipsum conventum mandati actionem intendere: nec interest, solvendo sit nec ne. 

Dig.30.49.6 

Ulpianus 23 ad sab. 

Iulianus libro trigesimo nono digestorum scribit, si fideiussor creditori 

legasset quod ei deberet, an legatum valeret. et ait creditoris quidem nihil 

interesse, verum debitorem habere ex testamento actionem: interest enim ipsius 

liberari, quippe conveniri a fideiussoris herede non poterit. 

Dig.30.49.7 

Ulpianus 23 ad sab. 

Quod si idem fideiussor titio leget et fidei eius commiserit, ut creditori 

solvat, et debitor et fideiussoris heres agere cum titio ex causa fideicommissi 

poterunt, quia utriusque interest legatarium solvere. 

Dig.30.49.8 

Ulpianus 23 ad sab. 

Meminisse autem oportet eum, qui damnatur hoc solum "fundum vendere", non gratis 

damnari hoc facere, sed hoc solum, ut vendat vero pretio. 

Dig.30.49.9 

Ulpianus 23 ad sab. 

Quod si certo pretio sit damnatus facere, necesse habebit tanti vendere, quanti 

damnatus est. 

Dig.30.50pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si servus plurium sit, pro dominii portione legatum ei relictum adquiret. 

Dig.30.50.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si hereditatis iudex contra heredem pronuntiaverit non agentem causam vel 

lusorie agentem, nihil hoc nocebit legatariis. quid ergo, si per iniuriam fuerit 

pronuntiatum, non tamen provocavit? iniuria ei facta non nocebit legatariis, ut 

et sabinus significat. si tamen secundum substitutum pronuntiet, an ille 

legatariis teneatur, videamus: et cum ius facit haec pronuntiatio quod attinet 

ad ipsius personam, numquid legatariis teneatur? nec enim tam improbe causari 

potest secundum se iudicatum per gratiam. respondebit igitur et legatariis, ut 

creditoribus. 

Dig.30.50.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis ante quaestionem de familia habitam adierit hereditatem vel necem 

testatoris non defenderit, legatorum persecutio adversus fiscum locum habet. 

quid tamen, si fiscus bona non adgnoscat? ex necessitate redundabit onus 

legatorum ad heredem. sed si subiecit delatorem sibi, ut ei hereditas 

abiudicetur et oneribus careret, vel minus plene defendit causam, non se 

exonerat exemplo eius, qui collusorie de hereditate litigavit. 

Dig.30.50.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si numerus nummorum legatus sit neque apparet quales sunt legati, ante omnia 

ipsius patris familias consuetudo, deinde regionis, in qua versatus est, 

exquirenda est: sed et mens patris familiae et legatarii dignitas vel caritas et 

necessitudo, item earum quae praecedunt vel quae sequuntur summarum scripta sunt 

spectanda. 

Dig.30.51 

Papinianus 4 quaest. 

Sed si certos nummos (veluti quos in arca habet) aut certam lancem legavit, non 

numerata pecunia, sed ipsa corpora nummorum vel rei legatae continentur neque 

permutationem recipiunt et exemplo cuiuslibet corporis aestimanda sunt. 

Dig.30.52pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Si cui servi omnes cum peculio legati sint, etiam hi servi debentur, qui nullum 

peculium habent. 

Dig.30.52.1 

Paulus 4 ad sab. 

Si a filio impubere sub condicione legatum sit et filius heres exstitit, deinde 

mortuus est, potest dici patrem familias, qui a filio sub condicione legavit, a 

substituto pure repetit, statim voluisse a substituto dari, si filius pendente 

condicione decessisset. 

Dig.30.53pr. 

Ulpianus 25 ad sab. 

Quid ergo, si maiorem quantitatem a substituto reliquit? quod excedit, hoc erit, 

quod a substituto relictum est: quod vero concurrit cum summa superioribus 

tabulis inscripta, inde debebitur. 

Dig.30.53.1 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sed si repetierit legatum cum alio, forte fundum mihi legaverat ab impubere, 

repetiit hunc ab impuberis herede mihi et seio, repetitio haec efficiet, ut pars 

mihi debeatur. 

Dig.30.53.2 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si quis duos heredes scripserit et damnaverit unumquemque solidam rem legatario 

praestare, idem est atque si duobus testamentis legatum esset: nam et si mihi et 

filio vel servo meo esset eodem testamento legatum, sine dubio valeret legatum 

utriusque, ut et Marcellus apud iulianum adicit. 

Dig.30.53.3 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si heres hominem legatum occidit ob facinus, hoc est merentem, sine dubio 

dicendum erit eum ex testamento non teneri. 

Dig.30.53.4 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sed si noxae dedit, an teneatur, quia potest redimere? et puto teneri. 

Dig.30.53.5 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sed si animal legatum occiderit, puto teneri, non ut carnem praestet vel cetera 

leiqana, sed ut praestet pretium, quanti esset, si viveret. 

Dig.30.53.6 

Ulpianus 25 ad sab. 

Item si aedes legatas ob damnum infectum possideri passus est, puto eum teneri: 

debuit enim repromittere. 

Dig.30.53.7 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sed si mortuum intulit fecitque religiosum locum legatum, si quidem patrem 

familias intulit, cum alio inferre non posset vel tam oportune non haberet, ex 

testamento non tenebitur: an vero teneatur, ut pretium loci praestet? et si 

quidem ipse pater familias illo inferri voluit, ex testamento non tenebitur: 

quod si heres intulit suo arbitrio, debebit praestare, si sit in hereditate, 

unde pretium praestetur: testator enim qui legavit vel alio inferri voluit vel 

pretium loci legatario offerri. 

Dig.30.53.8 

Ulpianus 25 ad sab. 

Item si servum non ipse occidit, sed compulit ad maleficium, ut ab alio 

occideretur vel supplicio adficeretur, aequissimum erit pretium eum praestare: 

quod si sua mala mente ad hoc processit, cessabit aestimatio. 

Dig.30.53.9 

Ulpianus 25 ad sab. 

Servus legatus si ab hostibus captus sit sine dolo heredis, non praestabitur, si 

dolo, praestabitur. 

Dig.30.54pr. 

Pomponius 8 ad sab. 

Turpia legata, quae denotandi magis legatarii gratia scribuntur, odio scribentis 

pro non scriptis habentur. 

Dig.30.54.1 

Pomponius 8 ad sab. 

Si titiae legatum relictum est, si arbitratu seii nupsisset, et vivo testatore 

seius decessisset et ea nupsisset, legatum ei deberi. 

Dig.30.54.2 

Pomponius 8 ad sab. 

Sed et si servi mors impedisset manumissionem, cum tibi legatum esset, si eum 

manumisisses, nihilo minus debetur tibi legatum, quia per te non stetit, quo 

minus perveniat ad libertatem. 

Dig.30.54.3 

Pomponius 8 ad sab. 

Si pars heredum nominata sit in legando,, viriles partes heredes debent, si vero 

omnes, hereditarias. 

Dig.30.55 

Pomponius 9 ad sab. 

Nemo potest in testamento suo cavere, ne leges in suo testamento locum habeant, 

quia nec tempore aut loco aut condicione finiri obligatio heredis legatorum 

nomine potest. 

Dig.30.56 

Pomponius 14 ad sab. 

Si legati servi nomine stipuletur legatarius fugitivum eum non esse praestari, 

nihil veniet in eam stipulationem, quia qualis sit, talis ex testamento 

praestari debet nec ullum in legato damnum facere intellegeretur. 

Dig.30.57 

Ulpianus 33 ad sab. 

Si res obligata per fideicommissum fuerit relicta, si quidem scit eam testator 

obligatam, ab herede luenda est, nisi si animo alio fuerit: si nesciat, a 

fideicommissario (nisi si vel hanc vel aliam rem relicturus fuisset, si scisset 

obligatam), vel potest aliquid esse superfluum exsoluto aere alieno. quod si 

testator eo animo fuit, ut, quamquam liberandorum praediorum onus ad heredes 

suos pertinere noluerit, non tamen aperte utique de his liberandis senserit, 

poterit fideicommissarius per doli exceptionem a creditoribus, qui hypothecaria 

secum agerent, consequi, ut actiones sibi exhiberentur: quod quamquam suo 

tempore non fecerit, tamen per iurisdictionem praesidis provinciae id ei 

praestabitur. 

Dig.30.58 

Papinianus 9 resp. 

Domus hereditarias exustas et heredis nummis exstructas ex causa fideicommissi 

post mortem heredis restituendas viri boni arbitratu sumptuum rationibus 

deductis et aedificiorum aetatibus examinatis respondi, 

Dig.30.59 

Ulpianus 33 ad ed. 

Si modo nulla culpa eius incendium contigisset. 

Dig.30.60 

Iulianus 39 dig. 

Quod si nulla retentione facta domum tradidisset, incerti condictio ei competet, 

quasi plus debito solverit. 

Dig.30.61 

Papinianus 9 resp. 

Sumptus autem in reficienda domu necessarios a legatario factos petenti ei 

legatum, cuius postea condicio exstitit, non esse reputandos existimavi. 

Dig.30.62 

Paulus 41 ad ed. 

Si ancilla cum liberis legata sit, et ancilla sola, si non sint liberi, et 

liberi soli, si non sit ancilla, debentur. 

Dig.30.63 

Celsus 17 dig. 

Si ancillas omnes et quod ex his natum erit testator legaverit, una mortua 

servius partum eius negat deberi, quia accessionis loco legatus sit: quod falsum 

puto et nec verbis nec voluntati defuncti accommodata haec sententia est. 

Dig.30.64 

Gaius 15 ad ed. provinc. 

Captatoriae scripturae simili modo neque in hereditatibus neque in legatis 

valent. 

Dig.30.65pr. 

Gaius 1 de legatis ad ed. pr 

Si ita legatum sit: "seio servos decem do praeter eos decem, quos titio legavi", 

si quidem decem tantum inveniantur in hereditate, inutile est legatum, si vero 

ampliores, post eos, quos titius elegit, in ceteris valet legatum, sed non in 

ampliores quam decem qui legati sunt: quod si minus sunt, in tantos, quanti 

inveniantur. 

Dig.30.65.1 

Gaius 1 de legatis ad ed. pr 

" illi, si volet, stichum do": condicionale est legatum et non aliter ad heredem 

transit, quam si legatarius voluerit, quamvis alias quod sine adiectione "si 

volet" legatum sit, ad heredem legatarii transmittitur: aliud est enim iuris, si 

quid tacite contineatur, aliud, si verbis exprimatur. 

Dig.30.65.2 

Gaius 1 de legatis ad ed. pr 

Si domus fuerit legata, licet particulatim ita refecta sit, ut nihil ex pristina 

materia supersit, tamen dicemus utile manere legatum: at si ea domu destructa 

aliam eodem loco testator aedificaverit, dicemus interire legatum, nisi aliud 

testatorem sensisse fuerit adprobatum. 

Dig.30.66 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Etsi aequo pretio emere vel vendere iusserit heredem suum testator, adhuc utile 

legatum est. quid enim si legatarius, a quo emere fundum heres iussus est, cum 

ex necessitate eum fundum venderet, nullum inveniret emptorem ? vel ex diverso 

quid si legatarii magni interesset eum fundum emere nec aliter heres venditurus 

esset, quam si testator iussisset ?. 

Dig.30.67pr. 

Gaius 1 de legatis ad ed. pr 

Servus uni ex heredibus legatus si quid in hereditate malitiose fecisse dicatur 

(forte rationes interlevisse), non aliter adiudicandus est, quam ex eo 

volentibus coheredibus quaestio habeatur. idem est et si extraneo fuerit 

legatus. 

Dig.30.67.1 

Gaius 1 de legatis ad ed. pr 

Si ex pluribus heredibus ex disparibus partibus institutis duobus eadem res 

legata sit, heredes non pro hereditaria portione, sed pro virili id legatum 

habere debent. 

Dig.30.68pr. 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Si post mortem patris filio legetur, dubium non est, quin mortuo patre ad filium 

pertineat legatum nec intersit, an patri heres exstiterit nec ne, 

Dig.30.68.1 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Sed si servo post mortem domini relictum legatum est, si quidem in ea causa 

durabit, ad heredem domini pertineat: usque adeo, ut idem iuris est et si 

testamento domini liber esse iussus fuerit: ante enim cedit dies legati, quam 

aliquis heres domino exsistat, quo fit, ut hereditati adquisitum legatum postea 

herede aliquo exsistente ad eum pertineat: praeterquam si suus heres aliquis aut 

necessarius domino ex eo testamento factus erit: tunc enim quia in unum 

concurrit, ut et heres exsistat et dies legati cedat, probabilius dicitur ad 

ipsum potius cui relictum est pertinere legatum quam ad heredem eius, a quo 

libertatem consequitur. 

Dig.30.68.2 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Si pure legatus servus sub condicione liber esse iussus fuerit, sub contraria 

condicione valet legatum: et ideo exsistente condicione legatum peremitur, 

deficiente ad legatarium pertinebit. et ideo si pendente condicione libertatis 

legatarius decesserit posteaque defecerit condicio libertatis, ad heredem 

legatarii non pertinet legatum. 

Dig.30.68.3 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Quod si idem pure legatus sit et ex die liber esse iussus erit, omnimodo inutile 

legatum est, quia diem venturam certum est. ita iulianus quoque sensit, unde 

ait: si servus titio legatus sit et idem post mortem titii liber esse iussus 

fuerit, inutile legatum est, quia moriturum titium certum est. 

Dig.30.69pr. 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Servo legato legari posse receptum est, quod adita hereditate statim servus 

adquiritur legatario, deinde sequetur legatum. 

Dig.30.69.1 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Si servum sub condicione legatum heres alienaverit, deinde condicio exstiterit, 

potest nihilo minus a legatario vindicari nec extinguitur legatum. 

Dig.30.69.2 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Si testator quosdam ex heredibus iusserit aes alienum solvere, non creditores 

habebunt adversus eos actionem, sed coheredes, quorum interest hoc fieri. nec 

solum hoc casu alius habet actionem, quam cui testator dari iussit, sed alio 

quoque, veluti si filiae nomine genero aut sponso dotem dari iusserit: non enim 

gener aut sponsus, sed filia habet actionem, cuius maxime interest indotatam non 

esse. 

Dig.30.69.3 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Si fundus qui legatus est servitutem debeat impositam, qualis est, dari debet: 

quod si ita legatus sit "uti optimus maximusque", liber praestandus est. 

Dig.30.69.4 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Servus, qui in negotio fuerit, legatus non ante tradi debet quam rationes 

explicet, et si ad iudicium itum sit, iudicis eaedem partes esse debent. 

Dig.30.69.5 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Si res quae legata est an in rerum natura sit dubitetur, forte si dubium sit, an 

homo legatus vivat, placuit agi quidem ex testamento posse, sed officio iudicis 

contineri, ut cautio interponeretur, qua heres caveret eam rem persecuturum et, 

si nactus sit, legatario restituturum ^ restiturum^. 

Dig.30.70pr. 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Si servus titii furtum mihi fecerit, deinde titius herede me instituto servum 

tibi legaverit, non est iniquum talem servum tibi tradi, qualis apud titium 

fuit, id est ut me indemnem praestes furti nomine, quod is fecerit apud titium. 

Dig.30.70.1 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Nam et si fundus, qui meo fundo serviebat, tibi legatus fuerit, non aliter a me 

tibi praestari debeat, quam ut pristinam servitutem recipiam. 

Dig.30.70.2 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Nec dissimile est ei qui mandato alicuius servum emit vel ei qui servum 

redhibet, qui omnes non aliter restituere servum coguntur, quam ut ratio 

habeatur furti, quod ab eo servo factum fuerit vel antequam negotium 

contraheretur vel postea. 

Dig.30.70.3 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Quare et si post aditam hereditatem servus legatus heredi furtum fecerit, ita 

praestari debebit, ut ob hoc delictum quasi litis aestimatio a legatario 

sufferatur heredi. 

Dig.30.71pr. 

Ulpianus 51 ad ed. 

Si domus alicui simpliciter sit legata neque adiectum quae domus, cogentur 

heredes quam vellent domum ex his, quas testator habebat, legatario dare: quod 

si nullas aedes reliquerit, magis derisorium est quam utile legatum. 

Dig.30.71.1 

Ulpianus 51 ad ed. 

De evictione an cavere debeat is, qui servum praestat ex causa legati, videamus. 

et regulariter dicendum est, quotiens sine iudicio praestita res legata 

evincitur, posse eam ex testamento peti: ceterum si iudicio petita est, officio 

iudicis cautio necessaria est, ut sit ex stipulatu actio. 

Dig.30.71.2 

Ulpianus 51 ad ed. 

In pecunia legata confitenti heredi modicum tempus ad solutionem dandum est nec 

urguendum ad suscipiendum iudicium: quod quidem tempus ex bono et aequo 

praetorem observare oportebit. 

Dig.30.71.3 

Ulpianus 51 ad ed. 

Qui confitetur se quidem debere, iustam autem causam adfert, cur utique 

praestare non possit, audiendus est: ut puta si aliena res legata sit negetque 

dominum eam vendere vel immensum pretium eius rei petere adfirmet, aut si servum 

hereditarium neget se debere praestare, forte patrem suum vel matrem vel fratres 

naturales: aequissimum est enim concedi ei ex hac causa aestimationem officio 

iudicis praestare. 

Dig.30.71.4 

Ulpianus 51 ad ed. 

Cum alicui poculum legatum esset velletque heres aestimationem praestare, quia 

iniquum esse aiebat id separari a se, non impetravit id a praetore: alia enim 

condicio est hominum, alia ceterarum rerum: in hominibus enim benigna ratione 

receptum est, quod supra probavimus. 

Dig.30.71.5 

Ulpianus 51 ad ed. 

Si fundus municipum vectigalis ipsis municipibus sit legatus, an legatum 

consistat petique possit, videamus. et iulianus libro trigensimo octavo 

digestorum scribit, quamvis fundus vectigalis municipum sit, attamen quia 

aliquod ius in eo is qui legavit habet, valere legatum. 

Dig.30.71.6 

Ulpianus 51 ad ed. 

Sed et si non municipibus, sed alii fundum vectigalem legaverit, non videri 

proprietatem rei legatam, sed id ius in vectigalibus fundis habemus. 

Dig.30.72 

Paulus 48 ad ed. 

Si quis legaverit fundum cornelianum exceptis vineis, quae mortis eius tempore 

erunt, si nullae vineae erunt, legato nihil decedit. 

Dig.30.73pr. 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Si heres iussus sit facere, ut lucius centum habeat, cogendus est heres centum 

dare, quia nemo facere potest, ut ego habeam centum, nisi mihi dederit. 

Dig.30.73.1 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Vicis legata perinde licere capere atque civitatibus rescripto imperatoris 

nostri significatur. 

Dig.30.74 

Ulpianus 4 disp. 

Licet imperator noster cum patre rescripserit videri voluntate testatoris 

repetita a substituto, quae ab instituto fuerant relicta, tamen hoc ita erit 

accipiendum, si non fuit evidens diversa voluntas: quae ex multis colligetur, an 

quis ab herede legatum vel fideicommissum relictum noluerit a substituto deberi. 

quid enim si aliam rem reliquit a substituto ei fideicommissario vel legatario, 

quam ab instituto non reliquerat? vel quid si certa causa fuit, cur ab instituto 

relinqueret, quae in substituto cessaret? vel quid si substituit ex parte 

fideicommissarium, cui ab instituto reliquerat fideicommissum? in obscura igitur 

voluntate locum habere rescriptum dicendum est. 

Dig.30.75pr. 

Ulpianus 5 disp. 

Si sic legatum vel fidei commissum ^ fideicommissum^ sit relictum "si 

aestimaverit heres" "si comprobaverit" "si iustum putaverit", et legatum et 

fideicommissum debebitur, quoniam quasi viro potius bono ei commissum est, non 

in meram voluntatem heredis collatum. 

Dig.30.75.1 

Ulpianus 5 disp. 

Si mihi quod titius debet fuerit legatum neque titius debeat, sciendum est 

nullum esse legatum. et quidem si quantitas non sit adiecta, evidenti ratione 

nihil debebitur, quia non apparet, quantum fuerit legatum: nam et si quid ^ 

quod^ ego titio debeo ei legavero quantitate non adiecta, constat nullum esse 

legatum, cum, si decem quae titio debeo legavero nec quicquam titio debeam, 

falsa demonstratio non peremit legatum, ut in legato dotis iulianus respondit. 

Dig.30.75.2 

Ulpianus 5 disp. 

Quod si addiderit: "decem quae mihi titius debet lego", sine dubio nihil erit in 

legato: nam inter falsam demonstrationem et falsam condicionem sive causam 

multum interest. proinde et si titio decem, quae mihi seius debet, legavero, 

nullum erit legatum: esse enim debitor debet: nam et si vivus exegissem, 

exstingueretur legatum et, si debitor maneret, actiones adversus eum heres meus 

dumtaxat praestare cogeretur. 

Dig.30.75.3 

Ulpianus 5 disp. 

Si quis ita stipulatus: "stichum aut decem, utrum ego velim" legaverit quod ei 

debebatur, tenebitur heres eius, ut praestet legatario actionem electionem 

habituro, utrum stichum an decem persequi malit. 

Dig.30.75.4 

Ulpianus 5 disp. 

Proinde si stichum legaverit, cum ille ei stichum aut decem deberet, incerti 

actio legatario adversus heredem competit, ut scripsit iulianus libro trigesimo 

tertio digestorum, per quam actionem compellat heredem experiri: et, si stichum 

consecutus fuerit, praestabit ei, si decem, nihil consequetur. secundum quod 

erit in arbitrio debitoris, an sit legatarius is cui stichus legatus est. 

Dig.30.76 

Iulianus 34 dig. 

Quod si quis stichum aut pamphilum stipulatus sempronio stichum legasset, maevio 

pamphilum, oneratus heres intellegitur, ut necesse habeat alteri actionem suam, 

alteri aestimationem stichi aut pamphili dare. 

Dig.30.77 

Ulpianus 5 disp. 

Si pecunia fuit deposita apud aliquem eiusque fidei commissum, ut eam pecuniam 

praestet, fideicommissum ex rescripto divi pii debebitur, quasi videatur heres 

rogatus remittere id debitori: nam si conveniatur debitor ab herede, doli 

exceptione uti potest: quae res utile fideicommissum facit. quod cum ita se 

habet, ab omni debitore fideicommissum relinqui potest. 

Dig.30.78 

Ulpianus 8 disp. 

Fideicommissum, quod a legatario relinquitur, ita demum ab eo debetur, si ad 

legatarium legatum pervenerit. 

Dig.30.79 

Iulianus 5 dig. 

Si quis testamento suo titio et seio decem dari iusserit, nullam haec verba 

recipiunt ambiguitatem, ut dena dixisse videatur, qui decem dixit. 

Dig.30.80 

Marcellus not. ad iul. 32 dig. 

Is, qui sola triginta reliquerat, titio triginta legavit, seio viginti, maevio 

decem. massurius sabinus probat titium quindecim, seium decem, maevium quinque 

consecuturos, ita tamen, ut ex his pro rata portionis falcidiae satisfiat. 

Dig.30.81pr. 

Iulianus 32 dig. 

Si fundum sub condicione legatum heres pendente condicione sub alia condicione 

alii legasset et post existentem condicionem, quae priore testamento praeposita 

fuisset, tunc ea condicio, sub qua heres legaverat, exstitisset, dominium a 

priore legatario non discedit. 

Dig.30.81.1 

Iulianus 32 dig. 

Si servo communi res legata fuisset, potest alter dominus agnoscere legatum, 

alter repellere: nam in hanc causam servus communis quasi duo servi sunt. 

Dig.30.81.2 

Iulianus 32 dig. 

" stichum sempronio do lego: si sempronius stichum intra annum non manumiserit, 

eundem stichum titio do lego". quaesitum est, quid iuris esset. respondi 

sempronium interim totum habiturum et, si quidem intra annum manumisisset, 

liberum eum effecturum: sin autem hoc non fecisset, totum ad titium pertinere. 

Dig.30.81.3 

Iulianus 32 dig. 

Qui fundum excepto aedificio legat, appellatione aedificii aut superficiem 

significat aut solum quoque, cui aedificium superpositum est. si de sola 

superficie exceperit, nihilo minus iure legati totus fundus vindicabitur, sed 

exceptione doli mali posita consequetur heres id, ut sibi habitare in villa 

liceat: in quo inerit, ut iter quoque et actum in ea habeat. si vero solum 

quoque exceptum fuerit, fundus excepta villa vindicari debebit et servitus ipso 

iure villae debebitur, non secus ac si duorum fundorum dominus alterum legaverit 

ita, ut alteri serviret. sed inclinandum est testatorem etiam de solo cogitasse, 

sine quo aedificium stare non potest. 

Dig.30.81.4 

Iulianus 32 dig. 

Si libertus patronum ex septunce heredem scripserit, alios ex ceteris et ita 

legaverit: "quisquis mihi alius ex supra scriptis cum patrono meo heres erit, 

servos illum et illum titio lego, quos aestimo singulos vicenis aureis", 

intellegendum erit a coherede patroni dumtaxat legatum datum et ideo titium non 

amplius quincuncem in servis vindicare posse. adiectio autem illa "quos aestimo 

singulos vicenis aureis" non mutat legati condicionem, si legis falcidiae 

rationem habere oporteat: nihilo minus enim verum pretium servorum in 

aestimationem deducetur. 

Dig.30.81.5 

Iulianus 32 dig. 

" titio fundum do lego, si heredi meo decem dederit". si decem heres titio 

debuisset et ea titius accepta ei fecisset, fundum vindicare potest. 

Dig.30.81.6 

Iulianus 32 dig. 

Si titius, cui stichus legatus fuerat, antequam sciret ad se legatum pertinere, 

decesserit et eundem seio legaverit et heres titii legatum non repudiaverit, 

stichum seius vindicabit. 

Dig.30.81.7 

Iulianus 32 dig. 

Si pater familias ab impubere filio titio fundum legaverit et a substituto 

eundem eidem titio et pupillus patri heres exstiterit: sive vindicaverit titius 

legatum sive repudiaverit, quamvis filius impubes decesserit, a substituto 

vindicare non poterit. hoc enim, quod rursus a substituto legatur, perinde 

habendum est ac si repetita legata essent. quare et si pure a filio, sub 

condicione a substituto legatum fuerit, perinde omnia servabuntur ac si tantum a 

filio legatum fuisset: contra autem si a filio sub condicione, a substituto pure 

legatum fuerit et pupillus pendente condicione decesserit, ex substitutione sola 

legatum valebit. 

Dig.30.81.8 

Iulianus 32 dig. 

His verbis "lucio et titio eorumve cui fundum do lego" utiliter legatur et, si 

utrique vixerint, utrique, si alter, alteri debebitur. 

Dig.30.81.9 

Iulianus 32 dig. 

Cum statuliber sub condicione legatus est et pendente condicione legati condicio 

statutae libertatis deficit, legatum utile fit: nam sicut statuta libertas tunc 

peremit legatum, cum vires accipit, ita legatum quoque non ante peremi potest, 

quam dies cesserit eius. 

Dig.30.81.10 

Iulianus 32 dig. 

A filio impubere legatus et a substituto liber esse iussus, si quidem pupillus 

ad pubertatem pervenerit, ab eo cui legatus fuerat vindicabitur: mortuo vero 

pupillo libertas competit. longe magis hoc servari conveniet, si idem servus sub 

condicione ab impubere legatus fuerit et pendente condicione filius intra 

pubertatem decesserit. 

Dig.30.82pr. 

Iulianus 33 dig. 

Non quocumque modo si legatarii res facta fuerit die cedente, obligatio legati 

exstinguitur, sed ita, si eo modo fuerit eius, quo avelli non possit. ponamus 

rem, quae mihi pure legata sit, accipere me per traditionem die legati cedente 

ab eo herede, a quo eadem sub condicione alii legata fuerit: nempe agam ex 

testamento, quia is status est eius, ut existente condicione discessurum sit a 

me dominium. nam et si ex stipulatione mihi stichus debeatur et is, cum sub 

condicione alii legatus esset, factus fuerit meus ex causa lucrativa, nihilo 

minus exsistente condicione ex stipulatu agere potero. 

Dig.30.82.1 

Iulianus 33 dig. 

Si ex bonis eius, qui rei publicae causa aberat, rem usu adquisierim et ea 

antequam evinceretur mihi legata sit, deinde postea evincatur, recte ex 

testamento petam eam mihi dari oportere. 

Dig.30.82.2 

Iulianus 33 dig. 

Fundus mihi legatus est: proprietatem eius fundi redemi detracto usu fructu: 

postea venditor capite minutus est et usus fructus ad me pertinere coepit. si ex 

testamento egero, iudex tanti litem aestimare debebit, quantum mihi aberit. 

Dig.30.82.3 

Iulianus 33 dig. 

Marcellus. idem erit et si partem redemero, pars mihi legata est aut donata: 

partem enim dumtaxat petere debebo. 

Dig.30.82.4 

Iulianus 33 dig. 

Iulianus. quod si legatum mihi est quod ex pamphila natum erit, ego pamphilam 

mercatus sum et ea apud me peperit, non possum videri partum ex causa lucrativa 

habere, quia matrem eius mercatus sum: argumentum rei est, quod evicto eo actio 

ex empto competit. 

Dig.30.82.5 

Iulianus 33 dig. 

Qui gaium et lucium eiusdem pecuniae reos habebat si ita legaverit: "quod mihi 

gaius debet, id heres meus sempronio damnas esto dare: quod mihi lucius debet, 

id heres meus maevio damnas esto dare", eam condicionem heredis sui constituit, 

ut is necesse habeat alteri actiones suas, alteri litis aestimationem praestare. 

si tamen vivus testator gaio acceptum fecit, necesse est, ut sempronii et maevii 

legatum inutile sit. 

Dig.30.82.6 

Iulianus 33 dig. 

Cum mihi stichus aut pamphilus legati fuissent duorum testamentis et stichum ex 

altero testamento consecutus fuissem, ex altero pamphilum petere possum, quia et 

si uno testamento stichus aut pamphilus legati fuissent et stichus ex causa 

lucrativa meus factus fuisset, nihilo minus pamphilum petere possem. 

Dig.30.83 

Marcellus 13 dig. 

Titius stichi partem tibi legavit: eiusdem stichi partem seius tibi legavit: ex 

utriusque testamento consequeris. 

Dig.30.84pr. 

Iulianus 33 dig. 

Huiusmodi legatum: "si titius heredi meo caverit centum maevio se daturum, et 

heres meus titio centum dato", utile legatum est, quemadmodum quod alicui 

legatum ex causa fideicommissi restituatur. 

Dig.30.84.1 

Iulianus 33 dig. 

Eadem ratione hoc quoque legatum utile sit: "si titius heredi meo caverit se in 

municipio ex centum aureis opus facturum, tum ei centum aureos heres meus dare 

damnas esto". 

Dig.30.84.2 

Iulianus 33 dig. 

Si sempronius titium heredem instituerit et ab eo post biennium fundum dari 

iusserit maevio, titius deinde ab herede suo eundem fundum maevio praesenti die 

legaverit et maevius pretium fundi ab herede titii acceperit: si ex testamento 

sempronii fundum petere velit, exceptione repelli poterit si pretio fundi 

contentus non erit. 

Dig.30.84.3 

Iulianus 33 dig. 

Si cui homo legatus fuisset et per legatarium stetisset, quo minus stichum, cum 

heres tradere volebat, acciperet, mortuo sticho exceptio doli mali heredi 

proderit. 

Dig.30.84.4 

Iulianus 33 dig. 

Aedes, quibus heredis aedes serviebant, legatae sunt traditae legatario non 

imposita servitute. dixi posse legatarium ex testamento agere, quia non plenum 

legatum accepisset: nam et eum, qui debilitatum ab herede servum acceperit, 

recte ex testamento agere. 

Dig.30.84.5 

Iulianus 33 dig. 

Qui servum testamento sibi legatum, ignorans eum sibi legatum, ab herede emit, 

si cognito legato ex testamento egerit et servum acceperit, actione ex vendito 

absolvi debet, quia hoc iudicium fidei bonae est et continet in se doli mali 

exceptionem. quod si pretio soluto ex testamento agere instituerit, hominem 

consequi debebit, actione ex empto pretium reciperabit, quemadmodum reciperaret, 

si homo evictus fuisset. quod si iudicio ex empto actum fuerit et tunc actor 

compererit legatum sibi hominem esse et agat ex testamento, non aliter absolvi 

heredem oportebit, quam si pretium restituerit et hominem actoris fecerit. 

Dig.30.84.6 

Iulianus 33 dig. 

Cum pater pro filia sua dotis nomine centum promisisset, deinde eidem centum 

eadem legasset, doli mali exceptione heres tutus erit, si et gener ex 

promissione et puella ex testamento agere instituerit: convenire enim inter eos 

oportet, ut alterutra actione contenti sint. 

Dig.30.84.7 

Iulianus 33 dig. 

Si ita cui legatum esset: "si tabulas chirographi mei heredi meo reddiderit, 

heres meus ei decem dato", huiusmodi condicio hanc vim habet "si heredem meum 

debito liberaverit". quare et, si tabulae exstabunt, non intellegetur condicioni 

satisfecisse creditor, nisi acceptum heredi fecerit, et, si tabulae in rerum 

natura non fuerint, existimabitur implesse condicionem, si heredem liberaverit, 

nec ad rem pertinebit, iam tunc cum testamentum fiebat tabulae interciderint an 

postea vel mortuo testatore. 

Dig.30.84.8 

Iulianus 33 dig. 

Si titio et maevio legatus fuerit stichus, qui titii erat, debebitur pars stichi 

maevio: nam titius, quamvis ad legatum non admittatur, partem faciet. 

Dig.30.84.9 

Iulianus 33 dig. 

" stichum aut pamphilum, utrum heres meus volet, titio dato". si dixerit heres 

stichum se velle dare, sticho mortuo liberabitur. cum autem semel dixerit heres, 

utrum dare velit, mutare sententiam non poterit. 

Dig.30.84.10 

Iulianus 33 dig. 

Legatum est ita: "fundum cornelianum et mancipia, quae in eo fundo cum moriar 

mea erunt, heres meus titio dato". ancilla, quae in eo fundo esse consueverat, 

mortis tempore cum in fuga esset, enixa est: quaero, an vel ipsa vel partus eius 

legato cedat. respondi: ancilla quamvis in fuga sit, legata videtur et, licet 

fugitiva erat, perinde habetur ac si in eo fundo fuisset moriente patre 

familias: huic consequens est, ut partus quoque matrem sequatur et perinde 

legato cedat, ac si in fundo editus fuisset. 

Dig.30.84.11 

Iulianus 33 dig. 

Si titio stichus aut pamphilus, utrum eorum malet, legatus est, deinde pamphilum 

testator titio donavit, stichus in obligatione remanet. 

Dig.30.84.12 

Iulianus 33 dig. 

Quibus ita legatum fuerit: "titio et maevio singulos servos do lego", constat 

eos non concursuros in eundem servum, sicuti non concurrunt, cum ita legatur: 

"titio servum do lego: maevio alterum servum do lego". 

Dig.30.84.13 

Iulianus 33 dig. 

Si is cui legatum fuerat antequam constitueret, qua actione uti vellet, decessit 

duobus heredibus relictis, legatum accipere simul venientes, nisi consenserint, 

non possunt: quare quamdiu alter rem vindicare vult, alter in personam agere non 

potest. sed si consenserint, rem communiter habebunt: consentire autem vel sua 

sponte debent vel iudice imminente. 

Dig.30.85 

Paulus 11 ad plaut. 

Duobus coniunctim fundus erat legatus: alter ex his partis aestimationem per 

actionem personalem abstulit. alter si fundum totum vindicare velit, exceptione 

doli pro parte dimidia repellitur, quia defunctus semel ad eos legatum pervenire 

voluit. 

Dig.30.86pr. 

Iulianus 34 dig. 

Si tibi homo, quem pignori dederas, legatus ab alio fuerit, actionem ex 

testamento habebis adversus heredem, ut pignus luatur. 

Dig.30.86.1 

Iulianus 34 dig. 

Si testamento stichus ab uno herede legatus fuerit maevio et eidem codicillis 

idem stichus ab omnibus heredibus et antequam codicilli aperirentur maevius 

litis aestimationem consecutus fuerit, ipso iure vindicari ex codicillis non 

potest, quia testator semel legatum ad eum pervenire voluit. 

Dig.30.86.2 

Iulianus 34 dig. 

Cum servus legatur, et ipsius servi status et omnium, quae personam eius 

attingunt, in suspenso est. nam si legatarius reppulerit a se legatum, numquam 

eius fuisse videbitur: si non reppulerit, ex die aditae hereditatis eius 

intellegetur. secundum hanc regulam et de iure eorum, quae per traditionem 

servus acceperit aut stipulatus fuerit, deque his, quae legata ei vel donata 

fuerunt, statuetur, ut vel heredis vel legatarii servus singula gessisse 

existimetur. 

Dig.30.86.3 

Iulianus 34 dig. 

Si fundus ab omnibus heredibus legatus sit, qui unius heredis esset, is quidem 

cuius fundus esset non amplius quam partem suam praestabit, ceteri in reliquas 

partes tenebuntur. 

Dig.30.86.4 

Iulianus 34 dig. 

Valet legatum, si superficies legata sit ei, cuius in solo fuerit, licet is 

dominus soli sit: nam consequetur, ut hac servitute liberetur et superficiem 

lucrifaciat. 

Dig.30.87 

Papinianus 18 quaest. 

Filio pater, quem in potestate retinuit, heredi pro parte instituto legatum 

quoque relinquit. durissima sententia est existimantium denegandam ei legati 

petitionem, si patris abstinuerit hereditate: non enim impugnatur iudicium ab 

eo, qui iustis rationibus noluit negotiis hereditariis implicari. 

Dig.30.88 

Marcianus 6 inst. 

Sed si non alias voluit pater habere eum legatum, nisi hereditatem retineat, 

tunc neque adversus coheredem dandam ei legati petitionem secundum aristonis 

sententiam constat, cum ipsi filio non videretur esse solvendo hereditas: et hoc 

ita est, licet non condicionaliter expressisset, intellexisse tamen 

manifestissime adprobetur. 

Dig.30.89 

Iulianus 36 dig. 

Nam nec emancipatus hereditate omissa legatum ab herede petere prohibetur. 

praetor enim permittendo his, qui in potestate fuerint, abstinere se hereditate 

paterna manifestum facit ius se in persona eorum tribuere, quod futurum esset, 

si liberum arbitrium adeundae hereditatis habuissent. 

Dig.30.90pr. 

Papinianus 18 quaest. 

Quid ergo si ita legaverit "hoc amplius filio meo?" non dubie voluntatis quidem 

quaestio erit, sed non absimilis est prioris casus circa filii providentiam, 

nisi evidens voluntas contraria patris probetur. 

Dig.30.90.1 

Papinianus 18 quaest. 

Plane si pluribus filiis institutis inter eos verbis legatorum bona diviserit, 

voluntatis ratione legatorum actio denegabitur ei, qui non agnoverit 

hereditatem. 

Dig.30.91pr. 

Iulianus 36 dig. 

Quaesitum est, si filius familias, qui filium habebat, heres institutus fuisset, 

cum esset uterque in potestate aliena, an ab eo filio eius legari possit. 

respondi, cum possit a filio patri legari, consequens est, ut vel fratri ipsius 

vel filio vel etiam servo patris sui legetur. 

Dig.30.91.1 

Iulianus 36 dig. 

Praesenti quidem die data libertate servo legari vel pure vel sub condicione 

poterit: cum vero libertas sub condicione data fuerit, alias utiliter, alias 

inutiliter pure legabitur. nam si ea condicio libertatis fuerit, ut patre 

familias statim mortuo possit ante aditam hereditatem exsistere condicio, 

veluti: "stichus si decem titio dederit" (vel "capitolium ascenderit"), "liber 

esto", utile legatum est: huiusmodi autem condiciones: "si heredi decem 

dederit", "si post aditam hereditatem capitolium ascenderit", inutile legatum 

efficient. necessario autem ex asse herede scripto etiam hae condiciones, quae 

ante aditam hereditatem impleri possunt, inutile legatum efficient. 

Dig.30.91.2 

Iulianus 36 dig. 

Duobus heredibus institutis alteri stichum legaverat et eidem sticho decem. cum 

stichus vivo testatore ad libertatem pervenisset, totum legatum ei debebitur: 

nam in solidum constitisse causam legati in eius persona hoc quoque argumento 

est, quod, si heres, cui legatus fuerat, hereditatem non adisset, solidum ab 

altero herede consequi possit. 

Dig.30.91.3 

Iulianus 36 dig. 

Servo legato legatum datum est: si alienatus a testatore fuisset, legatum ad 

emptorem pertinebit. 

Dig.30.91.4 

Iulianus 36 dig. 

Cum servus titio et eidem servo aliquid legatur, fideicommitti potest, ut aut 

servum alicui restituat vel ea quae servo legata sunt: hoc amplius etiam ipsi 

servo, cum liber erit, fideicommissum a titio dari potest. 

Dig.30.91.5 

Iulianus 36 dig. 

Si quis stichum legaverit et eundem alienaverit vel manumiserit, deinde 

codicillis eidem legatum dederit, legatum vel manumisso vel emptori debebitur. 

Dig.30.91.6 

Iulianus 36 dig. 

Si mihi servus a te herede legatus fuerit et eidem servo aliquis legaverit et 

vivo eo qui mihi servum legaverat dies legati servo dati cesserit, confestim id 

legatum hereditati adquiritur: et ideo, quamvis postea moritur is qui servum 

mihi legaverat, ad me id quod servo legatum est non pertinebit. 

Dig.30.91.7 

Iulianus 36 dig. 

Cum homo ex testamento petitus est, causa eius temporis, quo lis contestabatur, 

repraesentari debet actori et, sicut partus ancillarum, sicut fructus fundorum 

interim percepti in hoc iudicium deducuntur, ita quod servo legatorum vel 

hereditatis nomine interim obvenerit praestandum est petitori. 

Dig.30.92pr. 

Iulianus 39 dig. 

Si fundum per fideicommissum relictum unus ex heredibus, excusso pretio secundum 

reditum eius fundi, mercatus sit propter aes alienum hereditarium praesente et 

adsignante eo, cui fideicommissum debebatur, placet non fundum, sed pretium eius 

restitui deberi. Marcellus notat: si fundum restituere malit heres, audiendum 

existimo. 

Dig.30.92.1 

Iulianus 39 dig. 

Iulianus. si titio pecunia legata fuerit et eius fidei commissum, ut alienum 

servum manumitteret, nec dominus eum vendere velit, nihilo minus legatum capiet, 

quia per eum non stat, quominus fideicommissum praestet: nam et si mortuus 

fuisset servus, a legato non summoveretur. 

Dig.30.92.2 

Iulianus 39 dig. 

Sicuti conceditur unicuique ab eo, ad quem legitima eius hereditas vel bonorum 

possessio perventura est, fideicommissum dare, ita et ab eo, ad quem impuberis 

filii legitima hereditas vel bonorum possessio perventura est, fideicommissa 

recte dabuntur. 

Dig.30.93 

Ulpianus 1 fideic. 

Quod fideicommissum hactenus, quatenus impubes decedat, valebit: ceterum si 

pubes factus decesserit, evanescit fideicommissum. 

Dig.30.94pr. 

Iulianus 39 dig. 

Plane si filium impuberem exheredaverit, fideicommissum legitimus heres 

praestare cogendus non erit, nisi idem et patri heres fuerit. 

Dig.30.94.1 

Iulianus 39 dig. 

Qui rogatus erat hereditatem, ex qua servus eius heres institutus erat, 

restituere, cum alii servum vendidisset, quaesitum est, an hereditatem 

restituere cogendus est is, ad quem hereditas ex emptione servi heredis scripti 

pervenerit. dixi compellendum esse ad fideicommissum restituendum eum, qui 

servum suum heredem scriptum vendidit, cum pretium hereditatis, quam restituere 

rogatus est, habeat. is autem, ad quem hereditas ex emptione servi heredis 

scripti pervenerit, ex causa cogendus erit fideicommissum praestare, id est si 

dominus servi heredis scripti solvendo non erit. 

Dig.30.94.2 

Iulianus 39 dig. 

Si cui stichus aut dama legatus esset electione legatario data et fidei eius 

commissum esset, ut stichum alteri praestaret: si damam vindicare maluerit, 

nihilo minus stichum ex causa fideicommissi praestare debebit. sive enim pluris 

est dama, compellendus est stichum redimere, sive minoris, aeque stichum iuste 

dare cogetur, cum per eum steterit, quo minus ex testamento haberet quod 

fideicommissum fuerit. 

Dig.30.94.3 

Iulianus 39 dig. 

Qui testamento manumittitur et neque legatum neque hereditatem capit, 

fideicommissum praestare cogendus non est, ac ne is quidem, qui servum legatum 

rogatus fuerit manumittere: is enim demum pecuniam ex causa fideicommissi 

praestare cogendus est, qui aliquid eiusdem generis vel similis ex testamento 

consequitur. 

Dig.30.95 

Ulpianus 1 fideic. 

Videndum tamen est, numquid, si vice operarum rogaverit eum aliquid, debeat hoc 

fideicommissum valere: quod nequaquam dicendum est, quia nec operae imponi 

huiusmodi liberto possunt nec impositae exiguntur, quamvis testator ita caverit. 

Dig.30.96pr. 

Iulianus 39 dig. 

Quidam testamento vel codicillis ita legavit: "aureos quadringentos pamphilae 

dari volo ita ut infra scriptum est: ab iulio actore aureos tot et in castris 

quos habeo tot et in numerato quos habeo tot": post multos annos eadem voluntate 

manente decessit, cum omnes summae in alios usus translatae essent: quaero, an 

debeatur fideicommissum. respondi: vero similius est patrem familias demonstrare 

potius heredibus voluisse, unde aureos quadringentos sine incommodo rei 

familiaris contrahere possint, quam condicionem fideicommisso iniecisse, quod 

initio pure datum esset, et ideo quadringenti pamphilae debebuntur. 

Dig.30.96.1 

Iulianus 39 dig. 

Quotiens lege iulia bona vacantia ad fiscum pertinent, et legata et 

fideicommissa praestantur, quae praestare cogeretur heres a quo relicta erant. 

Dig.30.96.2 

Iulianus 39 dig. 

Si tibi servus legatus fuerit et petitum a te, ut titio aliquid praestares usque 

ad pretium servi, deinde servus decesserit, nihil fideicommissi nomine praestare 

cogendus eris. 

Dig.30.96.3 

Iulianus 39 dig. 

Si scriptus ex parte heres rogatus sit praecipere pecuniam et eis quibus 

testamento legatum erat distribuere, id quod sub condicione legatum est tunc 

praecipere debebit, cum condicio exstiterit: interim aut ei aut his quibus 

legatum est satisdari oportet. 

Dig.30.96.4 

Iulianus 39 dig. 

Cui statuliber pecuniam dare iussus est, is rogari potest, ut eandem pecuniam 

alicui restituat: nam cum possit testator codicillis pure libertatem dare et hoc 

modo condicionem exstinguere, cur non etiam per fideicommissum eandem pecuniam 

adimendi potestatem habeat? 

Dig.30.97 

Iulianus 42 dig. 

Si mihi stichus legatus esset fideique meae commissum, ut aut stichum aut 

pamphilum meum servum redderem, et in sticho aliquid ex legato propter legem 

falcidiam perdidissem, necesse habebo aut pamphilum servum meum totum titio dare 

aut eam partem stichi, quam legatorum nomine accepero. 

Dig.30.98 

Iulianus 52 dig. 

Servus ab hostibus captus recte legatur: hoc enim iure postliminii fit, ut, 

quemadmodum heredem instituere possumus servum qui in hostium potestate est, ita 

legare quoque eum possemus ^ possumus^. 

Dig.30.99 

Iulianus 70 dig. 

Si domino stichus legatus esset et servo eius optio data, partem dimidiam stichi 

dico ad dominum pertinere, quod possit servus manumissus eundem stichum optare. 

Dig.30.100 

Ulpianus 77 dig. 

Si mihi sempronius a titio herede legaverit titiusque mihi sub eadem condicione 

eandem rem legaverit, exsistente condicione capiam legatum ex testamento 

sempronii. 

Dig.30.101pr. 

Iulianus 78 dig. 

Si servo meo stichus legatus fuerit testamento idque legatum repudiavero, deinde 

prolatis codicillis apparuerit mihi quoque eundem stichum legatum esse, nihilo 

minus eundem vindicare possum. 

Dig.30.101.1 

Iulianus 78 dig. 

Si ei qui in hostium potestate est legatum fuerit et is apud hostes decesserit, 

nullius momenti legatum erit, quamvis postliminio confirmari potuit. 

Dig.30.102 

Iulianus 81 dig. 

Si minor quam viginti annis dominus servum causa non probata manumiserit et 

postea legatum ei dederit isque alienatus ad libertatem perductus fuisset, 

legatum non capit: nam perinde nullius est momenti legatum, ac si sine libertate 

datum fuisset. 

Dig.30.103 

Iulianus 83 dig. 

In tacitis fideicommissis fraus legi fieri videtur, quotiens quis neque 

testamento neque codicillis rogaretur, sed domestica cautione vel chirographo 

obligaret se ad praestandum fideicommissum ei qui capere non potest. 

Dig.30.104pr. 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Ab omnibus heredibus legatum ita erat: "quisquis mihi heres erit, damnas esto 

titio dare centum": deinde infra comprehensum erat, ne unus ex heredibus ei 

daret: quaeritur, reliqui heredes utrum tota centum dare deberent an deducta 

unius illius hereditaria portione. respondit verius esse reliquos heredes tota 

centum debere, cum et significatio verborum non repugnet huic sententiae et 

voluntas testatoris congruat. 

Dig.30.104.1 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

In testamento sic erat scriptum: "lucio titio, si is heredi meo tabellas, quibus 

ei pecuniam expromiseram, dederit, centum dato": titius deinde antequam tabellas 

heredi redderet, decesserat: quaesitum est, an heredi eius legatum deberetur. 

cassius respondit, si tabulae fuissent, non deberi, quia non redditis his dies 

legati non cessit. iulianus notat: si testamenti faciendi tempore tabulae nullae 

fuerunt, una ratione dici potest legatum titio deberi, quod adunatos condicio 

pro non scripta habetur. 

Dig.30.104.2 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Etiam rem hostium posse legari sabinus ait, si aliquo casu emi possit. 

Dig.30.104.3 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Si attio ita legatum fuerit: "quisquis mihi heres erit, damnas esto attio heredi 

decem dare", deducta sua parte attius decem petet. 

Dig.30.104.4 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Item si iussus fuisset heres decem dare et fundum sibi habere, deducta sua parte 

decem dabit. 

Dig.30.104.5 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Denique constitit, cum ita legatum fuisset: "quisquis mihi heres erit, damnas 

esto heredi meo decem dare", exaequari omnium heredum partes eo, quod 

unusquisque et sibi et coheredi suo dari damnatus videtur. 

Dig.30.104.6 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Cum quidam heredem instituit, quandoque mater eius decessisset, deinde secundus 

heres scriptus fuisset et ab eo legata ei, qui sub condicione heres institutus 

fuisset, relicta essent isque viva matre decessisset, postquam dies legati 

cesserit, quaesitum est, an heredi eius legata deberentur. verius est legatum 

heredi deberi, sive pure a substituto legatum datum est primo heredi sive sub 

hac condicione "si heres non fuerit", quia moriente eo condicio impletur. 

Dig.30.104.7 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Si socero a genero suo herede instituto pars hereditatis alii legata fuisset, 

deducta dote eum debiturum esse partem hereditatis legatam sabinus respondit, 

quemadmodum, si pecunia ex crediti causa socero debita fuisset, ea deducta 

partem hereditatis daturus fuisset. 

Dig.30.105 

Iulianus 1 ex minic. 

Legatum ita erat: "quae lucius titius mihi debet, ea heres meus cornelio dare 

damnas esto". nihil amplius ex hoc legato quam actiones suas heres praestare 

debet. 

Dig.30.106 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Si in testamento scriptum esset: "heres meus aureos centum licinio damnas esto 

"neque adscripsisset "dare ", deberi legatum constat. 

Dig.30.107pr. 

Africanus 2 quaest. 

Si a pluribus heredibus legata sint eaque unus ex his praecipere iubeatur et 

praestare, in potestate eorum, quibus sit legatum, debere esse ait, utrumne a 

singulis heredibus petere velint an ab eo, qui praecipere sit iussus: itaque eum 

qui praecipere iussus est cavere debere coheredibus indemnes eos praestari. 

Dig.30.107.1 

Africanus 2 quaest. 

Si quis servum, cui aliquid sine libertate legaverit, cum morietur ipse servus, 

leget, minime dubitandum, quin utile legatum futurum sit, propterea scilicet, 

quod moriente servo id quod ipsi legatum erit ad eum cui ipse legatus fuerit 

perventurum sit. 

Dig.30.108pr. 

Africanus 5 quaest. 

Si servus legatus vivo testatore fugisse dicatur, et impensa et periculo eius 

cui legatus sit reddi debet, quoniam rem legatam eo loco praestare heres debeat, 

in quo a testatore sit relicta. 

Dig.30.108.1 

Africanus 5 quaest. 

Si id quod ex testamento mihi debes quilibet alius servo meo donaverit, manebit 

adhuc mihi ex testamento actio et maxime, si ignorem meam factam esse: alioquin 

consequens erit, ut etiam, si tu ipse servo meo eam donaveris, invito me 

libereris: quod nullo modo recipiendum est, quando ne solutione quidem invito me 

facta libereris. 

Dig.30.108.2 

Africanus 5 quaest. 

Cum homo titio legatus esset, quaesitum est, utrum arbitrium heredis est quem 

velit dandi an potius legatarii. respondi verius dici electionem eius esse, cui 

potestas sit qua actione uti velit, id est legatarii. 

Dig.30.108.3 

Africanus 5 quaest. 

Huiusmodi legatum "illi aut illi, uter eorum prior capitolium ascenderit" utile 

esse evidenti argumento probari ait, quod constet usum fructum libertis legatum 

et qui eorum supervixerit proprietatem utiliter legari. idque et de herede 

instituendo dicendum existimavit. 

Dig.30.108.4 

Africanus 5 quaest. 

Stichum, quem de te stipulatus eram, titius a te herede mihi legavit: si quidem 

non ex lucrativa causa stipulatio intercessit, utile legatum esse placebat, sin 

e duabus, tunc magis placet inutile esse legatum, quia nec absit quicquam nec 

bis eadem res praestari possit. 

Dig.30.108.5 

Africanus 5 quaest. 

Sed si, cum mihi ex testamento titii stichum deberes, eundem a te herede 

sempronius mihi legaverit fideique meae commiserit, ut eum alicui restituam, 

legatum utile erit, quia non sum habiturus: idem iuris erit et si pecuniam a me 

legaverit: multo magis, si in priore testamento fideicommissum sit. item si in 

priore testamento falcidiae locus sit, quod inde abscidit ratione falcidiae, ex 

sequenti testamento consequar. 

Dig.30.108.6 

Africanus 5 quaest. 

Item si domino heres exstitero, qui non esset solvendo, cuius fundum tu mihi 

dare iussus esses, manebit tua obligatio, sicut maneret, si eum fundum emissem. 

Dig.30.108.7 

Africanus 5 quaest. 

Si ita scriptum erit: "amplius quam titio legavi heres meus seio decem dato", 

dubitandum non erit, quin et titio suum legatum maneat et seio nihil ultra decem 

debeatur: nam et usitatum fere est sic legare: "lucio titio tot et hoc amplius 

uxori et liberis eius tot". 

Dig.30.108.8 

Africanus 5 quaest. 

Si ei cui nihil legatum est cum hac adiectione "hoc amplius" aliquid legetur, 

minime dubitandum est, quin id quod ita legaverit debeatur: multoque minus 

dubitandum, si ab eo qui nihil mihi debet ita stipulatus fuero: "amplius quam 

mihi debes decem dare spondes?" quin decem debeantur. 

Dig.30.108.9 

Africanus 5 quaest. 

Si servus alienus liber esse iussus et legatus sit, peti eum ex legato posse 

ait: nam cum libertas nullius momenti sit, absurdum esse per eam legatum 

infirmari, quod alioquin valeret, et si solum datum fuisset. 

Dig.30.108.10 

Africanus 5 quaest. 

Qui quinque in arca habebat ita legavit vel stipulanti promisit "decem quae in 

arca habeo": et legatum et stipulatio valebit, ita tamen, ut sola quinque vel ex 

stipulatione vel ex testamento debeantur. ut vero quinque quae deerunt ex 

testamento peti possint, vix ratio patietur: nam quodammodo certum corpus, quod 

in rerum natura non sit, legatum videtur. quod si mortis tempore plena summa 

fuerat et postea aliquod ex ea deperierit, sine dubio soli heredi deperit. 

Dig.30.108.11 

Africanus 5 quaest. 

Si servus legatus sit et moram heres fecerit, periculo eius et vivit et deterior 

fit, ut, si debilem forte tradat, nihilo minus teneatur. 

Dig.30.108.12 

Africanus 5 quaest. 

Cum quid tibi legatum fideive tuae commissum sit, ut mihi restituas, si quidem 

nihil praeterea ex testamento capias, dolum malum dumtaxat in exigendo eo 

legato, alioquin etiam culpam te mihi praestare debere existimavit: sicut in 

contractibus fidei bonae servatur, ut, si quidem utriusque contrahentis commodum 

versetur, etiam culpa, sin unius solius, dolus malus tantummodo praestetur. 

Dig.30.108.13 

Africanus 5 quaest. 

Qui margarita titio pignori dederat, filium heredem instituit et filiam 

exheredavit, deinde ita cavit: "te, titi, rogo fideique tuae committo, uti 

margarita, quae tibi pignori dedi, vendas et deducto omni debito tuo quod 

amplius erit id omne filiae meae restituas". ex ea scriptura filiam a fratre 

fidei commissum petere posse, ut is actiones suas adversus debitorem ei 

praestaret: hoc enim casu eum, qui creditor fuisset, debitorem intellegendum 

eius scilicet, quod pretium pignoris summam debiti excedat. 

Dig.30.108.14 

Africanus 5 quaest. 

Non autem mirandum, si, cum alius rogatus sit, alius fidei commisso 

obstringatur: nam et cum in testamento ita scribatur: "te, titi, rogo, ut 

acceptis centum illum servum manumittas" vel "sempronio quid praestes", parum 

quidem apte scribi, verum aeque intellegendum heredis fidei commissum, ut 

pecuniam titio praestet: ideoque et ipsum titium cum herede acturum et 

libertatem servo vel sempronio quod rogatus sit praestare cogendum. 

Dig.30.108.15 

Africanus 5 quaest. 

Avidius filii sui fidei commisit, ut certam pecuniam quattuor libertis suis 

mutuam daret et usuras leviores taxaverat: placuit hoc fideicommissum utile 

totum esse. 

Dig.30.109pr. 

Africanus 6 quaest. 

Si quando quis uxori suae ea, quae vivus donaverat volgari modo, leget, non de 

aliis donationibus videri eum sentire ait, quam de his quae iure valiturae non 

sunt: alioquin et frustra legaturus sit atque si ita exprimat: "quae uxori iure 

donavero" vel ita: "quae uxori manumissionis causa donavero, ea ei lego": nam 

inutile legatum futurum est. 

Dig.30.109.1 

Africanus 6 quaest. 

Heres, cuius fidei commissum erat, ut mihi fundum aut centum daret, fundum titio 

vendidit: cum electio ei relinquitur utrum malit dandi, ut tamen alterum solidum 

praestet, praetoris officio convenire existimo, ut, si pecuniam titius offerat, 

inhibeat fundi persecutionem. ita enim eadem causa constitueretur, quae futura 

esset si alienatus fundus non fuisset, quando etiam adversus ipsum heredem 

officium praetoris sive arbitri tale esse deberet, ut, si fundus non 

praestaretur, neque pluris neque minoris quam centum aestimaretur. 

Dig.30.110 

Africanus 8 quaest. 

Si heres generaliter servum quem ipse voluerit dare iussus sciens furem dederit 

isque furtum legatario fecerit, de dolo malo agi posse ait. sed quoniam illud 

verum est heredem in hoc teneri, ut non pessimum det, ad hoc tenetur, ut et 

alium hominem praestet et hunc pro noxae dedito relinquat. 

Dig.30.111 

Marcianus 2 inst. 

Etiam si partis bonorum se excusaverit tutor, puta italicarum vel provincialium 

rerum, totum quod testamento datum est ei auferetur, et ita divi severus et 

antonius rescripserunt. 

Dig.30.112pr. 

Marcianus 6 inst. 

Si quis inquilinos sine praediis quibus adhaerent legaverit, inutile est 

legatum: sed an aestimatio debeatur, ex voluntate defuncti statuendum esse divi 

marcus et commodus rescripserunt. 

Dig.30.112.1 

Marcianus 6 inst. 

Cum servum suum heres damnatus dare eum manumiserit, tenetur in eius 

aestimationem, nec interest, scierit an ignoraverit legatum. sed et si donaverit 

servum heres et eum is cui donatus est manumiserit, tenetur heres, quamvis 

ignoraverit a se eum legatum esse. 

Dig.30.112.2 

Marcianus 6 inst. 

Si ita legatum fuerit "titio cum seio do lego", utrisque legatum est, sicut 

utrumque legatum est, cum fundus cum domo formiana legatus est. 

Dig.30.112.3 

Marcianus 6 inst. 

Si quis scripserit testamento fieri, quod contra ius est vel bonos mores, non 

valet, veluti si quis scripserit contra legem aliquid vel contra edictum 

praetoris vel etiam turpe aliquid. 

Dig.30.112.4 

Marcianus 6 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt iusiurandum contra vim legum et 

auctoritatem iuris in testamento scriptum nullius esse. 

Dig.30.113pr. 

Marcianus 7 inst. 

Servo alieno ita legari potest "quoad serviat" vel "si servus" forte "titii 

erit", ut et Marcellus ait. 

Dig.30.113.1 

Marcianus 7 inst. 

Si quis post tempus libertatem servo suo dederit et interea rogaverit heredem, 

donec ad libertatem perveniat, cibaria ei dare, testatoris voluntati 

obtemperandum esse divi severus et antoninus rescripserunt. 

Dig.30.113.2 

Marcianus 7 inst. 

Si quis a primo herede centum legaverit alicui et eidem a secundo ducenta 

posteaque generaliter repetierit legata, trecenta videtur repetisse. 

Dig.30.113.3 

Marcianus 7 inst. 

Sed si pater impuberi filio substituerit et a substituto legata repetierit: si 

pupillus heres exstiterit et intra pubertatem decesserit, repetitio non valet, 

quia voluntas defuncti haec est, ut semel debeantur. 

Dig.30.113.4 

Marcianus 7 inst. 

Si ab impubere legatum fuerit sub condicione "si ad pubertatem pervenerit" et a 

substituto repetitum fuerit, legatum debetur et a substituto nec videtur 

repetita condicio, quae inutile legatum facit. 

Dig.30.113.5 

Marcianus 7 inst. 

Ineptas voluntates defunctorum circa sepulturam (veluti vestes aut si qua alia 

supervacua ut in funus impendantur) non valere papinianus libro tertio 

responsorum scribit. 

Dig.30.114pr. 

Marcianus 8 inst. 

Filius familias miles vel veteranus licet sine testamento decedat, potest 

fideicommittere a patre, quia etiam testamentum facere potest. 

Dig.30.114.1 

Marcianus 8 inst. 

Si libertus ab intestato decesserit, a patrono potest usque ad partem debitam 

fideicommissum relinquere, quia, si testamentum faceret, licebat ei partem 

debitam solam relinquere. 

Dig.30.114.2 

Marcianus 8 inst. 

Qui intestato decedit et scit bona sua ad fiscum perventura vacantia, fidei 

fisci committere potest. 

Dig.30.114.3 

Marcianus 8 inst. 

Apud Marcellum libro duodecimo digestorum talis quaestio agitatur. quidam ab eo 

cui fundum legaverat fideicommiserat, ut eum fundum post mortem suam restitueret 

sempronio: eiusdem legatarii fidei commiserat, ut titio daret centum: quaeritur 

quid iuris sit. et ait Marcellus, si titio testator centum ex fructibus, quos 

vivus legatarius perceperit, reliquerit et legatarius post tantum temporis 

decessisset, ut ex fructibus centum fierent, titium centum accepturum: si post 

acceptum legatum confestim decessisset legatarius, titii fideicommissum 

extingui, quia placet non plus posse rogari quem restituere quam quantum ei 

relictum est. 

Dig.30.114.4 

Marcianus 8 inst. 

Sed si titii fideicommissum non est in tempus mortis legatarii collatum, ait 

Marcellus confestim fideicommissum titio dandum, sed cautione exacta quanto 

amplius ceperit reddi: quam cautionem ita committi, si prius legatarius 

decesserit, quam ex fructibus centum perciperet. sed vix est, ut legatarium ex 

reditibus voluit ante dare, quam fructus legatarius percepisset: certe erit 

legatarius audiendus, si velit totum fundum praestare, si de restituendo 

cavetur: absurdum enim est de suo eum praestare centum, maxime si fundus centum 

vel non multo pluris est: quo iure utimur. 

Dig.30.114.5 

Marcianus 8 inst. 

Si quid alicui licite fuerit relictum vel ius aliud, quod ipse quidem propter 

corporis sui vitium vel propter qualitatem relicti vel aliam quamcumque 

probabilem causam habere non potuit, alius tamen hoc habere potuit: quanti solet 

comparari, tantam aestimationem accipiet. 

Dig.30.114.6 

Marcianus 8 inst. 

Ut quis heredem instituat aliquem, rogari non potest: plane senatus censuit 

perinde habendum, atque si rogasset hereditatem restitui. 

Dig.30.114.7 

Marcianus 8 inst. 

Quid ergo, si heres post mortem suam rogatus fuerit hereditatis suae partem 

quartam restituere? verius esse existimo, quod et scaevola notat et papirius 

fronto scribit, valere fideicommissum, atque si de hereditate sua restituenda 

rogatus esset: et eatenus restituenda est, quatenus hereditas testatoris 

patitur, secundum volgarem formam iuris. 

Dig.30.114.8 

Marcianus 8 inst. 

Sed si liberos suos emancipare rogatus fuerit, non cogitur hoc facere: potestas 

enim patria inaestimabilis est. 

Dig.30.114.9 

Marcianus 8 inst. 

Aedes destruendae neque legari neque per fideicommissum relinqui possunt: et ita 

senatus censuit. 

Dig.30.114.10 

Marcianus 8 inst. 

Si fideicommissum relictum fuerit servo alieno sine libertate et ad libertatem 

pervenerit, dicendum est posse eum admitti ad capiendum. 

Dig.30.114.11 

Marcianus 8 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt eum, qui rogatus est sub condicione 

fratris sui filiis restituere, ante diem fideicommissi cedentem ne quidem ex 

voluntate eorum posse restituere his in potestate patris agentibus, cum possit 

die fideicommissi cedente sui iuris constitutis ipsis debere restitui vel, si 

aliquis ex his ante decesserit, non omnibus. 

Dig.30.114.12 

Marcianus 8 inst. 

Idem principes rescripserunt filiis ante diem fideicommissi venientem restitui 

hereditatem maternam necesse non esse, sed praestare heredem posse volgarem 

cautionem aut, si praestare eam non poterit, mitti liberos in possessionem 

fideicommissi servandi causa, ut pro pignore, non ut pro dominis possideant vel 

alienandi ius, sed ut pignus habeant, ut filius per patrem fructus consequatur 

et servus per dominum. 

Dig.30.114.13 

Marcianus 8 inst. 

Cum erit rogatus, si sine liberis decesserit, per fideicommissum restituere, 

condicio defecisse videbitur, si patri supervixerint liberi, nec quaeritur, an 

heredes exstiterint. 

Dig.30.114.14 

Marcianus 8 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt eos, qui testamento vetant quid alienari 

nec causam exprimunt, propter quam id fieri velint, nisi invenitur persona, 

cuius respectu hoc a testatore dispositum est, nullius esse momenti scripturam, 

quasi nudum praeceptum reliquerint, quia talem legem testamento non possunt 

dicere: quod si liberis aut posteris aut libertis aut heredibus aut aliis 

quibusdam personis consulentes eiusmodi voluntatem significarent, eam servandam 

esse, sed haec neque creditoribus neque fisco fraudi esse: nam si heredis 

propter testatoris creditores bona venierunt, fortunam communem fideicommissarii 

quoque sequuntur. 

Dig.30.114.15 

Marcianus 8 inst. 

Cum pater filio herede instituto, ex quo tres habuerat nepotes, fideicommisit, 

ne fundum alienaret et ut in familia relinqueret, et filius decedens duos 

heredes instituit, tertium exheredavit, eum fundum extraneo legavit, divi 

severus et antoninus rescripserunt verum esse non paruisse voluntati defuncti 

filium. 

Dig.30.114.16 

Marcianus 8 inst. 

Sed et si, cum duos exheredavit, unum heredem instituit, fundum extraneo 

legavit, ut putat Marcellus posse exheredatos petere fideicommissum. quod evenit 

et si vivus filios emancipasset et postea fundum alienasset. 

Dig.30.114.17 

Marcianus 8 inst. 

Sed si omnes filii heredes instituti sint ex disparibus partibus, non possunt 

petere fideicommissum ex minore parte scripti, ut viriles, non hereditarias 

partes in eo habeant: verum est enim in familia reliquisse, licet uni 

reliquisset. 

Dig.30.114.18 

Marcianus 8 inst. 

Item si unum heredem instituisset nec quicquam legasset, exheredati nihil 

interim, quamdiu in familia res est, petere possunt. 

Dig.30.114.19 

Marcianus 8 inst. 

Interdum etiam cum lucro heredis moritur servus legatus vel per fideicommissum 

relictus, veluti si alienus vel licet proprius, pluribus tamen separatim ita 

relictus, ut unusquisque in solidum capiat, scilicet si sine culpa heredis 

mortuus sit. 

Dig.30.115 

Ulpianus 2 inst. 

Etiam hoc modo: "cupio des" "opto des" "credo te daturum" fideicommissum est. 

Dig.30.116pr. 

Florus 11 inst. 

Legatum est delibatio hereditatis, qua testator ex eo, quod universum heredis 

foret, alicui quid collatum velit. 

Dig.30.116.1 

Florus 11 inst. 

Heredi a semet ipso legatum dari non potest, a coherede potest. itaque si fundus 

legatus sit ei qui ex parte dimidia heres institutus est et duobus extraneis, ad 

heredem cui legatus est sexta pars fundi pertinet, quia a se vindicare non 

potest, a coherede vero semissario duobus extraneis concurrentibus non amplius 

tertia parte: extranei autem et ab ipso herede cui legatum est semissem et ab 

alio herede trientem vindicabunt. 

Dig.30.116.2 

Florus 11 inst. 

Alienus servus heres institutus legari ipse a se nec totus nec pro parte potest. 

Dig.30.116.3 

Florus 11 inst. 

Servo hereditario recte legatur, licet ea adita non sit, quia hereditas personae 

defuncti, qui eam reliquit, vice fungitur. 

Dig.30.116.4 

Florus 11 inst. 

Fundus legatus talis dari debet, qualis relictus est. itaque sive ipse fundo 

heredis servitutem debuit sive ei fundus heredis, licet confusione dominii 

servitus exstincta sit, pristinum ius restituendum est. et nisi legatarius 

imponi servitutem patiatur, petenti ei legatum exceptio doli mali opponetur: si 

vero fundo legato servitus non restituetur, actio ex testamento superest. 

Dig.30.117 

Marcianus 13 inst. 

Si quid relictum sit civitatibus, omne valet, sive in distributionem relinquatur 

sive in opus sive in alimenta vel in eruditionem puerorum sive quid aliud. 

Dig.30.118 

Nerva 10 reg. 

Et eo modo relictum: "exigo" "desidero, uti des", fideicommissum valet: sed et 

ita: "volo hereditatem meam titii esse" "scio hereditatem meam restituturum te 

titio". 

Dig.30.119 

Marcianus 1 reg. 

Si servus vetitus est a testatore rationes reddere, non hoc consequitur, ut ne 

quod apud eum sit reddat et lucri faciat, sed ne scrupulosa inquisitio fiat, hoc 

est ut neglegentiae ratio non habeatur, sed tantum fraudium. ideo et manumisso 

non videtur peculium legari per hoc, quod vetitus est rationes reddere. 

Dig.30.120pr. 

Ulpianus 2 resp. 

Nihil proponi, cur prohibeatur heres aedificia distrahere, quorum reditus 

sportulae sunt relictae, salva tamen causa legati. 

Dig.30.120.1 

Ulpianus 2 resp. 

Omnibus quibus fideicommissum relictum est ad distractionem consentientibus 

nullam fideicommissi petitionem superfuturam. 

Dig.30.120.2 

Ulpianus 2 resp. 

Fructus ex fundo pure legato post aditam hereditatem a legatario perceptos ad 

ipsum pertinere, colonum autem cum herede ex conducto habere actionem. 

Dig.30.121 

Marcianus 3 reg. 

Si quis legaverit titio cum maevio, et sine altero alter ad legatum admittitur. 

nam et cum dicit praetor: "ventrem cum liberis in possessionem esse iubeo", etsi 

non sint liberi, venter in possessionem mittetur. 

Dig.30.122pr. 

Paulus 3 reg. 

Civitatibus legari potest etiam quod ad honorem ornatumque civitatis pertinet: 

ad ornatum puta quod ad instruendum forum theatrum stadium legatum fuerit: ad 

honorem puta quod ad munus edendum venationemve ludos scenicos ludos circenses 

relictum fuerit aut quod ad divisionem singulorum civium vel epulum relictum 

fuerit. hoc amplius quod in alimenta infirmae aetatis, puta senioribus vel 

pueris puellisque, relictum fuerit ad honorem civitatis pertinere respondetur. 

Dig.30.122.1 

Paulus 3 reg. 

"lucius titius et gaius seius publio maevio decem dare damnas sunto": gaius 

seius heres non exstitit. sabinus ait titium solum legatum debiturum: nam seium 

pro non scripto habendum esse. haec sententia vera est, hoc est titius tota 

decem debebit. 

Dig.30.122.2 

Paulus 3 reg. 

Eum cui sub hac condicione fundus legatus est, si centum heredi dedisset, si 

tantum sit in pretio fundi, quantum heredi dare iussus est, non est legatarius 

cogendus fideicommissum a se relictum praestare, quoniam nihil ex testamento 

videtur capere, qui tantum erogat, quantum accipit. 

Dig.30.123pr. 

Marcellus l.S. resp. 

Lucius titius cum duos filios heredes relinqueret, testamento ita cavit: 

"quisquis mihi liberorum meorum heres erit, eius fidei committo, ut si quis ex 

is sine liberis decedat, hereditatis meae bessem cum morietur fratribus suis 

restituat": frater decedens fratrem suum ex dodrante fecit heredem: quaero, an 

fideicommisso satisfecerit. Marcellus respondit id, quod ex testamento lucii 

titii fratri testator debuisset, pro ea parte, qua alius heres exstitisset, peti 

posse, nisi diversum sensisse eum probaretur: nam parvum inter hanc speciem 

interest et cum alias creditor debitori suo exstitit heres. sed plane audiendus 

erit coheres, si probare possit ea mente testatorem heredem instituisse fratrem 

suum, ut contentus institutione fideicommisso abstinere deberet. 

Dig.30.123.1 

Marcellus l.S. resp. 

In testamento ita scriptum est: "gaio seio illud et illud heres meus dato. et te 

rogo, sei, fideique tuae mando, uti ea omnia quae supra scripta sunt reddas sine 

ulla mora ei redderes ipse". quaero, an tacitum fideicommissum sit, cum personam 

testator, cui restitui vellet, testamento non significaverit. Marcellus 

respondit: si in fraudem legum tacitam fidem seius accommodasset, nihil ei 

prodesse potest, si his verbis pater familias cum eo locutus esset: non enim 

ideo circumvenisse minus leges existimandus est, cum perinde incertum sit cui 

prospectum voluerit. 

Dig.30.124 

Nerva 5 membr. 

Si heredes nominatim enumerati dare quid damnati sunt, propius est, ut viriles 

partes debeant, quia personarum enumeratio hunc effectum habet, ut exaequentur 

in legato praestando, qui, si nominati non essent, hereditarias partes debituri 

essent. 

Dig.30.125 

Rutilius l.S. ad l. falcid. 

Si heres centum praecipere iussus sit et restituere hereditatem et patronus 

bonorum possessionem contra tabulas petierit, sicut legata ita et praeceptio pro 

parte, quam patronus abstulit, minuetur. 

Dig.30.126pr. 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Ab exheredati substituto inutiliter legatum datur. ergo nec a legitimo 

exheredati fideicommissum dari poterit, quod et legitimi eo iure praestare 

coguntur, quo si scripti fuissent. sed si committente aliquo ex liberis edictum 

praetoris, quo contra tabulas bonorum possessionem pollicetur, scriptus quoque 

filius contra tabulas bonorum possessionem petierit, substitutus eius legata pro 

modo patrimonii, quod ad filium pervenit, praestabit, perinde ac si id, quod per 

bonorum possessionem filius habuit, a patre accepisset. 

Dig.30.126.1 

Paulus l.S. de secundis tabulis. 

Cum a postumo ita legetur "si heres erit" et non nato postumo substituti adeant, 

legata eos debere existimandum est, quae ille, si viveret, debiturus erat. 

Dig.30.127 

Paulus l.S. de iure codicill. 

A fratris postumo fideicommissum dari potest: sola enim voluntas servatur in 

fideicommissis, et optinuit galli sententia alienos quoque postumos legitimos 

nobis heredes fieri. 

Dig.30.128 

Marcianus 2 inst. 

Si tutor pupillam suam contra senatus consultum uxorem duxit, illa quidem ex 

testamento eius capere potest, ipse autem non potest, et merito: delinquunt enim 

hi, qui prohibitas nuptias contrahunt et merito puniendi sunt: quod imputari non 

potest mulieri, quae a tutore decepta est. 

Digest of Justinian: Liber XXXI

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Un-et-tricesimus

Dig.31.0. De legatis et fideicommissis. 

Dig.31.0. De legatis et fideicommissis. 

Dig.31.1pr. 

Ulpianus 9 ad sab. 

In arbitrium alterius conferri legatum veluti condicio potest: quid enim 

interest, " si titius in capitolium ascenderit" mihi legetur an " si voluerit?" 

Dig.31.1.1 

Ulpianus 9 ad sab. 

Sed cum ita legatum sit pupillo sive pupillae " arbitrio tutorum", neque 

condicio inest legato neque mora, cum placeat in testamentis legatum in alterius 

arbitrium collatum pro viri boni arbitrio accipi. quae enim mora est in boni 

viri arbitrio, quod iniectum legato velut certam quantitatem exprimit, pro 

viribus videlicet patrimonii? 

Dig.31.2 

Paulus 75 ad ed. 

Quotiens nominatim plures res in legato exprimuntur, plura legata sunt: si autem 

supellex aut argentum aut peculium aut instrumentum legatum sit, unum legatum 

est. 

Dig.31.3 

Paulus 4 ad plaut. 

Si ita legetur: " heres dare damnas esto, si in capitolium non ascenderit", 

utile legatum est, quamvis in potestate eius sit ascendere vel non ascendere. 

Dig.31.4 

Paulus 8 ad plaut. 

Neminem eiusdem rei legatae sibi partem velle, partem nolle verius est. 

Dig.31.5 

Paulus 7 quaest. 

Sed duobus legatis relictis unum quidem repudiare, alterum vero amplecti posse 

respondetur. 

Dig.31.5.1 

Paulus 7 quaest. 

Sed si unum ex legatis onus habet, et hoc repellatur, non idem dicendum est: 

pone eum, cui decem et stichus legatus est, rogatum servum manumittere: si 

falcidia locum habet, ex decem utriusque legati quarta deducetur. igitur 

repudiato servo non evitabitur onus deductionis, sed legatarius ex pecunia duas 

quartas relinquet. 

Dig.31.6 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Grege autem legato non potest quaedam sperni, quaedam vindicari, quia non plura, 

sed unum legatum est. idemque dicemus peculio legato aut veste aut argento et 

similibus. 

Dig.31.7 

Paulus 8 ad plaut. 

Si titio et ei qui capere non potest decem legata sint, quia duobus heres dare 

damnatur et unus capere non potest, quinque sola titio dantur. 

Dig.31.8pr. 

Paulus 9 ad plaut. 

Si quis servum heredis vel alienum legaverit et is fugisset, cautiones 

interponendae sunt de reducendo eo: sed si quidem vivo testatore fugerit, 

expensis legatarii reducitur, si post mortem, sumptibus heredis. 

Dig.31.8.1 

Paulus 9 ad plaut. 

Si ita legetur: " sempronio decem aut, si noluerit, hominem stichum lego", hoc 

casu duo legata sunt, sed uni contentus esse debet. 

Dig.31.8.2 

Paulus 9 ad plaut. 

Si quis legaverit ex illo dolio amphoras decem, etsi non decem, sed pauciores 

inveniri possint, non exstinguitur legatum, sed hoc tantummodo accipit, quod 

invenitur. 

Dig.31.8.3 

Paulus 9 ad plaut. 

Si inter duos dubitetur de eodem legato, cui potius dari oportet, ut puta si 

titio relictum est et duo eiusdem nominis amici testatoris veniant et legatum 

petant et heres solvere paratus sit, deinde ambo defendere heredem parati sint, 

eligere debere heredem, cui solvat, ut ab eo defendatur. 

Dig.31.8.4 

Paulus 9 ad plaut. 

Certam pecuniam legatam si et legatarius et substituti legatarii peterent et 

heres solvere paratus sit, si ambo defendere heredem parati sint, eligere debet 

heres cui solvat, ut ab eo defendatur: et, si neutrius manifesta calumnia 

videatur, ei potius solvendum, cui primum legatum est. 

Dig.31.8.5 

Paulus 9 ad plaut. 

Si cui certam partem hereditatis legavero, divus hadrianus rescripsit, ut neque 

pretia manumissorum neque funeris impensa deduceretur. 

Dig.31.9 

Modestinus 9 reg. 

Cum autem pars bonorum ita legatur: " bonorum meorum, quae sunt cum moriar", dos 

et manumissorum pretia e medio deducenda sunt. 

Dig.31.10 

Iavolenus 1 ex plaut. 

Cum fundus nominatim legatus sit, si quid ei post testamentum factum adiectum 

est, id quoque legato cedit, etiamsi illa verba adiecta non sint " qui meus 

erit", si modo testator eam partem non separatim possedit, sed universitati 

prioris fundi adiunxit. 

Dig.31.11pr. 

Pomponius 7 ex plaut. 

Statuliberum ab herede ne tunc quidem, cum dubia sit eius ex testamento 

libertas, legatum sine libertate accipere posse labeo ait, quia servus eius 

esset: sed si heres eandem condicionem legato inserat, quae libertati a 

testatore datae praeposita fuerit, valet legatum: nam et si, cum moreretur 

heres, servus liber esse iussus esset, recte sine libertate ei ab herede legari 

posse constitit, quia supervacuum sit ei libertatem dare, quam ex testamento 

heredis capturus non sit, sed ex testatoris habet. 

Dig.31.11.1 

Pomponius 7 ex plaut. 

"stichum aut pamphilum, utrum heres meus volet, titio dato, dum, utrum velit 

dare, eo die, quo testamentum meum recitatum erit, dicat". si non dixerit heres, 

pamphilum an stichum dare malit, perinde obligatum eum esse puto, ac si stichum 

aut pamphilum dare damnatus esset, utrum legatarius elegerit. si dixerit se 

stichum dare velle, sticho mortuo liberari eum: si ante diem legati cedentem 

alter mortuus fuerit, alter qui supererit in obligatione manebit. cum autem 

semel dixerit heres, utrum dare velit, mutare sententiam non poterit. et ita et 

iuliano placuit. 

Dig.31.12pr. 

Paulus 2 ad vitell. 

Si pecunia legata in bonis legantis non sit, solvendo tamen hereditas sit, heres 

pecuniam legatam dare compellitur sive de suo sive ex venditione rerum 

hereditariarum sive unde voluerit. 

Dig.31.12.1 

Paulus 2 ad vitell. 

Quod ita legatum est: " heres cum morietur lucio titio dato decem", cum incerta 

die legatum est, ad heredes legatarii non pertinet, si vivo herede decesserit. 

Dig.31.13pr. 

Pomponius 7 ex plaut. 

Qui duos reos eiusdem pecuniae habet titium atque maevium, ita legavit: " quod 

mihi titius debet, maevio heres meus dato. quod maevius debet, seio dato". his 

verbis onerat heredem: nam cum actiones suas heres maevio praestiterit adversus 

titium, videtur maevius facto eius liberatus esse et idcirco seio heres 

tenebitur. 

Dig.31.13.1 

Pomponius 7 ex plaut. 

Si is qui unum reum habebat quod is sibi deberet duobus in solidum separatim 

legasset, oneratur heres duobus satisfacere uni actione cedendo, alteri pecuniam 

solvendo. 

Dig.31.14pr. 

Paulus 4 ad vitell. 

Si idem servus et legatus et liber esse iussus sit, favor libertatis praevalet: 

sin autem et in posteriore scriptura legatus est et evidens ademptio libertatis 

ostenditur, legatum propter defuncti voluntatem praevalebit. 

Dig.31.14.1 

Paulus 4 ad vitell. 

Servo alieno herede instituto post mortem domini eius cui adquisita hereditas et 

libertatem fideicommissariam dari posse constat. 

Dig.31.15 

Celsus 6 dig. 

Si quis duobus heredibus institutis ita legaverit: " stichum aut decem heredes 

danto", non potest alter heredum quinque, alter partem stichi dare, sed necesse 

est utrumque aut stichum totum aut decem solvere. 

Dig.31.16 

Celsus 16 dig. 

Si titio aut seio, utri heres vellet, legatum relictum est, heres alteri dando 

ab utroque liberatur: si neutri dat, uterque perinde petere potest atque si ipsi 

soli legatum foret: nam ut stipulando duo rei constitui possunt, ita et 

testamento potest id fieri. 

Dig.31.17pr. 

Marcellus 10 dig. 

Si quis titio decem legaverit et rogaverit, ut ea restituat maevio, maeviusque 

fuerit mortuus, titii commodo cedit, non heredis, nisi dumtaxat ut ministrum 

titium elegit. idem est et si ponas usum fructum legatum. 

Dig.31.17.1 

Marcellus 10 dig. 

Si heres damnatus esset decem uni ex libertis dare et non constituerit cui 

daret, heres omnibus eadem decem praestare cogendus est. 

Dig.31.18 

Celsus 17 dig. 

Heredem meum ita tibi obligare possum, ut si, quandoque ego moriar, tuus servus 

stichus non erit, dare eum tibi damnas sit. 

Dig.31.19 

Celsus 18 dig. 

Si is, cui legatus sit stichus aut pamphilus, cum stichum sibi legatum putaret, 

vindicaverit, amplius mutandae vindicationis ius non habet: tamquam si damnatus 

heres alterutrum dare stichum dederit, cum ignoret sibi permissum vel pamphilum 

dare, nihil repetere possit. 

Dig.31.20 

Celsus 19 dig. 

Et proculo placebat et a patre sic accepi, quod servo communi legatum sit, si 

alter dominorum omitteret, alteri non adcrescere: non enim coniunctim, sed 

partes legatas: nam ambo si vindicarent, eam quemque legati partem habiturum, 

quam in servo haberet. 

Dig.31.21 

Celsus 20 dig. 

Cum quidam uxori suae dotem reddidisset, quadraginta ei legare voluisset et 

quamquam sciret dotem redditam, hoc tamen praetextu usus esset, quasi dotis 

reddendae nomine eam summam legaret, existimo deberi quadraginta: etenim 

reddendi verbum quamquam significationem habet retro dandi, recipit tamen et per 

se dandi significationem. 

Dig.31.22 

Celsus 21 dig. 

Lucius titius in testamento suo publio maevio militiam suam reliquit sive 

pecuniam eius quaecumque redigi ex venditione eius potuerit, cum suis commodis: 

sed cum supervixit testamento lucius titius, militiam vendidit et pretium exegit 

et dedit ei, cui illam militiam vel pretium eius testamento dari voluerit: post 

mortem lucii titii iterum publius maevius vel militiam vel pretium eius ab 

heredibus lucii titii exigebat. celsus: existimo pretium militiae praestari non 

oportere, nisi legatarius ostenderit testatorem et post factam solutionem iterum 

eum pretium militiae accipere voluisse. quod si non totum pretium militiae, sed 

partem vivus testator legatario dedit, reliqui superesse exactionem, nisi heres 

et ab hoc decessisse testatorem ostenderit. onus enim probandi mutatam esse 

defuncti voluntatem ad eum pertinet, qui fideicommissum recusat. 

Dig.31.23 

Marcellus 13 dig. 

"lucio titio fundum seianum vel usum fructum fundi seiani lego". potest 

legatarius vel fundum vindicare vel fructum, quod facere non potest is cui 

tantum fundus legatus est. 

Dig.31.24 

Ulpianus 2 fideic. 

Cum quidam ita fideicommissum reliquisset: " rogo restituas libertis meis, 

quibus voles", Marcellus putavit posse heredem et indignum praeferre. at si 

ita:: his quos dignos putaveris", petere posse ait eos qui non offenderint. idem 

ait, si neminem eligat, omnes ad petitionem fideicommissi admitti videri quasi 

iam praesenti die datum, cum sic relinquitur " quibus voles" nec ulli offerat. 

plane si ceteri defuncti sunt, superstiti dandum vel heredi eius, si prius quam 

peteret decessit. scaevola autem notat: si omnes petere potuerunt, cum nulli 

offertur, cur non et qui decesserunt, ad heredem transmiserunt, utique si uno 

petente iam eligere non potest, cui det? videtur enim Marcellus, cum 

fideicommissum ita relinquitur " ex libertis cui volueris", arbitrari, nisi 

offerat cui heres velit et statim offerat sine aliquo scilicet intervallo, 

statim competere omnibus petitionem: cum igitur omnibus competat, merito notatus 

est, cur superstiti soli putet dandum, nisi forte antequam iustum tempus 

praetereat, quo potuit eligere cui potius offerat, ceteri decesserint. 

Dig.31.25 

Marcellus 15 dig. 

Si tamen quibusdam absentibus praesentes petent, cum praesenti die relictum sit 

fideicommissum, causa cognita statuendum est explorandumque, an et alii sint 

petituri. 

Dig.31.26 

Marcellus 16 dig. 

Is, cuius in servo proprietas erat, fructuario herede instituto alicui eum 

servum legavit. non potest heres doli mali exceptione uti, si legatarius 

vindicare servum vellet non relicto heredi usu fructu. 

Dig.31.27 

Celsus 34 dig. 

Si illud aut illud legatum sit, unum legatum est. si sub contrariis 

condicionibus aliud atque aliud legatum est, unum legatum esse arbitramur. neque 

refert et heredum et eorum quibus legatum est diversas personas esse, veluti si 

ita legatum est: " si nerva consul factus erit, titius heres attio fundum, si 

non erit nerva consul factus, seius heres maevio centum dato". 

Dig.31.28 

Marcellus 29 dig. 

Cum patronus ex debita parte institutus fideicommissum relictum ab eo praestare 

non cogitur: si omiserit institutionem, qui eam partem vindicant utrum eodem 

modo retinere an vero praestare debeant fideicommissum? et magis est deberi 

fideicommissum, quoniam quod illius personae praestaretur, hoc nequaquam ad 

alium pertinere deberet. 

Dig.31.29pr. 

Celsus 36 dig. 

Pater meus referebat, cum esset in consilio duceni veri consulis, itum in 

sententiam suam, ut, cum otacilius catulus filia ex asse herede instituta 

liberto ducenta legasset petissetque ab eo, ut ea concubinae ipsius daret, et 

libertus vivo testatore decessisset et quod ei relictum erat apud filiam 

remansisset, cogeretur filia id fideicommissum concubinae reddere. 

Dig.31.29.1 

Celsus 36 dig. 

Quod alicuius heredis nominatim fidei committitur, potest videri ita demum dari 

voluisse, si ille exstitisset heres. 

Dig.31.29.2 

Celsus 36 dig. 

Si filio heredi pars eius, a quo nominatim legatum est, adcrescit, non 

praestabit legatum, quod iure antiquo capit. 

Dig.31.30 

Celsus 37 dig. 

Quidam in testamento ita scripsit: " rei publicae graviscanorum lego in tutelam 

viae reficiendae, quae est in colonia eorum usque ad viam aureliam": quaesitum 

est, an hoc legatum valeat. iuventius celsus respondit: propemodum quidem 

imperfecta est haec scriptura in tutelam aureliae viae, quia summa adscripta non 

est: potest tamen videri tanta summa legata, quanta ei rei sufficeret: si modo 

non apparet aliam fuisse defuncti voluntatem aut ex magnitudine eius pecuniae 

aut ex mediocritate facultatium, quam testatrix reliquit: tunc enim officio 

iudicis secundum aestimationem patrimonii et legati quantitas definiri potest. 

Dig.31.31 

Modestinus 1 reg. 

Si quis quos non poterit manumittere legavit, ut manumitterentur, nec legatum 

nec libertas valet. 

Dig.31.32pr. 

Modestinus 9 reg. 

Omnia, quae testamentis sine die vel condicione adscribuntur, ex die aditae 

hereditatis praestentur. 

Dig.31.32.1 

Modestinus 9 reg. 

Fundum ante condicionem completam ab herede non traditum, sed a legatario 

detentum heres vindicare cum fructibus poterit. 

Dig.31.32.2 

Modestinus 9 reg. 

Cum ita legatur: " illi hoc amplius fundum illum cum omnibus rebus, quae in 

eodem fundo erunt", mancipia quoque continentur. 

Dig.31.32.3 

Modestinus 9 reg. 

Cum ita legatur: " quidquid in horreo meo erit" et is cui legatum est ex rebus 

non legatis ignorante eo ampliandi legati sui gratia in horreum intulerit, quod 

illatum est non videtur esse legatum. 

Dig.31.32.4 

Modestinus 9 reg. 

Quod a legatario petitum erat, ut alii restitueret, si legatarius decedat, heres 

quoque eius id quod legatum est praestare debebit. 

Dig.31.32.5 

Modestinus 9 reg. 

Species nominatim legatae si non repperiantur nec dolo heredis deesse probentur, 

peti ex eodem testamento non possunt. 

Dig.31.32.6 

Modestinus 9 reg. 

In fideicommisso quod familiae relinquitur hi ad petitionem eius admitti 

possunt, qui nominati sunt, aut post omnes eos exstinctos qui ex nomine defuncti 

fuerint eo tempore, quo testator moreretur, et qui ex his primo gradu procreati 

sint, nisi specialiter defunctus ad ulteriores voluntatem suam extenderit. 

Dig.31.33pr. 

Modestinus 9 resp. 

Respondit: legatorum petitio adversus heredes pro partibus hereditariis competit 

nec pro his qui solvendo non sunt onerari coheredes oportet. 

Dig.31.33.1 

Modestinus 9 resp. 

Qui plures heredes instituit, testamento a quibusdam nominatim reliquit legata, 

postea codicillos ad omnes heredes scripsit: quaero, quae legata debeant. 

modestinus respondit: cum manifeste testator testamento expresserit, a quibus 

heredibus legata praestari vellet, licet codicillos ad omnes scripserit, apparet 

tamen ea quae codicillis dedit ab his praestanda esse, quos munere fungi debere 

testamento suo ostendit testator. 

Dig.31.34pr. 

Modestinus 10 resp. 

Titia cum testamento facto decederet heredibus institutis maevia et sempronio 

filiis suis ex aequis partibus, petit a maevia, ut stichum servum suum 

manumitteret, in haec verba: " a te autem, maevia filia carissima, peto, ut 

stichum servum tuum manumittas, cum in ministerio tuo tot capita servorum tibi 

his codicillis legavero", nec legavit. quaero, quid his verbis relictum 

videatur, cum, ut supra cautum est, duobus heredibus institutis defunctam 

testatricem et mancipia hereditaria duarum personarum fuisse, et codicillis 

nihil relictum sit de praestandis mancipiis nec possit utile fideicommissum 

putari, quod datum non sit, cum legasse se dixerit nec adiecerit legati speciem 

nec ab herede uti praestarentur mancipia petierit. modestinus respondit ex 

verbis consultationi insertis maeviam neque legati neque fideicommissi 

petitionem habere neque libertatem servo suo dare compelli. 

Dig.31.34.1 

Modestinus 10 resp. 

Lucius titius in testamento suo ita cavit: " octabiany stratoniky ty glukutaty 

mou vugatri xairein. boulomai autyn par' heautys labein xwrion gazan sun tais 

envykais autou pasais. oktabianw alecandrw tw glukutatw mou uhiw. ecaireton 

boulomai auton par' heautou labein sugktysin agwnoforon komianyn sun ahis exei 

envykais pasais". quaero, an huiusmodi scriptura integrum praedium singulis 

datum esse videatur an vero partem hereditariam dumtaxat contineat, cum 

inutiliter a semet ipso quemque eorum quam habebat partem accipere voluit. 

modestinus respondit non sic interpretandam scripturam de qua quaeritur, ut 

fideicommissum inutile fiat. item quaero, si integrum praedium relictum esse 

videatur, an pretium portionis fratri et coheredi solvendum sit, ut hoc ipso, 

quod a semet ipso accipere praecepit, pretio illato integrum habere eum 

voluerit. item respondit ad solutionem pretii fideicommissarium minime 

compellendum. 

Dig.31.34.2 

Modestinus 10 resp. 

Lucia titia intestata moriens a filiis suis per fideicommissum alieno servo 

domum reliquit: post mortem filii eius idem qui heredes cum diviserunt 

hereditatem matris, diviserunt etiam domum, in qua divisione dominus servi 

fideicommissarii quasi testis adfuit: quaero, an fideicommissi persecutionem 

adquisitam sibi per servum eo, quod interfuit divisioni, amisisse videatur. 

modestinus respondit fideicommissum ipso iure amissum non esse, quod ne 

repudiari quidem potest: sed nec per doli exceptionem summovetur, nisi evidenter 

apparuerit omittendi fideicommissi causa hoc eum fecisse. 

Dig.31.34.3 

Modestinus 10 resp. 

Gaius seius cum domum suam haberet et in praetorio uxoris suae transtulisset, 

quasdam res de domo sua in eodem praetorio transtulit ibique post multos dies 

decedens testamento uxorem suam heredem et alios complures reliquit. quo 

testamento significavit verba, quae infra scripta sunt: " in primis sciant 

heredes mei nullam pecuniam esse penes uxorem meam, sed nec aliud quicquam: 

ideoque hoc nomine eam inquietari nolo". quaero, an ea, quae vivo eo in 

praetorio uxoris eius translata sunt, communi hereditati vindicari possint et an 

secundum verba testamenti praescribi coheredibus possit a parte uxoris defuncti. 

modestinus respondit, si ea, quae in domum seu praetorium uxoris defunctus 

transtulit, praecipua ad eam pertinere voluit, nihil proponi, cur voluntate 

ipsius standum non sit. necesse igitur habet mulier talem voluntatem fuisse 

testatoris ostendere. quod nisi fecerit, in hereditate mariti et haec remanere 

oportet. 

Dig.31.34.4 

Modestinus 10 resp. 

Si ea condicione liberto fideicommissum relictum est, ne a filiis eius 

recederet, et per tutores factum est, quo minus condicionem impleret, iniquum 

est eum, cum sit inculpatus, emolumento fideicommissi carere. 

Dig.31.34.5 

Modestinus 10 resp. 

Qui invita filia de dote egerat, decessit eadem illa exheredata, filio herede 

instituto et ab eo fideicommissum filiae dotis nomine reliquit: quaero, quantum 

a fratre mulier consequi debeat. modestinus respondit: quod in primis est non 

esse consumptam de dote actionem mulieri, cum patri suo non consenserit, utique 

non ignoras. sic enim res explicatur, ut, si quidem maior quantitas in dote 

fuit, illius petitione sit tantummodo mulier contenta: quod si in summa dotis 

nomine legata amplius sit quam in dote principali, compensatio fiat usque ad 

eandem summam quae concurrit et id tantummodo, quod excedit in sequenti summa, 

ex testamento consequatur: non est enim verisimile patrem duplici praestatione 

dotis filium eundemque heredem onerare voluisse, praeterea cum putaverit se 

efficaciter licet non consentiente filia instituisse adversus generum de dote 

actionem. 

Dig.31.34.6 

Modestinus 10 resp. 

Lucius titius relictis duobus filiis suis heredibus diversi sexus institutis 

addidit caput generale, uti legata et libertates ab his heredibus suis 

praestarentur: quadam tamen parte testamenti a filio petit, ut omne onus 

legatorum in se sustineret, in hunc modum: " ea quaecumque in legatis reliqui 

vel dari praecepi, ab attiano filio meo et herede dari praestarique iubebo", 

deinde subiecit in praeceptione relinquenda filiae suae haec verba: " paulinae 

filiae meae dulcissimae si quid me vivo dedi comparavi, sibi habere iubeo: cuius 

rei quaestionem fieri veto. et peto a te, filia carissima, ne velis irasci, quod 

ampliorem substantiam fratri tuo reliquerim, quem scis magna onera sustentaturum 

et legata quae supra feci praestaturum". quaero, an ex his extremis verbis, 

quibus cum filia sua in testamento pater locutus est, effectum videatur, ut 

hereditariis actionibus id est omnibus filium suum oneraverit, an vero iam solum 

propter onus legatorum locutus esse videatur, petitiones autem hereditariae in 

utrumque heredem creditoribus dari debeant. modestinus respondit, ut actiones 

creditorum filius solus excipiat, iussisse testatorem non proponi. 

Dig.31.34.7 

Modestinus 10 resp. 

Titia cum nuberet gaio seio, dedit in dotem praedia et quasdam alias res, postea 

decedens codicillis ita cavit: " gaion seion ton andra mou parakatativemai soi, 

w vugater. hw boulomai dovynai eis biou xrysin kai epikarpian metoxyn kwmys 

naklynwn, hyn efvasa dedwkuia eis proika, sun swmasi tois emferomenois ty 

proiki, kai kata myden enoxlyvynai auton peri tys proikos: estai gar meta tyn 

teleutyn autou sa kai twn teknwn sou " : praeterea alia multa huic eidem marito 

legavit, ut quamdiu viveret haberet. quaero, an propter haec, quae codicillis ei 

extra dotem relicta sunt, possit post mortem gaii seii ex causa fideicommissi 

petitio filiae et heredi titiae competere et earum rerum nomine, quas in dotem 

gaius seius accepit. modestinus respondit: licet non ea verba proponuntur, ex 

quibus filia testatricis fideicommissum a gaio seio, postquam praestiterit quae 

testamento legata sunt, petere possit, tamen nihil prohibet propter voluntatem 

testatricis post mortem gaii seii fideicommissum peti. 

Dig.31.35 

Modestinus 16 resp. 

Respondit legatis uxori quae usus eius causa parata sunt, eos servos ad eam non 

pertinere, qui non proprii ipsius, sed communis usus causa parati sunt. 

Dig.31.36 

Modestinus 3 pand. 

Legatum est donatio testamento relicta. 

Dig.31.37 

Iavolenus 1 ex cass. 

Qui testamento inutiliter manumissus est legari eodem testamento potest, quia 

totiens efficacior est libertas legato, quotiens utiliter data est. 

Dig.31.38 

Iavolenus 2 ex cass. 

Quod servus legatus ante aditam hereditatem adquisiit, hereditati adquirit. 

Dig.31.39 

Iavolenus 3 ex cass. 

Si areae legatae post testamentum factum aedificium impositum est, utrumque 

debebitur et solum et superficium. 

Dig.31.40 

Iavolenus 1 epist. 

Si duobus servis meis eadem res legata est et alterius servi nomine ad me eam 

pertinere nolo, totum ad me pertinebit, quia partem alterius servi per alterum 

servum adquiro, perinde ac si meo et alterius servo esset legatum. 

Dig.31.41pr. 

Iavolenus 7 epist. 

"maevio fundi partem dimidiam, seio partem dimidiam lego: eundem fundum titio 

lego". si seius decesserit, pars eius utrique adcrescit, quia cum separatim et 

partes fundi et totus legatus sit, necesse est, ut ea pars quae cessat pro 

portione legati cuique eorum, quibus fundus separatim legatus est, adcrescat. 

Dig.31.41.1 

Iavolenus 7 epist. 

A me herede uxori meae ita legatum est: " quidquid propter titiam ad seium dotis 

nomine pervenit, tantam pecuniam seius heres meus titiae det": quaero, an 

deductiones impensarum fieri possint, quae fierent, si de dote ageretur. 

respondit: non dubito, quin uxori suae quod ita legatum est: " a te heres peto, 

quidquid ad te pervenisset, ut tantum ei dares", tota dos sine ratione 

deductionis impensarum mulieri debeatur. non autem idem ius servari debet ex 

testamento extranei, quod servatur in testamento viri, qui dotem uxori 

relegavit. haec enim taxationis loco habenda est " quidquid ad te pervenit": 

illic autem, ubi vir uxori relegat, id videtur legare, quod in iudicio dotis 

mulier consecutura fuerit. 

Dig.31.42 

Iavolenus 11 epist. 

Cum ei, qui partem capiebat, legatum esset, ut alii restitueret, placuit solidum 

capere posse. 

Dig.31.43pr. 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Si ita relictum fuerit: " quantum heres meus habebit, tantum tithaso dari volo", 

pro eo est, quasi ita sit scriptum: " quantum omnes heredes habebunt". 

Dig.31.43.1 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Quod si ita fuerit: " quantum unus heres habebit, tantum tithaso heredes meos 

dare volo", minor pars erit accipienda, quae venit in legato. 

Dig.31.43.2 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Pegasus solitus fuerat distinguere, si in diem fideicommissum relictum sit, 

veluti post annos decem, interesse, cuius causa tempus dilatum sit, utrumne 

heredis, quo casu heredem fructum retinere debere, an legatarii, veluti si in 

tempus pubertatis ei qui impubes sit fideicommissum relictum sit, tunc enim 

fructus praestandos et antecedentis temporis. et haec ita intellegenda sunt, si 

non nominatim adiectum est, ut cum incremento heres fideicommissum praestet. 

Dig.31.43.3 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Si ita scriptum sit: " decem aut quindecim heres dato", pro eo est ac si decem 

sola legata sint: aut si ita sit: " post annum aut post biennium, quam ego 

decessero, heres dato", post biennium videtur legatum, quia heredis esset 

potestas in eligendo. 

Dig.31.44pr. 

Pomponius 4 ad q. muc. 

Si pluribus heredibus institutis ita scriptum sit: " heres meus damnas esto dare 

aureos quinque", non quilibet heres, sed omnes videbuntur damnati, ut una 

quinque dent. 

Dig.31.44.1 

Pomponius 4 ad q. muc. 

Si ita legatum fuerit: " lucius titius heres meus tithaso quinque aureos dare 

damnas esto", deinde alio loco ita: " publius maevius heres meus tithaso quinque 

aureos damnas esto dare", nisi titius ostenderit adimendi causa a publio legatum 

esse relictum, quinos aureos ab utroque accipiet. 

Dig.31.45pr. 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Si ita sit scriptum: " filiabus meis centum aureos do", an et masculini generis 

et feminini liberis legatum videatur? nam si ita scriptum esset: " filiis meis 

hosce tutores do", responsum est etiam filiabus tutores datos esse. quod non est 

ex contrario accipiendum, ut filiarum nomine etiam masculi contineantur: exemplo 

enim pessimum est feminino vocabulo etiam masculos contineri. 

Dig.31.45.1 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Si sub condicione vel ex die certa nobis legatum sit, ante condicionem vel diem 

certum repudiare non possumus: nam nec pertinet ad nos, antequam dies veniet vel 

condicio exsistat ^ existat^. 

Dig.31.45.2 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Si pater filiae suae testamento aureos tot heredem dare iusserit, ubi ea 

nupsisset, si filia nupta sit, cum testamentum fit, sed absente patre et 

ignorante, nihilo minus legatum debetur: si enim hoc pater non ignorabat, 

videtur de aliis nuptiis sensisse. 

Dig.31.46 

Proculus 5 epist. 

Si scripsisset qui legabat: " quidquid mihi lucium titium dare facere oportet, 

sempronio lego" nec adiecit " praesens in diemve", non dubitarem, quantum ad 

verborum significationem attineret, quin ea pecunia comprehensa non esset, cuius 

dies moriente eo, qui testamentum fecisset, nondum venisset. adiciendo autem 

haec verba " praesens in diemve" aperte mihi videtur ostendisse eam quoque 

pecuniam legare voluisse. 

Dig.31.47 

Proculus 6 epist. 

Sempronius proculus nepoti suo salutem. binae tabulae testamenti eodem tempore 

exemplarii causa scriptae ( ut volgo fieri solet) eiusdem patris familias 

proferuntur: in alteris centum, in alteris quinquaginta aurei legati sunt titio: 

quaeris, utrum ^ centum^ et quinquaginta aureos an centum dumtaxat habiturus 

sit. proculus respondit: in hoc casu magis heredi parcendum est ideoque utrumque 

legatum nullo modo debetur, sed tantummodo quinquaginta aurei. 

Dig.31.48pr. 

Proculus 8 epist. 

Licinnius lucusta proculo suo salutem. cum faciat condicionem in releganda dote, 

ut, si mallet uxor mancipia quae in dotem dederit quam pecuniam numeratam, 

recipere, si ea mancipia uxor malit, numquid etiam ea mancipia, quae postea ex 

his mancipiis nata sunt, uxori debeantur, quaero. proculus lucustae suo salutem. 

si uxor mallet mancipia quam dotem accipere, ipsa mancipia, quae aestimata in 

dotem dedit, non etiam partus mancipiorum ei debebuntur. 

Dig.31.48.1 

Proculus 8 epist. 

Bonorum possessione dementis curatori data legata a curatore, qui furiosum 

defendit, peti poterunt: sed qui petent, cavere debebunt, si hereditas evicta 

fuerit, quod legatorum nomine datum sit redditu iri. 

Dig.31.49pr. 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Mortuo bove qui legatus est neque corium neque caro debetur. 

Dig.31.49.1 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Si titio frumentaria tessera legata sit et is decesserit, quidam putant 

exstingui legatum: sed hoc non est verum, nam cui tessera vel militia legatur, 

aestimatio videtur legata. 

Dig.31.49.2 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Labeo refert agrum, cuius commercium non habes, legari tibi posse trebatium 

respondisse, quod merito priscus fulcinius falsum esse aiebat. 

Dig.31.49.3 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Sed proculus ait, si quis heredem suum eum fundum, cuius commercium is heres non 

habeat, dare iusserat ei, qui eius commercium habeat, putat heredem obligatum 

esse, quod verius est, vel in ipsam rem, si haec in bonis testatoris fuerit, vel 

si non est, in eius aestimationem. 

Dig.31.49.4 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Si testator dari quid iussisset aut opus fieri aut munus dari, pro portione sua 

eos praestare, quibus pars hereditatis adcresceret, aeque atque cetera legata, 

placet. 

Dig.31.50pr. 

Marcellus 28 dig. 

Ut heredibus substitui potest, ita etiam legatariis. videamus, an idem fieri 

possit et cum mortis causa donabitur, ut id promittat ille alteri, si ipse 

capere non poterit: quod magis est, quia in posterioris quoque persona donatio 

confertur. 

Dig.31.50.1 

Marcellus 28 dig. 

Si titius mihi stichum aut decem debeat et legavero tibi stichum quem mihi 

debet, placet exstingui legatum decem solutis: et si diversis alii decem, alii 

stichus legatus fuerit, ex eventu solutionis legatum valet. 

Dig.31.50.2 

Marcellus 28 dig. 

Cum ita legatum est: " quantam pecuniam heres meus a titio exegerit, tantam 

maevio dato", si sub condicione legatum est, antequam exacta pecunia sit, 

legatarius agere non potest: quod si statim dies legati cedit, ut publicius 

recte putat, legatarius agere potest, ut actiones praestentur. 

Dig.31.51pr. 

Ulpianus 8 ad l. iul. et pap. 

Si ita quis testamento suo cavisset: " illi quantum plurimum per legem accipere 

potest dari volo", utique tunc, cum quando capere potuerit, videtur ei relictum. 

sed et si dixerit: " quam maximam partem dare possum, damnas esto heres meus ei 

dare", idem erit dicendum. 

Dig.31.51.1 

Ulpianus 8 ad l. iul. et pap. 

Is cui in tempus liberorum tertia pars relicta est, utique non poterit adoptando 

tertiam partem consequi. 

Dig.31.52 

Clementius 3 ad l. iul. et pap. 

Non oportet prius de condicione cuiusquam quaeri, quam hereditas legatumve ad 

eum pertineat. 

Dig.31.53pr. 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Cum ab uno herede mulieri pro dote compensandi animo legatum esset eaque dotem 

suam ferre quam legatum maluit, utrum in omnes heredes, an in eum solum, a quo 

legatum est, actio ei de dote dari debeat, quaeritur. iulianus in eum primum, a 

quo legatum sit, actionem dandam putat: nam cum aut suo iure aut iudicio mariti 

contenta esse debeat, aequum esse eum, a quo ei maritus aliquid pro dote 

legaverat, usque ad quantitatem legati onus huius aeris alieni sustinere reliqua 

parte dotis ab heredibus ei praestanda. 

Dig.31.53.1 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Eadem erunt dicenda, si heres instituta pro dote omiserit hereditatem, ut in 

substitutum actio detur: et hoc verum est. 

Dig.31.53.2 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Sed de legatis et legis falcidiae ratione belle dubitatur, utrum is, in quem 

solum dotis actio detur, legata integra ex persona sua debeat, perinde ac si 

omnes heredes dotem praestarent, an dotem totam in aere alieno computare, quia 

in eum solum actio eius detur: quod sane magis rationem habere videtur. 

Dig.31.54 

Clementius 13 ad l. iul. et pap. 

Si cui fundus centum dignus legatus fuerit, si centum heredi vel cuilibet alii 

dederit, uberrimum videtur esse legatum: nam alias interest legatarii fundum 

potius habere quam centum: saepe enim confines fundos etiam supra iustam 

aestimationem interest nostra adquirere. 

Dig.31.55pr. 

Gaius 12 ad l. iul. et pap. 

Si titio et mihi eadem res legata fuerit et is die cedente legati decesserit me 

herede relicto et vel ex mea propria causa vel ex hereditaria legatum 

repudiavero, magis placere video partem defecisse. 

Dig.31.55.1 

Gaius 12 ad l. iul. et pap. 

Si eo herede instituto, qui vel nihil vel non totum capere potest, servo 

hereditario legatum fuerit, tractantibus nobis de capacitate videndum est, utrum 

heredis an defuncti persona an neutrius spectari debeat. et post multas 

varietates placet, ut, quia nullus est dominus, in cuius persona de capacitate 

quaeri possit, sine ullo impedimento adquiratur legatum hereditati atque ob id 

omnimodo ad eum pertineat, quicumque postea heres exstiterit, secundum quod 

accipere potest: reliqua autem pars ad eos, qui iure vocantur, venit. 

Dig.31.56 

Gaius 14 ad l. iul. et pap. 

Quod principi relictum est, qui ante, quam dies legati cedat, ab hominibus 

ereptus est, ex constitutione divi antonini successori eius debetur. 

Dig.31.57 

Mauricius 2 ad l. iul. et pap. 

Si augustae legaveris et ea inter homines esse desierit, deficit quod ei 

relictum est, sicuti divus hadrianus in plotinae et proxime imperator antoninus 

in faustinae augustae persona constituit, cum ea ante inter homines esse desiit, 

quam testator decederet. 

Dig.31.58 

Gaius 14 ad l. iul. et pap. 

Si cui res legata fuerit et omnino aliqua ex parte voluerit suam esse, totam 

adquirit. 

Dig.31.59 

Clementius 15 ad l. iul. et pap. 

Si mihi pure, servo meo vel pure vel sub condicione eadem res legata est egoque 

legatum quod mihi datum est repudiem, deinde condicione exsistente id, quod 

servo meo legatum est, vellem ad me pertinere, partem legati deficere responsum 

est: nisi si quis dubitet, an exsistente condicione, si servus vivat, omnimodo 

legatum meum fiat, quod semel ad me pertinere voluerim: quod aequius esse 

videtur. idem est et si duobus servis meis eadem res legetur. 

Dig.31.60 

Ulpianus 16 ad l. iul. et pap. 

Iulianus ait, si a filio herede legatum sit seio fideique eius commissum fuerit 

sub condicione ut titio daret, et titius pendente condicione decesserit, 

fideicommissum deficiens apud seium manet, non ad filium heredem pertinet, quia 

in fideicommissis potiorem causam habere eum, cuius fides electa sit, senatus 

voluit. 

Dig.31.61pr. 

Ulpianus 18 ad l. iul. et pap. 

Si titio et maevio heredibus institutis qui quadringenta relinquebat a titio 

ducenta legaverit et, quisquis heres esset, centum, neque maevius hereditatem 

adierit, trecenta titius debebit. 

Dig.31.61.1 

Ulpianus 18 ad l. iul. et pap. 

Iulianus quidem ait, si alter ex legitimis heredibus repudiasset portionem, cum 

essent ab eo fideicommissa relicta, coheredem eius non esse cogendum 

fideicommissa praestare: portionem enim ad coheredem sine onere pertinere. sed 

post rescriptum severi, quo fideicommissa ab instituto relicta a substitutis 

debentur, et hic quasi substitutus cum suo onere consequetur adcrescentem 

portionem. 

Dig.31.62 

Licinius 4 reg. 

Si alienus servus heres institutus fuerit, a domino eius fideicommissum relinqui 

potest. sed ita hoc fideicommissum dominus praestare debet, si per servum factus 

sit heres: quod si ante, quam iussu eius adiretur hereditas, servus manumissus 

fuerit et suo arbitrio adierit hereditatem, dominus id debiturus non est, quia 

heres factus non est, nec servus, quia rogatus non est. itaque utilis actio hoc 

casu competit, ut is, ad quem emolumentum hereditatis pervenerit, et 

fideicommissum praestare compellatur. 

Dig.31.63 

Callistratus 4 ed. monit. 

Si heres rem, legatam ignorans, in funus consumpsit, ad exhibendum actione non 

tenebitur, quia nec possidet nec dolo malo fecit quo minus possideret. sed per 

in factum actionem legatario consulitur, ut indemnitas ei ab herede praestetur. 

Dig.31.64 

Papinianus 15 quaest. 

Cum proponebatur in scriptura fideicommissi, quod pluribus sub condicione fuerat 

relictum, per errorem omissam mutuam substitutionem, quam testator in secundis 

tabulis, cum eosdem substitueret, expressit: divi marcus et commodus imperatores 

rescripserunt voluntatem manifestam videri mutuae factae substitutionis. etenim 

in causa fideicommissi utcumque precaria voluntas quaereretur, coniectura potuit 

admitti. 

Dig.31.65pr. 

Papinianus 16 quaest. 

Peculium legatum augeri et minui potest, si res peculii postea esse incipiant 

aut desinant. idem in familia erit, sive universam familiam suam sive certam ( 

veluti urbanam aut rusticam) legaverit ac postea servorum officia vel ministeria 

mutaverit. eadem sunt lecticariis aut pedisequis legatis. 

Dig.31.65.1 

Papinianus 16 quaest. 

Quadrigae legatum equo postea mortuo perire quidam ita credunt, si equus ille 

decessit qui demonstrabat quadrigam: sed si medio tempore deminuta suppleatur, 

ad legatarium pertinebit. 

Dig.31.65.2 

Papinianus 16 quaest. 

Titio stichus legatus post mortem titii libertatem accepit: et legatum adita 

hereditate et libertas post mortem titii competit. idemque est et si moriente 

titio liber esse iussus est. 

Dig.31.65.3 

Papinianus 16 quaest. 

Si tamen titio ex parte herede instituto servus legatus sit et post mortem eius 

liber esse iussus sit, sive adierit hereditatem titius sive non adierit post 

cuius mortem libertas ei data est, defuncto eo libertas competit. 

Dig.31.66pr. 

Papinianus 17 quaest. 

Maevius fundum mihi ac titio sub condicione legavit, heres autem eius eundem sub 

eadem condicione mihi legavit. verendum esse iulianus ait, ne existente 

condicione pars eadem ex utroque testamento mihi debeatur. voluntatis tamen 

quaestio erit: nam incredibile videtur id egisse heredem, ut eadem portio bis 

eidem debeatur, sed verisimile est de altera parte eum cogitasse. sane 

constitutio principis, qua placuit eidem saepe legatum corpus non onerare 

heredem, ad unum testamentum pertinet. debitor autem non semper quod debet iure 

legat, sed ita, si plus sit in specie legati: si enim idem sub eadem condicione 

relinquitur, quod emolumentum legati futurum est? 

Dig.31.66.1 

Papinianus 17 quaest. 

Duorum testamentis pars fundi, quae maevii est, titio legata est: non 

ineleganter probatum est ab uno herede soluta parte fundi, quae maevii fuit, ex 

alio testamento liberationem optingere, neque postea parte alienata revocari 

actionem semel extinctam. 

Dig.31.66.2 

Papinianus 17 quaest. 

Sed si pars fundi simpliciter, non quae maevii fuit, legetur, solutio prior non 

peremit alteram actionem, atque etiam hanc eandem partem aliquo modo suam factam 

poterit alter heres solvere: neque plures in uno fundo dominium iuris 

intellectu, non divisione corporis optinent. 

Dig.31.66.3 

Papinianus 17 quaest. 

Non idem respondetur, cum duobus testamentis generatim homo legatur: nam qui 

solvente altero legatarii factus est quamvis postea sit alienatus, ab altero 

herede idem solvi non poterit: eademque ratio stipulationis est. hominis enim 

legatum orationis compendio singulos homines continet utque ab initio non 

consistit in his qui legatarii fuerunt, ita frustra solvitur cuius dominium 

postea legatarius adeptus est, tametsi dominus esse desinit. 

Dig.31.66.4 

Papinianus 17 quaest. 

In fundo legato si heres sepelierit, aestimatio referenda erit ad totum pretium 

fundi, quo potuit ante sepulturam aestimari: quare si fuerit solutus, actionem 

adhuc ex testamento propter locum alienatum durare rationis est. 

Dig.31.66.5 

Papinianus 17 quaest. 

Eum, qui ab uno ex heredibus, qui solus oneratus fuerat, litis aestimationem 

legatae rei abstulit, postea codicillis apertis ab omnibus heredibus eiusdem rei 

relictae dixi dominium non quaerere: eum enim, qui pluribus speciebus iuris 

uteretur, non saepius eandem rem eidem legare, sed loqui saepius. 

Dig.31.66.6 

Papinianus 17 quaest. 

Fundo legato si usus fructus alienus sit, nihilo minus petendus est ab herede: 

usus fructus enim etsi in iure, non in parte consistit, emolumentum tamen rei 

continet: enimvero fundo relicto ob reliquas praestationes, quae legatum 

sequuntur, agetur, verbi gratia si fundus pignori datus vel aliena possessio 

sit. non idem placuit de ceteris servitutibus. sin autem res mea legetur mihi, 

legatum propter istas causas non valebit. 

Dig.31.66.7 

Papinianus 17 quaest. 

A municipibus heredibus scriptis detracto usu fructu legari proprietas potest, 

quia non utendo possunt usum fructum amittere. 

Dig.31.67pr. 

Papinianus 19 quaest. 

Unum ex familia propter fideicommissum a se cum moreretur relictum heres eligere 

debet: ei quem elegit frustra testamento suo legat quod, posteaquam electus est, 

ex alio testamento petere potest. utrum ergo non constitit quod datur, quasi 

creditori relictum, an, quamdiu potest mutari voluntas, non recte creditori 

comparabitur? sive tamen durat electio, fuisse videtur creditor, sive mutetur, 

ex neutro testamento petitio competit. 

Dig.31.67.1 

Papinianus 19 quaest. 

Si de falcidia quaeratur, perinde omnia servabuntur ac si nominatim ei, qui 

postea electus est, primo testamento fideicommissum relictum fuisset: non enim 

facultas necessariae electionis propriae liberalitatis beneficium est: quid est 

enim, quod de suo videatur reliquisse, qui quod relinquit omnimodo reddere 

debuit? 

Dig.31.67.2 

Papinianus 19 quaest. 

Itaque si, cum forte tres ex familia essent eius, qui fideicommissum reliquit, 

eodem vel dispari gradu, satis erit uni reliquisse: nam postquam paritum est 

voluntati, ceteri condicione deficiunt. 

Dig.31.67.3 

Papinianus 19 quaest. 

Sed si uno ex familia herede instituto ille fundus extraneo relictus est, 

perinde fideicommissum ex illo testamento petetur, ac si nemo de familia heredi 

heres exstitisset. verum is, qui heres scriptus est, ratione doli exceptionis 

ceteris fideicommissum petentibus facere partem intellegitur: nam quae ratio 

ceteros admittit, eadem tacitam inducit pensationem. 

Dig.31.67.4 

Papinianus 19 quaest. 

Si duos de familia non aequis portionibus heredes scripserit et partem forte 

quartam extero eiusdem fundi legaverit, pro his quidem portionibus, quas iure 

hereditario retinent, fideicommissum non petetur, non magis quam si alteri 

fundum praelegasset: pro altera vero parte, quae in exterum collata est, virilem 

qui sunt de familia petent admissa propter heredes virilium portionum 

pensatione. 

Dig.31.67.5 

Papinianus 19 quaest. 

Sed et si fundum heres uni ex familia reliquerit eiusque fidei commiserit, ut 

eum extero restituat, quaesitum est, an hoc fideicommissum peti possit. dixi ita 

demum peti posse, si fundi pretium efficiat. sed si quidem ille prior testator 

ita fideicommissum reliquisset: " rogo fundum cui voles aut quibus voles ex 

familia relinquas", rem in expedito fore: quod si talia verba fuissent: " peto 

non fundus de familia exeat", heredis heredem propter sequens fideicommissum, 

quod in exterum collatum est, oneratum intellegi, petituris deinceps ceteris ex 

primo testamento fideicommissum post mortem videlicet eius qui primo electus 

est. 

Dig.31.67.6 

Papinianus 19 quaest. 

Et ideo si electo uno fideicommissum in exterum non conferatur, non alias ei qui 

electus est fideicommissum praestandum erit, quam interpositis cautionibus: " 

fundum, cum morietur, si non in familia cum effectu relinqueretur, restitui". 

Dig.31.67.7 

Papinianus 19 quaest. 

"rogo, fundum cum morieris restituas ex libertis cui voles". quod ad verba 

attinet, ipsius erit electio nec petere quisquam poterit, quamdiu praeferri 

alius potest: defuncto eo prius quam eligat petent omnes. itaque eveniet, ut 

quod uni datum est vivis pluribus unus petere non possit, sed omnes petant quod 

non omnibus datum est, et ita demum petere possit unus, si solus moriente eo 

superfuit. 

Dig.31.67.8 

Papinianus 19 quaest. 

Si rem tuam, quam existimabam meam, te herede instituto titio legem, non est 

neratii prisci sententiae nec constitutioni locus, qua cavetur non cogendum 

praestare legatum heredem: nam succursum est heredibus, ne cogerentur redimere, 

quod testator suum existimans reliquit: sunt enim magis in legandis suis rebus 

quam in alienis comparandis et onerandis heredibus faciliores voluntates: quod 

in hac specie non evenit, cum dominium rei sit apud heredem. 

Dig.31.67.9 

Papinianus 19 quaest. 

Si omissa fideicommissi verba sint et cetera quae leguntur cum his, quae scribi 

debuerunt, congruant, recte datum et minus scriptum exemplo institutionis 

legatorumque intellegetur: quam sententiam optimus quoque imperator noster 

severus secutus est. 

Dig.31.67.10 

Papinianus 19 quaest. 

Item marcus imperator rescripsit verba, quibus testator ita caverat " non 

dubitare se, quodcumque uxor eius cepisset, liberis suis reddituram", pro 

fideicommisso accipienda. quod rescriptum summam habet utilitatem, ne scilicet 

honor bene transacti matrimonii, fides etiam communium liberorum decipiat 

patrem, qui melius de matre praesumpserat: et ideo princeps providentissimus et 

iuris religiosissimus cum fideicommissi verba cessare animadverteret, eum 

sermonem pro fideicommisso rescripsit accipiendum. 

Dig.31.68 

Paulus 11 quaest. 

Sequens quaestio est, an etiam quae vivus per donationem in uxorem contulit in 

fideicommissi petitionem veniant. respondi ea extra causam bonorum defuncti 

computari debere et propterea fideicommisso non contineri, quia ea habitura 

esset etiam alio herede exsistente. plane nominatim maritus uxoris fidei 

committere potest, ut et ea restituat. 

Dig.31.69pr. 

Papinianus 19 quaest. 

"peto, luci titi, contentus sis centum aureis". fideicommissum valere placuit 

idque rescriptum est. quid ergo si, cum heredem ex parte instituisset, ita 

locutus est: " peto pro parte tua contentus sis, luci titi, centum aureis?" 

petere poterunt coheredes partem hereditatis, retinente sive praecipiente quo 

contentum esse voluit defunctus. sine dubio facilius est hoc probare, quam 

probari potuit illud, cum ibi fideicommissum petatur ab his, cum quibus non est 

testator locutus. idem dicemus, si, cum ex asse scripsisset heredem, eius 

gratia, qui legitimus heres futurus esset, ita loquatur: " peto pro hereditate, 

quam tibi reliqui, quae ad fratrem meum iure legitimo rediret, contentus sis 

centum aureis". 

Dig.31.69.1 

Papinianus 19 quaest. 

Praedium, quod nomine familiae relinquitur, si non voluntaria facta sit 

alienatio, sed bona heredis veneant, tamdiu emptor retinere debet, quamdiu 

debitor haberet bonis non venditis, post mortem eius non habiturus quod exter 

heres praestare cogeretur. 

Dig.31.69.2 

Papinianus 19 quaest. 

Mater filio impubere herede instituto tutorem eidem adscripsit eiusque fidei 

commisit, ut, si filius suus intra quattuordecim annos decessisset, restitueret 

hereditatem sempronio. non ideo minus fideicommissum recte datum intellegi 

debet, quia tutorem dare mater non potuit. nam et si pater non iure facto 

testamento tutoris fidei commiserit, aeque praestabitur, quemadmodum si iure 

testamentum factum fuisset: sufficit enim, ut ab impubere datum fideicommissum 

videatur, ab eo dari, quem is qui dabat tutorem dederat vel etiam tutorem fore 

arbitrabatur. idem in curatore impuberis vel minoris annis debet probari. nec 

interest, tutor recte datus vivo patre moriatur vel aliquo privilegio excusetur 

vel tutor esse non possit propter aetatem, cui tutor fuerat datus: quibus certe 

casibus fideicommissum non intercidit, quod a pupillo datum videtur. hac denique 

ratione placuit a tutore, qui nihil accepit, fideicommissum pupillo relinqui non 

posse, quoniam quod ab eo relinquitur extero, non ipsius proprio, sed pupilli 

iure debeatur. 

Dig.31.69.3 

Papinianus 19 quaest. 

Fratre herede instituto petit, ne domus alienaretur, sed ut in familia 

relinqueretur. si non paruerit heres voluntati, sed domum alienaverit vel extero 

herede instituto decesserit, omnes fideicommissum petent qui in familia fuerunt. 

quid ergo si non sint eiusdem gradus? ita res temperari debet, ut proximus 

quisque primo loco videatur invitatus. nec tamen ideo sequentium causa propter 

superiores in posterum laedi debet, sed ita proximus quisque admittendus est, si 

paratus sit cavere se familiae domum restituturum. quod si cautio non fuerit ab 

eo, qui primo loco admissus est, desiderata, nulla quidem eo nomine nascetur 

condictio, sed si domus ad exterum quandoque pervenerit, fideicommissi petitio 

familiae competit. cautionem autem ratione doli mali exceptionis puto iuste 

desiderari, , quamvis nemo alius ulterior ex familia supersit. 

Dig.31.69.4 

Papinianus 19 quaest. 

Si quidam sint postea emancipati, tractari potest, an hi quoque recte 

fideicommissum petant. et puto recte petituros, quoniam familiae appellatione 

personae quoque hae demonstratae intelleguntur. 

Dig.31.70pr. 

Papinianus 20 quaest. 

Imperator antoninus rescripsit legatarium, si nihil ex legato accepit, ei cui 

debet fideicommissum actionibus suis posse cedere nec id cogendum solvere. quid 

ergo si non totum, sed partem legati relicti restituere rogatus abstineat eo? 

utrum actionibus suis in totum cogetur cedere, an vero non nisi ad eam 

quantitatem, quae fideicommisso continetur? quod ratio suadet. sed et si legatum 

perceperit, non amplius ex causa fideicommissi cogendus erit solvere, quam 

recepit. 

Dig.31.70.1 

Papinianus 20 quaest. 

Si centum legatis duplum restituere rogatus sit, ad summam legati videbitur 

constituisse: si autem post tempus fideicommissum relictum sit, usurarum 

dumtaxat additamentum admittetur. nec mutanda sententia erit, quod forte legato 

percepto magnum emolumentum ex aliquo negotio consecutus est aut poenam 

stipulationis imminentem evasit. haec ita, si quantitas cum quantitate 

conferatur. enimvero si pecunia accepta rogatus sit rem propriam, quamquam 

maioris pretii est, restituere, non est audiendus legatarius, legato percepto si 

velit computare: non enim aequitas hoc probare patitur, si quod legatorum nomine 

perceperit legatarius offerat. 

Dig.31.70.2 

Papinianus 20 quaest. 

Cum quidam filio suo ex parte herede instituto patruum eius coheredem ei 

dedisset et ab eo petisset, ut filium suum pro virili portione filiis suis 

coheredem faceret: si quidem minus esset in virili portione, quam fratris 

hereditas habuit, nihil amplius peti posse, quod si plus, etiam fructuum, quos 

patruus percepit vel, cum percipere potuerit, dolo non cepit, habendam esse 

rationem responsum est, non secus quam si centum milibus legatis rogetur post 

tempus maiorem quantitatem restituere. 

Dig.31.70.3 

Papinianus 20 quaest. 

Cum autem rogatus, quidquid ex hereditate supererit, post mortem suam restituere 

de pretio rerum venditarum alias comparat, deminuisse quae vendidit non videtur, 

Dig.31.71 

Papinianus 8 resp. 

Sed quod inde comparatum est, vice permutati dominii restitueretur. 

Dig.31.72 

Papinianus 20 quaest. 

Idem servandum erit et si proprios creditores ex ea pecunia dimiserit: non enim 

absumitur, quod in corpore patrimonii retinetur. 

Dig.31.73 

Papinianus 23 quaest. 

Si quod ex pamphila nascetur legatum mihi fuerit et ego pamphilam emam eaque 

apud me sit enixa, ratione summa responsum est non ex causa lucrativa partum 

intellegi meum factum ideoque petendum ex testamento, tamquam istum emissem, ut 

scilicet pretii contributione facta consequar tantum, quanti puerum deducta 

matris aestimatione constitisse mihi iudex in causa legati datus aestimaverit. 

Dig.31.74 

Papinianus 27 quaest. 

"titio centum aureos heres praesens dato": deinde protulit diem legatorum. non 

est verum, quod alfenus rettulit, centum praesenti deberi, quia diem proprium 

habuerunt. 

Dig.31.75pr. 

Papinianus 6 resp. 

Miles ad sororem epistulam, quam post mortem suam aperiri mandavit, talem 

scripsit: " scire te volo donare me tibi aureos octingentos". fideicommissum 

deberi sorori constitit nec aliud probandum in cuiuslibet suprema voluntate: 

placet enim consistere fideicommissum et si defunctus cum eo loquatur, quem 

precario remuneratur. 

Dig.31.75.1 

Papinianus 6 resp. 

Pro parte heres institutus, cui praeceptiones erant relictae, post diem 

legatorum cedentem ante aditam hereditatem vita decessit. partem hereditatis ad 

coheredes substitutos pertinere placuit, praeceptionum autem portiones, quae pro 

parte coheredum constiterunt, ad heredes eius transmitti. 

Dig.31.76pr. 

Papinianus 7 resp. 

Cum filius divisis tribunalibus actionem inofficiosi testamenti matris 

pertulisset atque ita variae sententiae iudicum exstitissent, heredem, qui 

filium vicerat, pro partibus, quas aliis coheredibus abstulit filius, non 

habiturum praeceptiones sibi datas, non magis quam ceteros legatarios actiones, 

constitit. sed libertates ex testamento competere placuit, cum pro parte filius 

de testamento matris litigasset. quod non erit trahendum ad servitutes, quae pro 

parte minui non possunt: plane petetur integra servitus ab eo qui filium vicit, 

partis autem aestimatio praestabitur: aut si paratus erit filius pretio accepto 

servitutem praebere, doli summovebitur exceptione legatarius, si non offerat 

partis aestimationem, exemplo scilicet legis falcidiae. 

Dig.31.76.1 

Papinianus 7 resp. 

"lucio sempronio lego omnem hereditatem publii maevii". sempronius ea demum 

onera suscipiet, quae maevianae hereditatis fuerunt et in diem mortis eius, qui 

heres maevii exstitit, perseveraverunt, sicut vice mutua praestabuntur actiones, 

quae praestari potuerunt. 

Dig.31.76.2 

Papinianus 7 resp. 

Dominus herede fructuario scripto fundum sub condicione legavit. voluntatis 

ratio non patitur, ut heres ex causa fructus emolumentum retineat: diversum in 

ceteris praediorum servitutibus, quas heres habuit, responsum est: quoniam 

fructus portionis instar optinet. 

Dig.31.76.3 

Papinianus 7 resp. 

"heres meus titio dato, quod ex testamento sempronii debetur mihi". cum iure 

novationis, quam legatarius idemque testator ante fecerat, legatum ex testamento 

non debeatur, placuit falsam demonstrationem legatario non obesse, nec in totum 

falsum videri, quod veritatis primordio adiuvaretur. 

Dig.31.76.4 

Papinianus 7 resp. 

Servus pure manumissus, cui libertas propter impedimentum iuris post aditam 

hereditatem non competit, quod status eius extrinsecus suspenditur ( forte 

propter adulterii quaestionem), ex eodem testamento neque legata neque 

fideicommissa pure data sperare potest, quia dies inutiliter cedit. 

Dig.31.76.5 

Papinianus 7 resp. 

Pater cum filia pro semisse herede instituta sic testamento locutus fuerat: " 

peto, cum morieris, licet alios quoque filios susceperis, sempronio nepoti meo 

plus tribuas in honorem nominis mei". necessitas quidem restituendi nepotibus 

viriles partes praecedere videbatur, sed moderandae portionis, quam maiorem in 

unius nepotis personam conferri voluit, arbitrium filiae datum. 

Dig.31.76.6 

Papinianus 7 resp. 

Non iure tutori dato mater legavit: si consentiat, ut decreto praetoris 

confirmetur, et praetor non idoneum existimet, actio legati non denegabitur. 

Dig.31.76.7 

Papinianus 7 resp. 

Qui mucianam cautionem alicuius non faciendi causa interposuit, si postea 

fecerit, fructus quoque legatorum ( quos principio promitti necesse est) 

restituere debet. 

Dig.31.76.8 

Papinianus 7 resp. 

Variis actionibus legatorum simul legatarius uti non potest, quia legatum datum 

in partes dividi non potest: non enim ea mente datum est legatariis pluribus 

actionibus uti, sed ut laxior eis agendi facultas sit, ex una, interim quae 

fuerat electa, legatum petere. 

Dig.31.76.9 

Papinianus 7 resp. 

Repetendorum legatorum facultas ex eo testamento solutorum danda est, quod 

irritum esse post defuncti memoriam damnatam apparuit, modo si iam legatis 

solutis crimen perduellionis illatum est. 

Dig.31.77pr. 

Papinianus 8 resp. 

Cum pater filios eorumque matrem heredes instituisset, ita scripsit: " peto a 

te, filia, ut acceptis ex hereditate mea in portionem tuam centum aureis et 

praedio tusculano partem hereditatis restituas matri tuae". respondi praedium 

quidem hereditarium iudicio divisionis de communi filiam habituram, pecuniam 

autem de parte sua retenturam. 

Dig.31.77.1 

Papinianus 8 resp. 

Eorum, quibus mortis causa donatum est, fidei committi quoquo tempore potest: 

quod fideicommissum heredes salva falcidiae ratione, quam in his quoque 

donationibus exemplo legatorum locum habere placuit, praestabunt. si pars 

donationis fideicommisso teneatur, fideicommissum quoque munere falcidiae 

fungetur. si tamen alimenta praestari voluit, collationis totum onus in residuo 

donationis esse respondendum erit ex defuncti voluntate, qui de maiore pecunia 

praestari non dubie voluit integra. 

Dig.31.77.2 

Papinianus 8 resp. 

Mater filiis suis vulgo conceptis dotem suam mortis causa donando stipulari 

permisit: cum aliis heredibus institutis petisset a filiis viro dotem restitui, 

totum viro fideicommissum dotis deberi, si falcidiae ratio non intervenerit: 

ideo retentionem dotis virum habere placuit: alioquin falcidiae partem heredibus 

a filiis ex stipulatu cum viro agentibus ex dote esse per in factum actionem 

reddendam. 

Dig.31.77.3 

Papinianus 8 resp. 

Surdo et muto, qui legatum accipit, ut cum morietur restituat, recte mandatur: 

nam et ignorantes adstringuntur fideicommisso, quibus ignorantibus emolumentum 

ex testamento quaeritur. 

Dig.31.77.4 

Papinianus 8 resp. 

Hereditatem filius cum moreretur filiis suis vel cui ex his voluisset restituere 

fuerat rogatus: quo interea in insulam deportato eligendi facultatem non esse 

poena peremptam placuit nec fideicommissi condicionem ante mortem filii heredis 

exsistere: viriles autem inter eos fieri, qui eo tempore vixerint, cum de aliis 

eligendi potestas non fuerit. 

Dig.31.77.5 

Papinianus 8 resp. 

Qui dotale praedium contra legem iuliam vendidit, uxori legatum dedit et 

emptoris fidei commisit, ut amplius ei pretium restituat. emptorem fideicommissi 

non teneri constabat: si tamen accepto legato mulier venditionem irritam 

faceret, eam oblato pretio doli placuit exceptione summoveri. 

Dig.31.77.6 

Papinianus 8 resp. 

Maevio debitori suo reus stipulandi mandavit, ut titio, cui mortis causa 

donabat, pecuniam debitam solveret. cum sciens dominum vita decessisse maevius 

pecuniam dedisset, non esse liberationem secutam constitit nec, si maevius 

solvendo non esset, in titium actionem solidi vel iure falcidiae dandam esse, 

quia mortis causa cepisse non videretur. diversum probandum foret, si maevius 

ignorans dominum vita decessisse pecuniam errore labsus ^ lapsus^ dedisset: tunc 

enim portio iure falcidiae revocaretur. 

Dig.31.77.7 

Papinianus 8 resp. 

Cum pater fideicommissum praediorum ex testamento matris filiae deberet, eandem 

pro parte ita heredem instituit, ut hereditatem fideicommisso compensaret, 

eademque praedia filio exheredato dari voluit. quamquam filia patris hereditatem 

suscipere noluisset, fideicommissum tamen ab heredibus esse filio praestandum, 

ad quos hereditatis portio quam accepit filia redierat, placuit: quod si alium 

filiae substituisset, eum oportere filio fideicommissum reddere. 

Dig.31.77.8 

Papinianus 8 resp. 

Evictis praediis, quae pater, qui se dominum esse crediderit, verbis 

fideicommissi filio reliquit, nulla cum fratribus et coheredibus actio erit: si 

tamen inter filios divisionem fecit, arbiter coniectura voluntatis non patietur 

eum partes coheredibus praelegatas restituere, nisi parati fuerint et ipsi 

patris iudicium fratri conservari. 

Dig.31.77.9 

Papinianus 8 resp. 

Pater certam pecuniam exheredatae filiae verbis fideicommissi reliquit eamque 

nupturae dotis nomine dari voluit filio dotem stipulante. cum filius minorem 

dotem dedisset, superfluum esse filiae reddendum constabat. divortio quoque 

secuto fideicommissum filiam recte petituram, ut actio stipulationis sibi 

praestaretur, quoniam verisimile non erat patrem interponi stipulationem 

voluisse, quo filia post primas nuptias indotata constitueretur: ceterum si 

postea nuberet, ad secundas nuptias cautionem extendi non oportere. 

Dig.31.77.10 

Papinianus 8 resp. 

A filia pater petierat, ut cui vellet ex liberis suis praedia cum moreretur 

restitueret: uni ex liberis praedia fideicommissi viva donavit. non esse 

electionem propter incertum diem fideicommissi certae donationis videbatur: nam 

in eum destinatio dirigi potest, qui fideicommissum inter ceteros habiturus est 

remota matris electione. 

Dig.31.77.11 

Papinianus 8 resp. 

"fidei heredum meorum committo, ne fundum tusculanum alienent et ne de familia 

nominis mei exeat". secundum voluntatem eos quoque invitatos intellegendum est, 

quibus heredes extranei fideicommissam libertatem reddiderunt. 

Dig.31.77.12 

Papinianus 8 resp. 

"fidei tuae committo, uxor, ut restituas filiae meae, cum morieris, quidquid ad 

te quoque nomine de bonis meis pervenerit". etiam ea, quae postea codicillis 

uxori dedit, fideicommisso continebuntur, nam ordo scripturae non impedit causam 

iuris ac voluntatis: sed dos praelegata retinebitur, quoniam reddi potius 

videtur quam dari. 

Dig.31.77.13 

Papinianus 8 resp. 

"volo praedia dari libertis meis: quod si quis eorum sine liberis vita 

decesserit, partes eorum ad reliquos pertinere volo". collibertum patris 

eundemque filium ex voluntate substitutionem excludere placuit. 

Dig.31.77.14 

Papinianus 8 resp. 

Curatoris sui frustra fidei commisisse videbatur, ut heredi fratri negotiorum 

gestorum rationem redderet: quamquam igitur testamento cautum esset, ut, cum ad 

statum suum frater pervenisset, ei demum solveretur, tamen sub curatore alio 

fratrem agentem recte placuit actionem inferre, cum illis verbis fratri potius 

consultum videretur quam solutio quae iuste fieri potuit dilata. 

Dig.31.77.15 

Papinianus 8 resp. 

Ab instituto extraneo praedia libertis cum moreretur verbis fideicommissi 

reliquerat et petierat, ne ex nomine familiae alienarentur. substitutum ea 

praedia debere ex defuncti voluntate respondi, sed utrum confestim an sub eadem 

condicione, voluntatis esse quaestionem: sed coniectura ex voluntate testatoris 

capienda mors instituti exspectanda est. 

Dig.31.77.16 

Papinianus 8 resp. 

Mensae negotium ex causa fideicommissi cum indemnitate heredum per cautionem 

susceptum emptioni simile videtur et ideo non erit quaerendum, an plus in aere 

alieno sit quam in quaestu. 

Dig.31.77.17 

Papinianus 8 resp. 

Pater filiae mancipia, quae nubenti dedit, verbis fideicommissi praestari 

voluit: partus susceptos, etsi matres ante testamentum mortuae fuissent, ex 

causa fideicommissi praestandos respondi. nec aliud in uxore confirmatis 

donationibus pridem observatum est. 

Dig.31.77.18 

Papinianus 8 resp. 

Hereditatem post mortem suam rogati restituere nominum periculo, quae per 

divisionem optigerunt inter coheredes interpositis delegationibus, non 

adstringuntur, non magis quam praediorum, cum permutatio rerum discernens 

communionem intervenit. 

Dig.31.77.19 

Papinianus 8 resp. 

"filia mea praecipiat sibique habeat volo rem matris suae " . fructus, quos 

medio tempore pater percipiet nec in separato habuit, sed absumpsit vel in suum 

patrimonium convertit, non videntur filiae relicti. 

Dig.31.77.20 

Papinianus 8 resp. 

"dulcissimis fratribus meis, avunculis autem tuis quaecumque mihi supersunt in 

pamphylia lycia vel ubicumque de maternis bonis concedi volo, ne quam cum his 

controversiam habeas". omnia corpora maternae hereditatis, quae in eadem causa 

dominii manserunt, ad voluntatem fideicommissi pertinent: ex isdem igitur 

facultatibus percepta pecunia et in corpus proprii patrimonii versa, item iure 

divisionis res propriae factae non praestabuntur, cum discordiis propinquorum 

sedandis prospexerit, quas materia communionis solet excitare. 

Dig.31.77.21 

Papinianus 8 resp. 

Pater pluribus filiis heredibus institutis moriens claves et anulum custodiae 

causa maiori natu filiae tradidit et libertum eidem filiae, qui praesens erat, 

res quas sub cura sua habuit adsignare iussit. commune filiorum negotium gestum 

intellegebatur nec ob eam rem apud arbitrum divisionis praecipuam causam filiae 

fore. 

Dig.31.77.22 

Papinianus 8 resp. 

Cum imperfecta scriptura invenitur, ita demum verbum legati vel fideicommissi, 

quod praecedit vel sequitur, ad communionem adsumitur, si dicto scriptum 

congruat. 

Dig.31.77.23 

Papinianus 8 resp. 

Filius matrem heredem scripserat et fideicommissa tabulis data cum iurisiurandi 

religione praestari rogaverat. cum testamentum nullo iure factum esset, nihilo 

minus matrem legitimam heredem cogendam praestare fideicommissa respondi: nam 

enixae voluntatis preces ad omnem successionis speciem porrectae videbantur. 

Dig.31.77.24 

Papinianus 8 resp. 

"mando filiae meae pro salute sollicitus ipsius, ut, quoad liberos tollat, 

testamentum non faciat: ita enim poterit sine periculo vivere". 

fideicommissariam hereditatem sorori coheredi non videri relictam apparuit, quod 

non de pecunia sua testari, sed optentu consilii derogare iuri testamentum fieri 

prohibendo voluit. 

Dig.31.77.25 

Papinianus 8 resp. 

"rogo, filia, bona tua quandoque distribuas liberis tuis, ut quisque de te 

meruerit". videtur omnibus liberis, etsi non aequaliter promeruerint, 

fideicommissum relictum, quibus matris electione cessante sufficiet, si non 

offenderint: eos autem, quos mater elegerit, fore potiores, si soli 

promeruissent, existimavi: quod si neminem elegerit, eos solos non admitti, qui 

offenderunt. 

Dig.31.77.26 

Papinianus 8 resp. 

Donationis praediorum epistulam ignorante filio mater in aede sacra verbis 

fideicommissi non subnixam deposuit et litteras tales ad aedituum misit: " 

instrumentum voluntatis meae post mortem meam filio meo tradi volo". cum 

pluribus heredibus intestato diem suum obisset, intellegi fideicommissum filio 

relictum respondi: non enim quaeri oportet, cum quo de supremis quis loquatur, 

sed in quem voluntatis intentio dirigatur. 

Dig.31.77.27 

Papinianus 8 resp. 

Libertis praedium reliquit ac petit, ne id alienarent utque in familia 

libertorum retinerent. si excepto uno ceteri partes suas vendiderint, qui non 

vendidit ceterorum partes, quibus non dedit alienandi voluntatem, integras 

petet: eos enim ad fideicommissum videtur invitasse, qui iudicio paruerunt: 

alioquin perabsurdum erit vice mutua petitionem induci, scilicet ut ab altero 

partem alienatam quis petat, cum partem suam alienando perdiderit. sed hoc ita 

procedere potest, si pariter alienaverint: ceterum prout quisque prior 

alienaverit, partem posterioribus non faciet: qui vero tardius vendidit, ei qui 

non vendidit in superiorum partibus fecisse partem intellegitur. at si nemo 

vendiderit et novissimus sine liberis vita decesserit, fideicommissi petitio non 

supererit. 

Dig.31.77.28 

Papinianus 8 resp. 

Cum inter libertos ad praedii legatum liberta quoque fuisset admissa, quod 

patronus petit, ut de nomine familiae non exiret, heredem libertae filium partem 

praedii, quam mater accepit, retinere visum est. 

Dig.31.77.29 

Papinianus 8 resp. 

Cum existimaret ad solam consobrinam suam bona perventura, codicillis ab ea 

factis pluribus fideicommissa reliquerat. iure successionis ad duos eiusdem 

gradus possessione devoluta rationibus aequitatis et perpetui edicti exemplo pro 

parte dimidia mulierem relevandam respondi: sed libertates ab ea praestandas, 

quas intercidere damni causa durum videbatur. 

Dig.31.77.30 

Papinianus 8 resp. 

Pater, qui filio semissem dederat et sororibus eius impuberibus quadrantes, 

quibus fratrem tutorem dedit, ita fuerat locutus: " fili, contentus eris pro tuo 

semisse aureis ducentis et vos, filiae, pro vestris quadrantibus centenis 

aureis". vice mutua liberis fideicommissum hereditatis reliquisse non videbatur, 

sed aestimationem ( ut a parentibus frugi fieri solet) patrimonii sui fecisse, 

nec idcirco fratrem iudicio tutelae bonae fidei rationes quandoque 

praescriptione demonstratae quantitatis exclusurum. 

Dig.31.77.31 

Papinianus 8 resp. 

Titio fratri suo maevius hereditatem seii, a quo heres institutus erat, post 

mortem suam restituere rogatus eodem titio herede scripto petit, ut moriens 

titius tam suam quam seii hereditatem sempronio restitueret. cum ex fructibus 

medio tempore perceptis fideicommissi debitam quantitatem titius percepisset, 

aeris alieni loco non esse deducendum fideicommissum respondi, quoniam ratione 

compensationis percepisse debitum videbatur. plane si ea lege maevius titium 

heredem instituat, ne fideicommissum ex testamento seii retineat, falcidiam 

compensationi sufficere, sed iniquitate occurrere. prudentius autem fecerit, si 

ex testamento fratris hereditatem repudiaverit et intestati possessionem 

acceperit: nec videbitur dolo fecisse, cum fraudem excluserit. 

Dig.31.77.32 

Papinianus 8 resp. 

"a te peto, marite, si quid liberorum habueris, illis praedia relinquas vel, si 

non habueris, tuis sive meis propinquis aut etiam libertis nostris". non esse 

datam electionem, sed ordinem scripturae factam substitutioni respondi. 

Dig.31.77.33 

Papinianus 8 resp. 

Vicos civitati relictos, qui proprios fines habebant, ex causa fideicommissi non 

ideo minus deberi placuit, quod testator fines eorum significaturum et 

certaminis formam, quam celebrari singulis annis voluit, alia scriptura se 

declaraturum promisit ac postea morte praeventus non fecit. 

Dig.31.78pr. 

Papinianus 9 resp. 

Qui solidum fideicommissum frustra petebat herede falcidiam obiciente, si partem 

interim solvi sibi desideraverit neque acceperit, in eam moram passus 

intellegitur. 

Dig.31.78.1 

Papinianus 9 resp. 

Cum post mortem emptoris venditionem rei publicae praediorum optimus maximusque 

princeps noster severus augustus rescindi heredibus pretio restituto iussisset, 

de pecunia legatario, cui praedium emptor ex ea possessione legaverat, 

coniectura voluntatis pro modo aestimationis partem solvendam esse respondi. 

Dig.31.78.2 

Papinianus 9 resp. 

Etiam res publica fideicommissi post moram usuras praestare cogitur, sed damnum, 

si quod ex ea re fuerit secutum, ab his sarciendum erit, qui post dictam 

sententiam iudicatum solvere supersederunt. nec aliud servabitur in litis 

sumptibus, si ratio litigandi non fuit: ignaviam etenim praetendentes audiri non 

oportere. quod in tutoribus quoque probatur. 

Dig.31.78.3 

Papinianus 9 resp. 

Praedium pater de familia liberorum alienari verbis fideicommissi prohibuit. 

supremus ex liberis, qui fideicommissum petere potuit, non idcirco minus 

actionem in bonis suis reliquisse visus est, quod heredem extrarium sine liberis 

decedens habuit. 

Dig.31.78.4 

Papinianus 9 resp. 

Si creditor ab eo qui testamentum fecit domum acceptam iure pignoris vendidit, 

contra emptorem fideicommissi causa, tametsi voluntatem defuncti non ignoravit, 

nihil decernetur. 

Dig.31.79 

Papinianus 11 resp. 

Quae fideicommissa moriens libertis viri debuit, eorundem praediorum suis quoque 

libertis fructum reliquit: iuris ignoratione lapsi qui petere praedia ex mariti 

testamento debuerunt, secundum fideicommissum inter ceteros longo tempore 

perceperunt. non ideo peremptam videri petitionem prioris fideicommissi 

constitit. 

Dig.31.80 

Papinianus 1 def. 

Legatum ita dominium rei legatarii facit, ut hereditas heredis res singulas. 

quod eo pertinet, ut, si pure res relicta sit et legatarius non repudiavit 

defuncti voluntatem, recta via dominium, quod hereditatis fuit, ad legatarium 

transeat numquam factum heredis. 

Dig.31.81 

Paulus 9 quaest. 

Si quis testamento facto a filiis suis, quos heredes instituisset, fideicommissa 

reliquisset non ut a legitimis heredibus, sed ut a scriptis, et testamentum 

aliquo casu irritum factum sit, filii ab intestato venientes fideicommissa ex 

testamento praestare compelli non possunt. 

Dig.31.82pr. 

Paulus 10 quaest. 

Debitor decem legavit creditori, quae ei post annum sub pignore debebat. non, ut 

quidam putant, medii temporis tantum commodum ex testamento debetur, sed tota 

decem peti possunt: nec tollitur petitio, si interim annus supervenerit: nam 

sufficit, quod utiliter dies cessit. quod si vivo testatore annus superveniat, 

dicendum erit inutile effici legatum, quamquam constiterit ab initio. sic et in 

dote praelegata responsum est totam eam ex testamento peti posse. alioquin 

secundum illam sententiam si interusurium tantum est in legato, quid dicemus, si 

fundus legatus sit ex die debitus? nam nec pecunia peti potest, quae non est 

legata, nec pars fundi facile inveniretur, quae possit pro commodo peti. 

Dig.31.82.1 

Paulus 10 quaest. 

Si primo et secundo et tertio heredibus institutis sic legata dentur: " si mihi 

primus heres non erit, secundus titio decem dato: si secundus mihi heres non 

erit, primus seio fundum tusculanum dato", utrisque omittentibus hereditatem 

primo et secundo quaerebatur, substituti, quos eis dederat, an et cui legata 

praestare debent? ab utroque substituto legata debentur. 

Dig.31.82.2 

Paulus 10 quaest. 

Servo alieno posse rem domini legari valens scribit: item id quod domino eius 

pure debetur. cum enim servo alieno aliquid in testamento damus, domini persona 

ad hoc tantum inspicitur, ut sit cum eo testamenti factio, ceterum ex persona 

servi constitit legatum. et ideo rectissime iulianus definit id demum servo 

alieno legari posse, quod ipse liber factus capere posset. calumniosa est enim 

illa adnotatio posse legari servo et quamdiu serviat: nam et hoc legatum ex 

persona servi vires accipit: alioquin et illud adnotaremus esse quosdam servos, 

qui, licet libertatem consequi non possunt, attamen legatum et hereditatem 

possunt adquirere domino. ex illo igitur praecepto, quod dicimus servi inspici 

personam in testamentis, dictum est servo hereditario legari posse. ita non 

mirum, si res domini et quod ei debetur servo eius pure legari possit, quamvis 

domino eius non possent haec utiliter legari. 

Dig.31.83 

Paulus 11 quaest. 

Latinus largus. proxime ex facto incidit species talis. libertinus patronum ex 

semisse heredem instituit et filiam suam ex alio semisse: fidei commisit filiae, 

ut quibusdam ancillis patroni restitueret, cum hae manumissae essent, et, si 

eadem filia heres non esset, substituit ei easdem ancillas. quoniam filia non 

voluit heres exsistere, ancillae iussu domini, id est patroni adierunt defuncti 

hereditatem. post aliquantum temporis ab eo manumissae quaerebant, an 

fideicommissum petere ab eodem patrono possint. rogo ergo, quid de hoc existimes 

rescribas. respondi nec repetitum videri in hunc casum fideicommissum, sed 

alterutrum datum vel fideicommissum vel ipsam hereditatem. melius autem dici in 

eundem casum substitutas videri, in quem casum fideicommissum meruerunt, et ideo 

ad substitutionem eas vocari. cum enim servo alieno fideicommissum ab uno ex 

heredibus sub condicione libertatis fuerit datum idemque servus ei heredi 

substituatur, licet pure substitutio facta sit, tamen sub eadem condicione 

substitui videtur, sub qua fideicommissum meruit. 

Dig.31.84 

Paulus 21 quaest. 

Si quis servo suo fideicommissam libertatem reliquit et aliud quid adscripsit: 

quidam dicunt, quia placebat ab herede eum manumitti debere, futurum esse, ut 

non admittatur ad fideicommissum: sed hoc iniquum est. in huiusmodi enim persona 

utriusque quodammodo dies cessit et libertatis et pecuniae petendae, adeo ut 

putem, si mora fiat praestandae libertati, etiam fideicommisso moram videri 

factam et usurarum onus accedere: nam et cetera quae medio tempore adquisiit 

domino, dum moratur praestare libertatem, eidem restitui oportere rectissime 

responsum est. 

Dig.31.85 

Paulus 4 resp. 

Creditorem, cui res pignoris iure obligata a debitore legata esset, non 

prohiberi pecuniam creditam petere, si voluntas testatoris compensare volentis 

evidenter non ostenderetur. 

Dig.31.86pr. 

Paulus 13 resp. 

"gaius seius pronepos meus heres mihi esto ex semisse bonorum meorum excepta 

domu mea et paterna, in quibus habito, cum omnibus quae ibi sunt: quae omnia 

scias ad portionem hereditatis, quam tibi dedi, non pertinere". quaero, cum sit 

in his domibus argentum nomina debitorum supellex mancipia, an haec omnia, quae 

illic inveniuntur, ad alios heredes institutos debeant pertinere. paulus 

respondi nomina debitorum non contineri, sed omnium esse communia, in ceteris 

vero nullum pronepoti locum esse. 

Dig.31.86.1 

Paulus 13 resp. 

Titius cum fratris filio fundos et urbana praedia legaret, in his et fundum 

seianum legavit, quem ipse pater familias quoad viveret uno quidem nomine 

universum habuit, sed quo facilius conductorem inveniret, per duas partes 

locabat, ita ut ex qualitate loci superiorem partem seianum superiorem, 

inferiorem autem partem seianum inferiorem appellaret. quaero, an is fundus 

totus ad fratris filium pertineat. paulus respondit, si testator fundum seianum 

uno nomine universum possedit, quamvis eundem divisis partibus locaverat, 

universum eum ex causa fideicommissi praestari oportere, nisi si heres, de qua 

parte testator senserit, evidenter probaverit. 

Dig.31.87pr. 

Paulus 14 resp. 

Titia seio tesseram frumentariam comparari voluit post diem trigesimum a morte 

ipsius. quaero, cum seius viva testatrice tesseram frumentariam ex causa 

lucrativa habere coepit nec possit id quod habet petere, an ei actio competat. 

paulus respondit ei, de quo quaeritur, pretium tesserae praestandum, quoniam 

tale fideicommissum magis in quantitate quam in corpore constitit. 

Dig.31.87.1 

Paulus 14 resp. 

Usuras fideicommissi post impletos annos viginti quinque puellae, ex quo mora 

facta est, deberi respondi. quamvis enim constitutum sit, ut minoribus viginti 

quinque annis usurae omnimodo praestentur, tamen non pro mora hoc habendum est, 

quam sufficit semel intervenisse, ut perpetuo debeantur. 

Dig.31.87.2 

Paulus 14 resp. 

Seia libertis suis fundum legavit fideique eorum ita commisit: " fidei autem 

vestrae, vere et sapide, committo, ne eum fundum vendatis eumque qui ex vobis 

ultimus decesserit, cum morietur, restituat symphoro liberto meo et successori 

et beryllo et sapido, quos infra manumisi, quive ex his tunc supervivent". 

quaero, cum nec in prima parte testamenti, qua fundum praelegavit, eos 

substitutit, in secunda tamen adiecerit verbum " qui ultimus decesserit", an 

pars unius defuncti ad alterum pertineret. paulus respondit testatricem videri 

in eo fideicommisso, de quo quaeritur, duos gradus substitutionis fecisse, unum 

ut is, qui ex duobus prior morietur, alteri restitueret, alterum ut novissimus 

his restitueret, quos nominatim postea enumeravit. 

Dig.31.87.3 

Paulus 14 resp. 

Imperator alexander augustus claudiano iuliano praefecto urbi. " si liquet tibi, 

iuliane carissime, aviam intervertendae inofficiosi querellae patrimonium suum 

donationibus in nepotem factis exinanisse, ratio deposcit id, quod donatum est, 

pro dimidia parte revocari". 

Dig.31.87.4 

Paulus 14 resp. 

Lucius titius cum haberet quinque liberos, universos emancipavit et in unum 

filium gaium seium amplissimas facultates donationibus contulit et modicum sibi 

residuum servavit et universos liberos cum uxore scripsit heredes: in eodem 

testamento duas possessiones, quas retinuerat, eidem gaio seio praelegavit et ab 

eo petit, ut ex reditibus praediorum, quae vivus ei donaverat, maeviae filiae 

tot aureos daret, item alteri fratri alios tot: conventus a maevia sorore sua 

legem falcidiam implorat. quaero, cum sanctissimus imperator, ut supra scriptum 

est, contra voluntatem donantis ea quae donata sunt revocari praeceperit, an 

gaius seius compellendus sit secundum voluntatem patris ex donationibus 

fideicommissum praestare heredi sororis. paulus respondit post litteras 

imperatoris nostri dubitari non oportere, quin in hac quoque specie, de qua 

quaeritur, subveniendum sit liberis, quorum portio in unum filium donationibus 

collatis imminuta est, praesertim cum imperator noster contra voluntatem patris 

subvenerit, in proposita autem causa etiam voluntas patris pro his qui 

fideicommissum petunt intercedit. sed si falcidia lex intercedat, fideicommissa 

in solidum esse praestanda propter immodicarum donationum rationem. 

Dig.31.88pr. 

Scaevola 3 resp. 

Lucius titius testamento ita cavit: " si quid cuique liberorum meorum dedi aut 

donavi aut in usum concessi aut sibi adquisiit aut ei ab aliquo datum aut 

relictum est, id sibi praecipiat sumat habeat". filii nomine kalendarium 

fecerat. postea sententia dicta est et placuit id, quod sub nomine ipsius filii 

in kalendario remanserat, ei deberi, non etiam id, quod exactum in rationes suas 

pater convertisset. quaero, si id, quod exegisset pater ex nominibus filii ante 

testamentum factum, iterum post testamentum factum in nomen filii convertisset, 

an ad filium secundum sententiam pertineret. respondi id, quod ex eadem causa 

exactum in eandem causam redisset, deberi. 

Dig.31.88.1 

Scaevola 3 resp. 

"a te peto, titi, fideique tuae committo, uti curam condendi corporis mei 

suscipias, et pro hoc tot aureos e medio praecipito". quaero, an, si lucius 

titius minus quam decem aureos erogaverit, reliqua summa heredibus proficiat. 

respondi secundum ea quae proponerentur heredum commodo proficere. 

Dig.31.88.2 

Scaevola 3 resp. 

Quae marito heres exstiterat, ita testamento cavit: " maevi et semproni filii 

dulcissimi, praecipitote omne, quidquid ex hereditate bonisve titii domini mei, 

patris vestri ad me pervenit mortis eius tempore, ita tamen, ut omne onus 

eiusdem hereditatis tam in praeteritum quam in futurum, nec non etiam si quid 

post mortem titii domini mei, adgnoscatis". quaero, an si quid solvisset post 

mortem mariti, cum ipsa fructus cepisset dedisset, ad onus eorum pertineret. 

respondi secundum ea quae proponerentur ea dumtaxat onera legatariis imposuisse, 

quae superessent. 

Dig.31.88.3 

Scaevola 3 resp. 

"quisquis mihi heres heredesve erunt, hoc amplius lucius eutychus, quam quod eum 

heredem institui, e media hereditate sumito sibique habeto una cum pamphilo, 

quem liberum esse iubeo, instrumentum tabernae ferrariae, ita ut negotium 

exerceatis". lucius eutychus viva testatrice decessit, pars hereditatis eius ad 

coheredem pertinuit: quaero, an pamphilus eodem testamento manumissus ad 

petitionem partis instrumenti admitti possit, licet taberna, ut voluit 

testatrix, exerceri non possit. respondi admitti. 

Dig.31.88.4 

Scaevola 3 resp. 

Sempronia substituta heredi instituto legata accepit, si heres non esset: movit 

contra institutum actionem, quod dolo eius factum esse dicebat, quo minus 

testatrix volens primo loco scribere eam heredem testamentum mutaret, nec 

optinuit: quaero, an legati persecutionem salvam haberet. respondi secundum ea 

quae proponerentur salvam habere. 

Dig.31.88.5 

Scaevola 3 resp. 

Testator legata ante quinquennium vetuit peti praestarique, sed heres quaedam 

sua sponte ante quinquennium solvit: quaesitum est, an eius, quod ante diem 

exsistentem solutum est, repraesentationem in reliqua solutione legati reputare 

possit. respondi non propterea minus relictum deberi, quod aliquid ante diem sit 

solutum. 

Dig.31.88.6 

Scaevola 3 resp. 

Lucius titius testamento ita cavit: " praediolum meum dari volo libertis 

libertabusque meis et quos hoc testamento manumisi et seiae alumnae meae, ita ne 

de nomine familiae meae exeat, donec ad unum proprietas perveniat". quaero, an 

seia in communione cum libertis habeat portionem an vero sibi partem dimidiam 

eius praedioli vindicare possit. respondi perspicuam esse testantis voluntatem 

omnes ad viriles partes vocantis. 

Dig.31.88.7 

Scaevola 3 resp. 

Impuberem filium heredem instituit: uxori dotem praelegavit, item ornamenta et 

servos et aureos decem: et si impubes decessisset, substituit, a quibus ita 

legavit: " quaecumque primis tabulis dedi, eadem omnia ab heredibus quoque 

heredis mei in duplum dari volo". quaeritur, an ex substitutione, impubere 

mortuo, dos quoque iterum debeatur. respondi non videri de dotis legato 

duplicando testatorem sensisse. item quaero, cum corpora legata etiam nunc ex 

lucrativa causa possideantur, an a substitutis peti possint. respondi non posse. 

Dig.31.88.8 

Scaevola 3 resp. 

"civibus meis do lego chirographum gaii seii": postea codicillis vetuit a seio 

exigi et ab herede petit, ut ex alterius debitoris debito, quem codicillis 

nominavit, eandem summam rei publicae daret. quaesitum est, si posterior idoneus 

non esset, an integram quantitatem heredes praestare debeant. respondi heredes 

rei publicae adversus eum dumtaxat debitorem, qui novissimus codicillis, ut 

proponitur, designatus est, actionem praestare debere. 

Dig.31.88.9 

Scaevola 3 resp. 

Filiam ex asse instituit heredem eique substituit nepotem suum et ita cavit: " 

si, quod abominor, neque filia mea neque nepos meus heredes mei erunt, tunc 

portionem meam partis dimidiae fundi illius ad libertos meos pertinere volo". 

quaeritur, cum ante testatorem et filia et nepos decesserunt et intestati bona 

pertinuerunt ad pronepotem eius, an fideicommissum ad libertos pertineret. 

respondi secundum ea quae proponerentur, si nullus alius heres institutus 

substitutusque esset quam filia et nepos, videri legitimorum fidei commissum 

esse, ut praestaretur. 

Dig.31.88.10 

Scaevola 3 resp. 

"quisquis mihi heres erit, sciat debere me demetrio patruo meo denaria tria et 

deposita apud me a seleuco patruo meo denaria tria, quae etiam protinus reddi et 

solvi eis iubeo": quaesitum est, an, si non deberentur, actio esset. respondi, 

si non deberentur, nullam quasi ex debito actionem esse, sed ex fideicommisso. 

Dig.31.88.11 

Scaevola 3 resp. 

Lucius titius damam et pamphilum libertos suos ante biennium mortis suae de domu 

dimisit et cibaria quae dabat praestare desiit: mox facto testamento ita 

legavit: " quisquis mihi heres erit, omnibus libertis meis, quos hoc testamento 

manumisi et quos ante habui quosque ut manumittantur petii, alimentorum nomine 

in menses singulos certam pecuniam dato". quaesitum est, an damae et pamphilo 

fideicommissum debeatur. respondi secundum ea quae proponerentur ita deberi, si 

hi qui petent manifeste docerent eo animo circa se patronum, cum testamentum 

faceret, esse coepisse, ut his quoque legatum dari vellet: alioquin nihil ipsis 

praestetur. 

Dig.31.88.12 

Scaevola 3 resp. 

Damae et pamphilo, quos testamento manumiserat, fundum dedit ita, ut post mortem 

suam filiis suis restituerent: eodem testamento petiit ab heredibus suis, ut 

pamphilam manumitterent, quae pamphila filia naturalis erat pamphili: idem 

pamphilus post diem legati sui cedentem testamento heredem instituit maevium 

eiusque fidei commisit, ut hereditatem suam, id est fundi supra scripti partem 

dimidiam, quam solam in bonis ex testamento patronae suae habebat, pamphilae 

filiae suae, cum primum libera fuisset, restitueret. quaero pamphila manumissa, 

utrum ex testamento superiore patris sui patronae eam partem petere possit, an 

vero ex testamento patris naturalis ex causa fideicommissi habita ratione legis 

falcidiae. respondi ex his quae proponerentur probari pamphilam dumtaxat ex 

testamento superiore fideicommissum petere posse. claudius. quia creditur 

appellatione filiorum et naturales liberos, id est in servitute susceptos 

contineri. 

Dig.31.88.13 

Scaevola 3 resp. 

Scaevola. codicillis gaio seio centum legavit eiusque fidei commisit, ut 

ancillae testatoris ea daret: quaero, an utile fideicommissum sit, quod 

legatarius ancillae testatoris dare iussus est. respondi non esse. item, si 

utile non est, an legatarius heredi, cuius ancilla est, restituere compellatur. 

respondi non compelli: sed nec ipsum legatarium legatum petere posse. 

Dig.31.88.14 

Scaevola 3 resp. 

Insulam libertis utriusque sexus legavit ita, ut ex reditu eius masculi duplum, 

feminae simplum percipiant, eamque alienari vetuit: ex consensu omnium ab herede 

venumdata est: quaero, an et ex pretio insulae duplum mares, simplum feminae 

caperent. respondi ob pretium nullam fideicommissi persecutionem esse, nisi ea 

mente venditioni consenserunt, ut similiter ex pretio mares quidem duplum, 

feminae autem simplum consequantur. 

Dig.31.88.15 

Scaevola 3 resp. 

Instituto filio herede et ex eo nepotibus emancipatis testator ita cavit: " 

boulomai de tas emas oikias my pwleisvai hupo twn klyronomwn mou myde 

daneizesvai kat' autwn, alla menein autas akeraias autois kai uhiois kai 

ekgonois eis ton hapanta xronon. ean de tis boulyvy autwn pwlysai to meros autou 

y daneisasvai kat' autou, ecousian exetw pwlysai tw sugklyronomw autou kai 

daneizesvai par'autou. ean de tis para tauta poiysy, estai to xrymatizomenon 

axryston kai akuron". quaeritur, cum filius defuncti mutuam pecuniam a flavia 

dionysia acceperit et locatis aedibus pro parte sua pensiones sibi debitas 

creditrici delegaverit, an condicio testamenti exstitisse videatur, ut filiis 

suis fideicommissi nomine teneatur. respondi secundum ea quae proponerentur non 

exstitisse. 

Dig.31.88.16 

Scaevola 3 resp. 

Matre et uxore heredibus institutis ita cavit: " a te, uxor carissima, peto, ne 

quid post mortem tuam fratribus tuis relinquas: habes filios sororum tuarum, 

quibus relinquas. scis unum fratrem tuum filium nostrum occidisse, dum ei 

rapinam facit: sed et alius mihi deteriora fecit". quaero, cum uxor intestata 

decessit et legitima eius hereditas ad fratrem pertineat, an sororis filii 

fideicommissum ab eo petere possunt. respondi posse defendi fideicommissum 

deberi. 

Dig.31.88.17 

Scaevola 3 resp. 

"lucius titius hoc meum testamentum scripsi sine ullo iuris perito, rationem 

animi mei potius secutus quam nimiam et miseram diligentiam: et si minus aliquid 

legitime minusve perite fecero, pro iure legitimo haberi debet hominis sani 

voluntas": deinde heredes instituit. quaesitum est intestati eius bonorum 

possessione petita, an portiones adscriptae ex causa fideicommissi peti possunt. 

respondi secundum ea quae proponerentur posse. 

Dig.31.89pr. 

Scaevola 4 resp. 

Testamento filium et uxorem suam heredes instituit: postea epistulam scripsisse 

dicitur, qua et quidquid in peculio habuit filius, ei donavit et adiecit 

praecipua haec eum suique iuris et post mortem suam habere velle. quaero, cum 

testamento significaverit, si quid obsignatum recepisset, id vice codicillorum 

valeret, epistula autem non sit obsignata, an quae epistula continentur ad 

filium pertineant. respondi, si fides epistulae relictae constaret, deberi, quae 

in ea dare se velle significavit. 

Dig.31.89.1 

Scaevola 4 resp. 

Qui indivisam cum fratre suo rem habebat, filias suas heredes instituit et ita 

cavit: " propter res universas quae mihi cum illo fratre meo patruo vestro 

communes sunt, quas aestimationis constiterit esse universas duo milium 

aureorum, fidei vestrae committo, uti pro portione vestra mille aureos a 

lucretio pacato patruo vestro accipiatis": huic testamento quinquennio 

supervixit et abunde patrimonium reliquit: quaesitum est, an heredes lucretii 

pacati secundum verba supra scripta offerentes mille aureos fideicommissum 

consequantur. respondi secundum ea quae proponerentur non facere voluntatem, ut 

universa datis millenis aureis restituerentur, sed aestimationis, quae mortis 

tempore in rebus fuerat, oblationem debere fieri. 

Dig.31.89.2 

Scaevola 4 resp. 

Seio, quem heredi substituerat, ita legavit: " seio, si mihi heres non erit, et 

uxori eius Marcellae argenti libras quindecim dari volo". quaero, cum seius 

heres exstiterit, an Marcellae legati dimidia portio debeatur. respondi secundum 

ea quae proponerentur deberi. 

Dig.31.89.3 

Scaevola 4 resp. 

Lucius titius intestato moriturus, cum haberet uxorem et ex ea filiam 

emancipatam, codicillis haec verba inseruit: " pertinent autem hi codicilli ad 

uxorem et filiam. primum autem rogo, sic inter vos agatis, ut me vivo egistis 

itaque rogo, ut quidquid aut ego reliquero aut quod vos ipsae habetis, commune 

vobis sit". filia intestati patris bonorum possessionem accepit: quaeritur, an 

aliqua pars hereditatis lucii titii ex causa fideicommissi a filia matri 

deberetur et quota. respondi secundum ea quae proponerentur dimidiam partem 

deberi, si modo uxor parata sit in commune bona sua conferre. 

Dig.31.89.4 

Scaevola 4 resp. 

Quattuor filios aequis partibus instituit et fundum per praeceptionem singulis 

legavit: filii, cum universa bona patris obligata essent, mutua accepta pecunia 

hereditario creditori solverunt et posteriori obligaverunt, qui, cum ei debitum 

non solveretur, praedia universa lege pignoris uni ex heredibus vendidit: 

quaeritur, an, cum iste filius ex causa emptionis ea possideat, fratribus et 

coheredibus fideicommissi petitio esset an vero ea perempta esset, cum 

communiter universa sequenti creditori obligaverint. respondi actionem quidem 

fideicommissi in personam competentem omnibus invicem manere: non autem 

fideicommissum restituendum est, nisi prius debitum ab eis emptori eidemque 

coheredi persolveretur. 

Dig.31.89.5 

Scaevola 4 resp. 

Filiae fidei commisit in haec verba: " peto a te, filia mea, ut dotalem 

cautionem post mortem meam mutes et ita renoves, ut fratres tui dotem 

stipularentur hoc casu, ut, si sine liberis uno pluribusve in matrimonio 

morieris, dos ad eos perveniat". post mortem patris decessit maritus, antequam 

renovaretur cautio dotalis, et postea alii nupta decessit nullo liberorum 

relicto, vivo adhuc titio uno ex fratribus. quaesitum est, an titius petitionem 

haberet rerum, quae in dotem fuerant. respondi posse fideicommissum ab heredibus 

sororis peti, si per eam stetit, quo minus dotem frater stipularetur. 

Dig.31.89.6 

Scaevola 4 resp. 

Filium et filiam heredes instituit et libertis legata dedit eorumque fidei 

commisit in haec verba: " a vobis peto, ut quidquid vobis legavi, contenti sitis 

viventes, ut post vos filiis meis restituatis". defuncta testatricis filia 

maevia libertus decessit herede instituto patronae filio ex parte debita, ex 

altera extraneo: quaesitum est, an adita hereditate patronae filius a coherede 

suo partem eorum, quae ex testamento matris ad maevium libertum pervenerant, 

petere potest. respondi eius, quod ei deberetur, si hereditatem non adisset, 

partem a coherede petere posse. 

Dig.31.89.7 

Scaevola 4 resp. 

Maritus uxorem ex asse heredem instituit, cuius post mortem codicillos aperiri 

testator praecepit: praedium hereditarium uxor infructuosum rationi suae 

existimans vendidit: emptor quaerit, an retractari haec venditio possit post 

mortem mulieris ab his, quibus codicillis per fideicommissum hereditas data 

deprehenderetur an vero solum quantitas pretii ab herede uxoris 

fideicommissariis debeatur. respondi propter iustam ignorantiam tam mulieris 

quam emptoris heredem mulieris, ut fundus apud emptorem remaneat, 

fideicommissario pretium dare debere 
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Dig.32.0. De legatis et fideicommissis. 

Dig.32.1pr. 

Ulpianus 1 fideic. 

Si incertus quis sit, captivus sit an a latrunculis obsessus, testamentum facere 

non potest. sed et si sui iuris sit ignarus putetque se per errorem, quia a 

latronibus captus est, servum esse velut hostium, vel legatus qui nihil se a 

captivo differre putat, non posse fideicommittere certum est, quia nec testari 

potest, qui, an liceat sibi testari, dubitat. 

Dig.32.1.1 

Ulpianus 1 fideic. 

Sed si filius familias vel servus fideicommissum reliquerit, non valet: si tamen 

manumissi decessisse proponantur, constanter dicemus fideicommissum relictum 

videri, quasi nunc datum, cum mors contingit, videlicet si duraverit voluntas 

post manumissionem. haec utique nemo credet in testamentis nos esse probaturos, 

quia nihil in testamento valet, quotiens ipsum testamentum non valet, sed si 

alias fideicommissum quis reliquerit. 

Dig.32.1.2 

Ulpianus 1 fideic. 

Hi, quibus aqua et igni interdictum est, item deportati fideicommissum 

relinquere non possunt, quia nec testamenti faciendi ius habent, cum sint 

apolides. 

Dig.32.1.3 

Ulpianus 1 fideic. 

Deportatos autem eos accipere debemus, quibus princeps insulas adnotavit vel de 

quibus deportandis scripsit: ceterum prius quam factum praesidis comprobet, 

nondum amisisse quis civitatem videtur. proinde si ante decessisset, civis 

decessisse videtur et fideicommissum, quod ante reliquerat, quam sententiam 

pateretur, valebit: sed et si post sententiam, antequam imperator comprobet, 

valebit quod factum est, quia certum statum usque adhuc habuit. 

Dig.32.1.4 

Ulpianus 1 fideic. 

A praefectis vero praetorio vel eo, qui vice praefectis ex mandatis principis 

cognoscet, item a praefecto urbis deportatos ( quia ei quoque epistula divi 

severi et imperatoris nostri ius deportandi datum est) statim amittere civitatem 

et ideo nec testamenti faciendi ius nec fideicommittendi constat habere. 

Dig.32.1.5 

Ulpianus 1 fideic. 

Si quis plane in insulam deportatus codicillos ibi fecerit et indulgentia 

imperatoris restitutus isdem codicillis durantibus decesserit, potest defendi 

fideicommissum valere, si modo in eadem voluntate duravit. 

Dig.32.1.6 

Ulpianus 1 fideic. 

Sciendum est autem eorum fidei committi quem posse, ad quos aliquid perventurum 

est morte eius, vel dum eis datur vel dum eis non adimitur. 

Dig.32.1.7 

Ulpianus 1 fideic. 

Nec tantum proximi bonorum possessoris, verum inferioris quoque fidei committere 

possumus. 

Dig.32.1.8 

Ulpianus 1 fideic. 

Sed et eius, qui nondum natus est, fidei committi posse, si modo natus nobis 

successurus sit. 

Dig.32.1.9 

Ulpianus 1 fideic. 

Illud certe indubitate dicitur, si quis intestatus decedens ab eo, qui primo 

gradu ei succedere potuit, fideicommissum reliquerit, si illo repudiante ad 

sequentem gradum devoluta sit successio, eum fideicommissum non debere: et ita 

imperator noster rescripsit. 

Dig.32.1.10 

Ulpianus 1 fideic. 

Sed et si a patrono sit relictum et aliquis ex liberis eius mortuo eo admissus 

sit ad bonorum possessionem, idem erit dicendum. 

Dig.32.2 

Gaius 1 fideic. 

Ex filio praeterito, licet suus heres erit, fideicommissum relinqui non potest. 

Dig.32.3pr. 

Ulpianus 1 fideic. 

Si mulier dotem stipulata fuerit et accepto tulit marito in hoc dotem, ut 

fideicommissum det, dicendum est fideicommissum deberi: percepisse enim aliquid 

a muliere videtur. haec ita, si mortis causa donatura mulier marito fecit 

acceptum. sed et si mortis causa auxerit marito dotem vel in matrimonium eius 

mortis causa redierit, potest dici fideicommissum ab eo deberi. 

Dig.32.3.1 

Ulpianus 1 fideic. 

Iulianus scribit, si servus mihi legatus sit eumque manumittere rogatus sim, 

fideicommissum a me relinqui non posse, scilicet si pure roget: nam si sub 

condicione vel in diem, propter fructum medii temporis posse me obligari nec 

iulianus dubitaret. 

Dig.32.3.2 

Ulpianus 1 fideic. 

Si rem quis debeat ex stipulatu ei cui rem legaverit, fidei committere eius non 

poterit, licet ex legato commodum sentire videatur, quod dominium nanciscitur 

statim nec exspectat ex stipulatu actionem: fortassis quis dicat et sumptum ^ 

sumptus^ litis, quem sustineret, si ex stipulatione litigaret, eum lucrari. sed 

nequaquam dicendum est huius fidei committi posse. 

Dig.32.3.3 

Ulpianus 1 fideic. 

Sed si habenti tibi proprietatem usum fructum mortis causa cessero, potest dici 

fideicommittere me posse. nec quemquam moveat, quod usus fructus solet morte 

exstingui: nam medii potius temporis, quo vivat qui donavit, commodum cogitemus. 

Dig.32.3.4 

Ulpianus 1 fideic. 

Si autem pignus debitoris liberavero mortis causa et eius fidei commisero, non 

potest valere fideicommissum. 

Dig.32.4 

Paulus 4 sent. 

A patre vel domino relictum fideicommissum, si hereditas ei non quaeratur, ab 

emancipato filio vel servo manumisso utilibus actionibus postulatur: penes eos 

enim quaesitae hereditatis emolumentum remanet. 

Dig.32.5pr. 

Ulpianus 1 fideic. 

Si fuerit municipio legatum relictum, ab his qui rem publicam gerunt 

fideicommissum dari potest. 

Dig.32.5.1 

Ulpianus 1 fideic. 

Si quis non ab herede vel legatario, sed ab heredis vel legatarii herede 

fideicommissum reliquerit, hoc valere benignum est. 

Dig.32.6pr. 

Paulus 1 fideic. 

Sed et si sic fideicommissum dedero ab herede meo: " te rogo, luci titi, ut ab 

herede tuo petas dari maevio decem aureos", utile erit fideicommissum, scilicet 

ut mortuo titio ab herede eius peti possit: idque et iulianus respondit. 

Dig.32.6.1 

Paulus 1 fideic. 

Sic autem fideicommissum dari non poterit: " si stichus seii factus iussu eius 

hereditatem adierit, rogo det", quoniam qui fortuito, non iudicio testatoris 

consequitur hereditatem vel legatum, non debet onerari, nec recipiendum est, ut, 

cui nihil dederis, eum rogando obliges. 

Dig.32.7pr. 

Ulpianus 1 fideic. 

Si deportati servo fideicommissum fuerit adscriptum, ad fiscum pertinere 

dicendum est, nisi si eum deportatus vivo testatore alienaverit vel fuerit 

restitutus: tunc enim ad ipsum debebit pertinere. 

Dig.32.7.1 

Ulpianus 1 fideic. 

Si miles deportato fideicommissum reliquerit, verius est, quod et Marcellus 

probat, capere eum posse. 

Dig.32.7.2 

Ulpianus 1 fideic. 

Si quis creditori suo legaverit id quod debet, fidei committi eius non poterit, 

nisi commodum aliquod ex legato consequatur, forte exceptionis timore vel si 

quod in diem debitum fuit vel sub condicione. 

Dig.32.8pr. 

Paulus 1 fideic. 

Si legatarius, a quo fideicommissum datum est, petierit legatum, id tantum, quod 

per iudicem exegerit, praestare fideicommissario cogetur vel, si non exegerit, 

actione cedere: ad eum enim litis periculum spectare iniquum est, si non culpa 

legatarii lis perierit. 

Dig.32.8.1 

Paulus 1 fideic. 

Servo heredis fideicommissum utiliter non relinquitur, nisi fidei eius 

commiserit, ut servum manumittat. 

Dig.32.8.2 

Paulus 1 fideic. 

Cum ita petisset testator, ut, quidquid ex bonis eius ad patrem pervenisset, 

filiae suae ita restitueret, ut eo amplius haberet, quam ex bonis patris 

habitura esset, divus pius rescripsit manifestum esse de eo tempore sensisse 

testatorem, quod post mortem patris futurum esset. 

Dig.32.9 

Maecenatus 1 fideic. 

Si ita fuerit fideicommissum relictum: " ad quemcumque ex testamento meo vel ab 

intestato" vel ita: " ad quemcumque quoquo iure bona mea perveniant": hac 

oratione et eius, qui postea natus erit inve familiam venerit et eius, qui 

postea cognatus esse coeperit, fidei commissum videtur: eius quoque, quae nondum 

nupta erit, sed postea eo casu, quo ex edicto ad uxorem bona mariti intestati 

solent pertinere. 

Dig.32.10 

Valens 2 fideic. 

Si tibi et ei, qui ex tribus liberis meis in funus meum venerit, centum aureos 

legavero, non minuitur in tua persona legatum, si nemo venit. 

Dig.32.11pr. 

Ulpianus 2 fideic. 

Fideicommissa quocumque sermone relinqui possunt, non solum latina vel graeca, 

sed etiam punica vel gallicana vel alterius cuiuscumque gentis. 

Dig.32.11.1 

Ulpianus 2 fideic. 

Quotiens quis exemplum testamenti praeparat et prius decedat quam testetur, non 

valent quasi ex codicillis quae in exemplo scripta sunt, licet verba 

fideicommissi scriptura habeat: et ita divum pium decrevisse maecianus scribit. 

Dig.32.11.2 

Ulpianus 2 fideic. 

Si ita quis scripserit: " illum tibi commendo", divus pius rescripsit 

fideicommissum non deberi: aliud est enim personam commendare, aliud voluntatem 

suam fideicommittentis heredibus insinuare. 

Dig.32.11.3 

Ulpianus 2 fideic. 

Cum esset quis rogatus restituere portionem accepta certa quantitate, responsum 

est ultro petere ipsum fideicommissum ab herede posse. sed utrum, si volet, 

praecipiet restituetque portionem, an vero et si noluerit, cogatur accepta 

quantitate portionem restituere, propriae est deliberationis. et sane cum quis 

rogatur accepta certa quantitate portionem restituere, duplex est 

fideicommissum, unum, ut possit petere quantitatem paratus portione cedere, 

aliud, ut et si non petet, tamen cogatur fideicommissario restituere parato 

praestare quantitatem. 

Dig.32.11.4 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis ita scripserit: " sufficiunt tibi vineae vel fundus", fideicommissum 

est, quoniam et illud fideicommissum esse arbitramur: " contentus esto illa re". 

Dig.32.11.5 

Ulpianus 2 fideic. 

Sic fideicommissum relictum: " nisi heres meus noluerit, illi decem dari volo" 

quasi condicionale fideicommissum est et primam voluntatem exigit: ideoque post 

primam voluntatem non erit arbitrium heredis dicendi noluisse. 

Dig.32.11.6 

Ulpianus 2 fideic. 

Hoc autem " cum voluerit" tractum habet, quamdiu vivat is, a quo fideicommissum 

relictum est: verum si antequam dederit, decesserit, heres eius praestat. sed et 

si fideicommissarius, antequam heres constituat, decesserit, ad heredem suum 

nihil transtulisse videtur: condicionale enim esse legatum nemini dubium est et 

pendente condicione legati videri decessisse fideicommissarium. 

Dig.32.11.7 

Ulpianus 2 fideic. 

Quamquam autem fideicommissum ita relictum non debeatur " si volueris", tamen si 

ita adscriptum fuerit: " si fueris arbitratus" " si putaveris" " si 

aestimaveris" " si utile tibi fuerit visum" vel " videbitur", debebitur: non 

enim plenum arbitrium voluntatis heredi dedit, sed quasi viro bono commissum 

relictum. 

Dig.32.11.8 

Ulpianus 2 fideic. 

Proinde si ita sit fideicommissum relictum: " illi, si te meruerit", omnimodo 

fideicommissum debebitur, si modo meritum quasi apud virum bonum collocare 

fideicommissarius potuit: et si ita sit " si te non offenderit", aeque 

debebitur: nec poterit heres causari non esse meritum, si alius vir bonus et non 

infestus meritum potuit admittere. 

Dig.32.11.9 

Ulpianus 2 fideic. 

Haec verba: " te, fili, rogo, ut praedia, quae ad te pervenerint, pro tua 

diligentia diligas et curam eorum agas, ut possint ad filios tuos pervenire", 

licet non satis exprimunt fideicommissum, sed magis consilium quam necessitatem 

relinquendi, tamen ea praedia in nepotibus post mortem patris eorum vim 

fideicommissi videntur continere. 

Dig.32.11.10 

Ulpianus 2 fideic. 

Si filio a patre herede instituto fideicommissum relictum fuerit, etsi verbis 

non sit ita relictum " cum pater moreretur", sed intellegi hoc possit, puta quia 

sic relictum est " ut relinquat filio" vel " volo eum habere" vel " volo ad eum 

pertinere", defendetur in id tempus fideicommissum relictum, quo sui iuris 

filius efficitur. 

Dig.32.11.11 

Ulpianus 2 fideic. 

Si cui ita fuerit fideicommissum relictum: " si morte patris sui iuris fuerit " 

effectus" et emancipatione sui iuris factus sit, non videri defecisse 

condicionem: sed et cum mors patri contingat quasi exstante condicione ad 

fideicommissum admittetur. 

Dig.32.11.12 

Ulpianus 2 fideic. 

Si rem suam testator legaverit eamque necessitate urguente alienaverit, 

fideicommissum peti posse, nisi probetur adimere ei testatorem voluisse: 

probationem autem mutatae voluntatis ab heredibus exigendam. 

Dig.32.11.13 

Ulpianus 2 fideic. 

Ergo et si nomen quis debitoris exegerit, quod per fideicommissum reliquit, non 

tamen hoc animo, quasi vellet extinguere fideicommissum, poterit dici deberi: 

nisi forte inter haec interest: hic enim extinguitur ipsa constantia debiti, ibi 

res durat, tametsi alienata sit. cum tamen quidam nomen debitoris exegisset et 

pro deposito pecuniam habuisset, putavi fideicommissi petitionem superesse, 

maxime quia non ipse exegerat, sed debitor ultro pecuniam optulerat, quam 

offerente ipso non potuit non accipere. paulatim igitur admittemus, etsi ex hac 

parte pecuniae rem comparaverit, quam non hoc animo exegit, ut fideicommissarium 

privaret fideicommisso, posse adhuc fideicommissi petitionem superesse. 

Dig.32.11.14 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis illicite aedificasset, id est hoc quod dirui constitutiones iubent, an 

fideicommissum relinquere ex eo quid possit, videamus. et puto posse: cum enim 

dirui necesse sit, nulla dubitatio est, quin senatus consultum impedimento non 

sit. 

Dig.32.11.15 

Ulpianus 2 fideic. 

Si heres rogatus sit certam summam usuris certis faenori dare, utile est 

fideicommissum: sed maecianus putat non alias cogendum credere, quam idonee ei 

caveatur: sed ego proclivior sum, ut putem cautionem non exigendam. 

Dig.32.11.16 

Ulpianus 2 fideic. 

Si servo alieno militia relinquatur, an domino quaeratur legatum, quaeritur. et 

aut scit servum esse, et dico aestimationem deberi: aut ignoravit, et denegari 

fideicommissi persecutio debet, quia, si scisset servum, non reliquisset. 

Dig.32.11.17 

Ulpianus 2 fideic. 

Ex his apparet, cum per fideicommissum aliquid relinquitur, ipsum praestandum 

quod relictum est: cum vero ipsum praestari non potest, aestimationem esse 

praestandam. 

Dig.32.11.18 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis decem alicui per fideicommissum reliquerit et, si perdidisset id quod 

testamento relictum est, rursus ei reliquerit, quaerebatur, an sequens 

fideicommissum valeat vel an exigere heres debeat cautionem salva fore decem, ne 

cogatur ad praestationem, et an, si saepius perdidisset, saepius ei sarciretur 

fideicommissum. divus pius rescripsit neque cautionem exigendam et non amplius 

quam semel, postquam perdidisset, praestandum: non enim onerandus est heres, ut 

in infinitum, quotiens perdiderit, restituere ei tantundem debeat, sed ut per 

fideicommissum posterius duplicata eius legata videantur nec amplius ad 

periculum heredis pertineat, si quid postea is consumpserit exsoluto et 

posteriore fideicommisso. 

Dig.32.11.19 

Ulpianus 2 fideic. 

Item si quis certam quantitatem cui reliquerit et addiderit facilius hanc summam 

posse compensari, cum debitor sit fideicommissarius ex causa hereditatis gaii 

seii, nec velit ille hereditatem adire gaii seii, sed petat fideicommissum: 

imperator noster contra voluntatem eum testantis petere fideicommissum 

rescripsit, cum in fideicommissis praecipue spectanda servandaque sit testatoris 

voluntas. 

Dig.32.11.20 

Ulpianus 2 fideic. 

Plerumque evenit multorum interesse id quod relinquitur, verum testatorem uni 

voluisse honorem habitum, et est haec sententia Marcelli verissima. 

Dig.32.11.21 

Ulpianus 2 fideic. 

Sic evenit, ut interdum si pluribus testator honorem habere voluit et de 

pluribus sensit, quamvis unum legatum sit, tamen ad persecutionem eius plures 

admittantur. ut puta si decem fuerunt eiusdem rei stipulandi et heres vel 

fideicommissarius rogatus est, ut eis solveret: hic enim si omnium interest et 

de omnibus sensit testator, fideicommissum relictum omnes petere potuerunt. sed 

utrum in partem agent an in solidum, videamus: et credo, prout cuiusque 

interest, consequentur: unus igitur qui occupat agendo totum consequitur ita, ut 

caveat defensu iri adversus ceteros fideicommissarios eum qui solvit, sive socii 

sunt sive non. 

Dig.32.11.22 

Ulpianus 2 fideic. 

Interdum alterius nomen scribitur in testamento, alteri vero fideicommissi 

petitio vel legati competit, ut puta si fidei heredis committatur, ut ipse 

publicum pro titio praestet, fideicommissum hoc vel legatum non publicanus 

petit, licet ei sit adscriptum, sed ipse petere poterit, pro quo legatum 

relictum est. multum autem interesse arbitror, cui voluit prospectum cuiusque 

contemplatione testator fecerit. plerumque autem intellegendum est privati causa 

hoc fecisse, licet emolumentum publicano quaeratur. 

Dig.32.11.23 

Ulpianus 2 fideic. 

Si in opere civitatis faciendo aliquid relictum sit, unumquemque heredem in 

solidum teneri divus marcus et lucius verus proculae rescripserunt: tempus tamen 

coheredi praestituerunt, intra quod mittat ad opus faciendum, post quod solam 

proculam voluerunt facere imputaturam coheredi sumptum pro parte eius. 

Dig.32.11.24 

Ulpianus 2 fideic. 

Ergo et in statua et in servitute ceterisque, quae divisionem non recipiunt, 

idem divus marcus rescripsit. 

Dig.32.11.25 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis opus facere iussus paratus sit pecuniam dare rei publicae, ut ipsa 

faciat, cum testator per ipsum id fieri voluerit, non audietur: et ita divus 

marcus rescripsit. 

Dig.32.12 

Valens 1 fideic. 

" stichus liber esto: et ut eum heres artificium doceat, unde se tueri possit, 

peto". pegasus inutile fideicommissum esse ait, quia genus artificii adiectum 

non esset: sed praetor aut arbiter ex voluntate defuncti et aetate et condicione 

et natura ingenioque eius, cui relictum erit, statuet, quod potissimum 

artificium heres docere eum sumptibus suis debeat. 

Dig.32.13 

Maecenatus 2 fideic. 

Si sic locutus erit testator: " heres meus illi fundum dato: seio hoc amplius 

decem", non erit dubitandum, quin seius et fundi partem et decem ex testamento 

percipere debeat. 

Dig.32.14pr. 

Gaius 1 fideic. 

Non dubium est, quin, si uxori legatum sit " si non nupserit" idque alii 

restituere rogata sit, cogenda est, si nupserit, restituere. 

Dig.32.14.1 

Gaius 1 fideic. 

Heres quoque, cui iurisiurandi condicio remittitur, legatum et fideicommissum 

debet. 

Dig.32.14.2 

Gaius 1 fideic. 

Sed si cui legatum relictum est, ut alienam rem redimat vel praestet, si 

redimere non possit, quod dominus non vendat vel immodico pretio vendat, iustam 

aestimationem inferat. 

Dig.32.15 

Maecenatus 2 fideic. 

Hae res testatoris legatae quae in profundo esse dicuntur, quandoque 

apparuerint, praestantur. 

Dig.32.16 

Pomponius 1 fideic. 

Saepe legatum plenius restituetur fideicommissario quam esset relictum, veluti 

si alluvione ager auctus esset vel etiam insulae natae. 

Dig.32.17pr. 

Maecenatus 2 fideic. 

Etiam ea quae futura sunt legari possunt, ut insula vel in mare vel in 

fluminibus enata: 

Dig.32.17.1 

Maecenatus 2 fideic. 

Servitus quoque servo praedium habenti recte legatur. 

Dig.32.18 

Pomponius 1 fideic. 

Si iure testamento facto fideicommissum tibi reliquero, deinde postea aliud 

fecero non iure, in quo fideicommissum relictum tibi vel aliud quam quod priore 

testamento vel omnino non sit relictum, videndum est, mens mea haec fuerit 

facientis postea testamentum, ut nolim ratum tibi sit priore testamento 

relictum, quia nuda voluntate fideicommissa infirmarentur. sed vix id optinere 

potest, fortassis ideo, quod ita demum a priore testamento velim recedi, si 

posterius valiturum sit et nunc ex posteriore testamento fideicommissum ei non 

debetur, etiamsi idem heredes utroque testamento instituti ex priore 

exstiterunt. 

Dig.32.19 

Valens 5 fideic. 

Si tibi legatum est vel fideicommissum relictum, uti quid facias, etiamsi non 

interest heredis id fieri, negandam tibi actionem, si non caveas heredi futurum, 

quod defunctus voluit, nerva et atilicinus recte putaverunt. 

Dig.32.20 

Ulpianus 6 fideic. 

Si res mihi per fideicommissum relicta eadem tibi legata vel per fideicommissum 

relicta sit non communicandi animo, sed utrique in solidum, ambigendum non est, 

si alteri sit soluta, alterum nullum quidem ius in ipsam rem habere, sed 

actionem de pretio integram eum habere. 

Dig.32.21pr. 

Paulus 4 sent. 

Nutu etiam relinquitur fideicommissum, dummodo is nutu relinquat, qui et loqui 

potest, nisi superveniens morbus ei impedimento sit. 

Dig.32.21.1 

Paulus 4 sent. 

Fideicommissum relictum et apud eum, cui relictum est, ex causa lucrativa 

inventum extingui placuit, nisi defunctus aestimationem quoque eius praestari 

voluit. 

Dig.32.21.2 

Paulus 4 sent. 

Columnis aedium vel tignis per fideicommissum relictis ea tantummodo amplissimus 

ordo praestari voluit nulla aestimationis facta mentione, quae sine domus 

iniuria auferri possunt. 

Dig.32.22pr. 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Si quis in principio testamenti adscripserit: " cui bis legavero, semel deberi 

volo", postea eodem testamento vel codicillis sciens saepe eidem legaverit, 

suprema voluntas potior habetur: nemo enim eam sibi potest legem dicere, ut a 

priore ei recedere non liceat. sed hoc ita locum habebit, si specialiter dixerit 

prioris voluntatis sibi paenituisse et voluisse, ut legatarius plura legata 

accipiat. 

Dig.32.22.1 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Miles in eum ex militari delicto capitali dicta sententia, permittente eo in 

ipsa sententia qui damnavit, sicut testamenti faciendi ita fideicommissi 

relinquendi potestatem consequitur. 

Dig.32.22.2 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Mortis damnum per fideicommissum servi relicti, antequam mora fiat, 

fideicommissarius solus patitur, licet alienus relinquatur. 

Dig.32.23 

Paulus 5 sent. 

Ex imperfecto testamento legata vel fideicommissa imperatorem vindicare 

inverecundum est: decet enim tantae maiestati eas servare leges, quibus ipse 

solutus esse videtur. 

Dig.32.24 

Nerva 2 resp. 

Creditori ita potest legari, ne indebitum ab eo repeteretur. 

Dig.32.25pr. 

Paulus 1 ad ner. 

" ille aut ille heres seio centum dato " : potest seius ab utro velit petere. 

Dig.32.25.1 

Paulus 1 ad ner. 

Cum in verbis nulla ambiguitas est, non debet admitti voluntatis quaestio. 

Dig.32.26 

Paulus 2 ad ner. 

Is qui fideicommissum debet post moram non tantum fructus, sed etiam omne 

damnum, quo adfectus est fideicommissarius, praestare cogitur. 

Dig.32.27pr. 

Paulus 2 decr. 

Paula callinico ex parte herede instituto filiae eiusdem iuventianae, cum in 

familia nupsisset, decem testamento legavit: deinde post tempus codicillis 

factis centum eidem callinico reliquerat non adiecto " hoc amplius". 

pronuntiavit utramque summam deberi, maxime cum in codicillis filiae callinici 

nihil legatum fuisset. 

Dig.32.27.1 

Paulus 2 decr. 

Pompeius hermippus filium hermippum ex dodrante, filiam titianam ex quadrante 

heredes instituerat et praedia certa singulis praelegaverat: praeterea, si sine 

liberis hermippus moreretur, aliam possessionem filiae dari iusserat: post 

testamentum factis codicillis filiae certa praedia dederat eamque his contentam 

esse voluit pro omni hereditate et his, quae in testamento reliquerat: hermippi 

bona ad fiscum pervenerant: titiana soror fideicommissum petebat. quaerebatur, 

utrum pro hereditate tantum an et pro his, quae post mortem frater rogatus erat 

restituere, pater eam voluisset accipere ea quae codicillis reliquerat. mihi ab 

omni voluntate recessum videbatur. placuit humanius interpretari ea sola, quae 

vivente fratre acceptura erat, adempta videri, non etiam quae post mortem eius 

reliquerat, si sine liberis decederet, et ita pronuntiavit. 

Dig.32.27.2 

Paulus 2 decr. 

Iulianus severus decedens institutis quibusdam heredibus alumno suo quinquaginta 

legaverat eaque a iulio mauro colono suo ex pensionibus fundi debitis ab eo 

praestari voluerat eidemque mauro quaedam legaverat: cum de hereditate fiscus 

quaestionem movisset, iussu procuratoris maurus pecuniam fisco solverat: postea 

heres scriptus optinuerat fiscum: alumno autem mortuo heres eius fideicommissum 

ab herede mauri petebat. placuit imperatori non videri eius fidei commissum, sed 

demonstratum, unde accipere posset: et ideo heres severi haec praestare debet. 

Dig.32.28 

Paulus l.S. ad sc tert. 

Si fidei meae committatur, ut, quod mihi relictum fuerit supra quod capere 

possum, alii restituam, posse me id capere constat. 

Dig.32.29pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Qui concubinam habebat, ei vestem prioris concubinae utendam dederat, deinde ita 

legavit: " vestem, quae eius causa empta parata esset". cascellius trebatius 

negant ei deberi prioris concubinae causa parata, quia alia condicio esset in 

uxore. labeo id non probat, quia in eiusmodi legato non ius uxorium sequendum, 

sed verborum interpretatio esset facienda idemque vel in filia vel in qualibet 

alia persona iuris esset. labeonis sententia vera est. 

Dig.32.29.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Cum ita legatum esset, ut titia uxor mea tantandem partem habeat quantulam unus 

heres, si non aequales partes essent heredum, quintus mucius et gallus putabant 

maximam partem legatam esse, quia in maiore minor quoque inesset, servius 

ofilius minimam, quia cum heres dare damnatus esset, in potestate eius esset, 

quam partem daret. labeo hoc probat idque verum est. 

Dig.32.29.2 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Cum ita legatum esset: " quanta pecunia ex hereditate titii ad me pervenit, 

tantam pecuniam heres meus seiae dato", id legatum putat labeo, quod acceptum in 

tabulis suis ex ea hereditate testator rettulisset: ceterum negat cavendum 

heredi a legatario, si quid forte postea eius hereditatis nomine heres damnatus 

esset. ego contra puto, quia non potest videri pervenisse ad heredem, quod eius 

hereditatis nomine praestaturus esset: idem alfenus varus servio placuisse 

scribit, quod et verum est. 

Dig.32.29.3 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Si heres tibi servo generaliter legato stichum tradiderit isque a te evictus 

fuisset, posse te ex testamento agere labeo scribit, quia non videtur heres 

dedisse, quod ita dederat, ut habere non possis: et hoc verum puto. sed hoc 

amplius ait debere te, priusquam iudicium accipiatur, denuntiare heredi: nam si 

aliter feceris, agenti ex testamento opponetur tibi doli mali exceptio. 

Dig.32.29.4 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

" si stichus et dama servi mei in potestate mea erunt cum moriar, tum stichus et 

dama liberi sunto et fundum illum sibi habento". si alterum ex his post 

testamentum factum dominus alienasset vel manumisisset, neutrum liberum futurum 

labeo putat: sed tubero eum, qui remansisset in potestate, liberum futurum et 

legatum habiturum putat. tuberonis sententiam voluntati defuncti magis puto 

convenire. 

Dig.32.30pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Qui quattuor pocula oleaginea habebat, ita legavit: pocula oleaginea paria duo. 

respondi unum par legatum esse, quia non ita esset: bina paria neque ita: 

poculorum paria duo: idem et trebatius. 

Dig.32.30.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Qui hortos publicos a re publica conductos habebat, eorum hortorum fructus usque 

ad lustrum, quo conducti essent, aufidio legaverat et heredem eam conductionem 

eorum hortorum ei dare damnaverat sinereque uti eum et frui. respondi heredem 

teneri sinere frui: hoc amplius heredem mercedem quoque hortorum rei publicae 

praestaturum. 

Dig.32.30.2 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Cum testamento scriptum esset: " sticho servo meo heres quinque dato et, si 

stichus heredi meo biennium servierit, liber esto", post biennium legatum deberi 

existimo, quia in id tempus et libertas et legatum referri deberet: quod et 

trebatius respondit. 

Dig.32.30.3 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Si fundum mihi vendere certo pretio damnatus es, nullum fructum eius rei ea 

venditione excipere tibi liberum erit, quia id pretium ad totam causam fundi 

pertinet. 

Dig.32.30.4 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Qui fundum mandatu meo in societate mihi et sibi emerat, deinde eum finibus 

diviserat et priusquam mihi traderet, ita eum tibi legaverat " fundum meum illi 

do". negavi amplius partem deberi, quia verisimile non esset ita testatum esse 

patrem familias, ut mandati heres eius damnaretur. 

Dig.32.30.5 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

" uxori meae, dum cum filio meo capuae erit, heres meus ducenta dato": filius a 

matre migravit. si ambo capuae habitassent, legatum matri debitu iri putavi, 

quamvis una non habitassent: sin autem in aliud municipium transissent, unius 

anni tantummodo debitu iri, quo una habitassent quantolibet tempore: trebatius 

ait. videamus, an his verbis " dum cum filio capuae erit" non condicio 

significetur, sed ea scriptura pro supervacuo debet haberi: quod non probo. sin 

autem per mulierem mora non est, quo minus cum filio habitet, legata ei deberi. 

Dig.32.30.6 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Si aedes alienas ut dares damnatus sis neque eas ulla condicione emere possis, 

aestimare iudicem oportere ateius scribit, quanti aedes sint, ut pretio soluto 

heres liberetur. idemque iuris est et si potuisses emere, non emeres. 

Dig.32.31 

Labeo 1 pith. a paulo epit. 

Si cui aedes legatae sint, is omne habebit id aedificium, quod solum earum 

aedium erit. paulus: hoc tunc demum falsum est, cum dominus aedium binarum 

aliquid conclave, quod supra concamarationem alterarum aedium esset, in usum 

alterarum convertit atque ita his usus fuerit: namque eo modo alteris aedibus id 

accedet, alteris decedet. 

Dig.32.32 

Scaevola 14 dig. 

Sextiam filiam ex quadrante, ex reliquis seium et marcium sororis filios 

scripsit heredes: sextiam substituit marcio et marcium sextiae, dedit autem per 

praeceptionem marcio certas species: marcius partem hereditatis, ex qua scriptus 

erat, omisit et eo intestato defuncto bona eius ad fratrem legitimum seium 

devoluta sunt. quaesitum est, an sextia ex substitutione etiam haec, quae 

praelegata marcio erant, iure substitutionis a legitimo herede defuncti sibi 

vindicare possit. respondit secundum ea quae proponerentur sextiam in legatis, 

quae marcio data sunt, substitutam non esse. 

Dig.32.33pr. 

Scaevola 15 dig. 

Uxori suae inter cetera ita legavit: " et domus eam partem, in qua morari 

consuevimus". quaesitum est, cum tam testamenti faciundi tempore quam mortis 

totam domum in usu habuerit nec quicquam ex ea locatum, an ea tantummodo videtur 

legasse cubicula, in quibus dormire consueverat. respondit eam omnem partem, in 

qua morari cum familia sua consuevisset. 

Dig.32.33.1 

Scaevola 15 dig. 

Uxori suae inter cetera ita legavit: " uxori meae quidquid vivus dedi donavi 

usibusve eius comparavi, concedi volo": quaero, an quod post testamentum factum 

ei donatum est, id quoque concessum videatur. respondit verba quae proponerentur 

nihil pro futuro tempore significare. 

Dig.32.33.2 

Scaevola 15 dig. 

Cum seius pro uxore centum aureos creditori solverit et ornamentum pignori 

positum luerit, postea autem testamento facto uxori suae legavit, quidquid ad 

eum inve stipulatum eius concessit et hoc amplius vicenos aureos annuos: 

quaesitum est, an hos centum aureos heredes viri ab uxore vel ab heredibus eius 

repetant. respondit, si donationis causa creditori solvisset, teneri heredes ex 

causa fideicommissi, si repetant, atque etiam petentes exceptione summoveri: 

quod praesumptum esse debet, nisi contrarium ab herede approbetur. 

Dig.32.34pr. 

Scaevola 16 dig. 

Nomen debitoris in haec verba legavit: " titio hoc amplius dari volo decem 

aureos, quos mihi heredes gaii seii debent, adversus quos ei actionem mandari 

volo eique eorundem pignora tradi". quaero, utrum heredes tantum decem dare 

debeant an in omne debitum, hoc est in usuras debeant mandare. respondit videri 

universam eius nominis obligationem legatam. item quaero, cum ignorante matre 

familias actores in provincia adiectis sorti usuris decem stipulati sint, an ex 

causa fideicommissi supra scripti etiam incrementum huius debiti ad titium 

pertineat. respondit pertinere. 

Dig.32.34.1 

Scaevola 16 dig. 

Filio ex parte heredi scripto praeceptionem dedit inter cetera his verbis: " 

titio filio meo nomina ex calendario, quae elegerit filius meus sibi, viginti 

dare damnas sunto sine dolo malo": eidem filio vivus omnium rerum suarum 

administrationem permisit: qui post testamentum factum ante mortem patris annis 

decem, quibus procurabat patri, contra veterem consuetudinem patris, qua 

calendarium exercebatur, novos debitores amplarum pecuniarum fecit et in 

priores, quos pater exiguarum fortunarum habebat, maius creditum contulit ad 

hoc, ut viginti nominibus prope omnis substantia kalendarii esset. quaesitum 

est, an huic filio eorum nominum, quae ipse fecit, praeceptio permittenda est. 

respondit ex his electionem habere, quae testamenti tempore testator in 

kalendario habuit. 

Dig.32.34.2 

Scaevola 16 dig. 

Uni ex heredibus per praeceptionem reliquit ea, quae ex patrimonio viri sui 

arethonis ei supererant, eiusque fidei commisit haec eadem restituere pronepoti, 

cum erit annis sedecim, in quibus haec verba adiecit: " item rogo, uti reliquum 

aes alienum, quod ex bonis arethonis debetur, omnibus creditoribus ex reditibus 

eorum bonorum solvas reddas satisque facias". quaesitum est, an, si probaverit 

heres non sufficere reditum bonorum ad totius debiti exsolutionem, nihilo minus 

tamen ipse debet adgnoscere onus aeris alieni. respondit manifeste proponi ex 

reditibus bonorum eorum iussum aes alienum exsolvere, non de proprio. 

Dig.32.34.3 

Scaevola 16 dig. 

Pater filio et filia heredibus institutis cum singulis certa praedia et 

kalendaria praelegasset, ita cavit: " a te autem, fili carissime, peto, 

quaecumque legavi, praestari volo, et si quid evenerit aeris alieni, si quod in 

tempus pro mutuo acceperam et debuero, a te solvi volo, ut quod sorori tuae 

reliqui, integrum ad eam pertineat". quaesitum est, an quod ex quacumque causa 

debuit pater, a filio sit praestandum. respondit posse filiam ex fideicommisso 

consequi ut levaretur, quo magis integrum, quod testator dedisset, ad eam 

pervenisset. 

Dig.32.35pr. 

Scaevola 17 dig. 

Patronus liberto statim tribum emi petierat: libertus diu moram ab herede 

patroni passus est et decedens heredem reliquit clarissimum virum: quaesitum 

est, an tribus aestimatio heredi eius debeatur. respondit deberi. idem quaesiit, 

an et commoda et principales liberalitates, quas libertus ex eadem tribu usque 

in diem mortis suae consecuturus fuisset, si ei ea tribus secundum voluntatem 

patroni sui tunc comparata esset, an vero usurae aestimationis heredi eius 

debeantur. respondi, quidquid ipse consecuturus esset, id ad heredem suum 

transmittere. 

Dig.32.35.1 

Scaevola 17 dig. 

Sempronio ita legavit: " sempronius sumito praedia mea omnia, quae sunt usque ad 

praedium, quod vocatur gaas, finibus galatiae, sub cura vilici primi, ita ut 

haec omnia instructa sunt". quaesitum est, cum in eodem confinio praediorum unum 

sit praedium non galatiae, sed cappadociae finibus, sub cura tamen eiusdem 

vilici, an etiam id praedium cum ceteris ad sempronium pertineat. respondit et 

hoc deberi. 

Dig.32.35.2 

Scaevola 17 dig. 

Libertis, quos nominaverat, ita legavit: " fundum trebatianum, qui est in 

regione atellata, item fundum satrianum, qui est in regione niphana, cum taberna 

dari volo". quaesitum est, cum inter fundos, quos supra legavit, sit quidem 

fundus vocabulo satrianus, in regione tamen niphana non sit, an ex causa 

fideicommissi libertis debeatur. respondit, si nullus esset satrianus in regione 

niphana et de eo sensisse testatorem certum sit, qui alibi esset, non idcirco 

minus deberi, quia in regione designanda lapsus esset. 

Dig.32.35.3 

Scaevola 17 dig. 

Codicillis confirmatis ita cavit: " tiburtibus municipibus meis amantissimisque 

scitis balineum iulianum iunctum domui meae, ita ut publice sumptu heredum 

meorum et diligentia decem mensibus totius anni praebeatur gratis". quaesitum 

est, an et sumptus refectionibus necessarios heredes praestare debeant. 

respondit secundum ea quae proponerentur videri testatorem super calefactionis 

et praebitionis onus de his quoque sensisse, qui ad cottidianam tutelam 

pertineant, quibus balineae aut instruuntur aut denique inter solitas 

cessationum vices parari purgarique, ut habiles ad lavandum fierent, sint 

solitae. 

Dig.32.36 

claud. not. ad scaev. 18 dig. 

Nec fideicommissa ab intestato data debentur ab eo, cuius de inofficioso 

testamento constitisset, quia crederetur quasi furiosus testamentum facere non 

potuisse, ideoque nec aliud quid pertinens ad suprema eius iudicia valet. 

Dig.32.37pr. 

Scaevola 18 dig. 

Cum quis decedens seiae matri fundum, qui proprius matris erat, legaverat, ab ea 

petierat, ut eundem cum moreretur flaviae albinae coniugi suae restitueret. post 

mortem testatoris mater apud magistratum professa est nihil se adversus 

voluntatem filii sui facturam paratamque se fundum flaviae albinae tradere, si 

sibi annua bina praestarentur redituum nomine: sed neque possessionem tradidit 

neque annua bina accepit. quaesitum est, an iure fundum alii vendere possit. 

respondit, si de legati iure fideique commissi quaereretur, secundum ea quae 

proponerentur nec valuisse, quod matri suum legabatur, neque onus fideicommissi 

processisse, si modo nihil praeterea mater cepisset. 

Dig.32.37.1 

Scaevola 18 dig. 

Qui testamento heredem scripserat, maevio ducenta legavit et fidei eius 

commisit, ut centum daret glauce, tyche elpidi autem quinquaginta: postea 

maevius volente testatore litteras emisit ad eas secundum voluntatem testatoris 

restituturum: postea testator fecit codicillos, quibus et hoc praecepit, ut 

praeter hos codicillos si quid aliud prolatum esset, non valeat. quaesitum est, 

an maevius, qui ducenta accepit, quia mutavit voluntatem de ea epistula 

testator, a mulieribus conveniri ex causa fideicommissi possit. respondit 

secundum ea quae proponuntur frustra maevium conveniri, sive ducenta sive 

praedium pro his accepit. 

Dig.32.37.2 

Scaevola 18 dig. 

Seiam et maevium libertos suos aequis partibus heredes scripsit: maevio 

substituit sempronium pupillum suum: deinde codicillos per fideicommissum 

confirmavit, quibus ita cavit: " lucius titius seiae heredi suae, quam pro parte 

dimidia institui, salutem. maevium libertum meum, quem in testamento pro parte 

dimidia heredem institui, eam partem hereditatis veto accipere, cuius in locum 

partemve eius publium sempronium dominum meum heredem esse volo", et maevio, ad 

quem hereditatis portionem noluit pervenire, cum hoc elogio fideicommissum 

reliquit: " maevio liberto meo de me nihil merito dari volo lagynos vini vetusti 

centum quinquaginta". quaesitum est, cum voluntas testatoris haec fuerit, , ut 

omnimodo perveniat portio hereditatis ad sempronium pupillum, an fideicommissum 

ex verbis supra scriptis valere intellegatur et a quo sempronius petere possit, 

cum ad certam personam codicillos scripserit. respondit posse fideicommissum a 

maevio peti. 

Dig.32.37.3 

Scaevola 18 dig. 

Pater emancipato filio bona sua universa exceptis duobus servis non mortis causa 

donavit et stipulatus est a filio in haec verba: " quae tibi mancipia quaeque 

praedia donationis causa tradidi cessi, per te non fieri dolove malo neque per 

eum ad quem ea res pertinebit, quo minus ea mancipia quaeque ex his adgnata 

erunt eaque praedia cum instrumento, cum ego volam vel cum morieris, quaequae 

eorum exstabunt neque dolo malo aut fraude factove tuo eiusque ad quem ea res 

pertinebit in rerum natura aut in potestate esse desissent, si vivam mihi aut 

cui ego volam reddantur restituantur, stipulatus est lucius titius pater, 

spopondit lucius titius filius". idem pater decedens epistulam fideicommissariam 

ad filium suum scripsit in haec verba: " lucio titio filio suo salutem. certus 

de tua pietate fidei tuae committo, uti des praestes illi et illi certam 

pecuniam: et lucrionem servum meum liberum esse volo". quaesitum est, cum filius 

patris nec bonorum possessionem acceperit nec ei heres exstiterit, an ex 

epistula fideicommissa et libertatem praestare debeat. respondit, etsi neque 

hereditatem adisset neque bonorum possessionem petisset et nihil ex hereditate 

possideret, tamen nihilo minus et ex stipulatu ab heredibus patris et 

fideicommisso ab his quorum interest quasi debitorem conveniri posse, maxime 

post constitutionem divi pii, quae hoc induxit. 

Dig.32.37.4 

Scaevola 18 dig. 

Nuptura duobus filiis suis, quos ex priore marito habebat, mandavit, ut viginti, 

quae doti dabat, stipularentur in omnem casum, quo solvi posset matrimonium, ut 

etiam alterutri ex his tota dos solvatur: constante matrimonio uno ex filiis 

mortuo uxor per epistulam petit a superstite filio, uti quandoque partem 

dimidiam dumtaxat dotis exigeret et ea contentus erit, alteram autem partem apud 

maritum eius remanere concedat. quaesitum est postea in matrimonio muliere 

defuncta, an maritus, si de tota dote conveniatur a filio, doli mali exceptione 

se tueri possit et an ultro ex causa fideicommissi actio ei competit, ut de 

parte obligationis accepto ei feratur. respondit et exceptionem utilem fore et 

ultro ex fideicommisso peti posse. idem quaerit, an de reliqua dimidia parte 

mandati actio utilis sit heredibus mulieris adversus filium eius. respondit 

secundum ea quae proponerentur, maxime post litteras ad filium scriptas non fore 

utilem. claudius: quoniam in his expressit, ut contentus esset partis dimidiae 

dotis. quibus verbis satis fideicommissum filio relinqui placuit. 

Dig.32.37.5 

Scaevola 18 dig. 

Codicillis ita scripsit: " boulomai panta ta hupotetagmena kuria einai. macimw 

tw kuriw mou dynaria muria pentakisxilia, hatina elabon parakatavykyn para tou 

veiou autou iouliou macimou, hina autw andrwventi apodwsw, ha ginontai sun tokw 

tris muria, apodovynai autw boulomai: houtw gar tw veiw autou wmosa". quaesitum 

est, an ad depositam pecuniam petendam sufficiant verba codicillorum, cum hanc 

solam nec aliam ullam probationem habeat. respondi: ex his quae proponerentur, 

scilicet cum iusiurandum dedisse super hoc testator adfirmavit, credenda est 

scriptura. 

Dig.32.37.6 

Scaevola 18 dig. 

Titia honestissima femina cum negotiis suis opera callimachi semper uteretur, 

qui ex testamento capere non poterat, testamento facto manu sua ita cavit: " 

titia dievemyn kai boulomai dovynai kallimaxw misvou xarin dynaria muria": 

quaero, an haec pecunia ex causa mercedis ab heredibus titiae exigi possit. 

respondi non idcirco quod scriptum est exigi posse in fraudem legis relictum. 

Dig.32.37.7 

Scaevola 18 dig. 

Ex his verbis testamenti: " omnibus, quos quasve manumisi manumiserove sive his 

tabulis sive quibuscumque aliis, filios filiasve suos omnes concedi volo" 

quaesitum est, an his, quos vivus manumisisset, debeantur filii. respondit his 

quoque, quos quasve ante testamentum factum manumisisset, filios filiasve ex 

causa fideicommissi praestari oportere. 

Dig.32.38pr. 

Scaevola 19 dig. 

Pater filium heredem praedia alienare seu pignori ponere prohibuerat, sed 

conservari liberis ex iustis nuptiis et ceteris cognatis fideicommiserat: filius 

praedia, quae pater obligata reliquerat, dimisso hereditario creditore nummis 

novi creditoris, a priore in sequentem creditorem pignoris hypothecaeve nomine 

transtulit: quaesitum est, an pignus recte contractum esset. respondit secundum 

ea quae proponerentur recte contractum. idem quaesiit, cum filius praedia 

hereditaria, ut dimitteret hereditarios creditores, distraxisset, an emptores, 

qui fideicommissum ignoraverunt, bene emerint. respondi secundum ea quae 

proponerentur recte contractum, si non erat aliud in hereditate, unde debitum 

exsolvisset. 

Dig.32.38.1 

Scaevola 19 dig. 

Duobus libertis sticho et erote heredibus institutis ita cavit: " fundum 

cornelianum de nomine meorum exire veto": unus ex heredibus stichus ancillam 

arescusam testamento liberam esse iussit eique partem suam fundi legavit: 

quaero, an eros et ceteri colliberti stichi ex causa fideicommissi eius fundi 

partem ab herede stichi petere possint. respondit non contineri. 

Dig.32.38.2 

Scaevola 19 dig. 

Filiam suam heredem scripserat et ita caverat: " veto autem aedificium de nomine 

meo exire, sed ad vernas meos, quos hoc testamento nominavi, pertinere volo": 

quaesitum est, defuncta herede et legatariis vernis an ad unum libertum qui 

remansit totum fideicommissum pertineret. respondit ad eum, qui ex vernis 

superesset, secundum ea quae proponerentur virilem partem pertinere. 

Dig.32.38.3 

Scaevola 19 dig. 

Fundum a filio, quoad vixerit, vetuit venundari donari pignerari et haec verba 

adiecit: " quod si adversus voluntatem meam facere voluerit, fundum titianum ad 

fiscum pertinere: ita enim fiet, ut fundus titianus de nomine vestro numquam 

exeat". quaesitum est, cum vivus filius eum fundum secundum voluntatem patris 

retinuerit, an defuncto eo non ad heredes scriptos a filio, sed ad eos, qui de 

familia sunt, pertineat. respondit hoc ex voluntate defuncti colligi posse 

filium quoad viveret alienare vel pignerare non posse, testamenti autem 

factionem et in eo fundo in extraneos etiam heredes habiturum. 

Dig.32.38.4 

Scaevola 19 dig. 

Iulius agrippa primipilaris testamento suo cavit, ne ullo modo reliquias eius et 

praedium suburbanum aut domum maiorem heres eius pigneraret aut ullo modo 

alienaret: filia eius heres scripta heredem reliquit filiam suam neptem 

primipilaris, quae easdem res diu possedit et decedens extraneos instituit 

heredes. quaesitum est, an ea praedia extraneus heres haberet an vero ad iuliam 

domnam, quae habuit patruum maiorem iulium agrippam, pertinerent. respondi, cum 

hoc nudum praeceptum est, nihil proponi contra voluntatem defuncti factum, quo 

minus ad heredes pertinerent. 

Dig.32.38.5 

Scaevola 19 dig. 

Quindecim libertis, quos nominaverat, praediolum cum taberna legaverat et 

adiecerat haec verba: " sibique eos habere possidere volo ea lege et condicione, 

ne quis eorum partem suam vendere donareve aliudve quid facere alii velit: quod 

si adversus ea quid factum erit, tunc eas portiones praediumve cum taberna ad 

rem publicam tusculanorum pertinere volo". quidam ex his libertis vendiderunt 

partes suas duobus collibertis suis ex eodem corpore, emptores autem defuncti 

gaium seium extraneum heredem reliquerunt: quaesitum est, partes quae venierunt 

utrum ad gaium seium an ad superstites collibertos suos, qui partes suas non 

vendiderunt, pertinerent. respondit secundum ea quae proponerentur ad gaium 

seium pertinere. idem quaesiit, an partes venditae ad rem publicam tusculanorum 

pertinerent. respondi non pertinere. claudius: quia non possidentis persona, qui 

nunc extraneus est, respicienda est, sed emptorum, qui secundum voluntatem 

defunctae ex illis fuerunt, quibus permiserat testatrix venundari, nec condicio 

exstitit dati fideicommissi tusculanis. 

Dig.32.38.6 

Scaevola 19 dig. 

Fidei commisit eius, cui duo milia legavit, in haec verba: " a te, petroni, 

peto, uti ea duo milia solidorum reddas collegio cuiusdam templi". quaesitum 

est, cum id collegium postea dissolutum sit, utrum legatum ad petronium 

pertineat an vero apud heredem remanere debeat. respondit petronium iure petere, 

utique si per eum non stetit parere defuncti voluntati. 

Dig.32.38.7 

Scaevola 19 dig. 

Mater filios heredes scripserat et adiecit: " praedia, quae ad eos ex bonis meis 

perventura sunt, nulla ex causa abalienent, sed conservent successioni suae 

deque ea re invicem sibi caverent": ex his verbis quaesitum est, an praedia per 

fideicommissum relicta videantur. respondit nihil de fideicommisso proponi. 

Dig.32.38.8 

Scaevola 19 dig. 

Ex parte dimidia heredi instituto per praeceptionem fundum legavit et ab eo ita 

petit: " peto, uti velis coheredem tibi recipere in fundo iuliano meo, quem hoc 

amplius te praecipere iussi, clodium verum nepotem meum, cognatum tuum": 

quaesitum est, an pars fundi ex causa fideicommissi nepoti debeatur. respondit 

deberi. 

Dig.32.39pr. 

Scaevola 20 dig. 

" pamphilo liberto hoc amplius, quam codicillis reliqui, dari volo centum. scio 

omnia, quae tibi, pamphile, relinquo, ad filios meos perventura, cum affectionem 

tuam circa eos bene perspectam habeo". quaero, an verbis supra scriptis pamphili 

fideicommisit, ut post mortem filiis defuncti centum restituat. respondit 

secundum ea quae proponerentur non videri quidem, quantum ad verba testatoris 

pertinet, fidei commissum pamphili, ut centum restitueret: sed cum sententiam 

defuncti a liberto decipi satis inhumanum est, centum ei relictos filiis 

testatoris debere restitui, quia in simili specie et imperator noster divus 

marcus hoc constituit. 

Dig.32.39.1 

Scaevola 20 dig. 

Propositum est non habentem liberos nec cognatos in discrimine vitae constitutum 

per infirmitatem arcessitis amicis gaio seio contubernali dixisse, quod vellet 

ei relinquere praedia quae nominasset, eaque dicta in testationem gaium seium 

redegisse etiam ipso testatore interrogato, an ea dixisset, et responso eius 

tali malista inserto: quaesitum est, an praedia, quae destinata essent, ex causa 

fideicommissi ad gaium seium pertinerent. respondit super hoc nec dubitandum 

esse, quin fideicommissum valet. 

Dig.32.39.2 

Scaevola 20 dig. 

Duas filias aequis ex partibus heredes fecerat: alteri fundum praelegaverat et 

ab ea petierat, ut sorori suae viginti daret: ab eadem filia petit, ut partem 

dimidiam fundi eidem sorori restitueret: quaesitum est, an viginti praestari non 

deberent. respondi non esse praestanda. 

Dig.32.40pr. 

Scaevola 21 dig. 

Post emancipationem patris suscepta a patruo ut legitimo herede petierat, ut 

partem hereditatis avunculo suo daret et agros duos: ad utrumque autem ut 

proximum cognatum successio eius pertinuit per bonorum possessionem. quaesitum 

est, cum in parte hereditatis fideicommissum non constiterit, quam suo iure per 

bonorum possessionem avunculus habiturus est, an nihilo minus in partem agrorum 

consistat, ut titius partes agrorum duas, id est unam, quam suo iure per bonorum 

possessionem habeat, alteram vero partem ex causa fideicommissi petere debeat. 

respondit posse petere. idem quaesiit, si ab eodem patruo fideicommissum aliis 

quoque dederit, utrum in solidum, an vero pro parte ab eo praestanda sint. 

respondit in solidum praestari. 

Dig.32.40.1 

Scaevola 21 dig. 

Seiam ex dodrante, maevium ex quadrante instituit heredes, fidei seiae commisit 

in haec verba: " a te peto tuaeque fidei committo, quidquid ex hereditate mea ad 

te pervenerit, restituas filio tuo retentis tibi hortis meis". quaesitum est, 

cum generali capite fideicommisisset " quisquis heres esset" de omnibus, ut 

praestarent quod cuique legasset praestari fierive iussisset, an, cum dodrantem 

hereditatis restituerit, hortos in assem vindicare seia debet. respondit etiam 

coheredis fidei commissum videri, ut quadrantem, quem in his hortis haberet, 

seiae redderet. 

Dig.32.41pr. 

Scaevola 22 dig. 

Uxorem et filium communem heredes instituit et uxoris fidei commisit in haec 

verba: " peto a te, domina uxor, ne ex fundo titiano partem tibi vindices, cum 

scias me universam emptionem eius fundi fecisse, sed beneficio affectionis et 

pietatis, quam tibi debui, eandem emptionem, cum nummis meis comparassem, tecum 

communicasse": quaesitum est, an eum fundum in solidum filii esse voluerit. 

respondit eum, de quo quaereretur, perinde rationem in fundo haberi voluisse ac 

si universus hereditarius esset, ut pro dimidia parte et uxor et filius agrum ut 

hereditarium habeant. 

Dig.32.41.1 

Scaevola 22 dig. 

In testamento ita scriptum fuit: " domum meam cum horto applicito libertis meis 

concedi volo" et alio capite: " fortunio liberto meo ex domu mea, quam libertis 

dedi, diaetam, in qua habitabam, item cellarium iunctum eidem diaetae ab herede 

meo concedi volo". quaesitum est, an heres testatoris oneratus videatur in 

praestando legato fortunio, quamvis domus universa libertis sit praelegata. 

respondit non esse oneratum. 

Dig.32.41.2 

Scaevola 22 dig. 

Codicillis confirmatis ita cavit: " omnibus autem libertis meis et quos vivus et 

quos his codicillis manumissi vel postea manumisero, contubernales suas, item 

filios filias lego, nisi si quos quasve ad uxorem meam testamento pertinere 

volui vel ei nominatim legavi legavero". idem postea petiit ab heredibus suis, 

ut regionem umbriae tusciae piceno coheredes uxori suae restituerent cum 

omnibus, quae ibi erunt, et mancipiis rusticis vel urbanis et actoribus exceptis 

manumissis. quaesitum est, cum eros et stichus servi in diem vitae testatoris in 

umbria in piceno actum administraverint, sint autem damae, quem testator vivus 

manumiserat, filii naturales, utrum eidem damae ex verbis codicilli ab heredibus 

praestandi sint, an vero ad seiam uxorem ex verbis epistulae pertineant. 

respondit ex codicillis ad patrem eos naturalem pietatis intuitu pertinere. 

Dig.32.41.3 

Scaevola 22 dig. 

Felicissimo et felicissimae, quibus libertatem dederat, fundum gargilianum 

legavit cum casa, et alio capite titio filio, quem ex parte quarta heredem 

scripserat, praelegaverat in haec verba: " titi fili, hoc amplius de medio 

sumito legata mea, quae mihi tam pater tuus praesens quam coelius iustus frater 

patris reliquerunt". quaesitum est, cum fundus gargilianus testatrici a marito 

eius, id est a patre titii filii legatus sit, cui fundus ex causa fideicommissi 

debeatur, utrum titio filio tantum an felicissimo et felicissimae an tribus. 

respondit non esse verisimile eam, quae nihil aliud felicissimo et felicissimae 

nisi haec quae specialiter legavit, ad filium, cui et hereditatis suae partem 

reliquit, legatum generali sermone transferre voluisse. 

Dig.32.41.4 

Scaevola 22 dig. 

Testamento pueros ita legaverat: " publio maevio dominulo meo ab heredibus meis 

dari volo pueros quinque ex meis dumtaxat intra annos septem": post annos 

complures, quam fecit testamentum, moritur. quaesitum est, cuius aetatis maevio 

mancipia debeantur, utrumne quae testamenti facti tempore intra septem annos 

fuerunt an quae mortis tempore intra eam aetatem inveniantur. respondit eam 

videri aetatem designatam, quae esset, cum a testatore relinquerentur. 

Dig.32.41.5 

Scaevola 22 dig. 

Concubinae inter cetera his verbis legaverat: " fundum in appia cum vilico suo 

et contubernali eius et filiis dari volo": quaesitum est, an nepotes quoque 

vilici et contubernalis eius testator ad concubinam pertinere voluit. respondit 

nihil proponi, cur non deberentur. 

Dig.32.41.6 

Scaevola 22 dig. 

Legaverat per fideicommissum maeviis ita: " et quidquid in patria gadibus 

possideo": quaesitum est, an, si quam suburbanam adiacentem possessionem 

haberet, haec quoque ex causa fideicommissi maeviis debeatur. respondit posse ad 

hanc quoque verborum significationem extendi. item quaesitum est, an, si 

calendarii, quod in patria sua vel intra fines eius defunctus exercuit, 

instrumenta in domo, quam in patria sua habebat, reliquit, an id quoque 

kalendarium propter verba supra scripta maeviis ex causa fideicommissi 

deberetur. respondit non deberi. item quaesitum est, an pecunia, quae in arca 

domi gadibus inventa esset, vel ex diversis nominibus exacta et ibi deposita, ex 

fideicommisso debeatur. respondit supra responsum. 

Dig.32.41.7 

Scaevola 22 dig. 

Testamento, quo filium et uxorem heredes instituerat, filiae per fideicommissum 

centum, cum in familia nuberet, legavit et adiecit ita: " fidei tuae, filia, 

committo, ut, cum in familia nubas et quotienscumque nubes, patiaris ex dote 

tua, quam dabis, partem dimidiam stipulari fratrem tuum et seiam matrem tuam pro 

partibus dimidiis dari sibi, si in matrimonio eius cui nubes sive divortio 

facto, priusquam dos tua reddatur eove nomine satisfactum erit, morieris nullo 

filio filiave ex eo relicto". pater virginem filiam nuptum collocavit eiusque 

nomine dotem dedit et post divortium eandem recepit et alii in matrimonium cum 

dote dedit et stipulatus est eam dotem sibi aut filiae suae reddi: manente filia 

in matrimonio secundo mortuus est eodem testamento relicto eique heredes 

exstiterunt filius et uxor: postea marito defuncto puella dote recepta nupsit 

alii praesentibus et consentientibus fratre et matre, quae etiam dotem eius 

auxit, et neuter eorum stipulati sunt dotem: mox matri filius et filia heredes 

exstiterunt: deinde in matrimonio filia decessit marito herede relicto. 

quaesitum est, cum puella non ex causa legati pecuniam in dotem ab heredibus 

patris acceperat, sed mortuo secundo marito mater familias facta dotem 

reciperaverat, an heres eius ex causa fideicommissi fratri defunctae teneatur in 

eam pecuniam, quam percipere posset, si dotem stipulatus esset. respondit 

secundum ea quae proponerentur non teneri. 

Dig.32.41.8 

Scaevola 22 dig. 

Eius heres vel legatarius rogatus est, ut quendam adoptet, his verbis adiectis: 

" si alias fecerit, exheres esto" vel " perdat legatum". quaesitum est, si non 

adoptaverit, an ei qui adoptatus non est actio quaedam ex fideicommisso 

competit. respondit fideicommissum, quo quis rogatur ut adoptet, ratum non esse. 

Dig.32.41.9 

Scaevola 22 dig. 

" agri plagam, quae est in regione illa, maeviis publio et gaio transcribi volo, 

pretio facto viri boni arbitratu et hereditati illato, duplae evictione 

expromissa reliquis heredibus, ita ut sub poena centum promittant eam agri 

plagam partemve eius ad seium posterosve eius non perventuram quaqua ratione " . 

quaesitum est, an legatum valeat, cum publius emere velit, gaius nolit. 

respondit eum, qui fideicommissum praestari sibi velit, posse partem dimidiam 

eius agri qui legatus est petere, quamvis alter persequi nolit. item quaesitum 

est, cautio, quae interponi debeat, secundum voluntatem, pro quota parte cuique 

heredum praestanda sit. respondit pro ea portione, quae ex fideicommisso 

praestatur. 

Dig.32.41.10 

Scaevola 22 dig. 

Sorori legavit homines quos nominavit testamento eiusque fidei commisit, ut 

eadem mancipia filiis suis cum obiret restitueret. quaesitum est, adgnata ex his 

an defuncti filii heredibus restituenda sint post mortem legatariae an remaneant 

apud heredes eius. respondit ea, quae postea adgnata essent, verbis 

fideicommissi non contineri. 

Dig.32.41.11 

Scaevola 22 dig. 

Pater naturalis filiae suae ex testamento mariti eius fideicommissi debitor, cum 

ea mulier alii nuberet, non mandatu mulieris dotem marito eius dedit et sibi 

reddi eam stipulatus est, si sine liberis filia moreretur: mulier filiam 

suscepit: quaesitum est, an fideicommissum a patre exigere possit. respondit, si 

nec ratam habuisset dotem datam, superesse fideicommissi petitionem. idem 

quaesiit, an si pater accepto facere stipulationem velit, mulieri persecutio 

fideicommissorum deneganda sit. respondit supra responsum, eumque patrem, de quo 

quaereretur, si ita dedisset, ut mulier ratum haberet, posse condicere. 

Dig.32.41.12 

Scaevola 22 dig. 

Seium maritum scripsit heredem eique substituit appiam alumnam fideique heredis 

commisit, ut post mortem suam hereditatem eidem alumnae restitueret aut, si quid 

ante contigisset alumnae, tunc valeriano fratris filio restitueret eandem 

hereditatem. quaesitum est, si seius vivus, quidquid ad eum ex hereditate 

pervenisset, alumnae restituisset, an secundum voluntatem defunctae id fecisse 

videretur: praesertim cum haec idem substituta esset. respondit, si vivo seio 

appia decessisset, non esse liberatum a fideicommisso valeriano relicto. 

Dig.32.41.13 

Scaevola 22 dig. 

Scaevola respondit: cum heres scriptus rogatus esset, cum volet, alii restituere 

hereditatem, interim non est compellendus ad fideicommissum. claudius: post 

mortem enim utique creditur datum. 

Dig.32.41.14 

Scaevola 22 dig. 

Heredis scripti fidei commiserat, ut seiae uxori universam restitueret 

hereditatem et uxoris fidei commisit in haec verba: " a te, seia, peto, ut 

quidquid ad te ex hereditate mea pervenerit, exceptis his, si qua tibi supra 

legavi, reliquum omne reddas restituas maeviae infanti dulcissimae. a qua seia 

satis exigi veto, cum sciam eam potius rem aucturam quam detrimento futuram". 

quaesitum est, an statim maevia fideicommissum a seia petere possit. respondit 

nihil proponi, cur non possit. 

Dig.32.42 

Scaevola 33 dig. 

Titius heredes instituit seiam uxorem ex parte duodecima, maeviam ex reliquis 

partibus et de monumento quod sibi exstrui volebat, ita cavit: " corpus meum 

uxori meae volo tradi sepeliendum in fundo illo et monumentum exstrui usque ad 

quadringentos aureos". quaero, cum in duodecima parte non amplius quam centum 

quinquaginta aurei ex bonis mariti ad uxorem perveniant, an hac scriptura ab ea 

sola monumentum sibi testator exstrui voluerit. respondi ab utraque herede 

monumentum pro hereditariis portionibus instruendum. 

Dig.32.43 

Celsus 15 dig. 

Si filiae pater dotem arbitratu tutorum dari iussisset, tubero perinde hoc 

habendum ait ac si viri boni arbitratu legatum sit. labeo quaerit, quemadmodum 

apparet, quantam dotem cuiusque filiae boni viri arbitratu constitui oportet: 

ait id non esse difficile ex dignitate, ex facultatibus, ex numero liberorum 

testamentum facientis aestimare. 

Dig.32.44 

Pomponius 2 ad sab. 

Si fundus legatus sit cum his quae ibi erunt, quae ad tempus ibi sunt non 

videntur legata: et ideo pecuniae, quae faenerandi causa ibi fuerunt, non sunt 

legatae. 

Dig.32.45 

Ulpianus 22 ad sab. 

Hoc legatum " uxoris causa parata" generale est et continet tam vestem quam 

argentum aurum ornamenta ceteraque, quae uxoris gratia parantur. sed quae 

videantur uxoris causa parari? sabinus libris ad vitellium ita scripsit: quod in 

usu frequentissime versatur, ut in legatis uxoris adiciatur " quod eius causa 

parata sint", hanc interpretationem optinuit, quod magis uxoris causa quam 

communis promiscuique usus causa paratum foret. neque interesse visum est, ante 

ductam uxorem id pater familias paravisset an postea an etiam ex his rebus 

quibus ipse uti soleret uxori aliquid adsignavisset, dum id mulieris usibus 

proprie adtributum esset. 

Dig.32.46 

Paulus 2 ad vitell. 

Ea tamen adiectio legatum alias exiguius, alias plenius efficit. augetur, cum 

sic scriptum est: " quaeque eius causa parata sunt": id enim significat et si 

quid praeter ea quae dicta sunt eius causa paratum est: minuitur detracta 

coniunctione, quia ex omnibus supra comprehensis ea sola definiuntur, quae eius 

causa parata sunt. 

Dig.32.47pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si quid earum rerum ante comparavit quam uxorem duxit, si id ei ut uteretur 

tradidit, perinde est, quasi postea paravisset. ex eo autem legato ea pertinent 

ad uxorem, quae eius causa empta comparata quaeque retenta sunt: in quibus etiam 

quae prioris uxoris quaeque filiae neptis vel nurus fuerunt continentur. 

Dig.32.47.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Inter emptum et paratum quid interest, quaeritur: et responsum est in empto 

paratum inesse, in parato non continuo emptum contineri: veluti si quis quae 

prioris uxoris causa emisset, posteriori uxori tradidisset, eas res eum 

posterioris uxoris causa paravisse, non emisse constat. ideoque quamvis maritus 

posterioris uxoris causa nihil emerit, tamen tradendo quae prior habuerit, eius 

causa parata sunt. etsi ei adsignata non sunt, legato cedunt: at quae prioris 

uxoris causa parata sunt, ita posteriori debentur, si ei adsignata sint, quia 

non est ita de posteriore uxore cogitatum, cum compararentur. 

Dig.32.48 

Paulus 4 ad sab. 

Nam ne id quidem quod traditum est, si postea ademptum sit, legato cedet. 

Dig.32.49pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Item legato continentur mancipia, puta lecticarii, qui solam matrem familias 

portabant. item iumenta vel lectica vel sella vel burdones. item mancipia alia, 

puellae fortassis, quas sibi comatas mulieres exornant. 

Dig.32.49.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed et si forte virilia ei quaedam donaverit, quodammodo eius causa parata 

videbuntur. 

Dig.32.49.2 

Ulpianus 22 ad sab. 

Proinde et si quaedam promiscui usus sint, solitus tamen fuerit ab ea quasi usum 

mutuari, dicendum erit ipsius causa videri parata. 

Dig.32.49.3 

Ulpianus 22 ad sab. 

Item interest, ipsius causa parata sint ei legata an ipsius causa empta: paratis 

enim omnia continentur, quae ipsius usibus fuerunt destinata, empta vero ea 

sola, quae propter eam empta fecit maritus. unde non continebuntur emptis solis 

legatis, quae alia ratione pater familias adquisitia ei destinavit: utroque 

autem legato continebuntur et quae maritus emi mandaverat vel quae emerat, 

necdum autem ei adsignaverat, adsignaturus si vixisset. 

Dig.32.49.4 

Ulpianus 22 ad sab. 

Parvi autem refert, uxori an concubinae quis leget, quae eius causa empta parata 

sunt: sane enim nisi dignitate nihil interest. 

Dig.32.49.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si uxori aurum, quod eius causa paratum est, legatum sit et postea sit 

conflatum, materia tamen maneat, ea ei debetur. 

Dig.32.49.6 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed ut legatum valeat, mortis tempore uxorem esse debere proculus scripsit et 

verum est: separatio enim dissolvit legatum. 

Dig.32.49.7 

Ulpianus 22 ad sab. 

Hoc legatum et filio et filiae relinqui potest: " quae eius gratia parata sunt", 

et servo servaeque: et continebuntur quae ipsi sunt adtributa vel destinata. 

Dig.32.50pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Cum filio familias ita legatur: " cum is in tutelam suam pervenerit", pubertatis 

tempus significatur. et sane si impuberi filio familias legatum sit, plerumque 

sentiendum est, quod sabinus ait, ut non et pater familias fiat, sed ut pubes. 

ceterum si mater, quae suspectam habuit mariti a quo divorterat vitam, filio suo 

quamvis impuberi leget, non videtur sensisse de eo tempore, quo pubes est, sed 

eo, quo et pubes et pater familias est ( nam et si pubes fuit, multo magis 

dicemus de patre familias eam sensisse), ac si dixisset " in suam tutelam et in 

suam potestatem". 

Dig.32.50.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Quod si quis patri familias impuberi leget, cum suae tutelae sit, de pubertate 

sensit, interdum et de viginti quinque annis, si mens testantis appareat. nam si 

iam puberi, minori tamen viginti quinque annis legavit, procul dubio anni 

viginti quinque erunt praestituti. 

Dig.32.50.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Item si furioso vel prodigo vel ei, cui praetor ex causa curatorem dedit, ita 

sit legatum, puto et de eo sensum casu, quo curae et tutelae liberetur. 

Dig.32.50.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Ex his et huiusmodi apparet voluntatis quaestionem sabinum interpretatum: et 

utique non dubitaret, si puberi et multo magis maiori viginti quinque annis ita 

sit legatum, de sua potestate testatorem sensisse. 

Dig.32.50.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sic autem haec scriptura varia est et voluntatis habet quaestionem, ut illa 

quoque, si quis ita scripserit " cum sui iuris fuerit factus" nam aliter alias 

accipiatur: et plerumque potestatis liberationem continet, plerumque pubertatem 

vel vicesimum quintum annum. 

Dig.32.50.5 

Ulpianus 23 ad sab. 

Ego quidem et si quis iam puberi, minori tamen viginti quinque annis sic 

legaverit " cum ad pubertatem pervenerit", puto de aetate eum sensisse, quae 

caret in integrum restitutione. 

Dig.32.50.6 

Ulpianus 23 ad sab. 

Idem et si quis " cum suae aetatis fuerit factus", utrum de pubertate an de 

viginti quinque annis sensum sit, disputari de voluntate potest, non minus quam 

si ita adscripserit " cum iustae aetatis sit factus" vel " cum maturae aetatis" 

vel " cum adoleverit". 

Dig.32.51 

Paulus 4 ad sab. 

Si filiae familias ita legatum sit " cum in tutelam suam pervenerit", tunc 

debebitur, cum viripotens facta fuerit. 

Dig.32.52pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Librorum appellatione continentur omnia volumina, sive in charta sive in 

membrana sint sive in quavis alia materia: sed et si in philyra aut in tilia ( 

ut nonnulli conficiunt) aut in quo alio corio, idem erit dicendum. quod si in 

codicibus sint membraneis vel chartaceis vel etiam eboreis vel alterius materiae 

vel in ceratis codicillis, an debeantur, videamus. et gaius cassius scribit 

deberi et membranas libris legatis: consequenter igitur cetera quoque 

debebuntur, si non adversetur voluntas testatoris. 

Dig.32.52.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si cui centum libri sint legati, centum volumina ei dabimus, non centum, quae 

quis ingenio suo metitus est, qui ad libri scripturam sufficerent: ut puta cum 

haberet homerum totum in uno volumine, non quadraginta octo libros computamus, 

sed unum homeri volumen pro libro accipiendum est. 

Dig.32.52.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si homeri corpus sit legatum et non sit plenum, quantaecumque rhapsodiae 

inveniantur, debentur. 

Dig.32.52.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

Libris autem legatis bibliothecas non contineri sabinus scribit: idem et 

cassius: ait enim membranas quae scriptae sint contineri, deinde adiecit neque 

armaria neque scrinia neque cetera, in quibus libri conduntur, deberi. 

Dig.32.52.4 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quod tamen cassius de membranis puris scripsit, verum est: nam nec chartae purae 

debentur libris legatis nec chartis legatis libri debebuntur, nisi forte et hic 

nos urserit voluntas: ut puta si quis forte chartas sic reliquerit " chartas 

meas universas", qui nihil aliud quam libros habebat, studiosus studioso: nemo 

enim dubitabit libros deberi: nam et in usu plerique libros chartas appellant. 

quid ergo, si quis chartas legaverit puras? membranae non continebuntur neque 

ceterae ad scribendum materiae, sed nec coepti scribi libri. 

Dig.32.52.5 

Ulpianus 24 ad sab. 

Unde non male quaeritur, si libri legati sint, an contineantur nondum 

perscripti. et non puto contineri, non magis quam vestis appellatione nondum 

detexta continetur. sed perscripti libri nondum malleati vel ornati 

continebuntur: proinde et nondum conglutinati vel emendati continebuntur: sed et 

membranae nondum consutae continebuntur. 

Dig.32.52.6 

Ulpianus 24 ad sab. 

Chartis legatis neque papyrum ad chartas paratum neque chartae nondum perfectae 

continebuntur. 

Dig.32.52.7 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed si bibliothecam legaverit, utrum armarium solum vel armaria continebuntur an 

vero libri quoque contineantur, quaeritur. et eleganter nerva ait interesse id 

quod testator senserit: nam et locum significari bibliothecam eo: alias 

armarium, sicuti dicimus " eboream bibliothecam emit": alias libros, sicuti 

dicimus " bibliothecam emisse". 

Dig.32.52.7a 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quod igitur scribit sabinus libros bibliothecam non sequi, non per omnia verum 

est: nam interdum armaria quoque debentur, quae plerique bibliothecas appellant. 

plane si mihi proponas adhaerentia esse membro armaria vel adfixa, sine dubio 

non debebuntur, cum aedificii portio sint. 

Dig.32.52.8 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quod in bibliotheca tractavimus, idem pomponius libro sexto ex sabino in 

dactyliotheca legata tractat: et ait anulos quoque contineri, non solum thecam, 

quae anulorum causa parata sit: hoc autem ex eo coniectat, quod ita proponitur 

quis legasse: " dactyliothecam meam et si quos praeterea ^ praeterae^ anulos 

habeo" et ita labeonem quoque existimasse ait. 

Dig.32.52.9 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sunt tamen quaedam, quae omnimodo legatum sequuntur: ut lectum legatum contineat 

et fulctra et armariis et loculis claustra et claves cedunt. 

Dig.32.53pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Argento legato constat arculas ad legatarium non pertinere. 

Dig.32.53.1 

Paulus 4 ad sab. 

Item anulis legatis dactyliothecae non cedunt. 

Dig.32.54 

Pomponius 7 ad sab. 

Si pure tibi legavero, deinde postea scripsero ita: " hoc amplius si navis ex 

asia venerit, heres meus ei fundum dato", verius est eo verbo " amplius" 

superiora repeti, sicuti dicimus " lucius titius plebi quina milia dedit, hoc 

amplius seius viscerationem", quina quoque milia seium dedisse intellegimus et " 

titius accepit quinque, seius hoc amplius fundum", seium quinque quoque 

accepisse intellegimus. 

Dig.32.55pr. 

Ulpianus 25 ad sab. 

Ligni appellatio nomen generale est, sed sic separatur, ut sit aliquid materia, 

aliquid lignum. materia est, quae ad aedificandum fulciendum necessaria est, 

lignum, quidquid conburendi causa paratum est. sed utrum ita demum, si concisum 

sit an et si non sit? et quintus mucius libro secundo refert, si cui ligna 

legata essent, quae in fundo erant, arbores quidem materiae causa succisas non 

deberi: nec adiecit, si non comburendi gratia succisae sunt, ad eum pertinere, 

sed sic intellegi consequens est. 

Dig.32.55.1 

Ulpianus 25 ad sab. 

Ofilius quoque libro quinto iuris partiti ita scripsit, cui ligna legata sunt, 

ad eum omnia ligna pertinere, quae alio nomine non appellantur, veluti virgae 

carbones nuclei olivarum, quibus ad nullam aliam rem nisi ad comburendum possit 

uti: sed et balani vel si qui alii nuclei. 

Dig.32.55.2 

Ulpianus 25 ad sab. 

Idem libro secundo negat arbores nondum concisas, nisi quae minutatim 

conciduntur, videri ei legatas, cui ligna legata sunt. ego autem arbitror hoc 

quoque ligni appellatione contineri, quod nondum minutatim fuit concisum, si iam 

concidendo fuit destinatum. proinde si silvam huic rei habebat destinatam, silva 

quidem non cedet, deiectae autem arbores lignorum appellatione continebuntur, 

nisi aliud testator sensit. 

Dig.32.55.3 

Ulpianus 25 ad sab. 

Lignis autem legatis quod comburendi causa paratum est continetur, sive ad 

balnei calefactionem sive diaetarum hypocaustarum sive ad calcem vel ad aliam 

rem coquendam solebat uti. 

Dig.32.55.4 

Ulpianus 25 ad sab. 

Ofilius libro quinto iuris partiti scripsit nec sarmenta ligni appellatione 

contineri: sed si voluntas non refragatur, et virgulae et gremia et sarmenta et 

superamenta materiarum et vitium stirpes atque radices continebuntur. 

Dig.32.55.5 

Ulpianus 25 ad sab. 

Lignorum appellatione in quibusdam regionibus, ut in aegypto, ubi harundine pro 

ligno utuntur, et harundines et papyrum comburitur et herbulae quaedam vel 

spinae vel vepres continebuntur. quid mirum? cum culon hoc et naves culygas 

appellant, quae haec apo twn helwn deducunt. 

Dig.32.55.6 

Ulpianus 25 ad sab. 

In quibusdam provinciis et editu bubum ad hanc rem utuntur. 

Dig.32.55.7 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si lignum sit paratum ad carbones coquendas atque conficiendas, ait ofilius 

libro quinto iuris partiti carbonum appellatione huiusmodi materiam non 

contineri: sed an lignorum? et fortassis quis dicet nec lignorum: non enim 

lignorum gratia haec testator habuit. sed et titiones et alia ligna cocta ne 

fumum faciant utrum ligno an carboni an suo generi adnumerabimus? et magis est, 

ut proprium genus habeatur. 

Dig.32.55.8 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sulpurata quoque de ligno aeque eandem habebunt definitionem. 

Dig.32.55.9 

Ulpianus 25 ad sab. 

Ad faces quoque parata non erunt lignorum appellatione comprehensa, nisi haec 

fuit voluntas. 

Dig.32.55.10 

Ulpianus 25 ad sab. 

De pinu autem integri strobili ligni appellatione continebuntur. 

Dig.32.56 

Paulus 4 ad sab. 

Pali et perticae in numero materiae redigendi sunt, et ideo lignorum 

appellatione non continentur. 

Dig.32.57 

Pomponius 30 ad sab. 

Servius respondit, cui omnis materia legata sit, ei nec arcam nec armarium 

legatum esse. 

Dig.32.58 

Ulpianus 4 disp. 

Cum uxori suae quis ea, quae eius causa parata sunt, legasset, dehinc vivus 

purpuras comparasset in provincia necdum tamen advexisset, rescriptum est ad 

mulierem purpuras pertinere. 

Dig.32.59 

Iulianus 34 dig. 

Qui chirographum legat, non tantum de tabulis cogitat, sed etiam de actionibus, 

quarum probatio tabulis continetur: appellatione enim chirographi uti nos pro 

ipsis actionibus palam est, cum venditis chirographis intellegimus nomen 

venisse. quin etiam si nomen quis legaverit, id quod in actionibus est legatum 

intellegitur. 

Dig.32.60pr. 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Cum quaereretur, agni legati quatenus viderentur, quidam aiebant agnum dumtaxat 

sex mensum esse: sed verius est eos legatos esse, qui minores anniculis essent. 

Dig.32.60.1 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Servis et ancillis urbanis legatis agasonem mulionem legato non contineri 

respondi: eos enim solos in eo numero haberi, quos pater familias circum se ipse 

sui cultus causa haberet. 

Dig.32.60.2 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Lana lino purpura uxori legatis, quae eius causa parata essent, cum multam lanam 

et omnis generis reliquisset, quaerebatur, an omnis deberetur. respondit, si 

nihil ex ea destinasset ad usum uxoris, sed omnis commixta esset, non dissimilem 

esse deliberationem, cum penus legata esset et multas res quae penus essent 

reliquisset, ex quibus pater familias vendere solitus esset. nam si vina 

diffudisset habiturus usioni ipse et heres eius, tamen omne in penu existimare. 

sed cum probaretur eum qui testamentum fecisset partem penus vendere solitum 

esse, constitutum esse, ut ex eo, quod ad annum opus esset, heredes legatario 

darent. sic mihi placet et in lana fieri, ut ex ea quod ad usum annuum mulieri 

satis esset, ea sumeret: non enim deducto eo, quod ad viri usum opus esset, 

reliquum uxori legatum esse, sed quod uxoris causa paratum esset. 

Dig.32.60.3 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Praediis legatis et quae eorum praediorum colendorum causa empta parataque 

essent, neque topiarium neque saltuarium legatum videri ait: topiarium enim 

ornandi, saltuarium autem tuendi et custodiendi fundi magis quam colendi paratum 

esse: asinum machinarium legatum videri: item oves, quae stercorandi fundi causa 

pararentur: item opilionem, si eius generis oves curaret. 

Dig.32.61 

Alfenus 8 dig. a paulo epit. 

Textoribus omnibus, qui sui essent cum moreretur, legatis quaesitum est, an et 

is, quem postea ex his ostiarium fecisset, legato contineretur. respondit 

contineri: non enim ad aliud artificium, sed ad alium usum transductum esse. 

Dig.32.62 

Iulianus l.S. de ambig. 

Qui duos mulos habebat ita legavit: " mulos duos, qui mei erunt cum moriar, 

heres dato": idem nullos mulos, sed duas mulas reliquerat. respondit servius 

deberi legatum, quia mulorum appellatione etiam mulae continentur, quemadmodum 

appellatione servorum etiam servae plerumque continentur. id autem eo veniet, 

quod semper sexus masculinus etiam femininum sexum continet. 

Dig.32.63 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

In repetendis legatis haec verba quae adici solent " item dare damnas esto" et 

ad condiciones et ad dies legatorum easdem repetendas referri sabinus respondit. 

Dig.32.64 

Africanus 6 quaest. 

Qui filium et nepotem heredem instituerat, certa praedia quaeque in his mortis 

tempore sua essent nepoti per fideicommissum dederat excepto kalendario: mortis 

tempore in ea arca, in qua instrumenta et cautiones debitorum erant, pecunia 

numerata inventa est. plerisque videbatur vix verosimile esse, ut testator de 

pecunia numerata sensisset. ego autem illud dignum animadversione existimabam, 

cum quis kalendarium praestari alicui voluerit, utrumne nomina dumtaxat 

debitorum praestari voluisse intellegendus est an vero etiam pecuniam, si qua ab 

his exacta, eidem tamen kalendario destinata fuerit. et magis puto, quemadmodum, 

si exactae pecuniae et rursus collocatae essent, permutatio nominum non 

peremeret vel minueret fideicommissum, ita ipsae quoque pecuniae, si adhuc 

kalendario, id est nominibus faciendis destinatae essent, eidem fideicommisso 

cedere debeant. quin etiam illud quoque putem defendi posse, ut non modo a 

debitoribus exactae pecuniae, sed quacumque de causa redactae, eidem tamen 

rationi fuerint destinatae fideicommisso cedant. 

Dig.32.65pr. 

Marcianus 7 inst. 

Legatis servis exceptis negotiatoribus labeo scripsit eos legato exceptos 

videri, qui praepositi essent negotii exercendi causa, veluti qui ad emendum 

locandum conducendum praepositi essent: cubicularios autem vel obsonatores vel 

eos, qui piscatoribus praepositi sunt, non videri negotiationis appellatione 

contineri: et puto veram esse labeonis sententiam. 

Dig.32.65.1 

Marcianus 7 inst. 

Si ex officio quis ad artificium transierit, quidam recte putant legatum 

exstingui, quia officium artificio mutatur: non idem e contrario cum lecticarius 

cocus postea factus est. 

Dig.32.65.2 

Marcianus 7 inst. 

Si unus servus plura artificia sciat et alii coci legati fuerunt, alii textores, 

alii lecticarii, ei cedere servum dicendum est, cui legati sunt in quo artificio 

plerumque versabatur. 

Dig.32.65.3 

Marcianus 7 inst. 

Ornatricibus legatis celsus scripsit eas, quae duos tantum menses apud magistrum 

fuerunt, legato non cedere, alii et has cedere, ne necesse sit nullam cedere, 

cum omnes adhuc discere possint et omne artificium incrementum recipit: quod 

magis optinere debet, quia humanae naturae congruum est. 

Dig.32.65.4 

Marcianus 7 inst. 

Pecoribus legatis cassius scripsit quadrupedes contineri, quae gregatim 

pascuntur. et sues autem pecorum appellatione continentur, quia et hi gregatim 

pascuntur: sic denique et homerus in odyssia ait, dyeis ton ge suessi parymenon: 

ahi de nemontai par korakos petry epi te kryny arevousy. 

Dig.32.65.5 

Marcianus 7 inst. 

Iumentis legatis boves non continentur nec contra. 

Dig.32.65.6 

Marcianus 7 inst. 

Equis autem legatis et equae continentur. 

Dig.32.65.7 

Marcianus 7 inst. 

Ovibus legatis agni non continentur: quamdiu autem agnorum loco sunt, ex usu 

cuiusque loci sumendum est: nam in quibusdam locis ovium numero esse videntur, 

cum ad tonsuram venerint. 

Dig.32.66 

Paulus 3 sent. 

Avibus legatis anseres phasiani et gallinae et aviaria debebuntur: phasianarii 

autem et pastores anserum non continentur, nisi id testator expressit. 

Dig.32.67 

Marcianus 7 inst. 

Qui saltum aestivum legavit et hoc amplius etiam eas res legaverit, quae ibi 

esse solent, non videtur de illis pecoribus sensisse, quae hieme in hibernis aut 

aestate in aestivis esse solent, sed de illis sensit, quae perpetuo ibi sunt. 

Dig.32.68pr. 

Ulpianus 1 resp. 

Iunianio respondit testatorem adiciendo " praedium seianum omne" eam quoque 

partem fundi supra scripti quasi ad se pertinentem videri per fideicommissum 

reliquisse, quam ex causa pignoris nactus est, salvo scilicet iure debitoris. 

Dig.32.68.1 

Ulpianus 1 resp. 

Ex his verbis: " curate agros attendere, et ita fiet, ut filius meus filios 

vestros vobis condonet", fideicommissum peti non posse. 

Dig.32.68.2 

Ulpianus 1 resp. 

Servos communes a seia ita relictos " si mei erunt cum moriar" non deberi, si 

modo hoc sensit testatrix, ut ita deberentur, si in solidum eius fuissent. 

Dig.32.68.3 

Ulpianus 1 resp. 

Praediis cum his enthecis, quae in ea possessione sunt, relictis mancipia quoque 

praediorum, cum illic testamenti facti tempore fuerunt, cedent: sed et quae 

postea accesserunt, si modo hoc testator manifeste expressit. 

Dig.32.69pr. 

Marcellus l.S. resp. 

Non aliter a significatione verborum recedi oportet, quam cum manifestum est 

aliud sensisse testatorem. 

Dig.32.69.1 

Marcellus l.S. resp. 

Titius codicillis suis ita cavit: " publio maevio omnes iuvenes, quos in 

ministerio habeo, dari volo": quaero, a qua aetate iuvenes et in quam intellegi 

debeant. Marcellus respondit, quos verbis quae proponerentur demonstrare 

voluerit testator, ad notionem eius, qui de ea re cogniturus esset, pertinere: 

non enim in causa testamentorum ad definitionem utique descendendum est, cum 

plerumque abusive loquantur nec propriis nominibus ac vocabulis semper utantur. 

ceterum existimari posset iuvenis is ^ ^ , qui adulescentis excessit aetatem, 

quoad incipiat inter seniores numerari. 

Dig.32.70pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Si cui lana legetur, id legatum videtur quod tinctum non est, sed autofues: 

Dig.32.70.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sive autem facta est sive infecta, lanae appellatione continetur. 

Dig.32.70.2 

Ulpianus 22 ad sab. 

Quaesitum est, utrum lanae appellatione ea sola contineatur quae neta non est an 

et ea quae neta est, ut puta stamen ^ statem^ et subtemen: et sabinus et netam 

contineri putat, cuius sententia utimur. 

Dig.32.70.3 

Ulpianus 22 ad sab. 

Lanae appellationem eatenus extendi placet, quoad ad telam pervenisset. 

Dig.32.70.4 

Ulpianus 22 ad sab. 

Et sciendum sucidam quoque contineri et lotam, si modo tincta non sit. 

Dig.32.70.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Lanae appellatione tomentum non continebitur. 

Dig.32.70.6 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed nec ea lana, ex qua quis quasi vestimentum fecerit valetudinis vel 

deliciarum gratia, continebitur. 

Dig.32.70.7 

Ulpianus 22 ad sab. 

Ne ea quidem, quae fomentationis gratia parata sunt vel medicinae, lanarum 

appellatione continentur. 

Dig.32.70.8 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed et pelles lanatae contineantur? et hoc lanae cedere manifestum est. 

Dig.32.70.9 

Ulpianus 22 ad sab. 

Lana legata etiam leporinam lanam et anserinam et caprinam credo contineri et de 

ligno, quam eriocylon appellant. 

Dig.32.70.10 

Ulpianus 22 ad sab. 

Linum autem lana legata utique non continebitur. 

Dig.32.70.11 

Ulpianus 22 ad sab. 

Lino autem legato tam factum quam infectum continetur quodque netum quodque in 

tela est, quod est nondum detextum. ergo aliud in lino quam in lana est. et 

quidem si tinctum linum sit, credo lino continebitur. 

Dig.32.70.12 

Ulpianus 22 ad sab. 

Versicoloribus videndum est. et constabat apud veteres lanae appellatione 

versicoloria non contineri, sed ea omnia videri legata, quae tincta sunt, et 

neta, quae neque detexta neque contexta sunt. proinde quaeritur, an purpura 

appellatione versicolorum contineatur. et ego arbitror ea, quae tincta non sunt, 

versicoloribus non adnumerari et ideo neque album neque naturaliter nigrum 

contineri nec alterius coloris naturalis: purpuram autem et coccum, quoniam 

nihil nativi coloris sunt, contineri arbitror, nisi aliud sensit testator. 

Dig.32.70.13 

Ulpianus 22 ad sab. 

Purpurae autem appellatione omnis generis purpuram contineri puto: sed coccum 

non continebitur, fucinum et ianthinum continebitur. purpurae appellatione etiam 

subtemen factum contineri nemo dubitat: lana tinguendae purpurae causa destinata 

non continebitur. 

Dig.32.71 

Ulpianus 20 ad sab. 

Cum suae ancillae sive servi in testamento scribuntur, hi designari videntur, 

quos pater familias suorum numero habuit. 

Dig.32.72 

Paulus 4 ad sab. 

Eadem in omnibus rebus, quas suas quis legaverit, dicenda sunt. 

Dig.32.73pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Suos autem servos vel ancillas eos accipimus, qui sunt pleno iure testantis: 

inter quos fructuarii non continebuntur. 

Dig.32.73.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed qui bona fide testatori serviunt, suorum appellatione magis est ut 

contineantur, si modo suorum appellatione eos quos suorum numero habuit voluit 

contineri. 

Dig.32.73.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Eos vero, quos quis pignori hypothecaeve dedit, sine dubio inter suos legasse 

videbitur debitor: creditor nequaquam. 

Dig.32.73.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Proinde si quis servos habuit proprios, sed quorum operas locabat vel pistorias 

vel histrionicas vel alias similes, an servorum appellatione etiam hos legasse 

videatur? quod et praesumi oportet, nisi contraria voluntas testatoris appareat. 

Dig.32.73.4 

Ulpianus 20 ad sab. 

Eum, qui venaliciariam vitam exercebat, puto suorum numero non facile contineri 

velle eiusmodi mancipia, nisi evidens voluntas fuit etiam de his sentientis: nam 

quos quis ideo comparavit, ut ilico distraheret, mercis magis loco quam suorum 

habuisse credendus est. 

Dig.32.73.5 

Ulpianus 20 ad sab. 

Vicarios autem servorum suorum numero non contineri pomponius libro quinto 

scribit. 

Dig.32.74 

Pomponius 6 ad sab. 

Si quis suos servos legavit, communes quoque continentur et in quibus usus 

fructus alienus fuit. 

Dig.32.75 

Ulpianus 20 ad sab. 

Nummis indistincte legatis hoc receptum est, ut exiguiores legati videantur, si 

neque ex consuetudine patris familiae neque ex regionis, unde fuit, neque ex 

contextu testamenti possit apparere. 

Dig.32.76 

Ulpianus 2 ad ed. 

Chartis legatis nemo dicet scriptas et libros iam factos legato cedere. hoc idem 

et in tabulis est. 

Dig.32.77 

Iavolenus 1 ex plaut. 

Cum in substitutione legata repetuntur, libertates etiam continentur. 

Dig.32.78pr. 

Paulus 2 ad vitell. 

Quaesitum est stichum servum ex eo fundo ante annum mortis testatoris abductum 

et disciplinae traditum, postea in eum fundum non reversum an deberetur. 

responsum est, si studendi causa misisset, non quo de fundo eum aliorsum 

transferret, deberi. 

Dig.32.78.1 

Paulus 2 ad vitell. 

" maevi fili, quod iam tibi maximam partem facultatium dederim, contentus esse 

debes fundo semproniano cum suis inhabitantibus, id est familia, et quae ibi 

erunt". quaesitum est de nominibus debitorum et nummis. eadem epistulam talem 

emisit: " argentum omne et supellectilem, quodcumque habeo, tibi dono et 

quidquid in praedio semproniano habeo". an supellex, quae in aliis praediis vel 

domibus esset, ad maevium pertineret? et an servi, quos ex eo fundo aliis 

legavit? responsum est nomina et nummos non videri deberi, nisi manifeste de his 

quoque legandis voluntas defunctae adprobaretur. servos ex isdem fundis aliis 

datos deminuisse filii legatum. de argento et suppellectili quae alibi esset eum 

cuius notio est aestimaturum, ut id optineat, quod testatori placuisse a 

legatario adprobabitur. 

Dig.32.78.2 

Paulus 2 ad vitell. 

Praedia quidam reliquit adiectis ^ his^ verbis: " uti a me possessa sunt et 

quaecumque ibi erunt cum moriar": quaesitum est de mancipiis, quae in his 

praediis morata fuerunt vel operis rustici causa vel alterius officii, 

ceterisque rebus, quae ibi fuerunt in diem mortis, an ad legatarium pertinerent. 

respondit ea omnia, de quibus quaereretur, legata videri. 

Dig.32.78.3 

Paulus 2 ad vitell. 

" peto, ut fundum meum campanianum genesiae alumnae meae adscribatis ducentorum 

aureorum ita uti est". quaeritur, an fundo et reliqua colonorum et mancipia, si 

qua mortis tempore in eo fuerint, debeantur. respondit reliqua quidem colonorum 

non legata: cetera vero videri illis verbis " ita uti est" data. 

Dig.32.78.4 

Paulus 2 ad vitell. 

Illud fortasse quaesiturus sit aliquis, cur argenti appellatione etiam factum 

argentum comprehendetur, cum, si marmor legatum esset, nihil praeter rudem 

materiam demonstratum videri posset. cuius haec ratio traditur, quippe ea, quae 

talis naturae sint, ut saepius in sua redigi possint initia, ea materiae 

potentia victa numquam vires eius effugiant. 

Dig.32.78.5 

Paulus 2 ad vitell. 

Coccum quod proprio nomine appellatur quin versicoloribus cederet, nemo 

dubitavit. quin minus porro coracinum aut hysginum aut melinum suo nomine quam 

coccum purpurave designatur? 

Dig.32.78.6 

Paulus 2 ad vitell. 

Cum vir ita legasset: " quae uxoris causa parata sunt, ei do lego", ego apud 

praetorem fideicommissarium petebam etiam res aestimatas, quarum pretium in 

dotem erat, nec optinui, quasi testator non sensisset de his rebus. atquin si in 

usum eius datae sint, nihil interest, ab ipsa an ab alio comparatae sunt. postea 

apud aburnium valentem inveni ita relatum: mulier res aestimatas in dotem 

dederat ac deinde maritus ei legaverat his verbis: " quae eius causa comparata 

emptaque essent". dixit emptorum paratorumque appellatione non contineri ea, 

quae in dotem data essent, nisi si maritus eas res, posteaquam ipsius factae 

essent, in uxoris usum convertisset. 

Dig.32.78.7 

Paulus 2 ad vitell. 

Rebus quae in fundo sunt legatis accedunt etiam ea, quae tunc non sunt, si esse 

solent: nec quae casu ibi fuerunt, legata existimantur. 

Dig.32.79pr. 

Celsus 9 dig. 

Si chorus aut familia legetur, perinde est quasi singuli homines legati sint. 

Dig.32.79.1 

Celsus 9 dig. 

His verbis: " quae ibi mobilia mea erunt, do lego" nummos ibi repositos, ut 

mutui darentur, non esse legatos proculus ait: at eos quos praesidii causa 

repositos habet, ut quidam bellis civilibus factitassent, eos legato contineri. 

et audisse se rusticos senes ita dicentes pecuniam sine peculio fragilem esse, 

peculium appellantes, quod praesidii causa seponeretur. 

Dig.32.79.2 

Celsus 9 dig. 

Area legata si inaedificata medio tempore fuerit ac rursus area sit, quamquam 

tunc peti non poterat, nunc tamen debetur. 

Dig.32.79.3 

Celsus 9 dig. 

Servus quoque legatus si interim manumittatur et postea servus factus sit, peti 

potest. 

Dig.32.80 

Celsus 35 dig. 

Coniunctim heredes institui aut coniunctim legari hoc est: totam hereditatem et 

tota legata singulis data esse, partes autem concursu fieri. 

Dig.32.81pr. 

Modestinus 9 diff. 

Servis legatis etiam ancillas quidam deberi recte putant, quasi commune nomen 

utrumque sexum contineat: ancillis vero legatis masculos non deberi nemo 

dubitat. sed pueris legatis etiam puellae debentur: id non aeque in puellis 

pueros contineri dicendum est. 

Dig.32.81.1 

Modestinus 9 diff. 

Mulieribus vero legatis etiam virgines debentur, sicuti viris legatis etiam 

pueros deberi respondetur. 

Dig.32.81.2 

Modestinus 9 diff. 

Pecudibus autem legatis et boves et cetera iumenta continentur. 

Dig.32.81.3 

Modestinus 9 diff. 

Armento autem legato etiam boves contineri convenit, non etiam greges ovium et 

caprarum. 

Dig.32.81.4 

Modestinus 9 diff. 

Ovibus legatis neque agnos neque arietes contineri quidam recte existimant. 

Dig.32.81.5 

Modestinus 9 diff. 

Ovium vero grege legato et arietes et agnos deberi nemo dubitat. 

Dig.32.82 

Modestinus 9 reg. 

Servus, qui in fundo morari solitus erat, si fugerit, licet post mortem 

testatoris adprehendatur, fundo legato, ut instructus est, etiam ipse legato 

cedit. 

Dig.32.83pr. 

Modestinus 10 resp. 

Quod his verbis relictum est: " quidquid ex hereditate bonisve meis ad te 

pervenerit, cum morieris, restituas", fructus, quos heres vivus percepit, item 

quae fructuum vice sunt non venire placuisse: nec enim quicquam proponi, ex quo 

de his quoque restituendis testatricem rogasse probari potest. 

Dig.32.83.1 

Modestinus 10 resp. 

Idem. testator, qui libertis fideicommissum relinquebat, substitutione inter eos 

facta expressit, ut post mortem extremi ad posteros eorum pertineret: quaero, 

cum nemo alius sit nisi libertus eius qui extremo mortuus est, an is ad 

fideicommissum admitti debeat. respondit: posterorum appellatione liberos 

tantummodo, non etiam libertos eorum, quibus fideicommissum relictum est, 

fideicommisso contineri nequaquam incertum est. 

Dig.32.84 

Iavolenus 2 ex cass. 

Cui quae romae essent legata sunt, ei etiam quae custodiae causa in horreis 

extra urbem reposita sunt, debentur. 

Dig.32.85 

Pomponius 2 ad q. muc. 

Nuper constitutum est a principe, ut et non adiecto hoc " meum" si quis corpus 

alicui leget et ita sentiat, ut ita demum praestetur, si suum sit, ita valere 

legatum, ut appareat magis sententiam legantis, non hoc verbum " meum" 

respiciendum esse. et ideo elegans est illa distinctio, ut, quotiens certum 

corpus legatur, ad praesens tempus adiectum hoc verbum " meum" non faciat 

condicionem, si vero incertum corpus legetur, veluti ita " vina mea" " vestem 

meam", videatur pro condicione hoc verbum esse " mea", ut ea demum, quae illius 

sint, videantur legata. quod non puto fortiter posse defendi, sed potius et hic 

vestem vel vinum, quod suorum numero habuerit, hoc legatum esse: sic enim 

responsum est etiam quod coacuerit vinum legato cedere, si id vini numero 

testator habuisset. plane in mortis tempore collatum hunc sermonem " vestem, 

quae mea erit" sine dubio pro condicione accipiendum puto: sed et " stichum qui 

meus erit" puto pro condicione accipiendum nec interesse, utrum ita " qui meus 

erit" an ita " si meus erit": utrubique condicionem eam esse. labeo tamen 

scribit etiam in futurum tempus collatum hunc sermonem " qui meus erit" pro 

demonstratione accipiendum, sed alio iure utimur. 

Dig.32.86 

Proculus 5 epist. 

Si ita legatum est " domum quaeque mea ibi erunt, cum moriar", nummos ad diem 

exactos a debitoribus, ut aliis nominibus collocarentur, non puto legatos esse 

et labeonis distinctionem valde probo, qui scripsit nec quod casu abesset, minus 

esse legatum nec quod casu ibi sit, magis esse legatum. 

Dig.32.87 

Paulus 4 ad l. iul. et pap. 

Et fideicommissum et mortis causa donatio appellatione legati continetur. 

Dig.32.88pr. 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Lana legata vestem, quae ex ea facta sit, deberi non placet. 

Dig.32.88.1 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Sed et materia legata navis armariumve ex ea factum non vindicetur. 

Dig.32.88.2 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Nave autem legata dissoluta neque materia neque navis debetur. 

Dig.32.88.3 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Massa autem legata scyphi ex ea facti exigi possunt. 

Dig.32.89 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Re coniuncti videntur, non etiam verbis, cum duobus separatim eadem res legatur. 

item verbis, non etiam re: " titio et seio fundum aequis partibus do lego", 

quoniam semper partes habent legatarii. praefertur igitur omnimodo ceteris, qui 

et re et verbis coniunctus est. quod si re tantum coniunctus sit, constat non 

esse potiorem. si vero verbis quidem coniunctus sit, re autem non, quaestionis 

est, an coniunctus potior sit: et magis est, ut et ipse praeferatur. 

Dig.32.90 

Paulus 7 ad l. iul. et pap. 

Nominatim legatum accipiendum est, quod a quo legatum sit intellegitur, licet 

nomen pronuntiatum non sit. 

Dig.32.91pr. 

Papinianus 7 resp. 

Praediis per praeceptionem filiae datis cum reliquis actorum et colonorum ea 

reliqua videntur legata, quae de reditu praediorum in eadem causa manserunt: 

alioquin pecuniam a colonis exactam et in kalendarium in eadem regione versam 

reliquis non contineri neque colonorum neque actorum facile constabit, tametsi 

nominatim actores ad filiam pertinere voluit. 

Dig.32.91.1 

Papinianus 7 resp. 

Ex his verbis: " lucio titio praedia mea illa cum praetorio, sicut a me in diem 

mortis meae possessa sunt, do" instrumentum rusticum et omnia, quae ibi fuerunt, 

quo dominus fuisset instructior, deberi convenit: colonorum reliqua non 

debentur. 

Dig.32.91.2 

Papinianus 7 resp. 

Pater filio tabernam purpurariam cum servis institoribus et purpuris, quae in 

diem mortis eius ibi fuerunt, legavit. neque pretia purpurae condita neque 

debita neque reliqua legato contineri placuit. 

Dig.32.91.3 

Papinianus 7 resp. 

" titio seiana praedia, sicuti comparata sunt, do lego". cum essent gabiniana 

quoque simul uno pretio comparata, non sufficere solum argumentum emptionis 

respondi, sed inspiciendum, an litteris et rationibus appellatione seianorum 

gabiniana quoque continentur et utriusque possessionis confusi reditus titulo 

seianorum accepto lati essent. 

Dig.32.91.4 

Papinianus 7 resp. 

Balneas legatae domus esse portionem constabat: quod si eas publice praebuit, 

ita domus esse portionem balneas, si per domum quoque intrinsecus adirentur et 

in usu patris familiae vel uxoris nonnumquam fuerunt et mercedes eius inter 

ceteras meritoriorum domus rationibus accepto ferebantur et uno pretio 

comparatae vel instructae communi coniunctu fuissent. 

Dig.32.91.5 

Papinianus 7 resp. 

Qui domum possidebat, hortum vicinum aedibus comparavit ac postea domum legavit. 

si hortum domus causa comparavit, ut amoeniorem domum ac salubriorem possideret, 

aditumque in eum per domum habuit et aedium hortus additamentum fuit, domus 

legato continebitur. 

Dig.32.91.6 

Papinianus 7 resp. 

Appellatione domus insulam quoque iniunctam domui videri, si uno pretio cum domu 

fuisset comparata et utriusque pensiones similiter accepto latas rationibus 

ostenderetur. 

Dig.32.92pr. 

Paulus 13 resp. 

" si mihi maevia et negidia filiae meae heredes erunt, tunc maevia e medio 

sumito praecipito sibique habeto fundos meos illum et illum cum casulis et 

custodibus omnium horum fundorum et cum his omnibus agris, qui ad coniunctionem 

cuiusque eorum fundorum emptione vel quolibet alio casu optigerint, item cum 

omnibus mancipiis pecoribus iumentis ceterisque universis speciebus, quae in 

isdem fundis quove eorum cum moriar erunt, uti optimi maximique sunt utique eos 

in diem mortis meae possedi et, ut plenius dicam, ita uti cluduntur". in fundo 

autem uno ex his, qui praelegati sunt, tabularium est, in quo sunt et complurium 

mancipiorum emptiones, sed et fundorum et variorum contractuum instrumenta, 

praeterea et nomina debitorum: quaero, an instrumenta communia sint. respondi 

secundum ea quae proponuntur instrumenta emptionum, item debitorum, quae in 

fundo praelegato remanserunt, non videri legato contineri. 

Dig.32.92.1 

Paulus 13 resp. 

His verbis domibus legatis: " fidei heredum meorum committo, uti sinant eum 

habere domus meas, in quibus habito, nullo omnino excepto cum omni instrumento 

et repositis omnibus" non videri testatorem de pecunia numerata aut instrumentis 

debitorum sensisse. 

Dig.32.93pr. 

Scaevola 3 resp. 

Lucius titius testamento suo cavit, ne ullo modo praedium suburbanum aut domum 

heres alienaret: filia eius heres scripta heredem reliquit filiam suam, quae 

easdem res diu possedit et decedens extraneos heredes instituit: quaesitum est, 

an praedia pertinerent ad iuliam, quae lucium titium testatorem patruum maiorem 

habuit. respondit nihil proponi contra voluntatem defuncti factum, quo minus ad 

heredem pertinerent, cum hoc nudum praeceptum est. 

Dig.32.93.1 

Scaevola 3 resp. 

" semproniae mulieri meae reddi iubeo ab heredibus meis centum aureos, quos 

mutuos acceperam". quaesitum est, si hanc pecuniam ut debitam sempronia petens 

victa sit, an fideicommissum peti possit. respondit secundum ea quae 

proponerentur posse ex causa fideicommissi peti, quod apparuisset non fuisse ex 

alia causa debitum. 

Dig.32.93.2 

Scaevola 3 resp. 

Quidam praedia legavit libertis adiectis his verbis: " uti a me possessa sunt et 

quaecumque ibi erunt, cum moriar": quaesitum est, an mancipia, quae in his 

praediis morata in diem mortis patris familias fuerunt operis rustici causa vel 

alterius officii, ceteraeque res, quae ibi fuerunt, ad legatarios pertineant. 

respondit pertinere. 

Dig.32.93.3 

Scaevola 3 resp. 

Quaesitum est, an, quod heredes fratribus rogati essent restituere, etiam ad 

sorores pertineret. respondit pertinere, nisi aliud sensisse testatorem 

probetur. 

Dig.32.93.4 

Scaevola 3 resp. 

Collegio fabrorum fundum cum silvis, quae ei cedere solent, uti optimus 

maximusque esset, legavit. quaero, an ea quoque, quae in diem mortis ibi 

fuissent, id est faenum pabulum palea, item machina, vasa vinaria, id est cuppae 

et dolia, quae in cella defixa sunt, item granaria legata essent. respondit non 

recte peti, quod legatum non esset. 

Dig.32.93.5 

Scaevola 3 resp. 

Ex parte dimidia heredi instituto per praeceptionem fundum legavit et ab eo ita 

petit: " peto, uti velis coheredem tibi recipere in fundo iuliano meo, quem 

amplius te recipere iussi, clodium verum nepotem meum, cognatum tuum". quaero, 

an pars fundi ex causa fideicommissi nepoti deberetur. respondit deberi. 

Dig.32.94 

Valens 2 fideic. 

Is, qui complures libertos relinquebat, tribus ex his fundum legaverat et 

petierat, ut curarent, ne de nomine suo exiret. quaerebatur, ex tribus qui 

primus moriebatur utrum utrique vel alteri ex his, qui sibi in legato coniuncti 

essent, relinquere partem suam deberet, an possit vel alii colliberto suo eam 

relinquere. placuit, etsi voluntatis quaestio esset, satis illum facturum etsi 

alii reliquisset. quod si nulli dedisset, occupantis an omnium collibertorum et 

num eorum tantum, quibus pariter legatum esset, petitio fideicommissi esset, 

dubitabatur. et iulianus recte omnibus debere putavit. 

Dig.32.95 

Maecenatus 2 fideic. 

" quisquis mihi heres erit, damnas esto dare fideique eius committo, uti det, 

quantas summas dictavero dedero". aristo res quoque corporales contineri ait, ut 

praedia mancipia vestem argentum, quia et hoc verbum " quantas" non ad numeratam 

dumtaxat pecuniam referri ex dotis relegatione et stipulationibus emptae 

hereditatis apparet et " summae" appellatio similiter accipi deberet, ut in his 

argumentis quae relata essent ostenditur. voluntatem praeterea defuncti, quae 

maxime in fideicommissis valeret, ei sententiae suffragari: neque enim post eam 

praefationem adiecturum testatorem fuisse res corporales, si dumtaxat pecuniam 

numeratam praestari voluisset. 

Dig.32.96 

Gaius 2 fideic. 

Si titius ex parte heres rogatus sit maevio hereditatem restituere et rursus 

titio coheres eius rogatus sit partem suam aut partis partem restituere, an hanc 

quoque partem, quam a coherede ex fideicommisso recipit, titius restituere 

maevio debeat, divus antoninus consultus rescripsit non debere restituere, quia 

hereditatis appellatione neque legata neque fideicommissa continentur. 

Dig.32.97 

Paulus 2 decr. 

Hosidius quidam instituta filia valeriana herede actori suo antiocho data 

libertate praedia certa et peculium et reliqua relegaverat tam sua quam 

colonorum: legatarius proferebat manu patris familiae reliquatum et tam suo quam 

colonorum nomine: item in eadem scriptura adiectum in hunc modum: " item quorum 

rationem reddere debeat", scilicet quae in condito habuerat pater familias 

frumenti vini et ceterarum rerum: quae et ipsa libertus petebat et ex reliquis 

esse dicebat: et apud praesidem optinuerat. ex diverso cum diceretur reliqua 

colonorum ab eo non peti nec propria, diversam autem causam esse eorum, quae in 

condito essent, imperator interrogavit partem legatarii: " quaerendi causa 

pone", inquit, " in condito centiens aureorum esse, quae in usum sumi solerent: 

diceres totum, quod esset relictum in arca, deberi?" et placuit recte 

appellasse. a parte legatarii suggestum est quaedam a colonis post mortem patris 

familias exacta. respondit hoc, quod post mortem exactum fuisset, reddendum esse 

legatario. 

Dig.32.98 

Paulus l.S. de forma testamenti. 

Si plures gradus sint heredum et scriptum sit " heres meus dato", ad omnes 

gradus hic sermo pertinet, sicuti haec verba " quisquis mihi heres erit". itaque 

si quis velit non omnes heredes legatorum praestatione onerare, sed aliquos ex 

his, nominatim damnare debet. 

Dig.32.99pr. 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Servis urbanis legatis quidam urbana mancipia non loco, sed opere separant, ut, 

licet in praediis rusticis sint, tamen si opus rusticum non faciant, urbani 

videntur. dicendum autem est, quod urbani intellegendi sunt, quos pater familias 

inter urbanos adnumerare solitus sit: quod maxime ex libellis familiae, item 

cibariis deprehendi poterit. 

Dig.32.99.1 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Venatores et aucupes utrum in urbanis an in rusticis contineantur, potest 

dubitari: sed dicendum est, ubi pater familias moraretur et hos alebat, ibi eos 

numerari. 

Dig.32.99.2 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Muliones de urbano ministerio sunt, nisi propter opus rurestre testator eos 

destinatos habebat. 

Dig.32.99.3 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Eum, qui natus est ex ancilla urbana et missus in villam nutriendus, interim in 

neutris esse quidam putant: videamus, ne in urbanis esse intellegatur, quod 

magis placet. 

Dig.32.99.4 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Servis lecticariis legatis si idem lecticarius sit et cocus, accedet legato. 

Dig.32.99.5 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Si alii vernae, alii cursores legati sunt, si quidam et vernae et cursores sint, 

cursoribus cedent: semper enim species generi derogat. si in specie aut in 

genere utrique sint, plerumque communicabuntur. 

Dig.32.100pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

" heres meus damnas esto lucio titio stichum servum meum reddere" vel ita: " 

illum servum meum illi reddito". cascellius ait deberi neque id labeo improbat, 

quia qui reddere iubetur, simul et dare iubetur. 

Dig.32.100.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Duae statuae marmoreae cuidam nominatim, item omne marmor erat legatum: nullam 

statuam marmoream praeter duas cascellius putat deberi: ofilius trebatius 

contra. labeo cascellii sententiam probat, quod verum puto, quia duas statuas 

legando potest videri non putasse in marmore se statuas legare. 

Dig.32.100.2 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

" uxori meae vestem, mundum muliebrem, ornamenta omnia, aurum argentum quod eius 

causa factum paratumque esset omne do lego". trebatius haec verba " quod eius 

causa factum paratumque est", ad aurum et argentum dumtaxat referri putat, 

proculus ad omnia, quod et verum est. 

Dig.32.100.3 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cui corinthia vasa legata essent, en baseis quoque eorum vasorum collocandorum 

causa paratas deberi trebatius respondit. labeo autem id non probat, si eas 

baseis testator numero vasorum habuit. proculus vero recte ait, si aeneae quidem 

sint, non autem corinviae, non deberi. 

Dig.32.100.4 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cui testudinea legata essent, ei lectos testudineos pedibus inargentatos deberi 

labeo trebatius responderunt, quod verum est. 

Dig.32.101pr. 

Scaevola 16 dig. 

Qui habebat in provincia, ex qua oriundus erat, propria praedia et alia pignori 

sibi data ob debita, codicillis ita scripsit: " ty glukutaty mou patridi 

boulomai eis ta mery autys dovynai aforizw auty xwria panta, hosa en suria 

kektymai, sun pasin tois enousin boskymasin doulois karpois apovetois 

kataskeuais pasais". quaesitum est, an etiam praedia, quae pignori habuit 

testator, patriae suae reliquisse videatur. respondit secundum ea quae 

proponerentur non videri relicta, si modo in proprium patrimonium ( quod fere 

cessante debitore fit) non sint redacta. 

Dig.32.101.1 

Scaevola 16 dig. 

" peto fundum meum ita, uti est, alumnae meae dari". quaesitum est, an fundo et 

reliqua colonorum et mancipia, si qua mortis tempore in eo fundo fuerint, 

debeantur. respondit reliqua quidem colonorum non esse legata, cetera vero 

videri illis verbis " ita uti est" data. 

Dig.32.102pr. 

Scaevola 17 dig. 

His verbis legavit: " uxori meae lateralia mea viatoria et quidquid in his 

conditum erit, quae membranulis mea manu scriptis continebuntur nec ea sint 

exacta cum moriar, licet in rationes meas translata sint et cautiones ad actorem 

meum transtulerim". hic chirographa debitorum et pecuniam, cum esset profecturus 

in urbem, in lateralibus condidit et chirographis exactis quam pecunia erogata 

reversus in patriam post biennium alia chirographa praediorum, quae postea 

comparaverat, et pecuniam in lateralia condidit. quaesitum est, an ea tantum 

videatur nomina ei legasse, quae postea reversus in hisdem ^ isdem^ lateralibus 

condidit. respondit secundum ea quae proponerentur non deberi quae mortis 

tempore in his lateralibus essent et membranis manu eius scriptis continerentur. 

idem quaesiit, an, cum emptiones praediorum in hisdem ^ isdem^ lateralibus 

condiderat, praedia quoque legato cedant. respondit non quidem manifeste 

apparere, quid de praediis sensisset, verum si ea mente emptiones ibi haberet, 

ut his legatariae datis proprietas praediorum praestaretur, posse defendi 

praedia quoque deberi. 

Dig.32.102.1 

Scaevola 17 dig. 

Pater familias ita legavit: " lances numero duas leves, quas de sigillaribus 

emi, dari volo": is de sigillaribus leves quidem non emerat, lances autem emptas 

habebat, et dictaverat testamentum ante triduum quam moreretur: quaesitum est, 

an hae lances, quas emptas de sigillaribus habuit, legato cederent, cum nullas 

alias de sigillaribus emerit nec legaverit. respondit secundum ea quae 

proponerentur deberi eas, quas de sigillaribus emisset. 

Dig.32.102.2 

Scaevola 17 dig. 

Alumno praecepit militiam his verbis: " sempronio alumno meo illud et illud: et, 

cum per aetatem licebit, militiam illam cum introitu comparari volo: huic quoque 

omnia integra". quaesitum est, si sempronius eam militiam sibi comparaverit, an 

pretium eius, sed et id, quod pro introitu erogari solet, ex causa fideicommissi 

ab heredibus consequi possit. respondit secundum ea quae proponerentur posse. 

Dig.32.102.3 

Scaevola 17 dig. 

Idem testator liberto militiam his verbis legavit: " seio liberto meo militiam 

do lego illam", quam militiam et testator habuit: quaesitum est, an onera omnia 

et introitus militiae ab herede sint danda. respondit danda. 

Dig.32.103pr. 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Si pater exheredato filio substituit heredem extraneum, deinde ille extraneus 

hunc filium heredem instituit et heres factus intra pubertatem decedat, puto a 

substituto ei filio omnino legata praestari non deberi, quia non directo, sed 

per successionem ad filium hereditas patris pervenit. 

Dig.32.103.1 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Plus ego in fratre, qui, cum heres exstitisset patri, exheredatum fratrem 

heredem instituit, accepi substitutum eius legatum non debere ac ne quidem si 

intestato fratri successerit, quia non principaliter, sed per successionem bona 

fratris ad eum pervenerunt. 

Dig.32.103.2 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Si filius ex uncia heres institutus sit et ab eo legata data sint, habeat et 

substitutum, deinde commisso edicto per alium filium accepit partis dimidiae 

bonorum possessionem: substitutus eius utrum ex uncia legata praestat an vero ex 

semisse? et verius est ex semisse sed ex uncia omnibus ex reliquis liberis et 

parentibus. 

Dig.32.103.3 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Contra quoque si ex dodrante institutus commisso edicto semissem acceperit 

bonorum possessionem, ex semisse tantum legata substitutus debebit: quo modo 

enim augentur ubi amplius est in bonorum possessione, sic et ubi minus est, 

deducitur. 

Digest of Justinian: Liber XXXIII

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Tertius-tricesimus

Dig.33.1.0. De annuis legatis et fideicommissis. 

Dig.33.2.0. De usu et de usu fructu et reditu et habitatione et operis per 

legatum vel fideicommissum datis. 

Dig.33.3.0. De servitute legata. 

Dig.33.4.0. De dote praelegata. 

Dig.33.5.0. De optione vel electione legata. 

Dig.33.6.0. De tritico vino vel oleo legato. 

Dig.33.7.0. De instructo vel instrumento legato. 

Dig.33.8.0. De peculio legato. 

Dig.33.9.0. De penu legata 

Dig.33.10.0. De suppellectile legata. 

Dig.33.1.0. De annuis legatis et fideicommissis. 

Dig.33.1.1 

Pomponius 5 ad sab. 

Cum in annos singulos quid legatum sit neque adscriptum, quo loco detur: 

quocumque loco petetur dari debet, sicuti ex stipulatu aut nomine facto petatur. 

Dig.33.1.2 

Pomponius 6 ad sab. 

In annos singulos heres damnatus sinere me frui fundo si initio anni, quo colere 

deberem, moram fecerit, licet postea patiatur, quia cultura sim exclusus, tamen 

totius anni nomine mihi tenebitur: quemadmodum si diurnas operas stichi dare 

damnatus non a mane sed a sexta diei hora det, totius diei nomine tenetur. 

Dig.33.1.3pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si legatum sit relictum annua bima trima die, triginta forte, dena per singulos 

debentur annos, licet non fuerit adiectum " aequis pensionibus". 

Dig.33.1.3.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Proinde et si adiectum fuerit " pensionibus", licet non sit insertum " aequis", 

item si scriptum fuerit " aequis", licet non sit adiectum " pensionibus", 

dicendum erit aequas fieri. 

Dig.33.1.3.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed si adiectum " pensionibus inaequis", inaequales debebuntur: quae ergo 

debeantur, videamus. et puto eas deberi ( nisi specialiter testator electionem 

heredi dedit), quas vir bonus fuerit arbitratus, ut pro facultatibus defuncti et 

depositione patrimonii debeantur. 

Dig.33.1.3.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed et si fuerit adiectum " viri boni arbitratu", hoc sequemur, ut pro positione 

patrimonii sine vexatione et incommodo heredis fiat. 

Dig.33.1.3.4 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quid si ita " pensionibus, quas putaverit legatarius?" an totum ^ tostum^ petere 

possit, videamus. et puto totum non petendum simul, sicut et in heredis 

electione. fieri enim pensiones debere testator voluit, quantitates dumtaxat 

pensionum in arbitrio heredis aut legatarii contulit. 

Dig.33.1.3.5 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed si ita sit legatum " heres meus titio decem trima die dato", utrum 

pensionibus an vero post triennium debeatur? et puto sic accipiendum, quasi 

pater familias de annua bima trima die sensisse proponatur. 

Dig.33.1.3.6 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si cui certa quantitas legetur et, quoad praestetur, in singulos annos certum 

aliquid velut usuras iusserit testator praestari, legatum valet: sed in usuris 

hactenus debet valere, quatenus modum probabilem usurarum non excedit. 

Dig.33.1.4 

Paulus 62 ad ed. 

Si in singulos annos alicui legatum sit, sabinus, cuius sententia vera est, 

plura legata esse ait et primi anni purum, sequentium condicionale: videri enim 

hanc inesse condicionem " si vivat" et ideo mortuo eo ad heredem legatum non 

transire. 

Dig.33.1.5 

Modestinus 10 resp. 

"a vobis quoque, ceteri heredes, peto, ut uxori meae praestetis, quoad viveret, 

annuos decem aureos". uxor supervixit marito quinquennio et quattuor mensibus: 

quaero, an heredibus eius sexti anni legatum integrum debeatur. modestinus 

respondit integri sexti anni legatum deberi. 

Dig.33.1.6 

Modestinus 11 resp. 

Annuam pecuniam ad ludos civitati reliquit, quibus praesidere heredes voluit: 

successores heredum negant se debere, quasi testator tamdiu praestari voluisset, 

quamdiu praesiderent heredes: quaero igitur, an, cum praesidendi mentionem 

fecerit, ad tempus fideicommissum an perpetuo praestari voluerit. modestinus 

respondit fideicommissum quotannis in perpetuum rei publicae praestandum esse. 

Dig.33.1.7 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Quintus mucius ait: si quis in testamento ita scripsit: "filii filiaeque meae 

ibi sunto, ubi eos mater sua esse volet, eisque heres meus in annos singulos 

inque pueros puellasque singulas damnas esto dare cibarii nomine aureos decem": 

si tutores eam pecuniam dare nolunt ei, apud quem pueri atque puellae sunt, 

nihil est, quod ex testamento agere possit: nam ea res eo pertinet, uti tutores 

sciant, quae voluntas testatoris fuit, uti possint eam pecuniam sine periculo 

dare. pomponius. in testamentis quaedam scribuntur, quae ad auctoritatem 

dumtaxat scribentis referuntur nec obligationem pariunt. haec autem talia sunt. 

si te heredem solum instituam et scribam, uti monumentum mihi certa pecunia 

facias: nullam enim obligationem ea scriptura recipit, sed ad auctoritatem meam 

conservandam poteris, si velis, facere. aliter atque si coherede tibi dato dem 

scripsero: nam sive te solum damnavero, uti monumentum facias, coheres tuus 

agere tecum poterit familiae herciscundae, uti facias, quoniam interest illius: 

quin etiam si utrique iussi estis hoc facere, invicem actionem habebitis. ad 

auctoritatem scribentis hoc quoque pertinet, cum quis iussit in municipio 

imagines poni: nam si non honoris municipii gratia id fecisset, sed sua, actio 

eo nomine nulli competit. itaque haec quinti mucii scriptura: "liberi mei ibi 

sunto, ubi eos mater sua esse volet" nullam obligationem parit, sed ad 

auctoritatem defuncti conservandam id pertinebit, ut ubi iusserit ibi sint. nec 

tamen semper voluntas eius aut iussum conservari debet, veluti si praetor doctus 

sit non expedire pupillum eo morari, ubi pater iusserit, propter vitium, quod 

pater forte ignoravit in eis personis esse, apud quas morari iussit. si autem 

pro cibariis eorum in annos singulos aurei decem relicti sint, sive hoc sermone 

significantur, apud quos morari mater pupillos voluerit, sive ita acceperimus 

hunc sermonem, ut ipsis filiis id legatum debeatur, utile erit: et magis enim 

est, ut providentia filiorum suorum hoc fecisse videatur. et in omnibus, ubi 

auctoritas sola testatoris est, neque omnimodo spernenda neque omnimodo 

observanda est. sed interventu iudicis haec omnia debent, si non ad turpem 

causam feruntur, ad effectum perduci. 

Dig.33.1.8 

Gaius 5 ad l. iul. et pap. 

In singulos annos relictum legatum simile est usui fructui, cum morte finiatur. 

sane capitis deminutione non finitur, cum usus fructus finiatur: et usus fructus 

ita legari potest: "titio usum fructum fundi lego et quotiensque capite minutus 

erit, eundem usum fructum ei do". illud certe amplius est in hoc legato, quod in 

ingressu cuiuslibet anni si decesserit legatarius, eius anni legatum heredi suo 

relinquit: quod in usu fructu non ita est, cum fructuarius, etiamsi maturis 

fructibus, nondum tamen perceptis decesserit, heredi suo eos fructus non 

relinquet. 

Dig.33.1.9 

Papinianus 7 resp. 

Fundus, quem pater familias libertis legatorum nomine, quae in annos singulos 

relinquit, pignus esse voluit, ex causa fideicommissi rei servandae gratia recte 

petetur. paulus notat: hoc admittendum est et in aliis rebus hereditariis, ut et 

in eas legatarius mittatur. 

Dig.33.1.10pr. 

Papinianus 8 resp. 

"seio amico fidelissimo, si voluerit, sicut meis negotiis interveniebat, eodem 

modo filiorum meorum intervenire, annuos senos aureos et habitationem qua utitur 

praestari volo". non ideo minus annua seio pro parte hereditaria viventis filiae 

deberi placuit, quod ex tribus filiis titiae duo aliis heredibus institutis vita 

decesserunt, cum tam labor quam pecunia divisionem reciperent. 

Dig.33.1.10.1 

Papinianus 8 resp. 

"medico sempronio quae viva praestabam, dari volo": ea videntur relicta, quae 

certam formam erogationis annuae, non incertam liberalitatis voluntatem 

habuerunt. 

Dig.33.1.10.2 

Papinianus 8 resp. 

"uxori praeter id, quod a me vivo annui nomine accipiebat, aureos centum dari 

volo": annum videtur et semel centum aureos reliquisse. 

Dig.33.1.10.3 

Papinianus 8 resp. 

"libertis dari volo quae viva praestabam": et habitatio praestabitur: sumptus 

iumentorum non debebitur, quem actori domina praestare solita fuit utilitatis 

suae causa: ideo nec sumptum medicamentorum medicus libertus recte petet, quem 

ut patronam eiusque familiam curaret, acceptabat. 

Dig.33.1.11 

Paulus 21 quaest. 

Cum in annos singulos legatur, plura legata esse placet et per singula legata 

ius capiendi inspicietur. idem in servo inspiciendum est ex persona dominorum. 

Dig.33.1.12 

Paulus 13 resp. 

Gaius seius praedia diversis pagis maeviae et seiae legavit et ita cavit: 

"praestari autem volo ex praediis potitianis praediis lutatianis annua 

harundinis milia trecena et salicis mundae annua librarum singula milia": 

quaero, an id legatum defuncta legataria exstinctum sit. paulus respondit 

servitutem iure constitutam non videri neque in personam neque in rem: sed 

fideicommissi petitionem competisse ei, cui praedia lutatiana legata sunt, et 

ideo, cum annua legata fuerint, mortua legataria finitum legatum videri. 

Dig.33.1.13pr. 

Scaevola 4 resp. 

Maevia nepotem ex maevio puberem heredem instituit et lucio titio ita legavit: 

"lucio titio viro bono, cuius obsequio gratias ago, dari volo annuos quamdiu 

vivat aureos decem, si rebus nepotis mei interveniat omnemque administrationem 

rerum nepotis mei ad sollicitudinem suam revocaverit". quaero, cum lucius titius 

aliquo tempore maevii negotia gesserit et per eum non stet, quo minus gerat, 

publius autem maevius nollet eum administrare, an fideicommissum praestari 

debeat. respondi, si non propter fraudem aliamve quam iustam causam improbandae 

operae causa remotus esset a negotiis, quae administrare secundum defuncti 

voluntatem vellet, percepturum legatum. 

Dig.33.1.13.1 

Scaevola 4 resp. 

Uxore herede scripta ita cavit: "libertis meis omnibus alimentorum nomine 

singulis annuos denarios duodecim ab herede dari volo, si ab uxore mea non 

recesserint". quaero, cum pater familias sua voluntate de civitate difficile 

profectus sit, ea autem adsidue proficiscatur, an liberti cum ea proficisci 

debeant. respondi non posse absolute responderi, cum multa oriri possint, quae 

pro bono sint aestimanda: ideoque huiusmodi varietas viri boni arbitrio 

dirimenda est. item quaeritur, cum proficiscens eis nihil amplius optulerit ac 

per hoc eam secuti non sint, an legatum debeatur. respondit et hoc ex longinquis 

brevibusque excursionibus et modo legati aestimandum esse. 

Dig.33.1.14 

Ulpianus 2 fideic. 

Si cui annuum fuerit relictum sine adiectione summae, nihil videri huic 

adscriptum mela ait: sed est verior nervae sententia, quod testator praestare 

solitus fuerat, id videri relictum: si minus, ex dignitate personae statui 

oportebit. 

Dig.33.1.15 

Valens 7 fideic. 

Iavolenus eum, qui rogatus post decem annos restituere pecuniam ante diem 

restituerat, respondit, si propter capientis personam, quod rem familiarem tueri 

non posset, in diem fideicommissum relictum probetur et perdituro ei id heres 

ante diem restituisset, nullo modo liberatum esse: quod si tempus heredis causa 

prorogatum esset, ut commodum medii temporis ipse sentiret, liberatum eum 

intellegi: nam et plus eum praestitisse quam debuisset. 

Dig.33.1.16 

Paulus 3 ad ner. 

Servus post decem annos liber esse iussus est legatumque ei ex die mortis domini 

in annos singulos relictum est. eorum quidem annorum, quibus iam liber erit, 

legatum debebitur: interim autem heres ei alimenta praestare compellitur. 

Dig.33.1.17pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Legatum ita est: "attiae, donec nubat, quinquaginta damnas esto heres meus dare" 

neque adscriptum est " in annos singulos". labeo trebatius praesens legatum 

deberi putat, sed rectius dicetur id legatum in annos singulos deberi. 

Dig.33.1.17.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

"vini falerni, quod domi nasceretur, quotannis in annos singulos binos culeos 

heres meus attio dato". etiam pro eo anno, quo nihil vini natum est, deberi duos 

culeos, si modo ex vindemia ceterorum annorum dari possit. 

Dig.33.1.18pr. 

Scaevola 14 dig. 

Codicillis testamento confirmatis fundum libertis legavit eumque alienari 

vetuit, sed pertinere voluit et ad filios libertorum vel ex his natos: deinde 

haec verba adiecit: "a quibus praestari volo heredi ex reditu eius fundi decem 

per annos singulos usque ad annos triginta quinque a die mortis meae". quaesitum 

est, cum heres a titio institutus intra trigesimum quintum annum aetatis 

decesserit, an residui temporis fideicommissum ex verbis supra scriptis heredis 

quoque heredi debeatur. respondit deberi, nisi ostendatur a libertis testatorem 

ad heredis trigesimum quintum annum respexisse. 

Dig.33.1.18.1 

Scaevola 14 dig. 

Sticho alumno suo centum et menstruos decem et annuos centum dari voluit et 

semproniam, quam heredem ex triente instituerat, rogavit in haec verba: "fidei 

tuae committo, sempronia soror, uti legata, quae alumnis meis reliqui, ex medio 

recipias et apud te habeas, quoad usque commendatos habeas". quaesitum est, cum 

sempronia, cuius fidei commissum sit, abstinuerat se hereditate antequam 

secundum voluntatem defuncti perciperet pecuniam alumnis relictam, an sticho de 

legatis actio etiam ante vicesimum quintum annum competat. respondit competere. 

Dig.33.1.19pr. 

Scaevola 17 dig. 

Titia herede seia scripta usum fructum fundi maevio legavit eiusque fidei 

commisit in haec verba: "a te, maevi, ex reditu fundi speratiani praestari volo 

arrio pamphilo et arrio sticho ex die mortis meae annuos sescentos quotannis, 

quoad vivent". quaesitum est, cum maevius annua alimenta praestiterit, post 

mortem autem eius fundus ad heredem titiae pleno iure redierit, an alimenta ex 

fideicommisso pamphilo et sticho debeantur. respondi nihil proponi, cur debeant 

praestari ab heredibus titiae, cum ab usufructuario alimenta relicta sunt. idem 

quaesiit, an ab heredibus maevii legatarii praestanda sint. respondit nihil ab 

herede legatarii, nisi testatorem manifeste probetur voluisse etiam finito usu 

fructu praestari, si modo id, quod ex usu fructu receptum esset, ei rei parandae 

sufficeret. 

Dig.33.1.19.1 

Scaevola 17 dig. 

Qui marco homini docto certa annua praestabat, testamento cavit: "domina 

sanctissima, scio te de amicis meis curaturam, ne quid his desit: verum tamen et 

marco dari octingenta": quaesitum est, an marcus praestitis sibi ex causa legati 

octingentis annua quoque consequi debeat. respondit nihil proponi, cur non 

secundum ea, quae in consultatione collata essent, debeantur. 

Dig.33.1.19.2 

Scaevola 17 dig. 

"lucio titio auri pondo tria, quae viva praestabam". quaero, cum testatrix 

quadraginta titio, quoad viveret, salarii nomine certam summam et amplius 

festorum dierum nomine certum pondus argenti aut pro eo pretium praestiterit, an 

eadem ex causa legati vel fideicommissi ab heredibus eius titio praestari 

debeant. respondit nihil proponi, cur praestanda non sunt. 

Dig.33.1.20pr. 

Scaevola 18 dig. 

Annua his verbis legavit: "si morarentur cum matre mea, quam heredem ex parte 

institui": quaesitum est, an mortua matre condicio adposita defecisse videatur 

ac per hoc neque cibaria neque vestiaria his debeantur. respondit secundum ea 

quae proponerentur deberi. 

Dig.33.1.20.1 

Scaevola 18 dig. 

Attia fideicommissum his verbis reliquit: "quisquis mihi heres erit, fidei eius 

committo, uti det ex reditu cenaculi mei et horrei post obitum sacerdoti et 

hierophylaco et libertis, qui in illo templo erunt, denaria decem die 

nundinarum, quas ibi posui". quaero, utrum his dumtaxat, qui eo tempore quo 

legabatur in rebus humanis et in eo officio fuerint, debitum sit, an etiam his 

qui in loco eorum successerunt. respondit secundum ea quae proponerentur 

ministerium nominatorum designatum, ceterum datum templo. item quaero, utrum uno 

dumtaxat anno decem fideicommissi nomine debeantur an etiam in perpetuum decem 

annua praestanda sint. respondit in perpetuum. 

Dig.33.1.21pr. 

Scaevola 22 dig. 

Liberto suo ita legavit: "praestari volo philoni, usque dum vivet, 

quinquagesimam omnis reditus, quae praediis a colonis vel emptoribus fructus ex 

consuetudine domus meae praestantur". heredes praedia vendiderunt, ex quorum 

reditu quinquagesima relicta est: quaesitum est, an pretii usurae, quae ex 

consuetudine in provincia praestarentur, quinquagesima debeatur. respondit 

reditus dumtaxat quinquagesimas legatas, licet praedia vendita sunt. 

Dig.33.1.21.1 

Scaevola 22 dig. 

A liberto, cui fundum legaverat ferentem annua sexaginta, per fideicommissum 

dederat pamphilae annua dena: quaesitum est, si lex falcidia liberto legatum 

minuerit, an pamphilae quoque annuum fideicommissum minutum videatur, cum ex 

reditu legata sint, qui largitur, etiamsi falcidia partem dimidiam fundi 

abstulerit, annuam pamphilae praestationem. respondit secundum ea quae 

proponerentur non videri minutum, nisi si alia mens testatoris probaretur. 

Dig.33.1.21.2 

Scaevola 22 dig. 

Filium ex dodrante, uxorem ex quadrante instituit heredes et filii fidei 

commisit, ut novercae restitueret hereditatem: ab ea autem petit, ut 

infirmitatem filii commendatam haberet eique menstruos aureos denos praestaret, 

donec ad vicesimum quintum annum aetatis pervenerit, cum autem implesset eam 

aetatem, partem dimidiam hereditatis ei restitueret. filius deducta dodrantis 

parte quarta, ex qua institutus erat, novercae hereditatem restituit et postea 

implevit vicesimum quintum annum aetatis. quaesitum est, cum noverca universae 

hereditatis haberet dodrantem semunciam et sicilicum, an eius partem dimidiam 

privigno suo restitueret. respondit secundum ea quae proponerentur tantum 

restituendum, quantum cum eo, quod falcidiae nomine filius deduxisset, semissem 

faceret. idem quaesiit, an, quod infirmitati filii pater consulere voluerit, 

fructus quoque medii temporis noverca ei restituere deberet. respondit secundum 

ea quae proponerentur debere. 

Dig.33.1.21.3 

Scaevola 22 dig. 

Lucius titius testamento patriae suae civitati sebastenorum centum legavit, uti 

alternis annis ex usuris eiusdem certamina sub nomine ipsius celebrarentur, et 

adiecit haec verba: "quod si condicione supra scripta recipere legatam sibi 

pecuniam civitas sebastenorum noluerit, nullo modo heredes meos obligatos ei 

esse volo, sed habere sibi pecuniam". postea praeses provinciae ex nominibus 

debitorum hereditariorum elegit idonea nomina et in causam legati rei publicae 

adiudicavit, post cuius sententiam res publica a plerisque adiudicatis sibi 

pecunias percepit. quaesitum est, an, si res publica condicionibus testamento 

adscriptis postea non paruerit, legatum ad filios heredes pertineat. respondit 

rem publicam voluntati testatoris parere compellendam ac, nisi faciat, in his 

quidem summis, quae per numerationem vel novationem solutae sunt, utili 

repetitione heredes adiuvandos: ab his vero nominibus, quae neque solverunt rei 

publicae neque novatione abscesserunt a pristina obligatione, non prohibendos, 

quo minus debitum petant. 

Dig.33.1.21.4 

Scaevola 22 dig. 

Largius eurippianus consuluit alumno certam pecuniam patronum testamento legasse 

deque ea re testamento ita cavisse: "pecuniam, quam titio liberto et alumno meo 

legavi, esse volo penes publium maevium usque ad annum vicesimum quintum aetatis 

eius proque ea computari cum eo usuras quadrantes: quantum autem in sumptum ei 

statuendum sit, tu, publi maevi, cum patris affectum ei praestare debeas, 

aestimabis". quaesitum est, an heredes a publio maevio satis accipere debuerint 

solventes eam pecuniam. respondit, cum testamento nulla exigendae satisdationis 

commemoratio fiat, satis habuisse heredes secundum voluntatem defuncti publio 

maevio pecuniam numerare: et ideo nec titius alumnus vel heredes eius audiri 

debeant adversus heredes patroni agentes, quod satis non exegerunt: ex ea enim 

numeratione etiam a titio ac proinde etiam ab heredibus eius liberatos esse 

supra scriptos heredes, nisi vivente testatore publius maevius solvendo esse 

desierit: tunc enim cautio ab eo exigenda est. 

Dig.33.1.21.5 

Scaevola 22 dig. 

Pater duos filios aequis ex partibus instituit heredes, maiorem et minorem, qui 

etiam impubes erat, et in partem eius certa praedia reliquit et, cum 

quattuordecim annos impleverit, certam pecuniam ei legavit idque fratris eius 

fidei commisit, a quo petit in haec verba: "a te peto, sei, ut ab annis duodecim 

aetatis ad studia liberalia fratris tui inferas matri eius annua tot usque ad 

annos quattuordecim: eo amplius tributa fratris tui pro censu eius dependas, 

donec bona restituas: et ad te reditus praediorum illorum pertineant, quoad 

perveniat frater tuus ad annos quattuordecim". quaesitum est, defuncto maiore 

fratre herede alio relicto utrum omnis condicio percipiendi reditus fundorum, 

anniversaria praestetur alia, quae praestaturus esset, si viveret, seius, ad 

heredem eius transierint, an vero id omne protinus ad pupillum et tutores 

transferri debeat. respondit: secundum ea quae proponerentur intellegitur 

testator quasi cum tutore locutus, ut tempore, quo tutela restituenda est, haec, 

quae pro annuis praestari iussisset percipiendisque fructibus, finiantur: sed 

cum maior frater morte praeventus est, omnia, quae relicta sunt, ad pupillum et 

tutores eius confestim post mortem fratris transisse. 

Dig.33.1.22 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

"filiae meae, quotienscumque vidua erit, in annos singulos centum heres meus 

dato": quaeritur, si filia minus annui temporis vidua fuisset, numquid minus ei 

centum deberentur. respondit sibi videri, tametsi totus annus nondum fuisset, 

tamen deberi. 

Dig.33.1.23 

Marcianus 6 inst. 

Cum quidam decurionibus divisiones dari voluisset die natalis sui, divi severus 

et antoninus rescripserunt non esse verisimile testatorem de uno anno sensisse, 

sed de perpetuo legato. 

Dig.33.1.24 

Marcianus 8 inst. 

Cum erat certa pecunia, id est centum, rei publicae sardianorum relicta per 

quadriennium certaminis chrysanthiani, divi severus et antoninus rescripserunt 

videri perpetuam pensitationem reliquisse testatorem per quadriennium, non in 

primum quadriennium. 

Dig.33.1.25 

Valens 2 fideic. 

Filio familias, quoad in potestate patris sit, in annos singulos dena dari 

possunt. 

Dig.33.2.0. De usu et de usu fructu et reditu et habitatione et operis per 

legatum vel fideicommissum datis. 

Dig.33.2.1 

Paulus 3 ad sab. 

Nec usus nec usus fructus itineris actus viae aquaeductus ^ aequaeductus^ legari 

potest, quia servitus servitutis esse non potest: nec erit utile ex senatus 

consulto, quo cavetur, ut omnium quae in bonis sint usus fructus legari possit, 

quia id neque ex bonis neque extra bona sit. sed incerti actio erit cum herede, 

ut legatario, quamdiu vixerit, eundi agendi ducendi facultatem praestet aut ea 

servitus constituatur sub hac cautione, ut, si decesserit legatarius vel capite 

deminutus ex magna causa fuerit, restituatur. 

Dig.33.2.2 

Papinianus 17 quaest. 

Hominis operae legatae capitis deminutione vel non utendo non amittuntur. et 

quoniam ex operis mercedem percipere legatarius potest, etiam operas eius ipse 

locare poterit, quas si prohibeat heres capi, tenebitur. idem est et si servus 

se locaverit. et quia legatarius fructuarius non est, ad heredem suum operarum 

legatum transmittit: sed servo usu capto legatum perit. 

Dig.33.2.3 

Paulus 3 ad sab. 

Hominis quoque liberi operae legari possunt, sicut locari et in stipulationem 

deduci. 

Dig.33.2.4 

Ulpianus 18 ad sab. 

Si pure proprietas legata erit, ea ad legatarium perveniet, quamvis fructuarius 

heres sit institutus. 

Dig.33.2.5 

Paulus 3 ad sab. 

Usum fructum " cum moriar" inutiliter stipulor: idem est in legato, quia et 

constitutus usus fructus morte intercidere solet. 

Dig.33.2.6 

Pomponius 15 ad sab. 

Si usus fructus mihi in biennium continuum a morte testatoris legatus sit et per 

heredem steterit, quo minus eum mihi daret, praeterito biennio nihilo minus 

tenetur ( quemadmodum teneretur, si res legata in rerum natura esse desisset, 

quam quis deberet, moratusque esset in ea danda), ut peti quidem iam usus 

fructus qui legatus sit non possit, quia alius futurus sit quam qui legatus 

fuerit, sed aestimatio eius bima dumtaxat facienda sit. 

Dig.33.2.7 

Ulpianus 26 ad ed. 

Operae testamento relictae quando cedere debeant, utrum ex quo petit eas 

legatarius an ex quo adita hereditas est? et cui pereant dies, quibus aeger 

servus fuit? et puto ex die petitionis eas cedere: quare si post petitas aeger 

esse servus coeperit, legatario peribunt. 

Dig.33.2.8 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Si usus fructus municipibus legatus erit, quaeritur, quousque in eo usu fructu 

tuendi sint: nam si quis eos perpetuo tuetur, nulla utilitas erit nudae 

proprietatis semper abscedente usu fructu. unde centum annos observandos esse 

constat, qui finis vitae longissimus esset. 

Dig.33.2.9 

Ulpianus 8 disp. 

Si ab eo, cui legatus esset usus fructus, fideicommissum fuerit relictum, licet 

usus fructus ad legatarium non pervenerit, heres tamen, penes quem usus fructus 

remanet, fideicommissum praestat. quod et in militis testamento erit dicendum, 

si legatarius, a quo fideicommissum relictum est, repudiaverit legatum vel vivo 

testatore decesserit. 

Dig.33.2.10 

Iulianus 78 dig. 

Si titio fundus et eiusdem fundi usus fructus legatus fuerit, erit in potestate 

eius, fundum an usum fructum vindicare malit. et si fundum elegerit, necessario 

plenam proprietatem habebit, licet usum fructum a se reppulerit: si vero usum 

fructum habere maluerit et proprietatem fundi reppulerit, solum usum fructum 

habebit. 

Dig.33.2.11 

Iulianus 1 ex minic. 

Habitationis legatum in singulos annos ab initio anni deberi constat. 

Dig.33.2.12 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Heres in fundo, cuius usus fructus legatus est, villam posuit: eam invito 

fructuario demolire non potest, nihilo magis quam si, quam arborem posuisset, ex 

fundo is evellere vellet: sed si antequam usufructuarius prohibuerit, 

demolierit, impune facturum. 

Dig.33.2.13 

Paulus 13 ad plaut. 

Cum usus fructus alternis annis legatur, non unum, sed plura legata sunt. aliud 

est in servitute aquae et viae: viae enim servitus una est, quia natura sui 

habet intermissionem. 

Dig.33.2.14 

Celsus 18 dig. 

Duos separatim uti frui sinere damnatus heres communiter uti frui passus est: 

quaerebatur, an utrique ex testamento teneretur. dixi teneri, si testator 

utrumque solidum habere voluit: nam ipsius onus est, ut solidum singulis legatum 

praestaret: qua parte igitur alterum uti frui sineret heres, ea parte eum non 

sinere alterum uti frui, ideoque per aestimationem unicuique quod deest replere 

debet. 

Dig.33.2.15pr. 

Marcellus 13 dig. 

"damnas esto heres titium sinere in illa domo habitare, quoad vivet": unum 

videtur esse legatum. 

Dig.33.2.15.1 

Marcellus 13 dig. 

Qui duos fundos habebat, unum legavit et alterius fundi usum fructum alii 

legavit: quaero, si fructuarius ad fundum aliunde viam non habeat quam per illum 

fundum qui legatus est, an fructuario servitus debeatur. respondit, quemadmodum, 

si in hereditate esset fundus, per quem fructuario potest praestari via, 

secundum voluntatem defuncti videtur id exigere ab herede, ita et in hac specie 

non aliter concedendum esse legatario fundum vindicare, nisi prius ius 

transeundi usufructuario praestet, ut haec forma in agris servetur, quae vivo 

testatore optinuerit, sive donec usus fructus permanet sive dum ad suam 

proprietatem redierit. 

Dig.33.2.16 

Modestinus 9 resp. 

Legatum civitati relictum est, ut ex reditibus quotannis in ea civitate memoriae 

conservandae defuncti gratia spectaculum celebretur, quod illic celebrari non 

licet: quaero, quid de legato existimes. respondit, cum testator spectaculum edi 

voluerit in civitate, sed tale, quod ibi celebrari non licet, iniquum esse hanc 

quantitatem, quam in spectaculum defunctus destinaverit, lucro heredum cedere: 

igitur adhibitis heredibus et primoribus civitatis dispiciendum est, in quam rem 

converti debeat fideicommissum, ut memoria testatoris alio et licito genere 

celebretur. 

Dig.33.2.17 

Scaevola 3 resp. 

Quidam praedia rei publicae legavit, de quorum reditu quotannis ludos edi 

voluit, et adiecit: "quae legata peto, decuriones, et rogo, ne in aliam speciem 

aut alios usus convertere velitis". res publica per quadriennium continuum ludos 

non edidit: quaero, an reditus, quos quadriennio res publica percepit, heredibus 

restituere debeat vel compensare in aliam speciem legati ex eodem testamento. 

respondit et invitis heredibus possessione adprehensa perceptos fructus 

restituendos esse et non erogatum secundum defuncti voluntatem in alia quae 

deberentur compensari. 

Dig.33.2.18 

Modestinus 9 resp. 

Qui plures habebat libertos, testamento suo dixit se habitationem relinquere iis 

quos codicillis designasset: cum nullos postea designaverit, quaero, an omnes 

admitti debeant. respondit, si patronus, qui se designaturum personas libertorum 

pollicitus est, nullum postea designavit, legatum habitationis perfectum esse 

non videtur, non existente cui datum intellegi possit. 

Dig.33.2.19 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Si alii fundum, alii usum fructum eiusdem fundi testator legaverit: si eo 

proposito fecit, ut alter nudam proprietatem haberet, errore labitur. nam 

detracto usu fructu proprietatem eum legare oportet eo modo: "titio fundum 

detracto usu fructu lego: vel seio eiusdem fundi usum fructum heres dato". quod 

nisi fecerit, usus fructus inter eos communicabitur, quod interdum plus valet 

scriptura quam peractum sit. 

Dig.33.2.20 

Pomponius 8 ad q. muc. 

Si servum sub condicione liberum esse iubeam et usum fructum eius tibi legavero, 

valet legatum. 

Dig.33.2.21 

Paulus 7 ad l. iul. et pap. 

Titio usus fructus stichi aut, si navis ex asia venerit, decem legata sunt. non 

petet usum fructum, antequam condicio decem existat vel deficiat, ne potestas 

heredi utrum velit dandi auferatur. 

Dig.33.2.22 

Ulpianus 15 ad l. iul. et pap. 

"patrimonii mei reditum omnibus annis uxori meae dari volo". aristo respondit ad 

heredem uxoris non transire, quia aut usui fructui simile esset aut huic legato 

" in annos singulos". 

Dig.33.2.23 

Mauricius 2 ad l. iul. et pap. 

Licet testatori repetere legatum usus fructus, ut etiam post capitis 

deminutionem deberetur et hoc nuper imperator antoninus ad libellum rescripsit. 

tunc tantum esse huic constitutioni locum, cum in annos singulos relegaretur. 

Dig.33.2.24pr. 

Papinianus 7 resp. 

Uxori fructu bonorum legato faenus quoque sortium, quas defunctus collocavit, 

post impletam ex senatus consulto cautionem praestabitur. igitur usuras nominum 

in hereditate relictorum ante cautionem interpositam debitas velut sortes in 

cautionem deduci necesse est. non idem servabitur nominibus ab herede factis: 

tunc enim sortes dumtaxat legatario dabuntur aut, quod propter moram usuras 

quoque reddi placuit, super his non cavebitur. 

Dig.33.2.24.1 

Papinianus 7 resp. 

"scorpum servum meum semproniae concubinae meae servire volo". non videtur 

proprietas servi relicta, sed usus fructus. 

Dig.33.2.25 

Papinianus 8 resp. 

Qui fructus praediorum uxori reliquit, post mortem eius praedia cum reditibus ad 

heredes suos redire voluit, imperitia lapsus. nullum fideicommissum dominus 

neque proprietatis neque fructus ad eos reverti dedit: etenim reditus futuri, 

non praeteriti temporis demonstrati videbantur. 

Dig.33.2.26pr. 

Paulus 10 quaest. 

Sempronius attalus ab herede suo fundum in italiam gaio post decennium deducto 

usu fructu dari iussit: quaero, cum medio hoc decennii spatio heres vita functus 

sit, an post tempus decennii plenus fundus ad legatarium pertineat. movet enim 

me, quod dies legati huius sive fideicommissi cesserit ac per hoc et ad heredem 

legatarii pertinere potuerit, et ideo quasi circa debitum iam legatum mortuo 

herede usus fructus exstinctus sit nec ad heredem heredis pertinere possit. 

respondi: dies quidem fideicommissi vel legati cedit statim, cum post tempus 

certum heres dare rogatur sive iubetur: sed usus fructus nondum est heredis, 

nisi cum dominium deducto usu fructu praestitit, et ideo capitis deminutione vel 

morte perire non potest quod nondum habuit. idem evenit, si proprietas deducto 

usu fructu sub condicione legata sit et pendente condicione heres decesserit: 

tunc enim ab heredis herede incipit usus fructus, qui ex persona eius finietur. 

sed his casibus de sententia testatoris quaerendum est, qui utique de eo usu 

fructu detrahendo sensit, qui coniunctus esset heredis personae: quo extincto 

solidam proprietatem ad legatarium voluit pertinere nec plus transmitti ad 

successorem suum, qui nondum habere coepit usum fructum, quam si iam habere 

coepisset. 

Dig.33.2.26.1 

Paulus 10 quaest. 

Si fundus duobus, alii usus fructus legatus sit, non trientes in usu fructu, sed 

semisses constituuntur: idemque est ex contrario, si duo sint fructuarii et alii 

proprietas legata est. et inter eos tantum adcrescendi ius est. 

Dig.33.2.27 

Scaevola 1 resp. 

Uxori maritus per fideicommissum usum fructum et alia et dotem praelegavit: 

heredes usum fructum ei concesserunt: post biennium illicitum matrimonium fuisse 

pronuntiatum est: quaesitum est, an id, quod praeterito tempore possedit, ab ea 

repeti possit. respondit id, quod fructus nomine percepisset, repeti posse. 

Dig.33.2.28 

Paulus 13 resp. 

Quaero, si usus fructus fundi legatus est et eidem fundo indictiones temporariae 

indictae sint, quid iuris sit. paulus respondit idem iuris esse et in his 

speciebus quae postea indicuntur, quod in vectigalibus dependendis responsum 

est: ideoque hoc onus ad fructuarium pertinet. 

Dig.33.2.29 

Gaius 1 fideic. 

Si quis usum fructum legatum sibi alii restituere rogatus sit eumque in fundum 

induxerit fruendi causa: licet iure civili morte et capitis deminutione ex 

persona legatarii pereat usus fructus, quod huic ipso iure adquisitus est, tamen 

praetor iurisdictione sua id agere debet, ut idem servetur, quod futurum esset, 

si ei, cui ex fideicommisso restitutus esset, legati iure adquisitus fuisset. 

Dig.33.2.30pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cui usus fructus legatus esset, donec ei totius dotis satisfieret, cum ei heres 

pro sua parte satis dedisset, quamvis reliqui satis non darent, tamen pro ea 

parte usum fructum desinere habere mulierem ait labeo: idem fieri et si per 

mulierem mora fieret, quo minus satis acciperet. 

Dig.33.2.30.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Colono suo dominus usum fructum fundi, quem is colebat, legaverat: agat colonus 

cum herede ita, ut iudex cogat heredem ex locationis actione eum liberare. 

Dig.33.2.31 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Is qui fundum tecum communem habebat usum fructum fundi uxori legaverat: post 

mortem eius tecum heres arbitrum communi dividundo petierat. blaesus ait 

trebatium respondisse, si arbiter certis regionibus fundum divisisset, eius 

partis, quae tibi optigerit, usum fructum mulieri nulla ex parte deberi, sed 

eius, quod heredi optigisset, totius usum fructum eam habituram. ego hoc falsum 

puto: nam cum ante arbitrum communi dividundo coniunctus pro indiviso ex parte 

dimidia totius fundi usus fructus mulieris fuisset, non potuisse arbitrum inter 

alios iudicando alterius ius mutare: quod et receptum est. 

Dig.33.2.32pr. 

Scaevola 15 dig. 

Generali capite praeposito quidam in testamento suo ita adiecit: "felici, quem 

liberum esse iussi, usum fructum fundi vestigiani lego: cuius proprietatem puto 

te consecuturum, si non contenderis cum herede meo, sed potius concordaveris: 

sed et tu, heres, omnia fac, ut amici sitis: hoc enim vobis expedit": quaesitum 

est, an vivente herede exigere possit felix fundi proprietatem. respondit nihil 

proponi, cur felici proprietas fundi legata videretur. 

Dig.33.2.32.1 

Scaevola 15 dig. 

Filios ex seio et filiam ex alio marito heredes instituit aequis portionibus et 

matri ita legaverat: "aeliae dorcadi matri meae dari volo, quoad vivat, usum 

fructum bonorum meorum, ita ut post obitum eius ad liberos meos aut ad eum, qui 

ex his vivet, pertineat". filii post aditam hereditatem decesserant: quaesitum 

est mortua matre superstite filia testatricis usus fructus utrum ad solam filiam 

an vero pro portione hereditatis pertineret. respondit ad eos redire, apud quos 

proprietas esset. claudius: non credidit ipsum usum fructum in vicem portionum 

hereditariarum post mortem aviae inter ipsos datum, eo magis, quod aequis 

partibus heredes erant scripti. 

Dig.33.2.32.2 

Scaevola 15 dig. 

Uxori usum fructum domuum et omnium rerum, quae in his domibus erant, excepto 

argento legaverat, item usum fructum fundorum et salinarum: quaesitum est, an 

lanae cuiusque coloris mercis causa paratae, item purpurae, quae in domibus 

erat, usus fructus ei deberetur. respondit excepto argento et his, quae mercis 

causa comparata sunt, ceterorum omnium usum fructum legatariam habere. 

Dig.33.2.32.3 

Scaevola 15 dig. 

Idem quaesiit, cum in salinis, quarum usus fructus legatus esset, salis inventus 

sit non minimus modus, an ad uxorem ex causa fideicommissi usus fructus 

pertineat. respondit de his legandis, quae venalia ibi essent, non sensisse 

testatorem. 

Dig.33.2.32.4 

Scaevola 15 dig. 

Idem quaesiit, cum eodem testamento ita caverit: "a te peto, uxor, uti ex usu 

fructu, quem tibi praestari volo in annum quintum decimum, contenta sis annuis 

quadringentis, quod amplius fuerit, rationibus heredis heredumve meorum 

inferatur", an recessum videatur a superiore capite ideoque uxor non amplius 

habeat ex usu fructu, quam annuos quadringentos. respondit satis id, quod 

quaereretur, aperte verba quae proponerentur declarare. 

Dig.33.2.32.5 

Scaevola 15 dig. 

Lucius titius testamento suo publio maevio fundum tusculanum reliquit eiusque 

fidei commisit, uti eiusdem fundi partem dimidiam usus fructus titiae 

praestaret: publius maevius villam vetustate corruptam cogendis et conservandis 

fructibus necessariam aedificavit: quaero, an sumptus partem pro portione usus 

fructus titia adgnoscere debeat. respondit, si prius, quam usum fructum 

praestaret, necessario aedificavit, non alias cogendum restituere, quam eius 

sumptus ratio habeatur. 

Dig.33.2.32.6 

Scaevola 15 dig. 

Duas filias et filium mente captum heredes scripsit, filii portionis mente capti 

datae usum fructum legavit in haec verba: "hoc amplius publia clementiana 

praecipiet sibi quartae partis hereditatis meae, ex qua iulium iustum filium 

meum heredem institui: petoque a te, publia clementiana, uti fratrem tuum iulium 

iustum alas tuearis dependas pro eo: pro quo tibi usum fructum portionis eius 

reliqui, donec mentis compos fiat et convalescat". quaesitum est, cum filius in 

eodem furore in diem mortis suae perseverans decesserit, an usus fructus 

interciderit. respondit verbis quae proponerentur perseverare legatum, nisi 

manifestissime probetur aliud testatorem sensisse. 

Dig.33.2.32.7 

Scaevola 15 dig. 

Heredis instituti fidei commisit filio suo annua decem praestare aut ea praedia 

emere et adsignare, ut usum fructum haberet, reditum efficientia annua decem: 

filius fundos sibi ab herede secundum matris voluntatem traditos locavit: et 

quaesitum est, defuncto eo reliqua colonorum utrumne ad heredem filii fructuarii 

an vero ad heredem seiae testatricis pertineant. respondit nihil proponi, cur ad 

heredem seiae pertineant. 

Dig.33.2.32.8 

Scaevola 15 dig. 

Usum fructum tertiae partis bonorum suorum uni ex heredibus legaverat: quaesitum 

est, an pecuniae, quae ex rebus divisis secundum aestimationem effecta est, 

tertia praestanda sit. respondit heredis esse electionem, utrum rerum an 

aestimationis usum fructum praestare vellet. 

Dig.33.2.32.9 

Scaevola 15 dig. 

Item quaesitum est, tributa praeterea, quae vel pro praediis aut moventibus 

deberi et reddi necesse est, an eximenda sint ex quantitate, ut reliquae 

dumtaxat pecuniae, si hoc heres elegerit, reddi debeat. respondit reliquae 

pecuniae tertiam praestandam. 

Dig.33.2.33pr. 

Scaevola 17 dig. 

"sempronio ea, quae vivus praestabam, dari volo": is etiam habitabat in 

testatoris domo, quae uni ex heredibus praelegata erat: quaesitum est, an 

habitatio quoque debeatur. respondit nihil proponi, cur non debeatur. 

Dig.33.2.33.1 

Scaevola 17 dig. 

Ex his verbis testamenti: "libertis meis, quibus nominatim nihil reliqui, quae 

vivus praestabam dari volo" quaesitum est, an libertis, qui cum patrono suo in 

diem mortis habitabant, etiam habitatio relicta videatur. respondit videri. 

Dig.33.2.33.2 

Scaevola 17 dig. 

Codicillis ita scripsit: "negidium titium dionem libertos meos senes et infirmos 

peto in locis, in quibus nunc agunt, senescere patiamini": quaero, an ex hoc 

capite liberti supra scripti ex fideicommisso fructus locorum, quibus morantur, 

recipere debeant, cum alia, quae eis specialiter legata sunt, sine controversia 

consecuti sunt. respondit verbis quae proponerentur id petitum, ut ad eum modum 

paterentur heredes ibi eos esse, ad quem modum ipsa patiebatur. 

Dig.33.2.34pr. 

Scaevola 18 dig. 

Codicillis fideicommissa in haec verba dedit: "libertis libertabusque meis et 

quos in codicillis manumisi fundum, ubi me humari volui, dari volo, ut qui ab 

his decesserit, portio eius reliquis adcrescat, ita ut ad novissimum pertineat: 

post cuius novissimi decessum ad rem publicam arelatensium pertinere volo. hoc 

amplius libertis libertabusque meis habitationes in domo, quamdiu vivent: 

pactiae et trophimae diaetas omnes, quibus uti consuevit: habitet quam domum 

post mortem eorum ad rem publicam pertinere volo". quaesitum est, rei publicae 

fideicommissum utrum ab herede an a libertis datum sit. respondit secundum ea 

quae proponerentur posse ita verba accipi, ut eius legatarii, qui novissimus 

decederet, fidei commissum videatur. idem quaesiit defunctis quibusdam ex 

libertis, quibus habitatio relicta erat, an portiones domus, in quibus hi 

habitaverant, iam ad rem publicam pertineant. respondit, quoad aliquis eorum 

vivat, fideicommissum rei publicae non deberi. 

Dig.33.2.34.1 

Scaevola 18 dig. 

Qui semproniam ex parte decima et maeviam ex parte decima, alumnum ex reliquis 

partibus instituerat heredes, curatorem alumno dedit, cum iure facere putaret: 

et curatoris fidei commisit, ne pateretur fundum venire, sed cum sempronia et 

maevia nutricibus suis frueretur reditu eius: et ima parte testamenti ita 

adiecit: "omnem voluntatem meam fidei heredum meorum committo". quaesitum est, 

an tertias partes usus fructus fundi nutrices ex fideicommisso petere possint, 

quamvis curator ei receptus sit, quem iure dare non poterit alumno. respondit 

secundum ea quae proponerentur utiliter fideicommisso voluntatem suam 

confirmasse: id igitur cuique dedisse, ut et nutrices una cum alumno reditu 

fundi uterentur. 

Dig.33.2.35 

Scaevola 22 dig. 

Uxori usum fructum villae legavit in quinquennium a die mortis suae, deinde haec 

verba adiecit: "et peracto quinquennio, cum eius usus fructus esse desierit, 

tunc eum fundum illi et illi libertis dari volo". quaesitum est, cum uxor intra 

quinquennium decesserit, an libertis proprietatis petitio iam an vero impleto 

quinquennio competat, quia " peracto quinquennio" testator proprietatem 

legaverat. respondit post completum quinquennium fundum ad libertos pertinere. 

Dig.33.2.36pr. 

Scaevola 25 dig. 

Sticho testamento manumisso fundi usus fructus erat legatus et, cum is uti 

fruique desisset, fidei heredum testator commisit, uti eum fundum darent lucio 

titio: sed stichus testamento suo eiusdem fundi proprietatem nepotibus suis 

legavit et heredes stichi ex testamento eius legatariis nepotibus eum fundum 

tradiderunt. quaesitum est, cum nepotes legatarii ignoraverint condicionem fundi 

supra scripti priore testamento datam et plus quam tempore statuto possederint, 

an eum fundum sibi adquisierint. respondit secundum ea quae proponerentur 

legatarios sibi adquisisse. 

Dig.33.2.36.1 

Scaevola 25 dig. 

Idem quaesiit, si aliquo casu legatariis auferri possit, an repetitionem ab 

heredibus stichi eius nepotes habere possint. respondit supra quidem de 

adquisitione responsum: verum si ex alia causa adquisitio cessasset, videri 

stichum, si post mortem eorum, quibus proprietas legata esset, testamentum 

fecisset, potius quod habere se crederet, quam quod onerare heredes vellet, 

legasse. 

Dig.33.2.37 

Scaevola 33 dig. 

"uxori meae usum fructum lego bonorum meorum, usque dum filia mea annos impleat 

octodecim": quaesitum est, an praediorum tam rusticorum quam urbanorum et 

mancipiorum et supellectilis itemque calendarii usus fructus ad uxorem 

pertineat. respondit secundum ea quae proponerentur omnium pertinere. 

Dig.33.2.38 

Scaevola 3 resp. 

"fundi aebutiani reditus uxori meae quoad vivat dari volo": quaero, an possit 

tutor heredis fundum vendere et legatario offerre quantitatem annuam, quam vivo 

patre familias ex locatione fundi redigere consueverat. respondit posse. item 

quaero, an habitare impune prohiberi possit. respondit non esse obstrictum 

heredem ad habitationem praestandam. item quaero, an compellendus sit heres 

reficere praedium. respondit, si heredis facto minores reditus facti essent, 

legatarium recte desiderare, quod ob eam rem deminutum sit. item quaero, quo 

distat hoc legatum ab usu fructu. respondit ex his, quae supra responsa essent, 

intellegi differentiam. 

Dig.33.2.39 

Scaevola 6 resp. 

Filios heredes instituit, uxori vestem mundum muliebrem lanam linum et alias res 

legavit et adiecit: "proprietatem autem eorum, quae supra scripta sunt, reverti 

volo ad filias meas quaeve ex his tunc vivent": quaesitum est, utrum usus 

fructus an proprietas earum rerum data sit. respondit proprietatem legatam 

videri. 

Dig.33.2.40 

Alfenus 8 dig. a paulo epit. 

"illi cum illo habitationem lego": perinde est, ac si ita " illi et illi" 

legasset. 

Dig.33.2.41 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cum ita legatum esset: "fructus annuos fundi corneliani publio maevio do lego", 

perinde putat accipiendum esse labeo, ac si usus fructus fundi similiter esset 

legatus, quia haec mens fuisse testatoris videatur. 

Dig.33.2.42 

Iavolenus 5 ex post. lab. 

In fructu id esse intellegitur, quod ad usum hominis inductum est: neque enim 

maturitas naturalis hic spectanda est, sed id tempus, quo magis colono dominove 

eum fructum tollere expedit. itaque cum olea immatura plus habeat reditus, quam 

si matura legatur, non potest videri, si immatura lecta est, in fructu non esse. 

Dig.33.2.43 

Venonius 10 act. 

Nihil interest, utrum bonorum quis an rerum tertiae partis usum fructum 

legaverit: nam si bonorum usus fructus legabitur, etiam aes alienum ex bonis 

deducetur, et quod in actionibus erit, computabitur. at si certarum rerum usus 

fructus legatus erit, non idem observabitur. 

Dig.33.3.0. De servitute legata. 

Dig.33.3.1 

Iulianus 1 ex minic. 

Qui duas tabernas coniunctas habebat, eas singulas duobus legavit: quaesitum 

est, si quid ex superiore taberna in inferiorem inaedificatum esset, num 

inferior oneri ferundo in superioris tabernae loco contineretur. respondit 

servitutem impositam videri. iulianus notat: videamus, ne hoc ita verum sit, si 

aut nominatim haec servitus imposita est aut ita legatum datum est: "tabernam 

meam uti nunc est do lego". 

Dig.33.3.2 

Marcellus 13 dig. 

Fundum communem habentibus legari potest via, cum et communis servus recte viam 

stipulatur et, cum duo ei qui ipse viam stipulatus fuerit heredes exstiterint, 

non corrumpitur stipulatio. 

Dig.33.3.3 

Marcellus 29 dig. 

Si fundum maevio et ad eum viam per alium fundum et eundem fundum sine via titio 

legasset, si uterque fundum vindicasset, sine via legato fundum cessurum, quia 

neque adquiri per partem servitus possit. et si prius maevius fundum vindicaret 

altero deliberante, posse dubitari, an, si postea titius omisisset, viae legatum 

salvum esset, et hoc magis videbatur: quamquam si sub condicione quis fundum 

legasset, viam pure, aut pro parte fundum pure, pro parte sub condicione et viam 

sine condicione, si pendente ea legati dies cessisset, interiturum fore viae 

legatum: ut responsum est, cum alteri ex vicinis, qui fundum communem habebant, 

viam sub condicione, alteri pure legasset et pendente condicione decessisset, 

quia alterius legatarii persona impedimento esset, quo minus solidus fundus cum 

via vindicaretur. 

Dig.33.3.4 

Iavolenus 9 epist. 

Si is qui duas aedes habebat unas mihi, alteras tibi legavit et medius paries, 

qui utrasque aedes distinguat, intervenit, eo iure eum communem nobis esse 

existimo, quo, si paries tantum duobus nobis communiter esset legatus, ideoque 

neque me neque te agere posse ius non esse alteri ita immissas habere: nam quod 

communiter socius habet, et in iure eum habere constitit: itaque de ea re 

arbiter communi dividundo sumendus est. 

Dig.33.3.5 

Papinianus 16 quaest. 

Etsi maxime testamenti factio cum servis alienis ex persona dominorum est, ea 

tamen quae servis relinquuntur ita valent, si liberis relicta possent valere: 

sic ad fundum domini via servo frustra legatur. 

Dig.33.3.6 

Papinianus 7 resp. 

Pater filiae domum legavit eique per domus hereditarias ius transeundi praestari 

voluit. si filia domum suam habitet, viro quoque ius transeundi praestabitur: 

alioquin filiae praestari non videbitur. quod si quis non usum transeundi 

personae datum, sed legatum servitutis esse plenum intellegat, tantundem iuris 

ad heredem quoque transmittetur: quod hic nequaquam admittendum est, ne, quod 

affectu filiae datum est, hoc et ad exteros eius heredes transire videatur. 

Dig.33.3.7 

Paulus 21 quaest. 

Cum a pluribus heredibus institutis via legata est, quia partem non recipit, 

singuli heredes in solidum conveniuntur, quia et uno ex heredibus adeunte 

vindicari potest. 

Dig.33.4.0. De dote praelegata. 

Dig.33.4.1pr. 

Ulpianus 19 ad sab. 

Cum dos relegatur, verum est id dotis legato inesse, quod actione de dote 

inerat. 

Dig.33.4.1.1 

Ulpianus 19 ad sab. 

Et ideo si inter virum et uxorem convenerat, ut morte viri soluto matrimonio 

filio communi interveniente dos apud mariti heredem remaneret, et maritus 

decedens dotem relegaverit, stari pacto non debet ob hoc quod dos relegata est. 

verum et citra relegationem hoc probari debet: nam quod est admissum posse 

deteriorem condicionem dotis fieri intervenientibus liberis, totiens locum 

habet, quotiens ipsa in matrimonio decedit vel divortium intervenit. 

Dig.33.4.1.2 

Ulpianus 19 ad sab. 

Et verum est commodum in dote relegata esse repraesentationis, quamvis annua die 

dos praestaretur: 

Dig.33.4.1.3 

Ulpianus 19 ad sab. 

Est et illud, quod ob res donatas hodie post senatus consultum nulla fit 

exactio, si modo voluntatem non mutavit testator. 

Dig.33.4.1.4 

Ulpianus 19 ad sab. 

Impensae autem ipso iure dotem minuunt. sed quod diximus ipso iure dotem 

impensis minui, non ad singula corpora, sed ad universitatem erit referendum. 

Dig.33.4.1.5 

Ulpianus 19 ad sab. 

Adeo autem dotis actionem continet dotis relegatio, ut, si vivus eam uxori ( 

scilicet quibus licet casibus) solverit, cesset legatum. 

Dig.33.4.1.6 

Ulpianus 19 ad sab. 

Sed et si mancipia fuerint in dote non aestimata et haec demortua sint, legatum 

dotis in his evanescit. 

Dig.33.4.1.7 

Ulpianus 19 ad sab. 

Sed et si dotem promiserit mulier neque dederit et decedens maritus uxori dotem 

praelegaverit, mulier nihil amplius quam liberationem habebit: nam et si quis 

ita legaverit " centum quae in arca habeo" aut " quae ille apud me deposuit", si 

nulla sint, nihil deberi constat, quia nulla corpora sint. 

Dig.33.4.1.8 

Ulpianus 19 ad sab. 

Si quis uxori fundum titianum his verbis legasset: "is enim fundus propter illam 

ad me pervenit", omnimodo debetur fundus: nam quidquid demonstratae rei additur 

satis demonstratae, frustra est. 

Dig.33.4.1.9 

Ulpianus 19 ad sab. 

Celsus libro vicesimo digestorum scribit, si socer nurui dotem relegavit, si 

quidem ius actionis de dote voluit relegare, nullius momenti esse legatum, 

quippe nupta est: sed si voluit eam recipere dotalem pecuniam, inquit, utile 

erit legatum. si tamen haec dotem receperit, nihilo minus maritus dotis 

persecutionem habebit, sive heres institutus esset, familiae herciscundae 

iudicio, sive non, utili actione. ego puto, quoniam non hoc voluit socer, ut bis 

dotem heres praestet, mulierem agentem ex testamento cavere debere defensu iri 

heredem adversus maritum. ergo et maritus idem debebit cavere adversus mulierem 

defensu iri, si prior agat. 

Dig.33.4.1.10 

Ulpianus 19 ad sab. 

Per contrarium apud iulianum libro trigesimo septimo quaeritur, si socer filio 

suo exheredato dotem nurus legasset: et ait agi quidem cum marito exheredato de 

dote non posse, verumtamen ipsum dotem persecuturum ex causa legati: sed non 

alias eum legatum consecuturum, quam si caverit heredes adversus mulierem 

defensu iri. et differentiam facit inter eum, cui dos relegata est, et orcinum 

libertum, cui peculium legatum est: namque eum de peculio posse conveniri ait, 

heredem non posse, quia peculium desiit penes se habere: at dotis actio nihilo 

minus competit, etsi dotem desierit habere. 

Dig.33.4.1.11 

Ulpianus 19 ad sab. 

Idem iulianus quaerit, si dotem marito relegaverit socer, an dote soluta mulieri 

legatum mariti extinguatur. et dicit extingui, quia nihil esset iam, quod marito 

posset praestari. 

Dig.33.4.1.12 

Ulpianus 19 ad sab. 

Idem quaerit, si dos alii legata esset eamque rogatus sit mulieri restituere, an 

lex falcidia in legato locum haberet. et dicit habere: sed quod minus est in 

fideicommisso, mulierem dotis actione consecuturam. ego quaero, an commoda 

repraesentationis in hoc legato sic observentur atque si dos ipsi mulieri 

fuisset relegata. et puto habere. 

Dig.33.4.1.13 

Ulpianus 19 ad sab. 

Idem iulianus quaerit, si mulieri dos sit relegata eaque rogata dotem 

restituere, an falcidia locum habeat. et negat habere, quoniam fideicommissum 

quoque negat valere. quod si praeterea quid uxori legatum sit, putat ex residuo 

fideicommissum praestari: quod utique habita ratione falcidiae mulieri 

praestabitur. sed et marito ex parte heredi instituto a socero dote praelegata 

legatum dotis falcidiam passurum, videlicet quia adhuc constante matrimonio 

indebita dos videtur relegata, verum quod falcidia reccidit, in familiae 

herciscundae iudicio maritum praecepturum, quemadmodum totam dotem praeciperet, 

si non esset relegata. 

Dig.33.4.1.14 

Ulpianus 19 ad sab. 

Mela scripsit, si fundus in dote sit et specialiter sit legatus, mox generaliter 

dos relegata, non bis, sed semel deberi fundum. 

Dig.33.4.1.15 

Ulpianus 19 ad sab. 

Ibidem mela coniungit, si fundus in dote fuit locatus a marito ad certum tempus, 

uxorem non alias fundum ex relegatione consequi, quam si caverit se passuram 

colonum frui, dummodo ipsa pensiones percipiat. 

Dig.33.4.2pr. 

Ulpianus 5 disp. 

Cum quis uxori suae dotem relegat fideique commissum ab ea relinquit, hoc 

fideicommissum ex commodo, quod ex relegatione mulier sentit, aestimabitur, et 

ita celsus quoque libro vicesimo digestorum scripsit. quod si necessariae 

fuerunt impensae, quae ipso iure dotem minuunt, amplius dici potest, si tanta 

quantitas dotis, quam maritus accepit, ei relegata est, oportere dici etiam eam 

quantitatem posse fideicommissum erogare, quae ipso iure dotem minuit: esse enim 

mulierem legatariam nemo est qui dubitet. sed et si non dos, sed pro dote 

aliquid uxori fuerit legatum, adhuc quasi dos relegata accipitur. hoc amplius 

iulianus scripsit, etsi non fuerit adiectum pro dote esse legatum, hoc tamen 

animo relictum, adhuc eius esse condicionis. uxor igitur si rogetur vel dotem 

vel quod pro dote legatum est vel quod in vicem dotis ei adscriptum est 

restituere, non cogetur nisi eatenus, quatenus diximus, restituere: et ideo 

heres instituta rogataque quantitatem hereditatis restituere id demum restituet, 

quod quantitatem dotis excedit idque quod ex repraesentationis commodo sentit. 

nam et si quis, cum a nuru dotem accepisset, filium suum heredem instituerit 

eumque rogaverit, quidquid ad eum ex hereditate pervenisset, restituere, mox 

morte uxoris dotem fuerit lucratus, id non restituet quod ex dote percepit, quia 

matrimonii causa id lucratus est, non ex patris iudicio. 

Dig.33.4.2.1 

Ulpianus 5 disp. 

Mulier dotem promisit quadringentorum et dedit fundos duos in ducenta, praeterea 

nomina debitorum in residua ducenta: mox maritus eius decedens pro dote fundos 

ei duos non eos, quos in dotem acceperat, reliquit et praeterea duos illos 

dotales, quos aestimatos acceperat, reliquit fideique eius commisit, ut, 

quidquid ad se ex hereditate eius pervenisset, id restitueret seio cum 

moreretur: quaerebatur, quantum esset in fideicommisso muliere defuncta. dicebam 

uxorem hanc, quae rogata est, quidquid ad se pervenerit ex testamento, 

restituere, in ea esse condicione, ut id demum restituere rogetur, quod deducta 

dotis quantitate ad eam pervenit: dotem enim recepisse eam magis quam accepisse, 

salvo eo, quod ex commodo repraesentationis ab ea fideicommitti potuit. proinde 

id quidem, quod pro dote maritus ei reliquit, non cogetur restituere, nisi plus 

fuit in eo quam in quantitate dotis: residuum vero, quod praeterea illi relictum 

est, cum fructibus cogetur restituere. habebit igitur praecipuam dotem cum suis 

fructibus: id vero, quod extrinsecus ei relictum est, cum fructibus, qui ad eam 

pervenerint, restituet. 

Dig.33.4.3 

Iulianus 34 dig. 

Qui ita legat uxori suae: "titiae amplius quam dotem aureos tot heres meus 

damnas esto dare", manifestus est dotem quoque relegasse. 

Dig.33.4.4 

Africanus 5 quaest. 

Cum volgari modo dies legatorum profertur, nihil eam rem ad dotis relegationem 

pertinere ait, quia suum diem habeat. 

Dig.33.4.5 

Marcianus 3 reg. 

Dote relegata non est heres audiendus, si velit ob donationes in mulierem factas 

solutionem differre vel ob impensas alias, quam quae ipso iure dotem minuunt: 

aliud est enim minorem esse factam dotem, quod per necessarias impensas accidit, 

aliud pignoris nomine retineri dotem ob ea, quae mulierem invicem praestare 

aequum est. 

Dig.33.4.6pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Cum scriptum esset: "quae pecunia propter uxorem meam ad me venit quinquaginta, 

tantundem pro ea dote heres meus dato", quamvis quadraginta dotis fuissent, 

tamen quinquaginta debere alfenus varus servium respondisse scribit, quia 

proposita summa quinquaginta adiecta sit. 

Dig.33.4.6.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Item ei, quae dotem nullam habebat, vir sic legaverat: "quanta pecunia dotis 

nomine" et reliqua, " pro ea quinquaginta heres dato". deberi ei legatum ofilius 

cascellius, item et servii auditores rettulerunt: perinde habendum esse ac si 

servus alicui mortuus aut pro eo centum legata essent. quod verum est, quia his 

verbis non dos ipsa, sed pro dote pecunia legata videtur. 

Dig.33.4.7pr. 

Papinianus 18 quaest. 

Pater dotem a nuru acceptam filio exheredato legavit: heres patris opposita doli 

exceptione non ante solvere legatum cogendus est, quam ei cautum fuerit de 

indemnitate soluto matrimonio. 

Dig.33.4.7.1 

Papinianus 18 quaest. 

Sed si, priusquam legatum filio solveretur, mulier dotem suam reciperavit, 

frustra filius de legato aget. 

Dig.33.4.7.2 

Papinianus 18 quaest. 

Sed si lex falcidia locum in legato dotis adversus filium exheredatum habuerit 

et mulier solutionem ratam fecerit, propter eam quantitatem, quam heres 

retinuerit, utilis actio dotis ei dabitur. quod si ratum non habeat, defendi 

quidem debebit heres a viro, qui se defensurum promisit: sed si totam litem vir 

solus subierit, actio iudicati, si cautum non erit, pro ea quantitate, quae iure 

falcidiae petenda est, adversus heredem dabitur. 

Dig.33.4.7.3 

Papinianus 18 quaest. 

Sed si, priusquam legatum filio solveretur, mulier divertit, quamquam ipsa 

nondum praecipere dotem possit, non ideo tamen actio filii differtur: quia tunc 

isdem diebus filio solvi dotem responsum est, cum patri pro parte heres exstitit 

et ad praeceptionem dotis soluto matrimonio, postquam heres exstitit, admissus 

est. 

Dig.33.4.7.4 

Papinianus 18 quaest. 

Si forte per errorem cautio defensionis omissa sit ex causa fideicommissi filius 

dotem acceperit, ut indebitum fideicommissum non repeteretur: cautiones enim 

praestandae necessitas solutionem moratur, non indebitum facit quod fuit 

debitum: sed non erit iniquum heredi subveniri. 

Dig.33.4.7.5 

Papinianus 18 quaest. 

Quid ergo si patris heres solvendo non sit? nonne iuste mulieri dabitur adversus 

virum utilis actio dotis? cui dos perire non debet, quia non interposuit per 

errorem heres cautionem. 

Dig.33.4.8 

Papinianus 7 resp. 

Vir uxori, quae dotem in mancipiis habebat, pecuniam pro dote legaverat: vivo 

viro mancipiis mortuis uxor post virum vita decessit. ad heredem eius actio 

legati recte transmittitur, quoniam mariti voluntas servanda est. 

Dig.33.4.9 

Papinianus 8 resp. 

"uxori meae fundum cornelianum et quae nuptura optulit aestimata in speciebus 

restitui volo". respondi non aestimatum praedium in dotem datum exceptum non 

videri, sed universa dote praelegata rerum aestimatarum pretium non relictum, 

verum ipsas res, quales invenirentur. 

Dig.33.4.10 

Scaevola 8 quaest. 

Si seiae pro dote centum fundus legatus sit idemque maevio: quod maevio falcidia 

aufert, pro eo quasi concursus non fuerit, mulier plus vindicet, quia amplius 

sit in dote mulieris. 

Dig.33.4.11 

Paulus 7 resp. 

Seia cum nuberet lucio titio, dedit dotis nomine centum aureos et adhibuit 

quintum mucium, qui nihil numeravit, sed dotem stipulatus est, si morte mulieris 

solutum fuerit matrimonium. seia moriens testamento suo ita cavit: "lucio titio 

marito meo, cui maximas gratias ago, dari volo super dotem, quam ei dedi, tot 

aureos". quaero, cum instituit lucium titium convenire quintus mucius ex 

stipulatu actione, an repellere eum maritus possit ex verbis testamenti. 

respondit, si quintus mucius mandante seia non donationis causa stipulatus est, 

heredibus mulieris eum teneri et ideo quintum mucium exceptione repellendum 

esse. quod si donationis causa seia stipulari permisisset, videri eum in eum 

casum, qui morte mulieris exstitit mortis causa stipulatum: et ideo fidei eius 

committi potuisse in eum casum dicendum fore. 

Dig.33.4.12 

Scaevola 3 resp. 

Qui dotem in pecunia numerata et aestimatis rebus acceperat, uxori ita legavit: 

"seiae uxori meae, si omnes res, quae tabulis dotalibus contineantur, heredi meo 

exhibuerit et tradiderit, summam dotis, quam mihi pro ea pater eius intulit, 

dari volo: hoc amplius denarios decem". quaesitum est, cum res in dotem datae 

plures ipso usu finitae essent nec moriente marito fuerant, an quasi sub 

impossibili condicione legatum datum debeatur. respondi videri condicioni 

paritum, si quod ex rebus in dotem datis supererat, in potestatem heredis 

pervenit. 

Dig.33.4.13 

Labeo 1 pith. a paulo epit. 

Paulus: si filius familias, uxorem cum haberet, dotem ab ea acceperat, deinde 

pater familias factus dotem ei ut solet legavit: quamvis patri heres non erit, 

tamen id legatum debebitur. 

Dig.33.4.14 

Scaevola 15 dig. 

Theopompus testamento facto duas filias et filium aequis partibus instituit 

heredes et codicillis ita cavit: " tyn vugatera mou krispinan, hyn yuxomyn 

ekdounai, hw an ohi filoi mou kai ohi suggeneis dokimaswsi, pronoysei ekdovynai 

pollianos eidws mou tyn gnwmyn epi tois isois, ef' ohis kai tyn adelfyn autys 

ecedwka". pollianus a marito puellae iuratus scripsit voluisse patrem eandem 

quantitatem in dotem accipere etiam minorem filiam, quam maior accepisset. 

quaero, an eandem summam dotis nomine coheredes extra partem hereditatis minori 

filiae praestare debeant. respondit eum cuius notio est aestimaturum, ut eadem 

quantitas ex communi praecipua minori filiae dotis nomine detur. 

Dig.33.4.15 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Licet placeat pigneratas res vel in publicum obligatas heredem, qui dare iussus 

est, liberare debere, tamen si is qui tales res in dotem accepit dotem 

praelegaverit, non cogetur heres liberare eas, nisi aliud specialiter testator 

dixerit. 

Dig.33.4.16 

Paulus 2 ad vitell. 

Qui dotem a matre uxoris acceperat et stipulanti ei promiserat, testamento uxori 

dotem legavit. cum quaesitum esset, an uxor dotis summam consequi posset, 

respondit scaevola non videri dari uxori, quod necesse sit matri reddi. alias 

sic respondit non videri, nisi manifeste uxor docuisset eam testantis voluntatem 

fuisse, ut onerare heredes duplici praestatione dotis vellet. 

Dig.33.4.17pr. 

Scaevola 3 resp. 

Uxori ita legavit: "uxor mea quidquid ei comparavi et quod mihi dedit e medio 

sibi sumat": quaero, an dos praelegata videatur. respondit verbis quae 

proponerentur videri et de dote legata loqui, nisi aliud testatorem voluisse 

probaretur. 

Dig.33.4.17.1 

Scaevola 3 resp. 

"titiae uxori meae, quanta pecunia ad me inve stipulationem dotis eius nomine 

pervenit, quae dos est dotalibus duobus consignatis instrumentis centum 

aureorum". quaesitum est, an utramque summam consequi possit. respondit nihil 

proponi, cur non possit. 

Dig.33.5.0. De optione vel electione legata. 

Dig.33.5.1 

Ulpianus 2 ad sab. 

Divus pius caecilio proculo rescripsit eum, cui servorum legata sit electio, 

tres posse eligere. 

Dig.33.5.2pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Quotiens servi electio vel optio datur, legatarius optabit quem velit: 

Dig.33.5.2.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed et homine generaliter legato arbitrium eligendi quem acciperet ad legatarium 

pertinet. 

Dig.33.5.2.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Data igitur optione si quis optaverit alienum servum vel hominem liberum, 

videndum est, an consumpserit optionem: et puto non consumi. 

Dig.33.5.2.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Eum, cui centum amphorarum electio data sit, acetum eligentem non consumere 

optionem, si id acetum elegerit, quod vini numero pater familias non habuit: 

Dig.33.5.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Scilicet si ante exhibitionem, hoc est ante degustationem acetum elegerit. 

Dig.33.5.4 

Paulus 3 ad sab. 

Scyphi electione data si non omnibus scyphis exhibitis legatarius elegisset, 

integram ei optionem manere placet ( nisi ex his dumtaxat eligere voluisset, cum 

sciret et alios esse): 

Dig.33.5.5 

Africanus 5 quaest. 

Nec solum si fraude heredis, sed etiam si alia qualibet causa id evenerit. 

Dig.33.5.6 

Pomponius 6 ad sab. 

Mancipiorum electio legata est. ne venditio, quandoque eligente legatario, 

interpelletur, decernere debet praetor, nisi intra tempus ab ipso praefinitum 

elegisset, actionem legatorum ei non competere. quid ergo si die praeterito, sed 

antequam venderet heres, vindicare legatarius velit? quia non est damnum 

subiturus heres, propter quod decernere praetor id solet. et quid si die 

praeterito, quem finierit praetor, heres aliquos ex servis vel omnes 

manumiserit? nonne praetor eorum tuebitur libertatem? ergo totiens actio 

deneganda non est, si omnia in integro sint. idem est et si pignori aliquos ex 

his servis heres dederit post diem vel vendiderit. 

Dig.33.5.7 

Paulus 10 quaest. 

Immo et si quosdam servos distraxit, quosdam retinuit, non est audiendus 

legatarius, si velit optare ex retentis ab herede, cum iam disposuerit familiam 

heres. 

Dig.33.5.8pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Si tibi electio servi et mihi reliqui legati sunt, decernendum est a praetore, 

nisi intra certum tempus optaveris, petitionem tibi non datu iri. 

Dig.33.5.8.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Si ex quattuor viriolis duae, quas elegissem, mihi legatae sint, sive duae solae 

relictae sint sive ab initio duae solae fuerint, valet legatum. 

Dig.33.5.8.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Unius hominis mihi et tibi optio data est: cum ego optassem, si non mutassem 

voluntatem, deinde tu eundem optaveris, utriusque nostrum servum futurum: quod 

si ante decessissem vel furiosus factus essem, non futurum communem, quia non 

videor consentire, qui sentire non possim: humanius autem erit, ut et in hoc 

casu quasi semel electione facta fiat communis. 

Dig.33.5.8.3 

Pomponius 6 ad sab. 

Si rerum depositarum electio mihi relicta sit, et ad exhibendum cum eo, apud 

quem depositae sint, agere potero et cum herede agere, ut is depositi agendo 

facultatem mihi eligendi praestet. 

Dig.33.5.9pr. 

Iulianus 32 dig. 

Cum ita legatur: "titio stichum do lego, si pamphilum non elegerit: eidem titio 

pamphilum, si stichum non elegerit", simile est, atque si ita legatum fuisset: 

"titio stichum aut pamphilum, utrum eorum volet, do lego". 

Dig.33.5.9.1 

Iulianus 32 dig. 

Quaesitum est, si stichus sub condicione liber esse iussus sit et mihi optio 

servi data esset vel servus generaliter legatus esset, quid iuris esset. dixi 

commodius constitui eum, qui sub condicione libertatem sticho det et optionem 

servorum, non cogitare de sticho, sicuti constat non cogitare eum de eo, cui 

praesentem libertatem dederit: secundum quod si stichum optavero vel elegero, 

nihil agam et ex ceteris nihilo minus optabo. 

Dig.33.5.9.2 

Iulianus 32 dig. 

In eodem casu quaesitum est, si optione servorum data, antequam optarem, 

condicio statutae libertatis defecisset, an stichum optare possim. puto mucianae 

sententiae adsentiendum, qua placet ipsa libertate legatum peremi, non datione 

statutae libertatis: quare sive vivo testatore sive post mortem eius et ante 

aditam hereditatem condicio statutae libertatis defecerit, legatum erit utile: 

nam sicut pura libertas, ita statuta libertas aditae hereditatis tempore vires 

accipit. ideoque stichum optare possum. 

Dig.33.5.10 

Iulianus 34 dig. 

Si pamphilo servo lucii titii servus generaliter legatus sit, deinde dominus 

pamphili, postquam dies legati cesserit, eum manumisisset: si quidem titius 

servum vindicaverit, exstinguitur pamphili legatum, quia non esset in hereditate 

qui possit optari. si vero titius legatum a se repudiasset, pamphilum optare 

posse legatum constat: licet enim manumissione pamphili duae personae 

constituerentur titii et pamphili, unius tamen rei legatum inter eas vertitur et 

titio vindicante optio exstinguitur, repudiante pamphilus optare potest. 

Dig.33.5.11 

Iulianus 36 dig. 

Si eros seio legatus sit et eroti fundus, deinde optio servi maevio data fuerit 

isque erotem optaverit, fundus ad solum seium pertinebit, quoniam aditae 

hereditatis tempore is solus erit, ad quem posset legatum pertinere. nam et cum 

servo communi alter ex sociis legat, idcirco ad solum socium totum legatum 

pertinet, quoniam die legati cedente solus est, qui per eum servum possit 

adquirere. 

Dig.33.5.12 

Iulianus 1 ex minic. 

Servo generaliter legato verius est omnes heredes, si eis electio data est, 

eundem dare debere: si non consentiant heredes, ex testamento eos teneri. 

Dig.33.5.13pr. 

Paulus 8 ad plaut. 

Si optio servi data mihi fuerit et sticho aliquid testator sine libertate 

legasset, tunc sequens legatum consistit, cum tota familia ad unum, id est 

stichum recciderit, ut quasi pure legato utiliter sit legatum. nec adversatur 

catoniana, si voluntarius heres institutus sit, quia potest ante aditam 

hereditatem, etiamsi statim decesserit, familia minui: quod si necessarius heres 

institutus sit, sequens legatum propter catonianam inutile est. 

Dig.33.5.13.1 

Paulus 8 ad plaut. 

Pomponius scribit emptore hereditatis postulante, ut is, cui servi optio legata 

sit, optet, videndum esse, an praetor ut id faciat cogere debeat legatarium, 

quemadmodum si heres institutus id postularet, quia potest per heredem id emptor 

consequi: et quare non possit, non video. 

Dig.33.5.14 

Iavolenus 2 ex cass. 

Si, cum optio servi ex universa familia legata esset, heres aliquem priusquam 

optaretur manumisit, ad libertatem eum interim non perducit, servum tamen quem 

ita manumiserit amittit, quia is aut electus legato cedit aut relictus tunc 

liber ostenditur. 

Dig.33.5.15 

Iavolenus 2 epist. 

Servo sine libertate legavi, deinde optionem servorum maevio dedi: is eundem 

servum optavit: quaero, an id quoque quod legatum est ei deberetur. respondit: 

non puto legatum huius servi nomine ad dominum pertinere. 

Dig.33.5.16 

Clementius 15 ad l. iul. et pap. 

Optione legata placet non posse ante aditam hereditatem optari et nihil agi, si 

optaretur. 

Dig.33.5.17 

Clementius 17 ad l. iul. et pap. 

Cum optio duorum servorum titio data sit, reliqui maevio legati sint, cessante 

primo in electione " reliquorum" appellatione omnes ad maevium pertinent. 

Dig.33.5.18 

Scaevola 13 quaest. 

Homine legato neratius ait nihil agi repudiato pamphilo itaque eum ipsum eligi 

posse. 

Dig.33.5.19 

Paulus 3 sent. 

"illud aut illud, utrum elegerit legatarius": nullo a legatario electo decedente 

eo post diem legati cedentem ad heredem transmitti placuit. 

Dig.33.5.20 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Apud aufidium libro primo rescriptum est, cum ita legatum est: "vestimenta quae 

volet triclinaria sumito sibique habeto", si is dixisset quae vellet, deinde, 

antequam ea sumeret, alia se velle dixisset, mutare voluntatem eum non posse, ut 

alia sumeret, quia omne ius legati prima testatione, qua sumere se dixisset, 

consumpsit, quoniam res continuo eius fit, simul ac si dixerit eam sumere. 

Dig.33.5.21 

Scaevola 22 dig. 

Filium et uxorem heredes scripsit, filiam exheredavit et ei legatum dedit, cum 

in familia nuberet, centum et, cum in familia nupserit, his verbis: "insuper 

arbitratu semproniae matris eius mancipia decem, quae confestim post aditam 

hereditatem meam a sempronia uxore mea eligi volo: quae mancipia, cum in 

familiam nupserit, dari volo. et si antequam nupserit, aliquod ex mancipiis 

decesserit, tunc in locum eius arbitratu semproniae matris eius dari volo, dum 

ad eam plenus numerus perveniat. quod si sempronia mater eius non elegerit, tunc 

ipsa sibi quae volet eligat". quaesitum est, cum mater elegerit, an ea, quae ex 

his mancipiis ante nuptias adgnata sunt, ad puellam supra numerum decem 

mancipiorum pertineant. respondit, cum mancipiorum legatum in tempus nuptiarum 

testator transtulit, id quod medio tempore ancillae enixae sunt ad filiam non 

pertinere. idem quaesiit, ante nuptias eorundem mancipiorum fructus et usus an 

ad semproniam matrem pertineant. respondit nihil proponi, cur ad matrem pro 

solido pertineant. 

Dig.33.5.22 

Scaevola 17 dig. 

Maritus uxori suae codicillis per fideicommissum dedit praedia, item lances quas 

elegerit quattuor: quaesitum est, an ex his lancibus, quae mortis tempore sint, 

eligere possit. respondit posse. 

Dig.33.6.0. De tritico vino vel oleo legato. 

Dig.33.6.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Vino legato acetum quoque continetur, quod pater familias vini numero habuit. 

Dig.33.6.2pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Cum alii penum, alii vinum legatum esset, excepto vino omne penum ad alium 

legatarium pertinebit. 

Dig.33.6.2.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Si centum amphorae quas velles tibi legatae sint, ex testamento agendo consequi 

potes, ut degustare tibi liceat: aut, quanti interfuerit licere tibi degustare, 

ad exhibendum agere potes. 

Dig.33.6.3pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si cui vinum sit legatum centum amphorarum, cum nullum vinum reliquisset, vinum 

heredem empturum et praestaturum, non acetum, quod vini numero fuit. 

Dig.33.6.3.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si vinum legatum sit, videamus, an cum vasis debeatur. et celsus inquit vino 

legato, etiamsi non sit legatum cum vasis, vasa quoque legata videri, non quia 

pars sunt vini vasa, quemadmodum emblemata argenti ( scyphorum forte vel 

speculi), sed quia credibile est mentem testantis eam esse, ut voluerit 

accessioni esse vino amphoras: et sic, inquit, loquimur habere non amphoras 

mille, ad mensuram vini referentes. in doliis non puto verum, ut vino legato et 

dolia debeantur, maxime si depressa in cella vinaria fuerint aut ea sunt, quae 

per magnitudinem difficile moventur. in cuppis autem sive cuppulis puto 

admittendum et ea deberi, nisi pari modo immobiles in agro velut instrumentum 

agri erant. vino legato utres non debebuntur: nec culleos quidem deberi dico. 

Dig.33.6.4 

Paulus 4 ad sab. 

Cum certum pondus olei non adiecta qualitate legatur, non solet quaeri, cuius 

generis oleo uti solitus fuerit testator aut cuius generis oleum istius regionis 

homines in usu habeant: et ideo liberum est heredi, cuius vellet generis oleum 

legatario solvere. 

Dig.33.6.5 

Iulianus 15 dig. 

Cum certus numerus amphorarum vini legatus esset ex eo, quod in fundo 

semproniano natum esset, et minus natum esset, non amplius deberi placuit et 

quasi taxationis vicem optinere haec verba " quod natum erit". 

Dig.33.6.6 

Proculus 5 epist. 

Cui vinum heres dare damnatus est, quod in amphoris et cadis diffusum est dari 

debet, etiamsi vasorum mentio facta non est. item quamvis cum vasis cadis 

legatum est, tamen id quoque, quod in doliis, legatum esse videtur, sicuti, si 

servos omnes cum peculio cuiusque eorum legasset, etiam eos, quibus peculii 

nihil esset, legasse videretur. 

Dig.33.6.7pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Quidam heredem damnaverat dare uxori suae vinum oleum frumentum acetum mella 

salsamenta. trebatius aiebat ex singulis rebus non amplius deberi, quam quantum 

heres mulieri dare voluisset, quoniam non adiectum esset, quantum ex quaque re 

daretur. ofilius cascellius tubero omne, quantum pater familias reliquisset, 

legatum putant: labeo id probat idque verum est. 

Dig.33.6.7.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

"lucio titio tritici modios centum, qui singuli pondo centum pendeant, heres 

dato". ofilius nihil legatum esse, quod et labeo probat, quoniam eiusmodi 

triticum in rerum natura non esset: quod verum puto. 

Dig.33.6.8 

Pomponius 6 epist. 

Si heres damnatus sit dare vinum, quod in doliis esset, et per legatarium 

stetit, quo minus accipiat, periculose heredem facturum, si id vinum effundet: 

sed legatarium petentem vinum ab herede doli mali exceptione placuit summoveri, 

si non praestet id, quod propter moram eius damnum passus sit heres. 

Dig.33.6.9pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si quis vinum legaverit, omne continetur, quod ex vinea natum vinum permansit. 

sed si mulsum sit factum, vini appellatione non continebitur proprie, nisi forte 

pater familias etiam de hoc sensit. certe zythum, quod in quibusdam provinciis 

ex tritico vel ex hordeo vel ex pane conficitur, non continebitur: simili modo 

nec camum nec cervesia continebitur nec hydromeli. quid conditum? nec hoc puto, 

nisi alia mens testantis fuit. oenomeli plane id est dulcissimum vinum 

continebitur: et passum, nisi contraria sit mens, continebitur: defrutum non 

continebitur, quod potius conditurae loco fuit. acinaticium plane vino 

continebitur. cydoneum et si qua alia sunt, quae non ex vinea fiunt, vini 

appellatione non continebuntur. item acetum vini appellatione non continebitur. 

haec omnia ita demum vini nomine non continentur, si modo vini numero a 

testatore non sunt habita: alioquin sabinus scribit omnia vini appellatione 

contineri, quae vini numero pater familias habuit: igitur et acetum, quod vini 

numero pater familias habuit, et zythum et camum et cetera, quae pro hominum 

affectione atque usu vini numero habebuntur. quod si totum vinum, quod pater 

familias habuit, coacuit, non exstinguitur legatum. 

Dig.33.6.9.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si acetum quis legaverit, non continebitur legato acetum quod vini numero 

testator habuit: embamma autem continebitur, quia aceti numero fuit. 

Dig.33.6.9.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Item si quis vinum quod habuit legavit, deinde hoc coacuit, licet postea in 

aceti locum translatum sit a patre familias, vino legato continebitur, quia id, 

quod testamenti facti tempore vinum fuit, demonstratum est: et est hoc verum, 

nisi voluntas adversetur. 

Dig.33.6.9.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Vino autem paterno legato id demum legatum videtur, quod testator vini numero 

habuit, non quod pater. item si peculiare vinum legatum sit, id continebitur, 

quod servi habuerunt. cur tam diverse? quod paternum vinum iam coepit usus 

ipsius testatoris esse, at peculiare in usu servorum remansit. 

Dig.33.6.9.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Item si vinum vetus sit legatum, 

Dig.33.6.10 

Hermogenianus 2 iuris epit. 

Ex usu testatoris legatum aestimabitur, id est quot annorum vino pro vetere 

utebatur. quod si non appareat, 

Dig.33.6.11 

Ulpianus 23 ad sab. 

Vetus accipietur, quod non est novum: id est et anni prioris vinum appellatione 

veteris continebitur: 

Dig.33.6.12 

Paulus 4 ad sab. 

Nam aliter observantibus quis finis aut quod initium veteris vini sumeretur? 

Dig.33.6.13 

Ulpianus 23 ad sab. 

"ex eo vino quod in illo fundo nascetur, heres meus amphoras decem quotannis in 

annos singulos dato". quo anno natum non fuisset, ex superiore anno eius fundi 

eum numerum amphorarum heredem daturum sabinus existimat. quae sententia, si 

voluntas non adversetur, mihi quoque placet. 

Dig.33.6.14 

Pomponius 6 ad sab. 

Vino legato ea demum vasa sequuntur, quae ita diffusa sunt, ut non ad perpetuum 

usum vasa reservarentur, veluti amphorae et cadi. 

Dig.33.6.15 

Proculus 2 epist. 

Vinum cum vasis legavit. negat trebatius quod in doliis sit deberi et sensum 

testatoris alium putat esse, verborum alium: ceterum dolia in vasis vinariis non 

essent. ego et si dolia in vasis vinariis non sunt, tamen non concederem 

trebatio vinum quod in doliis esset, id est quod in vasis non esset, non esse 

legatum. illud verum esse puto, cui vinum cum vasis legatum erit, ei amphoras 

cados, in quibus vina diffusa servamus, legatos esse: vinum enim in amphoras et 

cados hac mente diffundimus, ut in his sit, donec usus causa probetur, et 

scilicet id vendimus cum his amphoris et cadis: in dolia autem alia mente 

coicimus, scilicet ut ex his postea vel in amphoras et cados diffundamus vel 

sine ipsis doliis veneat. 

Dig.33.6.16pr. 

Proculus 3 ex post. lab. 

Qui vinum surrentinum in urnalibus habebat diffusum, is tibi vinum legaverat in 

amphoris omne. illud quoque vinum, quod in urnalibus fuisset, legatum esse labeo 

et trebatius responderunt. 

Dig.33.6.16.1 

Proculus 3 ex post. lab. 

Cui dulcia legata essent, si nihil aliud testamento significetur, omnia haec 

esse legata: mulsum passum defrutum et similes potiones, item uvas ficos palmas 

caricas. 

Dig.33.6.16.2 

Proculus 3 ex post. lab. 

Quod si ita esset legatum: "vinum amphorarium aminaeum graecum et dulcia omnia", 

nihil inter dulcia, nisi quod potionis fuisset, legatum putat labeo ex 

collatione vini amphorarii: quod non improbo. 

Dig.33.7.0. De instructo vel instrumento legato. 

Dig.33.7.1pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Sive cum instrumento fundus legatus est sive instructus, duo legata 

intelleguntur. 

Dig.33.7.1.1 

Paulus 4 ad sab. 

Fundo cum instrumento legato et alienato instrumentum non vindicabitur ex 

sententia defuncti. 

Dig.33.7.2pr. 

Papinianus 7 resp. 

Cum pater pluribus filiis heredibus scriptis duobus praeceptionem bonorum aviae 

praeter partes hereditarias dedisset, pro partibus coheredum viriles habituros 

legatarios placuit. 

Dig.33.7.2.1 

Papinianus 7 resp. 

Dotes praediorum, quae graeco vocabulo envykai appellantur, cum non instructa 

legantur, legatario non praestantur. 

Dig.33.7.3pr. 

Papinianus 8 resp. 

Fundum instructum libertis patronus testamento legavit: postea codicillis petit, 

ut morientes partes suas fundi superstitibus restituerent, nec instructi 

mentionem habuit. talem in causam fideicommissi deductum videri placuit, qualis 

fuerat legatus, sed medii temporis augmenta fetuum et partuum, item detrimenta 

fatalium fideicommisso contineri. 

Dig.33.7.3.1 

Papinianus 8 resp. 

Minor viginti annis instructa praedia consobrinae suae dari voluit et quosdam 

servos praediorum vivus manumisit. non idcirco servi manumissi praestabuntur, 

quod ad libertatem pervenire non possunt. idem iuris est, cum ex quavis alia 

causa libertas non competit. 

Dig.33.7.4 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cum quidam duos fundos iunctos haberet et ex altero boves, cum opus fecissent, 

in alterum reverterentur, utrumque fundum cum instrumento legaverat. labeo 

trebatius boves ei fundo cessuros putant, ubi opus fecissent, non ubi manere 

consuevissent: cascellius contra. labeonis sententiam probo. 

Dig.33.7.5 

Labeo 1 pith. 

Si cui fundum et instrumentum eius legare vis, nihil interest, quomodo leges " 

fundum cum instrumento " an " fundum et instrumentum " an " fundum instructum " 

. paulus. immo contra: nam inter ea legata hoc interest, quod, si fundo alienato 

mortuus fuerit qui ita legavit, ex hac scriptura " fundum cum instrumento " 

nihil erit legatum, ex ceteris poterit instrumentum esse legatum. 

Dig.33.7.6 

Scaevola 16 dig. 

Nepoti legaverat quae certa regione praedia habuerat ut instructa sunt, cum vino 

grano calendario, et adiecerat haec verba: "quidquid erit cum moriar in illa 

regione, et quidquid in quacumque specie erit in illa regione, vel quod meum 

erit". viva testatrice unus ex debitoribus condemnatus vivente testatrice satis 

non fecit: quaesitum est, an quod ex sententia iudicis deberetur ad nepotem 

pertineret. respondit nihil proponi, cur non deberetur. 

Dig.33.7.7 

Scaevola 22 dig. 

Tabernam cum caenaculo pardulae manumisso testamento legaverat cum mercibus et 

instrumentis et suppellectili quae ibi esset, item horreum vinarium cum vino et 

vasis et instrumento et institoribus, quos secum habere consueverat. quaesitum 

est, cum vivo testatore insula, in qua caenaculum fuit quod ei legatum erat, 

exusta sit, et post biennium eodem loco constituta nova, et horreum, quod eidem 

legatum erat, a testatore venierit, vini autem venditio dilata sit, ut ex eo 

commodo venirent, an universa legata pardula consequi possit. respondit ea, in 

quibus voluntas mutata esset, non deberi. 

Dig.33.7.8pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

In instrumento fundi ea esse, quae fructus quaerendi cogendi conservandi gratia 

parata sunt, sabinus libris ad vitellium evidenter enumerat. quaerendi, veluti 

homines qui agrum colunt, et qui eos exercent praepositive sunt is, quorum in 

numero sunt vilici et monitores: praeterea boves domiti, et pecora stercorandi 

causa parata, vasaque utilia culturae, quae sunt aratra ligones sarculi falces 

putatoriae bidentes et si qua similia dici possunt. cogendi, quemadmodum 

torcularia corbes falcesque messoriae falces fenariae quali vindemiatorii 

exceptoriique, in quibus uvae comportantur. conservandi, quasi dolia, licet 

defossa non sint, et cuppae. 

Dig.33.7.8.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Quibusdam in regionibus accedunt instrumento, si villa cultior est, veluti 

atrienses scoparii, si etiam virdiaria sint, topiarii, si fundus saltus 

pastionesque habet, greges pecorum pastores saltuarii. 

Dig.33.7.9 

Paulus 4 ad sab. 

De grege ovium ita distinguendum est, ut, si ideo comparatus sit, ut ex eo 

fructus caperetur, non debeatur: si vero ideo, quia non aliter ex saltu fructus 

percipi poterit, contra erit, quia per greges fructus ex saltu percipiuntur. 

Dig.33.7.10 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si reditus etiam ex melle constat, alvei apesque continentur. 

Dig.33.7.11 

Iavolenus 2 ex cass. 

Eadem ratio est in avibus, quae in insulis maritimis aluntur. 

Dig.33.7.12pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Quaesitum est, an frumentum, quod cibariis cultorum paratum foret, instrumento 

cederet. et plurimis non placet, quia consumeretur: quippe instrumentum est 

apparatus rerum diutius mansurarum, sine quibus exerceri nequiret possessio: 

accedit eo, quod cibaria victus magis quam colendi causa pararentur. sed ego 

puto et frumentum et vinum ad cibaria paratum instrumento contineri: et ita 

servium respondisse auditores eius referunt. item nonnullis visum est frumentum, 

quod serendi causa sepositum est, instrumento contineri, puto quia et instar 

culturae esset et ita consumitur, ut semper reponeretur: sed causa seminis nihil 

a cibariis differt. 

Dig.33.7.12.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Conservandi fructus causa, veluti granaria, quia in his fructus custodiuntur, 

urceos capsellas, in quibus fructus componuntur: sed et ea, quae exportandorum 

fructuum causa parantur, instrumenti esse constat, veluti iumenta et vehicula et 

naves et cuppae et culei. 

Dig.33.7.12.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Alfenus autem, si quosdam ex hominibus aliis legaverit, ceteros, qui in fundo 

fuerunt, non contineri instrumento ait, quia nihil animalis instrumenti esse 

opinabatur: quod non est verum: constat enim eos, qui agri gratia ibi sunt, 

instrumento contineri. 

Dig.33.7.12.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Quaeritur, an servus, qui quasi colonus in agro erat, instrumento legato 

contineatur. et labeo et pegasus recte negaverunt, quia non pro instrumento in 

fundo fuerat, etiamsi solitus fuerat et familiae imperare. 

Dig.33.7.12.4 

Ulpianus 20 ad sab. 

Saltuarium autem labeo quidem putat eum demum contineri, qui fructuum 

servandorum gratia paratus sit, eum non, qui finium custodiendorum causa: sed 

neratius etiam hunc, et hoc iure utimur, ut omnes saltuarii contineantur. 

Dig.33.7.12.5 

Ulpianus 20 ad sab. 

Trebatius amplius etiam pistorem et tonsorem, qui familiae rusticae causa parati 

sunt, putat contineri, item fabrum, qui villae reficiendae causa paratus sit, et 

mulieres quae panem coquant quaeque villam servent: item molitores, si ad usum 

rusticum parati sunt: item focariam et vilicam, si modo aliquo officio virum 

adiuvet: item lanificas quae familiam rusticam vestiunt, et quae pulmentaria 

rusticis coquant. 

Dig.33.7.12.6 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed an instrumenti instrumentum legato instrumento continetur, quaeritur: haec 

enim, quae rusticorum causa parantur, lanificae et lanae et tonsores et fullones 

et focariae non agri sunt instrumentum, sed instrumenti. puto igitur etiam 

focariam ^ focarium^ contineri: sed et lanificas et ceteros, qui supra enumerati 

sunt: et ita servium respondisse auditores eius referunt. 

Dig.33.7.12.7 

Ulpianus 20 ad sab. 

Uxores quoque et infantes eorum, qui supra enumerati sunt, credendum est in 

eadem villa agentes voluisse testatorem legato contineri: neque enim duram 

separationem iniunxisse credendus est. 

Dig.33.7.12.8 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si aliqua parte anni in fundo pascantur pecora, aliqua parte his pabulum 

conducitur, vel servi, si aliqua parte anni per eos ager colitur, aliqua parte 

in mercedem mittuntur, nihilo minus instrumento continentur. 

Dig.33.7.12.9 

Ulpianus 20 ad sab. 

Cellararium quoque, id est ideo praepositum, ut rationes salvae sint, item 

ostiarium mulionemque instrumenti esse constat. 

Dig.33.7.12.10 

Ulpianus 20 ad sab. 

Et molas et machinas, fenum stipulas, asinum machinarium, machinam frumentariam, 

vas aeneum, in quo sapa coqueretur et defrutum fiat et aqua ad bibendum 

lavandamque familiam paratur, instrumenti esse, et cribra, et plaustra quibus 

stercus evehatur. 

Dig.33.7.12.11 

Ulpianus 20 ad sab. 

Ea vero, quae solo continentur, instrumenti fundi non esse cassius scribit, 

veluti harundineta et salicta, antequam caesa sint, quia fundus fundi 

instrumentum esse non potest: sed si caesa sint, puto contineri, quia quaerendo 

fructui deserviunt. idem et in palis erit dicendum. 

Dig.33.7.12.12 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si in agro venationes sint, puto venatores quoque et vestigatores et canes et 

cetera quae ad venationem sunt necessaria instrumento contineri, maxime si ager 

et ex hoc reditum habuit. 

Dig.33.7.12.13 

Ulpianus 20 ad sab. 

Et si ab aucupio reditus fuit, aucupes et plagae et huius rei instrumentum agri 

instrumento continebitur: nec mirum, cum et aves instrumento exemplo apium 

contineri sabinus et cassius putaverunt. 

Dig.33.7.12.14 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si quis eodem instrumento in plurimis agris utatur, cuius agri sit instrumentum, 

quaeritur. et ego arbitror, si quidem apparet voluntas patris familiae, cui 

potius agro destinaverat, eius esse instrumentum: ceteri enim agri ab hoc agro 

veluti mutuantur: si non appareat, nullius instrumento cedet: neque enim pro 

parte dividemus instrumentum. 

Dig.33.7.12.15 

Ulpianus 20 ad sab. 

Supellex ceteraque, si qua in agro fuerunt, quo instructior esset pater 

familias, instrumento fundi non continentur. 

Dig.33.7.12.16 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si domus sit instrumentum legatum, videndum quid contineatur. et pegasus ait 

instrumentum domus id esse, quod tempestatis arcendae aut incendii causa 

paratur, non quod voluptatis gratia: itaque neque specularia neque vela quae 

frigoris causa vel umbrae in domo sunt deberi. quae sententia cassii fuit, qui 

dicebat inter instrumentum et ornamentum multum interesse: instrumenti enim ea 

esse, quae ad tutelam domus pertinent, ornamenti, quae ad voluntatem, sicuti 

tabulas pictas. 

Dig.33.7.12.17 

Ulpianus 20 ad sab. 

Vela autem cilicia instrumenti esse cassius, quae ideo parantur, ne aedificia 

vento vel pluvia laborent. 

Dig.33.7.12.18 

Ulpianus 20 ad sab. 

Acetum quoque, quod exstinguendi incendii causa paratur, item centones sifones, 

perticae quoque et scalae, et formiones et spongias et amas et scopas contineri 

plerique et pegasus aiunt. 

Dig.33.7.12.19 

Ulpianus 20 ad sab. 

Tegulam autem et tignum eius rei causa paratum instrumento contineri, si ad 

huiusmodi causam habeat tigna parata ad alios usus non deservientia. proinde et 

fulcimenta si qua habebat huic rei necessaria, etiam ea instrumento domus 

continebuntur. 

Dig.33.7.12.20 

Ulpianus 20 ad sab. 

De velis, quae in hypaethris extenduntur, item de his, quae sunt circa columnas, 

celsus scribit magis suppellectili adnumeranda et ita sabinum et cassium putare. 

Dig.33.7.12.21 

Ulpianus 20 ad sab. 

Canales autem et harpagones et amas instrumento contineri constat. 

Dig.33.7.12.22 

Ulpianus 20 ad sab. 

Item perticae, quibus araneae detergantur, item spongiae, quibus columnae 

pavimenta podia extergantur, scalae, quae ad lacunaria admoveantur, instrumenti 

sunt, quia mundiorem domum reddunt. 

Dig.33.7.12.23 

Ulpianus 20 ad sab. 

Papinianus quoque libro septimo responsorum ait: sigilla et statuae adfixae 

instrumento domus non continentur, sed domus portio sunt: quae vero non sunt 

adfixa, instrumento non continentur, inquit: suppellectili enim adnumerantur, 

excepto horologio aereo, quod non est adfixum: nam et hoc instrumento domus 

putat contineri, sicut prothyrum domus, si velamen est, inquit, instrumento 

domus continetur. 

Dig.33.7.12.24 

Ulpianus 20 ad sab. 

Fistulae autem et canales et crateres et si qua sunt alia ad aquas salientes 

necessaria, item serae et claves magis domus portio quam domus instrumentum 

sunt. 

Dig.33.7.12.25 

Ulpianus 20 ad sab. 

Specularia quoque adfixa magis puto domus esse partem: nam et in emptione domus 

et specularia et pegmata cedere, sive in aedificio sunt posita sive ad tempus 

detracta. sed si non sint, reposita ad hoc tamen sint, ut suppleantur, si qua 

desint: instrumento potius continebuntur. 

Dig.33.7.12.26 

Ulpianus 20 ad sab. 

Cancellos quoque instrumento contineri puto. 

Dig.33.7.12.27 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed si fundus non sit cum instrumento legatus, sed ita ut instructus sit, 

quaesitum est, an plus contineatur, quam si cum instrumento legatus esset. et 

sabinus libris ad vitellium scribit fatendum esse plus esse, cum instructus 

fundus legetur, quam si cum instrumento: quam sententiam cottidie increscere et 

invalescere videmus. quanto igitur hoc legatum uberius est, videndum est. et 

sabinus definit et cassius apud vitellium notat: omnia quae eo collocata sunt, 

ut instructior esset pater familias, instructo, inquit, continebuntur, id est 

quae ibi habuit, ut instructior esset. hoc ergo legato non agri instrumentum, 

sed proprium suum instrumentum reliquisse videtur. 

Dig.33.7.12.28 

Ulpianus 20 ad sab. 

Proinde si fundus sit instructus legatus, et suppellex continebitur, quae illic 

fuit usus ipsius gratia, et vestis non solum stragula, sed et qua ibi uti 

solebat: mensae quoque eboreae vel si quae aliae, item vitrea et aurum et 

argentum: vina quoque, si qua ibi fuerint usus ipsius causa, continentur, et si 

quid aliud utensilium. 

Dig.33.7.12.29 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed si qua eo congesserat non usus ipsius causa, sed custodiae gratia, non 

continebuntur: vina etiam, quae in apothecis sunt, non cedent: et hoc iure 

utimur, ut quae ibi pater familias quasi in horreo habuit, haec non 

contineantur. 

Dig.33.7.12.30 

Ulpianus 20 ad sab. 

Celsus quoque libro nono decimo digestorum scribit fructus ibi repositos, ut 

venirent vel in alium usum quam fundi converterentur, instructo fundo non 

contineri. 

Dig.33.7.12.31 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem celsus eodem libro ait etiam suppellecticarios et ceteros hoc genus servos 

contineri, id est ministeria, quibus instructus erat in eo fundo ( extra ea quae 

libertatem acceperunt), et qui rure morari solebant. 

Dig.33.7.12.32 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si instructum fundum legasset, ea paedagogia, quae ibi habebat, ut, cum ibi 

venisset, praesto essent in triclinio, legato continentur. 

Dig.33.7.12.33 

Ulpianus 20 ad sab. 

Contubernales quoque servorum, id est uxores, et natos, instructo fundo 

contineri verum est. 

Dig.33.7.12.34 

Ulpianus 20 ad sab. 

Instructo autem fundo et bibliothecam et libros, qui illic erant, ut quotiens 

venisset uteretur, contineri constat. sed si quasi apotheca librorum utebatur, 

contra erit dicendum. 

Dig.33.7.12.35 

Ulpianus 20 ad sab. 

Neratius quoque libro quarto epistularum rufino respondit instructo fundo et 

suppellectilem et vina et mancipia non solum ad cultum custodiamve villae, sed 

etiam quae ut ipsi patri familias in ministerio ibi essent, legato cedere. 

Dig.33.7.12.36 

Ulpianus 20 ad sab. 

Imagines quoque hae solae legatae videntur, quae in aliquo ornatu villae 

fuerunt. 

Dig.33.7.12.37 

Ulpianus 20 ad sab. 

Papinianus quoque praediis instructis legatis mancipia non contineri, quae 

temporis causa illic fuerunt ac non eo animo transtulit pater familias, ut aut 

fundi aut suum instrumentum faceret. 

Dig.33.7.12.38 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit praediis instructis legatis actorem ex his in provinciam missum, 

ut ordinatis negotiis ad pristinum actum rediret, legato praediorum cedere, 

quamvis nondum redierit. 

Dig.33.7.12.39 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit instructis hortis legatis etiam vina, quae ibi fuerunt, quo 

dominus esset instructior, contineri: aliud esse, si horrea ibi habuit, unde 

instruebatur vel in urbe vel in aliis praediis. 

Dig.33.7.12.40 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit domo per fideicommissum relicta cum supellectili claudio 

hieronymiano clarissimo viro ab umbrio primo et mensas et ceteram 

suppellectilem, quam in hortis pater familias in proconsulatum profecturus 

contulerat, ut tutiore loco essent, contineri. 

Dig.33.7.12.41 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit theriacam quoque et cetera medicamenta, quae secessus causa 

dominus ibi habuit, et vestem propter secessum ibi depositam instructo fundo 

legato inesse. 

Dig.33.7.12.42 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit domo ita, ut instructa est, cum omni iure suo legata urbanam 

familiam, item artifices, quorum operae ceteris quoque praediis exhibebantur, 

legato non contineri: ostiarii autem, inquit, vel topiarii diaetarii aquarii 

domui tantum deservientes continebuntur. sed quod de artificibus ait, falsum 

est, si eius domus causa parati sunt, licet aliis quoque praediis commodabantur. 

Dig.33.7.12.43 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem respondit domo instructa legata mensas eboreas et libros non contineri: sed 

et hoc falsum est: nam omne, quidquid in domo fuit, quo instructior ibi esset 

pater familias, continebitur, suppellectilem autem patris familiae instrumentum 

esse nemo dubitat. denique neratius libro quarto epistularum Marcello fratri suo 

respondit et vestem domus instructae legato contineri: maxime, inquit, in 

proposita specie: proponebatur enim, qui legaverat, argentum et rationes 

excepisse: nam qui haec, inquit, excepit, non potest non videri de ceteris 

rebus, quae in ea essent, sensisse. sed et ipse papinianus eodem libro 

responsorum ait patrem mercatorem ac faeneratorem, qui duos filios totidemque 

filias heredes instituerat, ita legasse: "filiis maribus domum meam instructam 

do lego darique iubeo", merces et pignora an contineantur, quaeri posse: sed 

facilem iudici voluntatis coniecturam fore ceteris patris facultatibus 

examinatis. 

Dig.33.7.12.44 

Ulpianus 20 ad sab. 

Celsus scribit servis qui in fundo morarentur legatis, vicarios eorum non 

contineri, nisi appareat et de vicariis eum sensisse. 

Dig.33.7.12.45 

Ulpianus 20 ad sab. 

Papinianus quoque libro septimo responsorum uxori, cui vir omnia, quae in domo 

erant, ab herede filia praestari voluit, cautiones debitorum emptionesque 

servorum non videri legatas respondit, nisi, inquit, ex alia parte et de servis 

eum cogitasse apparuerit, scilicet ut eorum servorum ei legasse videatur 

emptiones, quos et ipsos voluit ad eam pertinere. 

Dig.33.7.12.46 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si quis fundum ita ut instructus est legaverit et adiecerit cum supellectili vel 

mancipiis vel una aliqua re, quae nominatim expressa non erat, utrum minuit 

legatum adiciendo speciem an vero non, quaeritur. et papinianus respondit non 

videri minutum, sed potius ex abundanti adiectum. 

Dig.33.7.12.47 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem papinianus libro septimo responsorum ait: instructis hortis filio legatis 

mater argentum muliebre filiae legaverat: respondit etiam id argentum muliebre, 

quod in hortis habuit, ut ibi esset instructior, ad filiam pertinere. 

Dig.33.7.13pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Tabernae cauponiae instrumento legato etiam institores contineri neratius 

existimat: sed videndum, ne inter instrumentum tabernae cauponiae et 

instrumentum cauponae sit discrimen, ut tabernae non nisi loci instrumenta sint, 

ut dolia vasa ancones calices trullae, quae circa cenam solent traici, item 

urnae aereae et congiaria sextaria et similia: cauponae autem, cum negotiationis 

nomen sit, etiam institores. 

Dig.33.7.13.1 

Paulus 4 ad sab. 

Instrumento balneario legato etiam balneatorem contineri neratius respondit: 

Dig.33.7.14 

Paulus 2 ad vitell. 

Continetur autem et fornicator. 

Dig.33.7.15pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Si ita testamento scriptum sit: "quae tabernarum exercendarum instruendarum 

pistrini cauponae causa facta parataque sunt, do lego", his verbis servius 

respondit et caballos, qui in pistrinis essent, et pistores, et in cauponio 

institores et focariam, mercesque, quae in his tabernis essent, legatas videri. 

Dig.33.7.15.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Domo instructa responsum est ^ et^ suppellectilem legatam, non etiam vina, quia 

domus vinis instructa intellegi non potest. 

Dig.33.7.15.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Mulier villae custos perpetua fundo qui cum instrumento legatus esset aut 

instructo continebitur, sicuti saltuarius: par enim ratio est: nam desiderant 

tam villae quam agri custodiam, illic, ne quid vicini aut agri aut fructuum 

occupent, hic, ne quid ceterarum rerum quae in villa continentur: villa autem 

sine ulla dubitatione pars fundi habetur. 

Dig.33.7.16pr. 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Villae instrumento legato supellectilem non contineri verius est. 

Dig.33.7.16.1 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Vinea et instrumento eius legato instrumentum vineae nihil esse servius 

respondit: qui eum consulebat, cornelium respondisse aiebat palos perticas 

rastros ligones instrumenti vineae esse: quod verius est. 

Dig.33.7.16.2 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Quidam uxori fundum, uti instructus esset, in quo ipse habitabat, legavit. 

consultus de mulieribus lanificis an instrumento continerentur, respondit non 

quidem esse instrumenti fundi, sed quoniam ipse pater familias, qui legasset, in 

eo fundo habitasset, dubitari non oportere, quin et ancillae et ceterae res, 

quibus pater familias in eo fundo esset instructus, omnes legatae viderentur. 

Dig.33.7.17pr. 

Marcianus 7 inst. 

Item pictoris instrumento legato cerae colores similiaque horum legato cedunt, 

item peniculi et cauteria et conchae. 

Dig.33.7.17.1 

Marcianus 7 inst. 

Instrumento piscatorio contineri aristo ait naucellas, quae piscium capiendorum 

causa comparatae sunt: sed et piscatores contineri verius est. 

Dig.33.7.17.2 

Marcianus 7 inst. 

Instrumento balneatorio legato dictum est balneatorem sic instrumento contineri 

balneario, quomodo instrumento fundi saltuarium et topiarios, et instrumento 

cauponio institorem, cum balneae sine balneatoribus usum suum praebere non 

possint. 

Dig.33.7.18pr. 

Paulus 2 ad vitell. 

Cum de lanionis instrumento quaeritur, semota carne mensas pondera ferramentaque 

laniandae carnis causa praeparata, item trutinas cultros dolabras instrumento 

relinquimus. 

Dig.33.7.18.1 

Paulus 2 ad vitell. 

Instrumento legato aliquando etiam personas legantium necesse est inspici. ut 

ecce pistorio instrumento legato ita ipsi pistores inesse videri possunt, si 

pater familias pistrinum exercuit: nam plurimum interest, instrumentum 

pistoribus an pistrino paratum sit. 

Dig.33.7.18.2 

Paulus 2 ad vitell. 

Asinam molendariam et molam negat neratius instrumento fundi contineri. 

Dig.33.7.18.3 

Paulus 2 ad vitell. 

Item caccabos et patinas in instrumento fundi esse dicimus, quia sine his 

pulmentarium coqui non potest. nec multum refert inter caccabos et aenum, quod 

supra focum pendet: hic aqua ad potandum calefit, in illis pulmentarium 

coquitur. quod si aenum instrumento continetur, urcei quoque, quibus aqua in 

aenum infunditur, in idem genus rediguntur, ac deinceps in infinitum primis 

quibusque proxima copulata procedunt. optimum ergo esse pedius ait non propriam 

verborum significationem scrutari, sed in primis quid testator demonstrare 

voluerit, deinde in qua praesumptione sunt qui in quaque regione commorantur. 

Dig.33.7.18.4 

Paulus 2 ad vitell. 

Cum de vilico quaereretur et an instrumento inesset et dubitaretur, scaevola 

consultus respondit, si non pensionis certa quantitate, sed fide dominica 

coleretur, deberi. 

Dig.33.7.18.5 

Paulus 2 ad vitell. 

Idem consultus de meta molendaria respondit, si rusticis eius fundi operariis 

moleretur, eam quoque deberi. est autem meta inferior pars molae, catillus 

superior. 

Dig.33.7.18.6 

Paulus 2 ad vitell. 

De bubulco quoque ita respondit, sive de eo, qui bubus ibi araret, sive de eo, 

qui boves eius fundi aratores pasceret, quaereretur, deberi. 

Dig.33.7.18.7 

Paulus 2 ad vitell. 

De putatoribus quoque ita respondit, si eius fundi causa haberentur, inesse: 

Dig.33.7.18.8 

Paulus 2 ad vitell. 

Pastores quoque et fossores ad legatarium pertinere. 

Dig.33.7.18.9 

Paulus 2 ad vitell. 

Item cum fundus ita legatus esset: "maevio fundum seianum, ita ut optimus 

maximusque est, cum omni instrumento rustico et urbano et mancipiis quae ibi 

sunt" et quaereretur, an semina deberentur, respondit verius esse deberi, nisi 

aliud testatorem sensisse heres probaret. idem respondit de frumento reposito ad 

mancipiorum exhibitionem. 

Dig.33.7.18.10 

Paulus 2 ad vitell. 

In instrumento medici esse collyria et emplastra et cetera eius generis cassius 

scribit. 

Dig.33.7.18.11 

Paulus 2 ad vitell. 

Cui fundum instructum legaverat, nominatim mancipia legavit: quaesitum est, an 

reliqua mancipia, quae non nominasset, instrumento cederent. cassius ait 

responsum esse, tametsi mancipia instructi fundi sint, tamen videri eos solos 

legatos esse, qui nominati essent, quod appareret non intellexisse patrem 

familias instrumento quoque servos adnumeratos esse. 

Dig.33.7.18.12 

Paulus 2 ad vitell. 

Sabinus. cui fundus quaeque ibi sint legata sunt, ei fundus et omnia, quae in eo 

solita sunt esse quaeque ibi maiore parte anni morari et hi, qui in eum manendi 

causa recipere se consueverunt, legati videntur: at si qua consulto in fundo 

congesta contractave sunt, quo legatum cumularetur, ea non videntur legata esse. 

Dig.33.7.18.13 

Paulus 2 ad vitell. 

Quidam cum ita legasset: "villam meam ita ut ipse possedi cum suppellectile 

mensis mancipiis, quae ibi deputabuntur, urbanis et rusticis, vinis, quae in 

diem mortis meae ibi erunt, et decem aureis", et quaereretur, cum in diem mortis 

ibi libros et vitreamina et vesticulam habuerit, an eadem omnia legato cederent, 

quoniam quaedam enumerasset: scaevola respondit specialiter expressa, quae 

legato cederent. 

Dig.33.7.18.14 

Paulus 2 ad vitell. 

Domum instructam legavit cum omnibus adfixis: quaeritur de instrumentis 

debitorum, an ea legatarius habere potest. respondit secundum ea quae 

proponerentur non posse. 

Dig.33.7.19pr. 

Paulus 13 resp. 

Si mancipia quae, post testamentum factum in fundum seiae relictum a testatore 

inducta, fundi colendi gratia in eodem fundo fuerint, ea quoque instrumento 

fundi contineri respondi: quamvis enim ea mancipia testator demonstrasset, quae 

tunc ibi essent cum legaret, tamen non minuendi legati, sed augendi causa 

mancipiorum quoque fecit mentionem. ceterum instrumento fundi mancipia quoque 

colendi agri causa inducta contineri non ambigitur. 

Dig.33.7.19.1 

Paulus 13 resp. 

Paulus respondit villae instrumento neque fructus repositos neque equitium 

contineri, suppellectile autem legato cedere: servum vero arte fabrica peritum, 

qui annuam mercedem praestabat, instrumento villae non contineri. 

Dig.33.7.20pr. 

Scaevola 3 resp. 

Seiae ex parte heredi institutae, si heres erit, fundos per praeceptionem 

dederat instructos cum suis vilicis et reliquis colonorum et codicillis ita 

scripsit: "postea mihi venit in mentem: seiae fundos quos reliqui, ita ut sunt 

instructi rustico instrumento suppellectile pecore et vilicis cum reliquis 

colonorum et apotheca habere volo". quaesitum est, an etiam ea, quae patris 

familias usus cottidiani causa in fundis fuerunt, legato continerentur. 

respondit testamento quidem ut proponeretur seiae, insuper fundum, legatum, 

verum non amplius deberi, quam in codicillis ( quos sane post oblivionem 

testamentariae scripturae fecisset) instructi appellatione contineri velle se 

manifeste ostendisset. 

Dig.33.7.20.1 

Scaevola 3 resp. 

Liberto suo quidam praedia legavit his verbis: "seio liberto meo fundos illum et 

illum do lego ita ut instructi sunt cum dotibus et reliquis colonorum et 

saltuariis cum contubernalibus suis et filiis et filiabus". quaesitum est, an 

stichus servus, qui praedium unum ex his coluit et reliquatus est amplam summam, 

ex causa fideicommissi seio debeatur. respondit, si non fide dominica, sed 

mercede, ut extranei coloni solent, fundum coluisset, non deberi. 

Dig.33.7.20.2 

Scaevola 3 resp. 

"gaio seio alumno meo fundos meos illum et illum, ita ut instructi sunt, et 

domum superiorem dari volo": quaesitum est, an etiam domum instructam dari 

voluerit. respondit secundum ea quae proponerentur ita videri dedisse, nisi is, 

a quo peteretur, aliud testatorem sensisse manifeste doceret: at si 

habitationis, id est aedificii instrumentum legasset, non cedere servos operae 

aliive rei paratos. 

Dig.33.7.20.3 

Scaevola 3 resp. 

Praedia ut instructa sunt cum dotibus et reliquis colonorum et vilicorum et 

mancipiis et pecore omni legavit et peculiis et cum actore: quaesitum est, an 

reliqua colonorum, qui finita conductione interposita cautione de colonia 

discesserant, ex verbis supra scriptis legato cedant. respondit non videri de 

his reliquis esse cogitatum. 

Dig.33.7.20.4 

Scaevola 3 resp. 

Idem quaesiit in actore legato, an uxor et filia legato cedant, cum actor non in 

praediis, sed in civitate moratus sit. respondit nihil proponi, cur cedant. 

Dig.33.7.20.5 

Scaevola 3 resp. 

Idem quaesiit, cum testator facto testamento in provinciam sit profectus, an ea 

mancipia, quae post profectionem eius aut mortem sine cuiusquam auctoritate 

sponte sua ad parentes et notos sibi homines in fundos legatos transiere, legato 

cedant. respondit non legatos eos, qui forte veluti commeantes transissent. 

Dig.33.7.20.6 

Scaevola 3 resp. 

"pamphilae libertae meae dari volo fundum titianum cum instrumento et his quae 

in eodem erunt cum moriar". quaesitum est, si stichus servus, ex eo fundo ante 

annum mortis testatoris abductus et in disciplinam traditus, postea in eum 

fundum non reversus sit, an debeatur. respondit, si studendi causa misisset, non 

quo a fundo eum aliorsum transferat, deberi. 

Dig.33.7.20.7 

Scaevola 3 resp. 

"tyrannae sorori meae fundum meum graecianum cum stabulo et instrumento rustico 

omni relinquo". quaeritur, an fundi appellatione etiam pascua, quae ad eum simul 

cum fundo pervenerint et quae semper in usibus huius possessionis habuerat, 

legato cederent. respondit, si prata fundo graeciano ita coniunxisset, uti sub 

una fundi appellatione haberentur, ea quoque deberi. 

Dig.33.7.20.8 

Scaevola 3 resp. 

Instructis domibus legatis crabattus argento inaurato tectus mortis titiae 

tempore in domibus non est repertus, sed in horreis tantisper conditus: quaero, 

an is quoque praestandus sit. respondit, si in domo esse soleret et quo tutiore 

loco haberetur, interim in horreo allatus esset, nihilo minus praestandum. 

Dig.33.7.20.9 

Scaevola 3 resp. 

Quod adiecit testator " uti possedi" an hoc significet " sicut instructa in diem 

mortis habuit", id est cum mancipiis pecoribus instrumento rustico? respondit: 

non de iure quaeritur. 

Dig.33.7.21 

Pomponius 1 fideic. 

Cum fundus sine instrumento legatus sit, dolia molae olivariae et praelum et 

quaecumque infixa inaedificataque sunt fundo legato continentur, nulla autem ex 

his rebus quae moveri possunt paucis exceptis fundi appellatione continentur. de 

molis tum quaeri solet, cum ita adfixae itave inaedificatae sint, ut partes 

aedificiorum esse videantur. 

Dig.33.7.22pr. 

Paulus 3 sent. 

Fundo legato " ut optimus maximusque est" retia apraria et cetera venationis 

instrumenta continebuntur: quod etiam ad instrumenta pertinet, si quaestus fundi 

ex maxima parte in venationibus consistat. 

Dig.33.7.22.1 

Paulus 3 sent. 

Fundo legato cum mancipiis et pecoribus et omni instrumento rustico et urbano 

peculium actoris ante testatorem defuncti, si ex eodem fundo fuerit, magis 

placet ad legatarium pertinere. 

Dig.33.7.23 

Nerva 2 resp. 

Cum quaeratur, quod sit tabernae instrumentum, interesse, quod genus 

negotiationis in ea exerceri solitum sit. 

Dig.33.7.24 

Paulus 3 ad ner. 

Fundus, qui locatus erat, legatus est cum instrumento: instrumentum, quod 

colonus in eo habuit, legato cedit. paulus: an quod coloni fuit an tantum id 

quod testatoris fuit? et hoc magis dicendum est, nisi nullum domini fuit. 

Dig.33.7.25pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Fundi instrumento legato id pecus cedere putabat tubero, quod is fundus 

sustinere potuisset: labeo contra. quid enim fiet, inquit, si, cum mille oves 

fundus sustinere potuisset, duo milia ovium in eo fundo fuerint? quas oves 

potissimum legato cessuras existimabimus? nec quaerendum esse, quid debuisset 

parari pecoris instrumenti fundi causa, sed quid paratum esset: non enim ex 

numero aut multitudine legata aestimandum esse. labeonis sententiam probo. 

Dig.33.7.25.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Quidam cum in fundo figlinas haberet, figulorum opera maiore parte anni ad opus 

rusticum utebatur, deinde eius fundi instrumentum legaverat. labeo trebatius non 

videri figulos in instrumento fundi esse. 

Dig.33.7.25.2 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Item cum instrumentum omne legatum esset excepto pecore, pastores oviliones, 

ovilia quoque legato contineri ofilius non recte putat. 

Dig.33.7.26pr. 

Iavolenus 5 ex post. lab. 

Dolia fictilia, item plumbea, quibus terra adgesta est, et in his viridiaria 

posita aedium esse labeo trebatius putant. ita id verum puto, si ita illigata 

sint aedibus, ut ibi perpetuo posita sint. 

Dig.33.7.26.1 

Iavolenus 5 ex post. lab. 

Molas manuarias quidem suppellectilis, iumentarias autem instrumenti esse 

ofilius ait. labeo cascellius trebatius neutras suppellectilis, sed potius 

instrumenti putant esse, quod verum puto. 

Dig.33.7.27pr. 

Scaevola 6 dig. 

Praedia maritima cum servis qui ibi erunt et omni instrumento et fructibus qui 

ibi erunt et reliquis colonorum nutritori suo legavit. quaesitum est, an servi 

piscatores, qui solebant in ministerio testatoris esse et ubicumque eum sequi et 

urbicis rationibus expungebantur nec mortis testatoris tempore in praediis 

legatis deprehensi fuerant, legati esse videantur. respondit secundum ea quae 

proponerentur non esse legatos. 

Dig.33.7.27.1 

Scaevola 6 dig. 

Adfini suo ita legavit: "fundum cornelianum titio ita ut est instructus cum 

omnibus rebus et mancipiis et reliquis colonorum dari volo". haec testatrix 

romae litis causa ex africa veniens mancipia quaedam ex fundo supra scripto, quo 

citius per hiemem operam elegeret, secum abduxit: quaesitum est, an ea mancipia 

fideicommisso cedant, cum quaedam ex his rusticis officiis ad tempus 

peregrinationis abducta sunt relictis conservabus et filiis suis et quaedam 

matribus et patribus. respondit mancipia, de quibus quaereretur, secundum ea 

quae proponerentur ex causa fideicommissi deberi. 

Dig.33.7.27.2 

Scaevola 6 dig. 

Idem quaesiit, an fructus eiusdem fundi, qui ibi in diem mortis coacti 

manserint, fideicommisso cedant, cum plenissima testatoris erga adfinem voluntas 

ab eo quoque manifestetur, quo reliqua colonorum eiusdem possessionis ad eum 

pertinere voluerit. respondit in huiusmodi scriptura posse responderi hoc solum 

quaerendum, an manifeste appareat defuncta id, de quo quaereretur, dari 

noluisse. 

Dig.33.7.27.3 

Scaevola 6 dig. 

Liberto, quem heredem in parte rescripsit, fundum per praeceptionem dedit in 

haec verba: "pamphile liberte, praecipito tibique habeto fundum meum titianum et 

agellum sempronianum cum instrumento et his, quae in eodem erunt cum moriar, 

familiaque, quae in eo fundo moratur, exceptis quos manumisero". quaesitum est, 

cum testator in eo fundo aliquantum vini in doliis habuerit, quod vivus totum 

vendiderat et partem tertiam pretii pro eo acceperat, an vinum in doliis 

remanens ad libertum ex causa praeceptionis pertineat. respondit verbis quae 

proponerentur contineri, nisi manifeste contrariam voluntatem coheredes 

approbant. in eo fundo instrumenta calendarii et nummos reliquit. responsum est 

de nummis quoque, ut supra responsum. 

Dig.33.7.27.4 

Scaevola 6 dig. 

Ita legatum est: "septiciae sorori meae fundi paterni mei seiani partem dari 

volo sic ut est, et alteram partem ita, ut in diem mortis fuerit": quaesitum 

est, an ex verbis supra scriptis aggeres et praela iam posita parataque, ut 

immittantur aedificio, item instrumentum urbanum et rusticum cum mancipiis, quae 

fundi causa erant, ad legatarios pertineant. respondit: potest haec verba " sic 

ut est" ad instructum referri. 

Dig.33.7.27.5 

Scaevola 6 dig. 

Fundos legavit in haec verba: "sempronio fratri meo hoc amplius fundos meos ita, 

ut instructi sunt, cassianum nonianum cum suis salictis et silvis". quaesitum 

est, cum silvae et salicta non in fundis supra scriptis, sed in adiectis agellis 

et quos simul testator comparavit nec sine his fundi coli possint, an legato 

cederent. respondit id tantum cedere legato, quod verbis comprehendisset. 

Dig.33.7.28 

Scaevola 23 dig. 

Lucius titius fundum, uti erat instructus, legaverat. quaesitum est, fundus 

instructus quemadmodum dari debeat, utrum sic ut instructus fuit mortis patris 

familiae tempore, ut quae medio tempore adgnata aut in fundum illata sunt 

heredis sint? an vero instructus fundus eo tempore inspici debeat, quo factum 

est testamentum? an vero eo tempore, quo fundus peti coeperit, ut quidquid eo 

tempore instrumenti deprehendatur, legatario proficiat? respondit ea quibus 

instructus sit fundus secundum verba legati quae sint in eadem causa, cum dies 

legati cedat, instrumento contineri. 

Dig.33.7.29 

Labeo 1 pith. 

Si navem cum instrumento emisti, praestari tibi debet scapha navis. paulus: immo 

contra. etenim scapha navis non est instrumentum navis: etenim mediocritate, non 

genere ab ea differt, instrumentum autem cuiusque rei necesse est alterius 

generis esse atque ea quaequae sit: quod pomponio libro septimo epistularum 

placuit. 

Dig.33.8.0. De peculio legato. 

Dig.33.8.1 

Paulus 4 ad sab. 

Servo legato cum peculio et alienato vel manumisso vel mortuo legatum etiam 

peculii exstinguitur. 

Dig.33.8.2 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Nam quae accessionum locum optinent, exstinguuntur, cum principales res 

peremptae fuerint. 

Dig.33.8.3 

Paulus 4 ad sab. 

At si ancilla cum suis natis legata sit, etiam mortua ea vel alienata vel 

manumissa nati ad legatarium pertinebunt, quia duo legata sunt separata. 

Dig.33.8.4 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Sed et si cum vicariis suis legatus sit servus, durat vicariorum legatum et 

mortuo eo aut alienato aut manumisso. 

Dig.33.8.5 

Paulus 4 ad sab. 

Peculio legato constat heredem nomina peculiaria persequi posse, et insuper 

ipsum si quid debeat servo, reddere legatario debere. 

Dig.33.8.6pr. 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si peculium legetur et sit in corporibus, puta fundi vel aedes, si quidem nihil 

sit, quod servus domino vel conservis liberisve domini debeat, integra corpora 

vindicabuntur: sin vero sit, quod domino vel supra scriptis personis debeatur, 

deminui singula corpora pro rata debebunt. et ita et iulianus et celsus putant. 

Dig.33.8.6.1 

Ulpianus 25 ad sab. 

Et si fuerit legatum peculium non deducto aere alieno, verendum, ne inutile 

legatum sit, quia quod adicitur contra naturam legati sit. sed puto verum hanc 

adiectionem non vitiare legatum, sed nihil ei adicere: nec enim potest crescere 

vindicatio peculii per hanc adiectionem. plane si proponas legatarium nactum 

possessionem rerum, exceptione doli adversus heredem vindicantem uti potest: 

habet enim in solidis rebus voluntatem aeris alieni non deducendi. sed et si 

dominus remittere se servo quod debet vel nihil sibi servum debere 

significaverit, valet haec adiectio, quia nuda voluntate potest dominus servo 

remittere quod ei debet. 

Dig.33.8.6.2 

Ulpianus 25 ad sab. 

Vicario autem meo mihi legato an et vicarii mei peculium ad me pertineat, 

quaeritur. et putamus contineri legato vicarii eius peculium, nisi adversa sit 

voluntas testatoris. 

Dig.33.8.6.3 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si servus et vicarius eius liberi esse iussi sint eisque peculia sua legata 

sint, verba secundum voluntatem testatoris exaudienda, tamquam de duobus 

separatisque peculiis testatore locuto: et secundum haec vicarius vicarii non 

communicabitur, nisi haec mens fuit testantis. 

Dig.33.8.6.4 

Ulpianus 25 ad sab. 

Sicut autem aes alienum, hoc est quod debetur domino, minuit legatum peculium, 

ita per contrarium id quod dominus debet servo augere debet. sed huic sententiae 

adversatur rescriptum imperatoris nostri et patris eius, quod ita est: "cum 

peculium servo legatur, non etiam id conceditur, ut petitionem habeat pecuniae, 

quam se in rationem domini impendisse dicit". quid tamen si haec voluntas fuit 

testatoris? cur non possit consequi? certe compensari debet hoc quod impendit 

cum eo quod domino debetur. an et quod dominus scripsisset se servo debere, 

peculio legato cederet? pegasus negat: idem nerva: et cum gnaeus domitius filiae 

suae peculium quod eius esset legasset, et annuum, quod ei solitus erat dare, 

biennio non dedisset, sed in rationibus suis rettulisset filiae se debere 

quinquaginta, atilicinus existimavit legato non cedere, quod verum est, quia 

consonat rescripto. 

Dig.33.8.6.5 

Ulpianus 25 ad sab. 

Non solum autem quod domino debetur peculio legato deducitur, sed et si quid 

heredi debitum fuit. 

Dig.33.8.7 

Pomponius 7 ad sab. 

Si quis creditori suo adrogandum se dederit et agetur de peculio cum adrogatore, 

idem puto dicendum, quod de herede dicitur. 

Dig.33.8.8pr. 

Ulpianus 25 ad sab. 

Denique pegasus respondit, si statulibero, cui peculium legatum sit, heres 

interim crediderit, id ipso iure detrahi et corpora singula etiam per hoc aes 

alienum deminui. 

Dig.33.8.8.1 

Ulpianus 25 ad sab. 

Proinde si pure libertatem accipiet et heres vel vivo domino vel ante aditam 

hereditatem servo crediderit, legatum peculii minuetur secundum iuliani 

sententiam, licet dominus servi numquam fuerit. 

Dig.33.8.8.2 

Ulpianus 25 ad sab. 

Qui stichum et pamphilum servos habebat, testamento eos manumisit et unicuique 

peculium suum legavit. placet, quod alter alteri debet, de peculio eius decedere 

et alterius accedere legato. 

Dig.33.8.8.3 

Ulpianus 25 ad sab. 

Item quaeritur, si servo libertas data sit, si decem dedisset heredi, 

peculiumque ei legatum sit, an decem, quae dedisset heredi, debeant de peculio 

decedere. et est verum quod sabino placuit, hoc minus esse in peculio legato. 

Dig.33.8.8.4 

Ulpianus 25 ad sab. 

Plus ait sabinus, si statuliber servum heredi vendiderit, perinde desinere eum 

in peculio esse, atque si extraneo vendidisset. 

Dig.33.8.8.5 

Ulpianus 25 ad sab. 

His consequenter quaeritur, si servus cum domino de libertate pactus fuerit et 

partem pecuniae dederit et ante quam residuum dederit dominus decesserit 

liberumque esse testamento iusserit cum peculio legato, an quod domino dederit 

in peculio sit imputandum. et ait labeo de peculio decedere. plane si nondum 

dederat, sed, donec totum traderet, pro deposito apud eum fuerit, id in peculio 

esse placuit. 

Dig.33.8.8.6 

Ulpianus 25 ad sab. 

Item si servo peculium sit legatum et a debitore eius peculiari heres vetitus 

sit petere, verum est hoc minus esse in legato peculio, hoc est detrahendum id 

quod debitori legatum est. 

Dig.33.8.8.7 

Ulpianus 25 ad sab. 

Interdum etsi non sit legatum peculium, velut legatum sic accipitur, id est in 

huiusmodi specie: quidam servo libertatem, si rationes reddidisset, dederat, et 

si heredibus centum intulisset. imperator igitur noster cum patre rescripsit, 

peculium quidem non nisi legatum deberi: "verum", inquit, " si condicionibus 

praescriptis paruit servus, testatorem voluisse eum retinere peculium 

interpretamur": videlicet ex eo, quod ex peculio eum iusserat centum inferre. 

Dig.33.8.8.8 

Ulpianus 25 ad sab. 

Utrum autem id demum peculium accipimus, quod mortis tempore fuit, an vero et 

quod postea accessit applicamus vel quod decessit detrahimus? et iulianus alias 

accipiendum legatum peculii ait, si ipsi servo legetur, alias, si alii: nam si 

ipsi, id tempus in legato spectandum, quo dies legati cedit: si vero extraneo, 

mortis tempus, sic tamen, ut incrementa ex rebus peculiaribus ad eum perveniant, 

ut puta partus ancillarum vel fetus pecorum: quod autem ex operis suis vel ex 

alia re accedit, id, si alii quam ipsi legetur peculium, non debebitur. hoc 

utrumque iulianus secundum voluntatem testatoris scribit: cum enim ipsi suum 

peculium legatur, verisimile est eum omne augmentum ad ipsum pertinere voluisse, 

cui patrimonium manumisso futurum est, cum alii, non: sic tamen, ut, si in 

alterius persona hoc eum sensisse appareat, idem dicas. 

Dig.33.8.9pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Id quod servo, qui in ipsius peculio est, debetur, non deducitur ex legato 

peculio, quamvis conservus eius sit. 

Dig.33.8.9.1 

Paulus 4 ad sab. 

Si conservum suum vulneraverit servus et viliorem fecerit, Marcellus non esse 

dubitandum deduci ex peculio, quod domino interesset ( nam quid interest, 

conservum vulneret an scindat aliquid vel frangat an subripiat? quo casu sine 

dubio minuitur peculium), sed non ultra simplum. 

Dig.33.8.9.2 

Paulus 4 ad sab. 

Sed si se vulneravit vel etiam occidit, nihil est deducendum hoc nomine: 

alioquin dicemus et si fugerit, deducendum id, quanto vilior sit factus propter 

fugam. 

Dig.33.8.10 

Pomponius 7 ad sab. 

Si peculium servo vel filio praelegare velis, ne deducatur id quod tibi 

debebitur, specialiter ea quae in peculio erunt leganda sunt. 

Dig.33.8.11 

Ulpianus 29 ad ed. 

Ei quoque, qui nihil in peculio habet, potest peculium legari: non enim tantum 

praesens, sed etiam futurum peculium legari potest. 

Dig.33.8.12 

Iulianus 37 dig. 

Tunc inutile legatum peculii fit, cum servus vivo testatore decedit: ceterum si 

mortis tempore servus vixerit, peculium legato cedet: 

Dig.33.8.13 

Celsus 19 dig. 

Aliter atque si servus vestitus legatus foret. 

Dig.33.8.14 

Alfenus 5 dig. 

Quidam in testamento ita scripserat: "pamphilus servus meus peculium suum cum 

moriar sibi habeto liberque esto". consulebatur, rectene pamphilo peculium 

legatum videretur, quod prius quam liber esset peculium sibi habere iussus 

esset. respondit in coniunctionibus ordinem nullum esse neque quicquam 

interesse, utrum eorum primum diceretur aut scriberetur: quare recte peculium 

legatum videri, ac si prius liber esse, deinde peculium sibi habere iussus est. 

Dig.33.8.15 

Alfenus 2 dig. a paulo epit. 

Servo manumisso peculium legatum erat: alio capite omnes ancillas suas uxori 

legaverat: in peculio servi ancilla fuit. servi eam esse respondit neque 

referre, utri prius legatum esset. 

Dig.33.8.16pr. 

Africanus 5 quaest. 

Stichus habet in peculio pamphilum: hunc dominus noxali iudicio defendit et 

damnatus litis aestimationem solvit: deinde stichum testamento manumisit eique 

peculium legavit: quaesitum est, an quod pamphili nomine praestitum sit, ex 

peculio vel ipsius pamphili vel stichi deducendum sit. respondit pamphili quidem 

de peculio utique deducendum, quantacumque ea summa esset, id est etiam si eum 

noxae dedere expedisset: quidquid enim pro capite servi praestitum sit, in eo 

debitorem eum domini constitui. quod si pamphili peculium non sufficiat, tunc ex 

peculio stichi non ultra pretium pamphili deduci debere. 

Dig.33.8.16.1 

Africanus 5 quaest. 

Quaesitum est, si ex alia qua causa pamphilus pecuniam domino debuisset nec ea 

ex peculio eius servari posset, an usque ad pretium eius ex peculio stichi 

possit deducere. negavit: neque enim simile id superiori esse. ibi enim 

propterea pretium vicarii deducendum, quod eo nomine ipse stichus ob defensionem 

vicarii sui domino debitor constituatur, at in proposito quia stichus nihil 

debeat, ex eius peculio nihil esse deducendum, sed ex pamphili dumtaxat, qui 

certe ipse in suo peculio esse intellegi non potest. 

Dig.33.8.17 

Iavolenus 2 ex cass. 

Qui peculium servi legaverat, iudicium eo nomine acceperat, deinde decesserat. 

placuit non aliter peculium ex causa legati praestari, quam si de accepto 

iudicio heredi caveretur. 

Dig.33.8.18 

Marcianus 6 inst. 

Si servo manumisso peculium legatum fuerit, in eum sine dubio creditoribus 

peculiariis actiones non competunt: sed non alias heres peculium praestare 

debet, nisi ei caveatur defensu iri adversus creditores peculiarios. 

Dig.33.8.19pr. 

Papinianus 7 resp. 

Cum dominus servum vellet manumittere, professionem edi sibi peculii iussit 

atque ita servus libertatem accepit. res peculii professioni subtractas non 

videri manumisso tacite concessas apparuit. 

Dig.33.8.19.1 

Papinianus 7 resp. 

Testamento data libertate peculium legaverat eundemque postea manumiserat: 

libertus, ut et nominum peculii actiones ei praestarentur, ex testamento 

consequetur. 

Dig.33.8.19.2 

Papinianus 7 resp. 

Filius familias, cui pater peculium legavit, servum peculii vivo patre 

manumisit: servus communis omnium heredum est exemptus peculio propter filii 

destinationem, quia id peculium ad legatarium pertinet, quod in ea causa 

moriente patre inveniatur: 

Dig.33.8.20 

Marcianus 7 inst. 

Nihilque interest, ante legatus, deinde inutiliter manumissus sit an contra. 

Dig.33.8.21 

Scaevola 8 quaest. 

Si sticho manumisso peculium legatum sit et titio servus peculiaris, quantum 

peculio detractum erit ob id quod domino debetur, tantum ei accedere, cui 

vicarius legatus est, iulianus ait. 

Dig.33.8.22pr. 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Dominus servum testamento manumiserat et ei peculium legaverat: is servus mille 

nummos domino debuerat et eos heredi solvit. respondi omnes eas res deberi 

orcino, si pecuniam orcinus quam debuerat solvisset. 

Dig.33.8.22.1 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Dominus servum, qui cum eo vicarium communem habebat, testamento manumiserat et 

peculium ei legaverat, deinde ipsum vicarium, qui communis erat, nominatim et 

ipsi et libertae suae legaverat. respondi partem quartam libertae, reliquam 

partem quartam liberti futuram: quod et trebatius. 

Dig.33.8.23pr. 

Scaevola 15 dig. 

Dominus sticho servo suo, qui bona liberti eius gessit, cui pro parte dimidia 

testamento heres exstiterat, in quibus negotiis gestis et kalendaria fuerunt, 

testamento suo libertatem dederat, si rationem reddidisset, eique peculium suum 

per fideicommissum dedit: stichus summas, quibus reliquatus erat tam ex 

kalendario quam ex variis causis, reddidit manentibus debitoribus, pro quibus 

ipse pecuniam heredibus patroni refuderat, libertatemque adeptus decessit. 

quaesitum est, an heredibus stichi adversus nomina debitorum, pro quibus stichus 

pecuniam heredibus patroni intulit, heredes patroni ex causa fideicommissi 

compellendi sint actiones praestare, cum nihil aliud a sticho patrono debitum 

fuerit. respondit praestandum. 

Dig.33.8.23.1 

Scaevola 15 dig. 

Testamento codicillisve servos manumisit et peculia legavit et de sticho ita 

cavit: "stichum servum meum liberum esse volo eique volo dari decem aureos et 

quidquid ex ratione loculorum meorum habet: rationes autem heredibus meis dari 

volo. his omnibus, quos hoc testamento manumisi, peculia sua concedi volo". 

quaesitum est, an, quod amplius rationi loculorum in diem mortis erogavit 

stichus ex peculio suo, ab heredibus recipere debeat, cum ex consuetudine domus 

esset, ut quidquid amplius ex suo in ratione loculorum erogasset, dominica ratio 

ei deberet atque exsolveret. respondit secundum ea, quae propter consuetudinem 

proponerentur, id quoque peculio legato contineri, quod et dominica ratio 

deberet et solita erat reddere. 

Dig.33.8.23.2 

Scaevola 15 dig. 

Servis libertates legataque dederat et condicionem ita scripserat: " hosous 

katelipon eleuverous kai ta lygata autois, toutous boulomai einai anecetastous". 

quaesitum est, an peculia quoque legata his videbuntur. respondit secundum ea 

quae proponerentur non videri legata. 

Dig.33.8.23.3 

Scaevola 15 dig. 

Item quaesitum est, an ex isdem verbis reliqua rationum quasi legata retinere 

possint, aut si res dominicas apud se habuerint, aut, si qui eorum coloni 

praediorum fuerunt, pensiones. respondit supra responsum. 

Dig.33.8.24 

Ulpianus 43 ad sab. 

Si legatus fuerit servus, peculium excipere non est necesse, quia non sequitur, 

nisi legetur. 

Dig.33.8.25 

Celsus 19 dig. 

Si servus liber esse iussus sit eique peculium legatum sit, vicariorum eius 

vicarii legato continentur. 

Dig.33.8.26 

Scaevola 3 resp. 

"titi fili, e medio praecipito sumito tibique habeto domum illam, item aureos 

centum": alio deinde capite peculia filiis praelegavit. quaesitum est, an 

peculio praelegato et centum aurei et usurae eorum debentur, cum rationibus 

breviariis in aere alieno et sortem et usuras inter ceteros creditores complexus 

sit. respondit, si id faenus nomine filii exercuisset et usuras ita, ut 

proponeretur, filio adscripsisset, id quoque peculio legato deberi. 

Dig.33.9.0. De penu legata 

Dig.33.9.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Uxori suae in annos singulos penoris aliquid heres dare iussus est, si non 

dedisset, nummos dare damnatus est: quaeritur, an penus legata peti possit an 

vero solummodo sit in praestatione et, si non praestetur, tunc quantitas 

petatur. et si quidem semel penus sit legata, non per singulos annos, certo iure 

utimur, ut et Marcellus libro trigesimo nono digestorum apud iulianum notat, in 

praestatione esse dumtaxat penum, quantitatem vero et peti posse. habebit igitur 

heres oblationem tamdiu, quamdiu lis cum eo de pecunia contestetur, nisi forte 

aliud tempus vel mente vel verbis testator praestituit. quod si in annos 

singulos penus legata sit, per singulos annos penus adhuc poterit praestari, si 

minus, summae per singulos annos petentur. quid ergo, si una summa legata sit et 

primo penus non sit praestita? utrum tota summa debeatur, quasi toto penoris 

legato transfuso, an vero quantitas primi anni aestimationis sola sit translata, 

dubitari potest. puto tamen sic voluntatem sequendam testatoris, ut tota summa 

ilico, postquam cessaverit heres dare penum uxori, praestetur, heredis 

indevotione coercenda. 

Dig.33.9.2 

Marcianus 3 reg. 

Penu certa cum vasis certis legata et consumpta ne vasa quidem cedunt legato 

exemplo peculii. 

Dig.33.9.3pr. 

Ulpianus 22 ad sab. 

Qui penum legat quid legato complectatur, videamus. et quintus mucius scribit 

libro secundo iuris civilis penu legata contineri, quae esui potuique sunt. idem 

sabinus libris ad vitellium scribit: quae harum, inquit, patris familiae uxoris 

liberorumve eius vel familiae, quae circa eos esse solet, item iumentorum, quae 

dominici usus causa parata sunt. 

Dig.33.9.3.1 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed aristo notat etiam quae esui potuique non sunt contineri legato, ut puta ea, 

in quibus esse solemus, oleum forte, garum muriam mel ceteraque his similia. 

Dig.33.9.3.2 

Ulpianus 22 ad sab. 

Plane, inquit, si penus esculenta legetur, labeo libro nono posteriorum scribit 

nihil eorum cedere, quia non haec esse, sed per ea solemus. trebatius in melle 

contra scribit, merito, quia mel esse solemus. sed proculus omnia haec contineri 

recte scribit, nisi contraria mens testatoris appareat. 

Dig.33.9.3.3 

Ulpianus 22 ad sab. 

Esculenta, utrum ea quae esse, an et ea per quae esse solemus, legaverit? et ea 

quoque legato contineri credendum, nisi contraria mens patris familias doceatur. 

mella certe semper esculentae penui cedere, lacertas quoque cum muria sua 

contineri nec labeo negavit. 

Dig.33.9.3.4 

Ulpianus 22 ad sab. 

Poculenta penu ea, quae vini loco pater familias habuit, continebuntur, supra 

scripta vero non continebuntur. 

Dig.33.9.3.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Penori acetum quoque cedere nemo dubitat, nisi exstinguendi ignis causa fuit 

paratum: tunc enim esui potuique non fuit: et ita ofilius libro sexto decimo 

actionum scribit. 

Dig.33.9.3.6 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sed quod diximus " usus sui gratia paratum" accipiendum erit et amicorum eius et 

clientium et universorum, quos circa se habet, non etiam eius familiae, quam 

neque circa se neque circa suos habet: puta si qui sunt in villis deputati. quos 

quintus mucius sic definiebat, ut eorum cibaria contineri putet, qui opus non 

facerent: sed materiam praebuit servio notandi, ut textorum et textricum cibaria 

diceret contineri: sed mucius eos voluit significare, qui circa patrem familias 

sunt. 

Dig.33.9.3.7 

Ulpianus 22 ad sab. 

Simili modo et iumentorum cibaria penui continentur, sed eorum iumentorum, quae 

usibus ipsius et amicorum deserviunt: ceterum si qua iumenta agris deserviebant 

vel locabantur, legato non cedere cibaria eorum. 

Dig.33.9.3.8 

Ulpianus 22 ad sab. 

Sive autem frumentum sive quid leguminis in cella penuaria habuit, penori legato 

continebitur, sed et hordeum sive familiae sive iumentorum gratia: et ofilius 

scribit libro sexto decimo actionum. 

Dig.33.9.3.9 

Ulpianus 22 ad sab. 

Ligna et carbones ceteraque, per quae penus conficeretur, an penori legato 

contineantur, quaeritur. et quintus mucius et ofilius negaverunt: non magis quam 

molae, inquiunt, continentur. idem et tus et ceras contineri negaverunt. sed 

rutilius et ligna et carbones, quae non vendendi causa parata sunt, contineri 

ait. sextus autem caecilius etiam tus et cereos in domesticum usum paratos 

contineri legato scribit. 

Dig.33.9.3.10 

Ulpianus 22 ad sab. 

Servius apud melam et unguentum et chartas epistulares penoris esse scribit et 

est verius haec omnia, odores quoque contineri: sed et chartas ad ratiunculam 

vel ad logarium paratas contineri. 

Dig.33.9.3.11 

Ulpianus 22 ad sab. 

Vasa quoque penuaria quin contineantur, nulla dubitatio est. aristo autem 

scribit dolia non contineri, et est verum secundum illam distinctionem, quam 

supra in vino fecimus. nec frumenti nec leguminum thecae ( arculae forte vel 

sportae) vel si qua alia sunt, quae horrei penuarii vel cellae penuariae 

instruendae gratia habentur, non continebuntur, sed ea sola continentur, sine 

quibus penus haberi non recte potest. 

Dig.33.9.4pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Nam quod liquidae materiae sit quia per se esse non potest, rapit secum in 

accessionis locum id sine quo esse non potest: vasa autem accessio legatae 

penus, non legata sunt: denique penu consumpta vasa non debentur. sed et si 

penum cum vasis specialiter sit legatum, vasa non debebuntur vel consumpta penu 

vel adempta. 

Dig.33.9.4.1 

Paulus 4 ad sab. 

Si cui quae in promptuario sint legata fuerint, non omnis penus legata est. 

Dig.33.9.4.2 

Paulus 4 ad sab. 

Item si quis solitus fructus suos vendere penum legaverit, non omnia, quae et 

promercii causa habuit, legasse videtur, sed ea sola, quae in penum sibi 

separabat. quod si promiscue uti solebat, tunc quantum ad annuum usum ei 

sufficeret familiaeque eius ceterorumque, qui circa eum sunt, legato cedet: quod 

fere, inquit sabinus, evenit in personis mercatorum aut quotiens cella est olei 

et vini, quae venire solebant, in hereditate relicta. 

Dig.33.9.4.3 

Paulus 4 ad sab. 

Nomen autem penus mihi traditum est omnibus generibus dictum. 

Dig.33.9.4.4 

Paulus 4 ad sab. 

Si ita legetur " penum, quae romae sit", utrum quae est intra continentia, 

legata videtur an vero ea sola, quae est intra murum? et quidem urbes fere omnes 

muro tenus finiri, romam continentibus, et urbem romam aeque continentibus. 

Dig.33.9.4.5 

Paulus 4 ad sab. 

Quod si urbana penus sit legata, omnem, quae ubique est, legatam videri labeo 

ait, etiam si in villis agrisve sit, si illa sit urbico usui destinata, sicuti 

urbica ministeria dicimus et quae extra urbem nobis ministrare consueverunt. si 

autem extra urbem, romae tamen sit, sed et si in hortis sit urbi iunctis, idem 

erit dicendum. 

Dig.33.9.4.6 

Paulus 4 ad sab. 

Si cui penus legata sit praeter vinum, omnis penus legata videtur excepto vino: 

sed si ita scriptum sit " omnem penum praeter vinum quod romae erit", sola penus 

quae romae est legata videtur: et ita et pomponius libro sexto ad sabinum 

scribit. 

Dig.33.9.5pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Non omne quod bibetur in penu habetur: alioqui necesse est, ut omnia medicamenta 

quae biberentur contineantur. itaque ea demum penoris esse, quae alendi causa 

biberentur, quo in numero antidotum non est. et sane vere cassius sensit. 

Dig.33.9.5.1 

Paulus 4 ad sab. 

Sed quod quidam negaverunt piper et ligusticum et careum et laser et cetera 

huiusmodi in penu non esse, improbatum est. 

Dig.33.9.6 

Paulus 10 ad sab. 

Instrumentum pistrini, item universa vasa cocitatoria penu non continentur. 

Dig.33.9.7 

Scaevola 3 resp. 

"penum meam omnem ad matrem liberosque meos, qui cum matre sunt, pertinere 

volo". quaero, si tutores pupilli eam solummodo penum deberi, quae in caenaculo 

esset, dicant, sint autem et in horreis anphorae ^ amphorae^, an hae quoque 

deberentur. respondit, quidquid penoris usus causa ubicumque habuisset, deberi. 

Dig.33.10.0. De suppellectile legata. 

Dig.33.10.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Supellex est domesticum patris familiae instrumentum, quod neque argento aurove 

facto vel vesti adnumeretur. 

Dig.33.10.2 

Florus 11 inst. 

Id est res moventes non animales. 

Dig.33.10.3pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Suppellectili legata haec continentur: mensae, trapezophora, delficae, 

subsellia, scamna, lecti etiam inargentati, culcitae, toralia, imperia, vasa 

aquaria, pelves, aquiminalia, candelabra, lucernae, trulla, 

Dig.33.10.3.1 

Paulus 4 ad sab. 

Item vasa aenea vulgaria, id est quae non proprie essent loco adtributa: 

Dig.33.10.3.2 

Paulus 4 ad sab. 

Praeterea capsae, armaria. sed sunt qui recte putant capsas et armaria, si 

librorum aut vestium aut armamentorum gratia parata sint, non esse in 

suppellectili, quia ne hae quidem ipsae res, quibus adtributae essent, 

suppellectilis instrumento cederent. 

Dig.33.10.3.3 

Paulus 4 ad sab. 

Vitrea escaria et potoria in supellectili sunt sic ut fictilia, nec solum 

vulgaria, sed etiam quae in pretio magno sunt: nam et pelves argenteas et 

aquiminalia argentae et mensas et lectos inargentatos vel inauratos atque 

gemmatos in supellectili esse non dubitatur, usque adeo, ut idem iuris sit et si 

tota argentea vel aurea sint. 

Dig.33.10.3.4 

Paulus 4 ad sab. 

De murrinis et crystallinis dubitari potest an debeant adnumerari supellectili 

propter eximium usum et pretium: sed et de his idem dicendum est, 

Dig.33.10.3.5 

Paulus 4 ad sab. 

Nec interest, cuius materiae sunt res, quae sunt in suppellectili. sed craterem 

argenteum non esse in supellectili nec ullum vas argenteum secundum saeculi 

severitatem nondum admittentis supellectilem argenteam hodie, propter usum 

imperitorum si in argento relatum sit candelabrum argenteum, argenti esse 

videtur, et error ius facit. 

Dig.33.10.4 

Paulus l.S. de instrumenti sign. 

Redae et sedularia suppellectili adnumerari solent. 

Dig.33.10.5pr. 

Paulus 4 ad sab. 

De tapetis quaeri potest, subsellia cathedraria quibus insterni solent utrum in 

veste sint, sicut stragula, an in suppellectili, sicut toralia, quae propria 

stragulorum non sunt. et hoc magis placuit ea supellectili contineri. 

Dig.33.10.5.1 

Paulus 4 ad sab. 

De tapetis autem vel linteis, quibus insternuntur vehicula, dubitari potest, an 

sint in suppellectili. sed dicendum est potius instrumenti viatorii ea esse, 

sicut pelles, quibus involvuntur vestimenta, lora quoque, quibus hae pelles 

constringi solent. 

Dig.33.10.6pr. 

Alfenus 3 dig. a paulo epit. 

Supellectilis eas esse res puto, quae ad usum communem patris familias paratae 

essent, quae nomen sui generis separatim non haberent: quare quae ad artificii 

genus aliquod pertinerent neque ad communem usum patris familias accommodatae 

essent, supellectilis non esse. 

Dig.33.10.6.1 

Alfenus 3 dig. a paulo epit. 

Sed nec pugillares et codices in supellectili sunt. 

Dig.33.10.7pr. 

Celsus 19 dig. 

Labeo ait originem fuisse supellectilis, quod olim his, qui in legationem 

proficiscerentur, locari solerent, quae sub pellibus usui forent. 

Dig.33.10.7.1 

Celsus 19 dig. 

Tubero hoc modo demonstrare supellectilem temptat: instrumentum quoddam patris 

familiae rerum ad cottidianum usum paratarum, quod in aliam speciem non caderet, 

ut verbi gratia penum argentum vestem ornamenta instrumenta agri aut domus. nec 

mirum est moribus civitatis et usu rerum appellationem eius mutatam esse: nam 

fictili aut lignea aut vitrea aut aerea denique supellectili utebantur, nunc ex 

ebore atque testudine et argento, iam ex auro etiam atque gemmis supellectili 

utuntur. quare speciem potius rerum, quam materiam intueri oportet, 

suppellectilis potius an argenti, an vestis sint. 

Dig.33.10.7.2 

Celsus 19 dig. 

Servius fatetur sententiam eius qui legaverit aspici oportere, in quam rationem 

ea solitus sit referre: verum si ea, de quibus non ambigeretur, quin in alieno 

genere essent, ut puta escarium argentum aut paenulas et togas, supellectili 

quis adscribere solitus sit, non idcirco existimari oportere supellectili legata 

ea quoque contineri: non enim ex opinionibus singulorum, sed ex communi usu 

nomina exaudiri debere. id tubero parum sibi liquere ait: nam quorsum nomina, 

inquit, nisi ut demonstrarent voluntatem dicentis? equidem non arbitror quemquam 

dicere, quod non sentiret, ut maxime nomine usus sit, quo id appellari solet: 

nam vocis ministerio utimur: ceterum nemo existimandus est dixisse, quod non 

mente agitaverit. sed etsi magnopere me tuberonis et ratio et auctoritas movet, 

non tamen a servio dissentio non videri quemquam dixisse, cuius non suo nomine 

usus sit. nam etsi prior atque potentior est quam vox mens dicentis, tamen nemo 

sine voce dixisse existimatur: nisi forte et eos, qui loqui non possunt, conato 

ipso et sono quodam kai ty anarvrw fwny dicere existimamus. 

Dig.33.10.8 

Modestinus 9 resp. 

Cum quidam uxori suae legaverat domum cum iure suo omni et instrumento et 

supellectili, quaerebatur, an videretur et argentum escale et potorium legato 

contineri. respondit, si quid in supellectili argentum est, deberi, escale autem 

vel potorium argentum non deberi, nisi hoc quoque testatorem sensisse legatarius 

doceat. 

Dig.33.10.9pr. 

Papinianus 7 resp. 

Legata supellectili cum species ex abundanti per imperitiam enumerentur, 

generali legato non derogatur: si tamen species certi numeri demonstratae 

fuerint, modus generi datus in his speciebus intellegitur. idem servabitur 

instructo praedio legato, si quaedam species numerum certum acceperint. 

Dig.33.10.9.1 

Papinianus 7 resp. 

Supellectilis mensas esse cuiuscumque materiae, scilicet vel argenteas vel 

argento inclusas placet: nam et argenteos lectos, item argentea candelabra 

supellectili cedere posterior aetas recepit: cum et ulixem ex auro et argento 

lectum viventis arboris truncis aedificatum ornasse, quem penelopa recognoscendi 

viri signum accepit, ut voluit homerus. 

Dig.33.10.9.2 

Papinianus 7 resp. 

Supellectili sua omni legata acceptum argentum pignori non continebitur, quia 

supellectilem suam legavit, utique si non in usu creditoris id argentum 

voluntate debitoris fuit, sed propositum propter contractus fidem ac 

restituendae rei vinculum. 

Dig.33.10.10 

Iavolenus 3 ex post. lab. 

Qui vestem omnem et res plurium generum supellectilis expenso ferre solitus 

erat, is uxori supellectilem legaverat. recte negabant vestem legato cessuram 

labeo ofilius cascellius, quia non posset videri vestis appellatione 

supellectilis contineri. 

Dig.33.10.11 

Iavolenus 10 ex post. lab. 

Vasa aenea salientis aquae posita, item si quid aliud magis deliciarum quam usus 

causa paratum esset, non esse supellectilis labeo trebatius putant. murrea autem 

vasa et vitrea, quae ad usum, edendi et bibendi causa, parata essent, in 

supellectili dicuntur esse. 

Dig.33.10.12 

Labeo 4 pith. a paulo epit. 

Quemadmodum urbanus servus et rusticus distinguitur non loco, sed genere usus, 

ita urbana penus et supellex ad usum urbanum, non ad locum urbanum aut 

peregrinum dirigenda est, multumque interest, penus et supellex ea quae in urbe 

sit an urbana legetur vel promittatur. 

Dig.33.10.13 

Modestinus 9 resp. 

Respondit: numquam ex eo, quod supellectilem legavit maritus testamento, 

habitationem, in qua supellex fuit, legasse videtur. quare contra defuncti 

voluntatem habitationem sibi mulierem vindicare procul dubio est. 

Dig.33.10.14 

Callistratus 3 de cogn. 

Fundo legato instrumentum eius non aliter legato cedit, nisi specialiter id 

expressum sit: nam et domo legata neque instrumentum eius neque supellex aliter 

legato cedit, quam si id ipsum nominatim expressum a testatore fuerit. 

Digest of Justinian: Liber XXXIV
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Dig.34.1.0. De alimentis vel cibariis legatis. 

Dig.34.1.1 

Ulpianus 5 de omn. trib. 

Si alimenta fuerint legata, dici potest etiam aquam legato inesse, si in ea 

regione fuerint legata, ubi venumdari aqua solet. 

Dig.34.1.2pr. 

Marcianus 8 inst. 

Si quis libertis alimenta reliquerit, et si legati fuerint servi et rogati 

legatarii manumittere, ad fideicommissum admittuntur, ut et divi quoque severus 

et antoninus rescripserunt. 

Dig.34.1.2.1 

Marcianus 8 inst. 

Et licet ad fiscum bona fuerint devoluta, ex quibus alimenta debeantur, 

praestanda sunt, sicuti si ad quemlibet successorem transissent. 

Dig.34.1.3 

Ulpianus 2 de off. cons. 

Solent iudices ex causa alimentorum libertos dividere, quotiens plures sunt 

heredes, ne a singulis heredibus minutatim alimenta petentes distringantur: quam 

divisionem perinde tueri oportet atque si pater familias ipse libertos 

divisisset. solent et unum eligere, per quem alimenta praestentur, aut ex 

voluntate defuncti aut arbitrio suo, ut rescripta subiecta ostendunt: " exemplum 

libelli dati mihi a libertis silii misi vobis, sciens ad exemplum istam rem 

pertinere, quia multi testamentis suis praestari libertis iubent necessaria, 

quae quia minimi aeris sunt, ad nihilum perducuntur, cum plures heredes 

coeperunt per successiones existere. qua de causa puto vos recte facturos, si 

convocatis favillae heredibus procuratoribusve eorum constitueritis, cui a 

ceteris dari debeat pecunia, ex cuius usuris alimenta praestentur. debebit autem 

is qui accipiet cavere eis qui dabunt redditurum se, ut quisque ex libertis 

decesserit aliove quo modo in civitate esse desierit, tantum ex sorte, quantum 

efficiet pro portione computatio". divus pius rubrio cuidam telesphoro 

rescripsit: " consules vocatis his, a quibus vobis alimenta deberi ex causa 

fideicommissi constiterit, vel omnes ab uno vel facta pro rata distributione 

quis et a quibus percipiatis, decernent. fiscus enim, si eo nomine quid ab eo 

vobis deberetur, exemplum sequetur. iam nunc sciatis partes eorum, qui solvendo 

esse desierint, non pertinere ad onus reliquorum heredum". 

Dig.34.1.4pr. 

Modestinus 10 resp. 

Tois te apeleuverois tais te apeleuverais mou, ohus zwsa en te ty diavyky en te 

tw kwdikillw yleuverwsa ye eleuverwsw, dovynai boulomai ta en xiois mou xwria, 

epi tw kai hosa zwsys mou elambanon stoixeisvai autois kibariou kai bestiariou 

onomati. quaero, quam habeant significationem, utrum ut ex praediis alimenta 

ipsi capiant an vero ut praeter praedia et cibaria et vestiaria ab herede 

percipiant? et utrum proprietas an usus fructus relictus est? et si proprietas 

relicta sit, aliquid tamen superfluum inveniatur in reditibus, quam est in 

quantitate cibariorum et vestiariorum, an ad heredem patronae pertinet? et si 

mortui aliqui ex libertis sint, an pars eorum ad fideicommissarios superstites 

pertinet? et an die cedente fideicommissi morientium libertorum portiones ad 

heredes eorum an testatoris decurrant? modestinus respondit: videntur mihi ipsa 

praedia esse libertis relicta, ut pleno dominio haec habeant et non per solum 

usum fructum et ideo et si quid superfluum in reditibus quam in cibariis erit, 

hoc ad libertos pertineat. sed et si decesserit fideicommissarius ante diem 

fideicommissi cedentem, pars eius ad ceteros fideicommissarios pertinet: post 

diem autem cedentem si qui mortui sint, ad suos heredes haec transmittent. 

Dig.34.1.4.1 

Modestinus 10 resp. 

Lucius titius testamento suo libertis libertabusque cibaria et vestiaria a 

liberis suis eisdemque heredibus praestari iussit nulla condicione addita: 

quaero, an, si sine patroni liberis idem liberti agant, cibaria et vestiaria 

accipere possint. modestinus respondit nihil proponi, propter quod petitio 

eorum, quae testamento pure legata sunt, non competat. 

Dig.34.1.5 

Modestinus 11 resp. 

Verba testamenti: " omnibus libertis nostris cibaria praestabitis pro arbitrio 

vestro, non ignorantes, quot ex his caros habuerim". item alio loco: " prothymum 

polychronium hypatium commendo: ut et vobiscum sint et cibaria praestetis, 

peto". quaero, an omnibus cibaria debent dari an his quos commendavit et cum 

heredibus esse iussit? modestinus respondit omnibus libertis cibaria relicta 

proponi, quorum modum viri boni arbitrio statuendum esse. 

Dig.34.1.6 

Iavolenus 2 ex cass. 

Legatis alimentis cibaria et vestitus et habitatio debebitur, quia sine his ali 

corpus non potest: cetera quae ad disciplinam pertinent legato non continentur, 

Dig.34.1.7 

Paulus 14 resp. 

Nisi aliud testatorem sensisse probetur. 

Dig.34.1.8 

Papinianus 7 resp. 

Pecuniae sortem alimentis libertorum destinatam unum ex heredibus secundum 

voluntatem defuncti praecipientem cavere non esse cogendum ex persona 

deficientium partes coheredibus restitui placuit: ob eam igitur speciem post 

mortem omnium libertorum indebiti non competit actio nec utilis dabitur. diversa 

causa est eius, cui legatorum divisio mandatur: nam ea res praesentem ac 

momentariam curam iniungit, alimentorum vero praebendorum necessitas oneribus 

menstruis atque annuis verecundiam quoque pulsantibus adstringitur. 

Dig.34.1.9pr. 

Papinianus 8 resp. 

Alio herede instituto ita scripsit: " a te peto, gai sei, quidquid ex hereditate 

mea redegeris, illis alumnis meis des singulis denos aureos eandemque summam 

penes te esse volo, cuius ex incremento eos alere te volo: reliquum restitues 

numerio colliberto nostro". respondi, quamvis distrahere bona gaius seius alio 

scripto herede non possit, tamen eum, alumnis relictam pecuniam ut servet ac 

restituat, intra falcidiam recte petiturum: quod de superfluo probari non 

potest. 

Dig.34.1.9.1 

Papinianus 8 resp. 

Eum quoque libertum inter eos, quibus cibaria, item vestiarium patrona, quae 

viva praestabat, reliquit, recte fideicommissum petiturum existimavi, qui annuos 

viginti aureos et menstruum frumentum atque vinum acceptavit. 

Dig.34.1.10pr. 

Papinianus 9 resp. 

Cum unus ex heredibus certam pecuniam praecipere iussus esset, de cuius sorte 

libertis alimenta praestaret, heredem quoque heredis ad praeceptionem admitti 

placuit. si tamen plures heredes heres haberet, intentionem quidem defuncti 

prima facie refragari, sed aliud probari non oportere: quid enim, si ceteros 

heredes suos evitavit et quietam ac verecundam atque etiam idoneam, libertis 

consulens, domum sequi maluit? et ideo ab omnibus heredibus heredis alimenta 

praestabuntur. 

Dig.34.1.10.1 

Papinianus 9 resp. 

Verbis fideicommissi pure manumisso praeteriti quoque temporis alimenta reddenda 

sunt, quamvis tardius libertatem reciperaverit nec heres moram libertati 

fecerit: tunc enim explorari moram oportet, cum de usuris fideicommissi 

quaeritur, non de ipsis fideicommissis. 

Dig.34.1.10.2 

Papinianus 9 resp. 

Alimentis viri boni arbitratu filiae relictis ab herede filio pro modo legatae 

dotis, quam solam pater exheredatae filiae nubenti dari voluit, atque pro 

incrementis aetatis eam exhibendam esse respondi, non pro viribus hereditatis. 

Dig.34.1.11 

Paulus 10 quaest. 

Is, cui annua alimenta relicta fuerant, in metallum damnatus indulgentia 

principis restitutus est. respondi eum et praecedentium annorum recte cepisse 

alimenta et sequentium deberi ei. 

Dig.34.1.12 

Paulus 14 resp. 

Lucius titius libertis suis cibaria et vestiaria annua certorum nummorum 

reliquit et posteriore parte testamenti ita cavit: " obligatos eis ob causam 

fideicommissi fundos meos illum et illum, ut ex reditu eorum alimenta supra 

scripta percipiant". quaesitum est, an, si quando minores reditus pervenerint, 

quam est quantitas cibariorum et vestiariorum, heredes ad supplendam eam onerari 

non debeant, vel, si alio anno excesserint, an supplendum sit, quod superiore 

anno minus perceperint. paulus respondit cibaria et vestiaria libertis defuncti 

integra deberi, neque ex eo, quod postea praedia his pignoris iure testator 

obligare voluit, ut ex reditu eorum alimenta perciperent, minuisse eum vel 

auxisse ea quae reliquerat videri. 

Dig.34.1.13pr. 

Scaevola 4 resp. 

Gaio seio trecentos aureos legavit, ut ex usuris eius summae libertis cibaria et 

vestiaria praestaret, quae statuerat: codicillis autem eandem summam vetuit dari 

gaio seio, sed dari publio maevio voluit: quaero, an libertis fideicommissum 

debeat maevius. respondi maevium, nisi aliud, de quo non deliberaretur, doceat 

sibi a testatore iniunctum, videri secundum voluntatem testatoris recepisse ea 

onera, quae adscripta erant ei summae, quae in eum codicillis transferebatur. 

Dig.34.1.13.1 

Scaevola 4 resp. 

Imperator antoninus pius libertis sextiae basiliae. " quamvis verba testamenti 

ita se habeant, ut, quoad cum claudio iusto morati essetis, alimenta et 

vestiarium legata sint, tamen hanc fuisse defunctae cogitationem interpretor, ut 

et post mortem iusti eadem vobis praestari voluerit". respondit eiusmodi 

scripturam ita accipi, ut necessitas alimentis praestandis perpetuo maneat. 

Dig.34.1.13.2 

Scaevola 4 resp. 

Item consultus de tali scriptura " et tecum sint semper volo": quaero, cum 

manumissi ab herede cum eo morati diu sint, sed ob graviorem servitutem ab eo 

discesserint, an alimenta his debeantur, quae negat se praestare, nisi vice 

servitutis is uteretur. respondit secundum ea quae proponerentur deberi. 

Dig.34.1.14pr. 

Ulpianus 2 fideic. 

Mela ait, si puero vel puellae alimenta relinquantur, usque ad pubertatem 

deberi. sed hoc verum non est: tamdiu enim debebitur, donec testator voluit, 

aut, si non paret quid sentiat, per totum tempus vitae debebuntur. 

Dig.34.1.14.1 

Ulpianus 2 fideic. 

Certe si usque ad pubertatem alimenta relinquantur, si quis exemplum 

alimentorum, quae dudum pueris et puellis dabantur, velit sequi, sciat hadrianum 

constituisse, ut pueri usque ad decimum octavum, puellae usque ad quartum 

decimum annum alantur, et hanc formam ab hadriano datam observandam esse 

imperator noster rescripsit. sed etsi generaliter pubertas non sic definitur, 

tamen pietatis intuitu in sola specie alimentorum hoc tempus aetatis esse 

observandum non est incivile. 

Dig.34.1.14.2 

Ulpianus 2 fideic. 

Sed si alimenta, quae vivus praestabat, reliquerit, ea demum praestabuntur, quae 

mortis tempore praestare solitus erat: quare si forte varie praestiterit, eius 

tamen temporis praestatio spectabitur, quod proximum mortis eius fuit. quid 

ergo, si, cum testaretur, minus praestabat, plus mortis tempore, vel contra? 

adhuc erit dicendum eam praestationem sequendam, quae novissima fuit. 

Dig.34.1.14.3 

Ulpianus 2 fideic. 

Quidam libertis suis ut alimenta, ita aquam quoque per fideicommissum 

reliquerat: consulebar de fideicommisso. cum in ea regione africae vel forte 

aegypti res agi proponebatur, ubi aqua venalis est, dicebam igitur esse 

emolumentum fideicommissi, sive quis habens cisternas id reliquerit sive non, ut 

sit in fideicommisso, quanto quis aquam sibi esset comparaturus. nec videri 

inutile esse fideicommissum quasi servitute praedii non possessori vicinae 

possessionis relicta: nam et haustus aquae ut pecoris ad aquam adpulsus est 

servitus personae, tamen ei, qui vicinus non est, inutiliter relinquitur: in 

eadem causa erunt gestandi vel in tuo uvas premendi vel areae tuae ad frumenta 

ceteraque legumina exprimenda utendi. haec enim aqua personae relinquitur. 

Dig.34.1.15pr. 

Scaevola 17 dig. 

A filio herede codicillis seiae decem reliquit et alumno his verbis: " maevio 

infanti alumno meo quadringenta dari volo, quae peto a te, seia, suscipias et 

usuras ei quincunces in annum usque vicesimum aetatis praestes eumque suscipias 

et tuearis". quaesitum est, an seia, postquam legatum suum acceperit, si nolit 

pecuniam alumno relictam suscipere vel in suscipienda ea cessaverit, onus 

alimentorum ex die mortis testatoris compellenda sit adgnoscere. respondit 

secundum ea quae proponerentur compellendam praestare, cum fideicommissum sit. 

idem quaesiit, an heres quoque seiae in annos viginti alimenta praestare debeat. 

respondit debere. 

Dig.34.1.15.1 

Scaevola 17 dig. 

Testator concubinae mancipia rustica numero octo legavit et his cibaria 

praestari iussit in haec verba: " eisque mancipiis, quae supra legavi, cibarii 

nomine ab heredibus meis praestari volo, quae me vivo accipiebant". quaesitum 

est, cum vivo testatore semper mancipia rustica tempore messium et arearum 

delegata fuerint et eo tempore cibaria ex ratione domini sui numquam acceperint 

excepto custode praedii, an heres eius quoque temporis, id est messis et 

arearum, et cibaria concubinae pro mancipiis rusticis praestare deberet. 

respondit eum, cuius notio est, aestimaturum. claudius: merito: nam si eodem 

modo, quo apud testatorem fuerunt, et apud concubinam futura legavit, non 

debebantur eius temporis, de quo quaesitum est, cibaria: verum si velut in 

ministerium urbanum ab his transferentur, debebuntur. 

Dig.34.1.15.2 

Scaevola 17 dig. 

Titia decedens testamento ita cavit: " omnibus libertis libertabusque meis 

cibaria et vestiaria, quae viva praestabam, dari praestarique volo": quaesitum 

est, cum tribus solis eo tempore, quo ea vixit, sicut rationibus continebatur, 

cibaria et vestiaria praestiterit, an heres eius a ceteris quoque libertis 

conveniri possit, an vero tribus tantum sit obnoxius, qui rationibus ipsius 

cibaria et vestiaria accepisse reperiuntur? respondit ab omnibus. 

Dig.34.1.16pr. 

Scaevola 18 dig. 

Alimenta et vestiaria libertis suis dedit: quaesitum est, an, quia nominatim a 

moderato uno ex heredibus dari iussit testator, solus moderatus debeat, non 

etiam post mortem moderati heredes eius. respondit et heredes teneri. 

Dig.34.1.16.1 

Scaevola 18 dig. 

Libertis libertabusque, item quos quasque testamento codicillisve manumiserat, 

alimenta commoda, quae viva praestabat, dari iusserat: item omnibus libertis 

libertabusque fundos: quaesitum est, an ad ea legata admitteretur liberti 

paterni libertus, cui scribere solebat ita: apo hroufinys hymeterw apeleuverw: 

epistula etiam emissa ad ordinem civitatis, unde oriunda erat, petierat, uti 

publice ( quod medicus erat) salaria ei praestarentur, manifestando litteris 

suis eum suum esse libertum. respondit eum, cuius notio est, aestimaturum, ut, 

si quidem viva ea et ei praestabat, nihilo minus ad fideicommissum admitteretur, 

aliter vero non. 

Dig.34.1.16.2 

Scaevola 18 dig. 

Basilice libertae decem dedit, quam apud epictetum et callistum libertos esse 

voluit, ut, cum fuerit basilice annorum viginti quinque, cum usuris quincuncibus 

restituerentur ita, ut ex usuris aleretur, prout aetatem ampliaverit: quaesitum 

est, an ex alio capite, quo generaliter libertis libertabusque cibaria et 

vestiaria et habitationem reliquit, etiam basilice deberentur. respondit 

secundum ea quae proponerentur non deberi, nisi hoc quoque ei datum probaretur. 

claudius: quia destinaverat alimentis eius usuras pecuniae, quas specialiter ei 

praelegaverat. 

Dig.34.1.16.3 

Scaevola 18 dig. 

Qui societatem omnium bonorum suorum cum uxore sua per annos amplius quadraginta 

habuit, testamento eandem uxorem et nepotem ex filio aequis partibus heredes 

reliquit et ita cavit: " item libertis meis, quos vivus manumisi, ea quae 

praestabam". quaesitum est, an et qui eo tempore, quo societas inter eos 

permansit, manumissi ab utrisque et communes liberti facti sunt, ea quae a 

vivente percipiebant solida ex fideicommisso petere possint. respondit non 

amplius, quam quod vir pro sua parte praestabat, deberi. 

Dig.34.1.17 

Scaevola 19 dig. 

Servos ad custodiam templi reliquerat et his ab herede legaverat his verbis: " 

peto fideique tuae committo, ut des praestes in memoriam meam pedisequis meis, 

quos ad curam templi reliqui, singulis menstrua cibaria et annua vestiaria 

certa". quaesitum est, cum templum nondum esset extructum, ex die mortis an vero 

ex eo tempore, quo templum explicitum fuerit, percipere servi debeant legatum. 

respondit officio iudicis heredem compellendum servis relicta praestare, donec 

templum exstrueretur. 

Dig.34.1.18pr. 

Scaevola 20 dig. 

Libertis, quos testamento manumiserat, alimentorum nomine menstruos decem 

legaverat, deinde codicillis generaliter omnibus libertis menstruos septem et 

annuos vestiarii nomine denos legavit: quaesitum est, an et ex testamento et ex 

codicillis libertis fideicommissum heredes praestare debeant. respondit nihil 

proponi, cur non ea, quae codicillis data proponerentur, praestari deberent: nam 

ab his, quae testamento cibariorum nomine legata essent, recessum est propter 

ea, quae codicillis relicta sunt. 

Dig.34.1.18.1 

Scaevola 20 dig. 

Manumissis testamento cibaria annua, si cum matre morabuntur, per fideicommissum 

dedit: mater filio triennio supervixit neque cibaria neque vestiaria eis 

praestitit, cum in petitione fideicommissi liberti cessarent: sed et filia 

posteaquam matri heres exstitit, quoad vixit annis quattuordecim interpellata de 

isdem solvendis non est. quaesitum est, an post mortem filiae a novissimo herede 

petere possint et tam praeteriti temporis quam futuri id, quod cibariorum nomine 

et vestiarii relictum est. respondit, si condicio exstitisset, nihil proponi, 

cur non possent. 

Dig.34.1.18.2 

Scaevola 20 dig. 

Ab heredibus stichum manumitti voluit eique, si cum seio moraretur, cibaria et 

vestiaria praestari a seio: deinde haec verba adiecit: " te autem, sei, peto, 

ut, cum ad annum vicesimum quintum perveneris, militiam ei compares, si tamen te 

ante non reliquerit". quaesitum est, sticho statim libertatem consecuto, prius 

autem defuncto seio quam ad annum vicesimum quintum perveniret, an ab his, ad 

quos bona seii pervenerunt, militia sticho comparari debet? et si placet deberi, 

utrum statim militia comparanda sit an eo tempore, quo seius annum vicesimum 

quintum expleturus fuisset, si supervixisset? respondit, cum placeat 

comparandam, non ante deberi, quam id tempus cessisset. 

Dig.34.1.18.3 

Scaevola 20 dig. 

Postumis heredibus institutis et patre et matre, et substitutione facta actores 

manumisit et peculia eis legavit et annua et certis libertis suis legata et 

aliis exteris plura: deinde post testamentum factum nata filia codicillis ita 

cavit: " si quid testamento, quod ante hoc tempus feci, legavi cui dari volui, 

peto ab his, uti tertiam partem petinae ^ paetinae^ filiae meae reddant": 

secundis autem tabulis facta pupillari substitutione impuberibus libertis, 

quibus a parentibus libertates dedit, eo amplius alterum tantum, quantum in 

nummo praeter cibaria et vestiaria dari voluit. quaesitum est, cum supervixisset 

filia testamento aperto et codicillis, postea autem decesserit et fideicommissum 

datum ei de restituenda parte tertia ad heredes suos transmiserat, an etiam 

cibariorum et vestiariorum tertiae partes ei per fideicommissum datae esse 

videantur. respondit non videri. 

Dig.34.1.18.4 

Scaevola 20 dig. 

Idem quaesiit, an eorum, quae codicillis per fideicommissum relicta sunt, 

tertiae partes ad filiam pertinere deberent. respondit non deberi. idem 

quaesiit, an alterum tantum a substitutione legatum deducta tertia parte 

quantitatis legatorum testamento datorum computari debeat, ut duae partes 

quantitatis debeantur, praeter codicillos, quibus tertiam partem codicillis 

legatorum ad filiam suam pertinere voluit. respondit integrum ex tabulis 

substitutionis deberi. 

Dig.34.1.18.5 

Scaevola 20 dig. 

Cibaria et vestiaria per fideicommissum dederat et ita adiecerat: " quos 

libertos meos, ubi corpus meum positum fuerit, ibi eos morari iubeo, ut per 

absentiam filiarum mearum ad sarcofagum meum memoriam meam quotannis celebrent". 

quaesitum est, uni ex libertis, qui a die mortis neque ad heredes accesserit 

neque ad sepulchrum morari voluerit, an alimenta praestanda sint. respondit non 

praestanda. 

Dig.34.1.19 

Scaevola 22 dig. 

Testamento ita cautum fuit: " libertis meis cibaria quaeque alia praestabam ab 

heredibus meis praestari volo": unus ex libertis ex voluntate patroni negotii 

sui gratia quadriennio ante diem mortis afuit: ex hac causa cibaria, quae ante 

acceperat, mortis tempore non accepit: cui tamen liberto eodem testamento 

patronus, sicut et aliis, quos vivus manumiserat, legatum quinque dederat. 

quaesitum est, an isti quoque cibaria et reliqua, quae ceteris libertis legata 

sunt, debeantur. respondit: cur non? 

Dig.34.1.20pr. 

Scaevola 3 resp. 

" stichus nutricis meae nepos liber esto: cui decem aureos annuos dari volo". 

qui deinde interpositis nominibus eidem sticho contubernalem eius et liberos 

legavit hisque, quae vivus praestabat: deinde alio capite libertis omnibus quae 

vivus praestabat dari iussit. quaero, an stichus praeter suum legatum et 

alimenta percipere possit. respondit secundum ea quae proponerentur non posse. 

Dig.34.1.20.1 

Scaevola 3 resp. 

Item cum alimenta libertis utriusque sexus reliquerit a re publica et ex 

praediis, quae ei legavit, dari voluisset, quaero, stichi contubernali et 

liberis utrum ab herede instituto an a re publica diaria et vestiaria, quae 

vivus dabat, praestari deberent. respondit posse benigna voluntatis 

interpretatione dici his quoque a re publica praestanda. 

Dig.34.1.20.2 

Scaevola 3 resp. 

Titia usum fructum fundi legavit maevio eiusque fidei commisit, ut ex reditu 

fundi praestaret pamphilae et sticho annuos centenos nummos quoad vivent: 

quaero, an mortuo maevio heres alimenta debeat. respondit nihil proponi, cur 

debeant praestari ab herede titiae: sed nec ab herede legatarii, nisi id 

testator manifeste probetur voluisse etiam finito usu fructu praestari, si modo 

id, quod ex usu fructu receptum esset, ei rei praestandae sufficeret. 

Dig.34.1.20.3 

Scaevola 3 resp. 

Mater filio herede instituto per fideicommissum libertatem pamphilo servo dedit: 

eidem cibariorum nomine legavit quinos aureos et vestiarii in singulos annos 

quinquagenos, si cum filio eius moretur: quaero, filio defuncto an alimenta 

debentur. respondit, si condicioni paruisset, deberi et post mortem. 

Dig.34.1.21 

Ulpianus 2 fideic. 

Diariis vel cibariis relictis neque habitationem neque vestiarium neque 

calciarium deberi palam est, quoniam de cibo tantum testator sensit. 

Dig.34.1.22pr. 

Valens 1 fideic. 

Cum alimenta per fideicommissum relicta sunt non adiecta quantitate, ante omnia 

inspiciendum est, quae defunctus solitus fuerat ei praestare, deinde quid 

ceteris eiusdem ordinis reliquerit: si neutrum apparuerit, tum ex facultatibus 

defuncti et caritate eius, cui fideicommissum datum erit, modus statui debebit. 

Dig.34.1.22.1 

Valens 1 fideic. 

Qui fratris sui libertis alimenta debebat, his testamento vineas cum hac 

adiectione reliquerat " ut habeant, unde se pascant". si pro alimentis vineas 

reliquisset, non aliter eis ex fideicommissi causa eas praestari debere, quam si 

testamenti obligatione heredes liberassent: aut, si id omissum fuisset et postea 

ex testamento agerent, doli mali exceptione tutum heredem futurum, scilicet si 

non minus valent vineae quam alimentorum aestimatio. illam autem adiectionem " 

ut habeant unde se pascant" magis ad causam praelegandi quam ad usum fructum 

constituendum pertinere. 

Dig.34.1.23 

Paulus 4 ad ner. 

Rogatus es, ut quendam educes: ad victum necessaria ei praestare cogendus es. 

paulus: cur plenius est alimentorum legatum, ubi dictum est et vestiarium et 

habitationem contineri? immo ambo exaequanda sunt. 

Dig.34.2.0. De auro argento mundo ornamentis unguentis veste vel vestimentis et 

statuis legatis. 

Dig.34.2.1pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Si alii vestimenta, alii vestis muliebris separatim legata sit, detractis 

muliebribus et ei adsignatis, cui specialiter legata sunt, reliquum alteri 

debetur. idem est, cum alteri mundus muliebris, alteri argentum omne legatum 

esset, de argento quod in mundo esset. item si duae statuae marmoreae tibi et 

deinde omne marmor legatum esset, praeter duas nulla statua marmorea legata est 

tibi. idem urbanis servis tibi legatis, si mihi dispensator legatus sit. 

Dig.34.2.1.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Cui certum pondus argenti dare heres iussus sit, ei pecuniam numeratam dando 

iure ipso liberatur, si in ea pecunia eadem aestimatio fuerit: quod ita verum 

est, si non certum genus argenti legatum sit. 

Dig.34.2.2 

Africanus 2 quaest. 

Qui tibi mandaverat, ut ornamenta in usum uxoris suae emeres, eidem uxori uti 

adsolet legavit quae eius causa parata erunt: tu deinde post mortem mandatoris 

ignorans eum decessisse emisti. non debebuntur mulieri, quoniam ea verba ad 

mortis tempus referuntur. at si vivente testatore, muliere autem mortua emeris, 

non ineleganter dicetur inefficax hoc legatum esse, quando non possit vere dici 

eius causa paratum videri, quae prius decessit. eadem dicenda erunt et si vivat 

quidem mulier, sed diverterit et quaeratur, an post empta ei debeantur, quasi 

non videantur uxoris causa parata. 

Dig.34.2.3 

Celsus 19 dig. 

Uxori legavit quae eius causa parata sunt et ante mortem divortit. non deberi, 

quia adempta videantur, proculus ait. nimirum facti quaestio est: nam potest nec 

repudiatae adimere voluisse. 

Dig.34.2.4 

Paulus 54 ad ed. 

Cum quidam libertum suum in asiam misisset ad purpuras emendas et testamento 

uxori suae lanam purpuream legasset, pertinere ad eam, si quam purpuram vivo eo 

libertus emisset, servius respondit. 

Dig.34.2.5 

Africanus 2 quaest. 

Apud fufidium quaestionum libro secundo ita scriptum est: si mulier mandaverit 

tibi, ut sibi uniones usus sui causa emeres, si tu post mortem eius, cum putares 

eam vivere, emeris, atilicinus negat esse legatos ei, cui mulier ita legaverit: 

" ornamenta, quae mea causa parata sunt eruntve": non enim eius causa videri 

parata esse, quae iam mortua ea empta fuerint. 

Dig.34.2.6pr. 

Marcellus l.S. resp. 

Seia ab herede publio maevio ita legavit: " antoniae tertullae lego auri pondo 

tot et unionem cum hyacinthis": postea unionem solvit neque ullum mortis tempore 

inter ornamenta sua unionem reliquit. quaero, an heres ex causa fideicommissi 

aestimationem rei, quae in hereditate non est, praestare debeat. Marcellus 

respondit non debere. 

Dig.34.2.6.1 

Marcellus l.S. resp. 

Item quaero, si probari possit seiam uniones et hyacinthos quosdam in aliam 

speciem ornamenti, quod postea pretiosius fecit additis aliis gemmis et 

margaritis, convertisse, an hos uniones vel hyacinthos petere possit et heres 

compellatur ornamento posteriori eximere et praestare. Marcellus respondit 

petere non posse: nam quid fieri potest, ut legatum vel fideicommissum durare 

existimetur, cum id, quod testamento dabatur, in sua specie non permanserit, nam 

quodammodo extinctum sit? ut interim omittam, quod etiam dissolutione ac 

permutatione tali voluntas quoque videatur mutata. 

Dig.34.2.6.2 

Marcellus l.S. resp. 

Lucius titius testamento scripsit: " heredem meum volo fideique eius committo, 

ut in patriam meam faciat porticum publicam, in qua poni volo imagines 

argenteas, item marmoreas": quaero, an legatum valeat. Marcellus respondit 

valere et operis ceterorumque, quae ibi testator poni voluerit, legatum ad 

patriam pertinere intellegi: enim potuit aliquod civitati accedere ornamentum. 

Dig.34.2.7 

Paulus 8 ad plaut. 

Si ita esset legatum: " vestem meam, argentum meum damnas esto dare", id legatum 

videtur, quod testamenti tempore fuisset, quia praesens tempus semper 

intellegeretur, si aliud comprehensum non esset: nam cum dicit " vestem meam", " 

argentum meum", hac demonstratione " meum" praesens, non futurum tempus 

ostendit. idem est et si quis ita legaverit " servos meos". 

Dig.34.2.8 

Paulus 9 ad plaut. 

Plautius: mulier ita legavit: " quisquis mihi heres erit, titiae vestem meam 

mundum ornamentaque muliebria damnas esto dare". cassius ait, si non appareret 

quid sensisset, omnem vestem secundum verba testamenti legatam videri. paulus. 

idem iavolenus scribit, quia verisimile est, inquit, testatricem tantum 

ornamentorum universitati derogasse, quibus significationem muliebrium 

accommodasset: accedere eo, quod illa demonstratio " muliebria" neque vesti 

neque mundo applicari salva ratione recti sermonis potest. 

Dig.34.2.9 

Modestinus 9 reg. 

Cum certum auri vel argenti pondus legatum est, si non species designata sit, 

non materia, sed pretium praesentis temporis praestari debet. 

Dig.34.2.10 

Pomponius 5 ad q. muc. 

Quintus mucius ait: si pater familias uxori vas aut vestimentum aut quippiam 

aliud ita legavit " quod eius causa emptum paratumve esset", id videtur legasse, 

quod magis illius quam communis usus causa paratum esset. pomponius: sed hoc 

verum est non solum, si ipsius viri et uxoris communis usus, sed etiam si 

liberorum eius aut alterius alicuius communis usus fuerit: id enim videtur 

demonstrasse, quod proprio usui uxoris comparatum sit. sed quod quintus mucius 

demonstrat " vas aut vestimentum aut quid aliud", efficit, ut falsa sint quae 

subiecimus: multum enim interest, generaliter an specialiter legentur haec. nam 

si generaliter, veluti ita " quae uxoris causa comparata sunt", vera est illius 

definitio: si vero ita scriptum fuerit " vestem illam purpuram", ut certa 

demonstraret, licet adiectum sit " quae eius causa empta paratave essent", licet 

neque empta neque parata neque in usum ei data sint, legatum omnimodo valet, 

quia certo corpore legato demonstratio falsa posita non peremit legatum. veluti 

si ita sit scriptum: " stichum, quem ex venditione titii emi": nam si neque emit 

aut ex alia venditione emit, legatum nihilo minus valet. plane si ita legatum 

fuerit " vas aut vestimenta, aut quae uxoris causa parata sunt", tunc aeque erit 

vera quinti muci sententia: quo casu sciendum est, etiam si alienae res hae 

fuerint, quas putavit testator suas esse, heredem teneri, ut eas det. 

Dig.34.2.11 

Proculus 5 epist. 

Si quis legaverit aurum gemmas margaritas quae in eo auro essent, etiam id 

aurum, cui neque gemmae neque margaritae inessent, legasse videtur. 

Dig.34.2.12 

Papinianus 17 quaest. 

Si imaginem legatam heres derasit et tabulam solvit, potest dici actionem ex 

testamento durare, quia legatum imaginis, non tabulae fuit. 

Dig.34.2.13 

Scaevola 15 dig. 

Uxori quis legavit his verbis: " mundum muliebrem omnem, ornamenta et quidquid 

vivus dedi donavi eius causa comparavi confeci, id omne dari volo": quaesitum 

est, an carrucha dormitoria cum mulis, cum semper uxor usa sit, ei debeatur. 

respondit, si eius usus causa habita esset, deberi. idem quaesiit, an ex eadem 

clausula vestis, quam ancillis vel lecticariis eiusdem uxoris suae comparaverat 

vel fecerat, praestanda esset. respondit praestandam. 

Dig.34.2.14 

Pomponius 5 ad sab. 

Si statuam legavero et postea ex alia statua bracchium ei adiecero, omnimodo 

statua a legatario vindicari potest. 

Dig.34.2.15 

Scaevola 15 dig. 

Species auri et argenti seiae legavit et ab ea petit in haec verba: " a te, 

seia, peto, ut quidquid tibi specialiter in auro argento legavi, id cum morieris 

reddas restituas illi et illi vernis meis: quarum rerum usus fructus dum vives 

tibi sufficiet": quaesitum est, an usus fructus auri et argenti solus legatariae 

debeatur. respondit verbis quae proponerentur proprietatem legatam addito onere 

fideicommissi. 

Dig.34.2.16 

Scaevola 18 dig. 

Filiam in potestate patris manentem mater scripsit heredem eique patrem maevium 

substituit et ita scripsit: " quisquis mihi heres erit, fidei eius committo, uti 

ornamenta mea omnia aurum argentum vestimenta, quibus ego usa sum, ne veneant et 

filiae meae reserventur": quaesitum est, cum filia recusante pater ex 

substitutione heres exstitisset et intestato decessisset, filia autem bonis eius 

abstinuerat, an fideicommissum petere possit. respondit secundum ea quae 

proponerentur videri patris utiliter fidei commissum. claudius: quoniam verbo 

servandi, quod scriptum est, videri in id tempus dilatum fideicommissum, quo sui 

iuris futurus esset is cui dabatur. 

Dig.34.2.17 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si gemma ex anulo legetur vel aliae materiae iunctae vel emblemata, recte 

legantur et separantur et praestanda sunt. 

Dig.34.2.18pr. 

Scaevola 22 dig. 

Qui uxori suae legaverat bonorum suorum decimam et mancipia et species argenti 

quas expresserat, eidem anulos et vestem reddi ab heredibus petit, quasi propria 

uxoris fuissent: quaesitum est, si uxoris non fuerint, an praestari ex causa 

legati deberent. respondit legandi animo dedisse ea videri, nisi contrarium ab 

herede approbetur. 

Dig.34.2.18.1 

Scaevola 22 dig. 

Idem testator fidei commisit uxoris, ut quidquid ad eam ex testamento eius 

pervenisset, alumno communi restitueret: quaesitum est, an etiam eas res, quas 

proprias uxoris suae fuisse testator sciat eique reddi praecepit, alumno 

praestare debeat. respondit, si propriae fuissent, non debere, si legato 

adquirerentur, debere. 

Dig.34.2.18.2 

Scaevola 22 dig. 

Mulier testamento et postea codicillis multas species vestis argenti, quas vel 

ipsa se confecisse vel habere significavit, specialiter per fideicommissum 

reliquit: quaesitum est, an non aliae legatariis cederent, quam quae in 

hereditate inventae essent. respondit eas cedere, quae inventae essent. 

Dig.34.2.19pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Cum aurum vel argentum legatum est, quidquid auri argentique relictum sit, 

legato continetur sive factum sive infectum: pecuniam autem signatam placet eo 

legato non contineri. 

Dig.34.2.19.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Proinde si certum pondus auri sit legatum vel argenti, magis quantitas legata 

videtur, nec ex vasis tanget. 

Dig.34.2.19.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed si argenti facti pondo centum sint legata, ex facto argento debebitur 

legatum. unde est quaesitum apud celsum, an et vascula possit separare: et 

scripsit vascula non separaturum, licet ei optio fuerit relicta. 

Dig.34.2.19.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem celsus libro nono decimo quaestionum quaerit, si centum pondo argenti 

fuerint relicta, an replumbari debeant, ut sic appendantur. et proculus et 

celsus aiunt exempto plumbo appendi debere: nam et emptoribus replumbatae 

adsignantur et in rationes argenti pondus sic defertur: quae sententia habet 

rationem. 

Dig.34.2.19.4 

Ulpianus 20 ad sab. 

Plane si cui vascula argentea, ut puta lances quadratae sint legatae, etiam 

plumbum, quo continentur, eum sequetur. 

Dig.34.2.19.5 

Ulpianus 20 ad sab. 

Simili modo quaeritur, si cui argentum legetur, an emblemata aurea quae in eo 

sunt eum sequantur. et pomponius libro quinto ex sabino distinguit multum 

interesse, certum pondus ei argenti facti legetur an vero argentum factum: si 

pondus, non contineri, si argentum factum, contineri, quoniam argento cedit, 

quod ad speciem argenti iunctum est, quemadmodum clavi aurei et purpurae pars 

sunt vestimentorum. idem pomponius libris epistularum, etsi non sunt clavi 

vestimentis consuti, tamen veste legata contineri. 

Dig.34.2.19.6 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem celsus libro nono decimo digestorum, commentariorum septimo scribit auro 

legato ea, quae inaurata sunt, non deberi, nec aurea emblemata, quae in 

absidibus argenteis sint. 

Dig.34.2.19.7 

Ulpianus 20 ad sab. 

An autem auri appellatione anuli aurei contineantur, quaeritur: et quintus 

saturninus libro decimo ad edictum scribit contineri. 

Dig.34.2.19.8 

Ulpianus 20 ad sab. 

Lectum plane argenteum vel si qua alia supellex argentea fuit, argenti 

appellatione non continetur, si numero argenti habita non est, ut in iunctura 

argentea scio me dixisse, quod non in argentario pater familias reponebat. sed 

nec candelabra nec lucernae argenteae vel sigilla, quae in domo reposita sunt, 

vel imagines argenteae argenti appellatione continebuntur, nec speculum vel 

parieti adfixum vel etiam quod mulier mundi causa habuit, si modo non in argenti 

numero habita sunt. 

Dig.34.2.19.9 

Ulpianus 20 ad sab. 

Argento facto legato quintus mucius ait vasa argentea contineri, veluti 

parapsidas acetabula trullas pelves et his similia, non tamen quae supellectilis 

sunt. 

Dig.34.2.19.10 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed cui vasa sint legata, non solum ea continentur, quae aliquid in se recipiant 

edendi bibendique causa paratum, sed et quae aliquid sustineant: et ideo 

scutellas vel promulsidaria contineri. repositoria quoque continebuntur: nam 

vasorum appellatio generalis est, dicimus vasa vinaria et navalia. 

Dig.34.2.19.11 

Ulpianus 20 ad sab. 

Infecti autem argenti appellatio rudem materiam continet, id est non factam. 

quid ergo si coeptum sit argentum fabricari? nondum perfectum utrum facti an 

infecti appellatione contineatur, dubitari potest: sed puto magis facti. certe 

si iam erat factum, sed caelabatur, facti appellatione continebitur. an et 

caelati continebitur, quod caelari coepit? et puto contineri, si cui forte 

caelatum sit argentum legatum. 

Dig.34.2.19.12 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si cui escarium argentum legatum sit, id solum debebitur, quod ad epulandum in 

ministerio habuit, id est ad esum et potum. unde de aquiminario dubitatum est: 

et puto contineri, nam et hoc propter escam paratur. certe si caccabos argenteos 

habebat vel miliarium argenteum vel sartaginem vel aliud vas ad coquendum, 

dubitari poterit, an escario contineatur. et haec magis cocinatorii instrumenti 

sunt. 

Dig.34.2.19.13 

Ulpianus 20 ad sab. 

Perveniamus et ad gemmas inclusas argento auroque. et ait sabinus auro argentove 

cedere: ei enim cedit, cuius maior est species. quod recte expressit: semper 

enim cum quaerimus, quid cui cedat, illud spectamus, quid cuius rei ornandae 

causa adhibetur, ut accessio cedat principali. cedent igitur gemmae, fialis vel 

lancibus inclusae, auro argentove. 

Dig.34.2.19.14 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed et in coronis mensarum gemmae coronis cedent et hae mensis. 

Dig.34.2.19.15 

Ulpianus 20 ad sab. 

In margaritis quoque et auro idem est: nam si margaritae auri ornandi gratia 

adhibitae sunt, auro cedunt, si contra, aurum margaritis cedet. 

Dig.34.2.19.16 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idem et in gemmis anulis inclusis. 

Dig.34.2.19.17 

Ulpianus 20 ad sab. 

Gemmae autem sunt perlucidae materiae, quas, ut refert sabinus libris ad 

vitellium, servius a lapillis eo distinguebat, quod gemmae essent perlucidae 

materiae, velut smaragdi chrysolithi amethysti, lapilli autem contrariae 

superioribus naturae, ut obsidiani, veientani. 

Dig.34.2.19.18 

Ulpianus 20 ad sab. 

Margaritas autem nec gemmis nec lapillis contineri satis constitisse ibidem 

sabinus ait, quia concha apud rubrum mare et crescit et coalescit. 

Dig.34.2.19.19 

Ulpianus 20 ad sab. 

Murrina autem vasa in gemmis non esse cassius scribit. 

Dig.34.2.19.20 

Ulpianus 20 ad sab. 

Auro legato vasa aurea continentur et gemmis gemmea vasa. secundum haec sive 

gemmae sint in aureis vasis sive in argenteis, auro argentove cedent, quoniam 

hoc spectamus, quae res cuius rei ornandae causa fuerit adhibita, non quae sit 

pretiosior. 

Dig.34.2.20 

Paulus 3 ad sab. 

Si ut habiliter gemmae geri possint, inclusae auro fuerint, tum aurum gemmis 

dicimus cedere. 

Dig.34.2.21pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

In argento potorio utrum id dumtaxat sit, in quo bibi possit, an etiam id, quod 

ad praeparationem bibendi comparatum est, veluti colum nivarium et urceoli, 

dubitari potest. sed propius est, ut haec quoque insint. 

Dig.34.2.21.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Unguentis legatis non tantum ea legata videntur, quibus unguimur voluptatis 

causa, sed et valetudinis, qualia sunt commagena glaucina crina rosa muracolum 

nardum purum: hoc quidem etiam quo elegantiores sint et mundiores, unguuntur 

feminae. 

Dig.34.2.21.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Sed de aquiminario cassius ait consultum se respondisse, cum alteri argentum 

potorium, alteri escarium legatum esset, escario cedere. 

Dig.34.2.22 

Ulpianus 22 ad sab. 

Vestimentum id est quod detextum est, etsi desectum non sit, id est si sit 

consummatum. quod in tela est nondum pertextum vel detextum, contextum 

appellatur. quisquis igitur vestem legaverit, neque stamen neque subtemen legato 

continebitur. 

Dig.34.2.23pr. 

Ulpianus 44 ad sab. 

Vestis an vestimenta legentur, nihil refert. 

Dig.34.2.23.1 

Ulpianus 44 ad sab. 

Vestimentorum sunt omnia lanea lineaque vel serica vel bombycina, quae induendi 

praecingendi amiciendi insternendi iniciendi incubandive causa parata sunt et 

quae his accessionis vice cedunt, quae sunt insitae picturae clavique qui 

vestibus insuuntur. 

Dig.34.2.23.2 

Ulpianus 44 ad sab. 

Vestimenta omnia aut virilia sunt aut puerilia aut muliebria aut communia aut 

familiarica. virilia sunt, quae ipsius patris familiae causa parata sunt, veluti 

togae tunicae palliola vestimenta stragula amfitapa et saga reliquaque similia. 

puerilia sunt, quae ad nullum alium usum pertinent nisi puerilem, veluti togae 

praetextae aliculae chlamydes pallia quae filiis nostris comparamus. muliebria 

sunt, quae matris familiae causa sunt comparata, quibus vir non facile uti 

potest sine vituperatione, veluti stolae pallia tunicae capitia zonae mitrae, 

quae magis capitis tegendi quam ornandi causa sunt comparata, plagulae penulae. 

communia sunt, quibus promiscui utitur mulier cum viro, veluti si eiusmodi 

penula palliumve est et reliqua huiusmodi, quibus sine reprehensione vel vir vel 

uxor utatur. familiarica sunt, quae ad familiam vestiendam parata sunt, sicuti 

saga tunicae penulae lintea vestimenta stragula et consimilia. 

Dig.34.2.23.3 

Ulpianus 44 ad sab. 

Vestis etiam ex pellibus constabit, 

Dig.34.2.24 

Paulus 11 ad sab. 

Cum et tunicas et stragula pellicia nonnulli habeant. 

Dig.34.2.25pr. 

Ulpianus 44 ad sab. 

Argumento sunt etiam nationes quaedam, veluti sarmatarum, quae pellibus 

teguntur. 

Dig.34.2.25.1 

Ulpianus 44 ad sab. 

Aristo etiam coactilia vesti cedere ait et tegimenta supselliorum huic legato 

cedere. 

Dig.34.2.25.2 

Ulpianus 44 ad sab. 

Vittae margaritarum, item fibulae ornamentorum magis quam vestis sunt. 

Dig.34.2.25.3 

Ulpianus 44 ad sab. 

Tapeta vesti cedunt, quae aut sterni aut inici solent: sed stragulas et 

babylonica, quae equis insterni solent, non puto vestis esse. 

Dig.34.2.25.4 

Ulpianus 44 ad sab. 

Fasciae crurales pedulesque et inpilia vestis loco sunt, quia partem corporis 

vestiunt. alia causa est udonum, quia usum calciamentorum praestant. 

Dig.34.2.25.5 

Ulpianus 44 ad sab. 

Cervicalia quoque vestis nomine continentur. 

Dig.34.2.25.6 

Ulpianus 44 ad sab. 

Si quis addiderit " vestem suam", apparet de ea eum sensisse, quam ipse in usus 

suos habuit. 

Dig.34.2.25.7 

Ulpianus 44 ad sab. 

Culcitae etiam vestis erunt. 

Dig.34.2.25.8 

Ulpianus 44 ad sab. 

Item pelles caprinae et agninae vestis erunt. 

Dig.34.2.25.9 

Ulpianus 44 ad sab. 

Muliebri veste legata et infantilem contineri et puellarum et virginum pomponius 

libro vicesimo secundo ad sabinum recte scribit: mulieres enim omnes dici, 

quaecumque sexus feminini sunt. 

Dig.34.2.25.10 

Ulpianus 44 ad sab. 

Ornamenta muliebria sunt, quibus mulier ornatur, veluti inaures armillae 

viriolae anuli praeter signatorios et omnia, quae ad aliam rem nullam parantur, 

nisi corporis ornandi causa: quo ex numero etiam haec sunt: aurum gemmae 

lapilli, quia aliam nullam in se utilitatem habent. mundus mulieris est, quo 

mulier mundior fit: continentur eo specula matulae unguenta vasa unguentaria et 

si qua similia dici possunt, veluti lavatio riscus. ornamentorum haec: vittae 

mitrae semimitrae calautica acus cum margarita, quam mulieres habere solent, 

reticula crocyfantia. sicut et mulier potest esse munda, non tamen ornata, ut 

solet contingere in his, quae se emundaverint lotae in balneo neque se 

ornaverint: et contra est aliqua ex somno statim ornata, non tamen conmundata. 

Dig.34.2.25.11 

Ulpianus 44 ad sab. 

Margarita si non soluta sunt vel qui alii lapides ( si quidem exemptiles sint), 

dicendum est ornamentorum loco haberi: sed et si in hoc sint resoluti ut 

componantur, ornamentorum loco sunt. quod si adhuc sint rudes lapilli vel 

margaritae vel gemmae, ornamentorum loco non erunt, nisi alia mens fuit 

testantis, qui haec quoque, quae ad ornamenta paraverat, ornamentorum loco et 

appellatione comprehendi voluit. 

Dig.34.2.25.12 

Ulpianus 44 ad sab. 

Unguenta, quibus valetudinis causa unguimur, mundo non continentur. 

Dig.34.2.26 

Paulus 11 ad sab. 

Quamvis quaedam ex veste magis ornatus gratia, quam quo corpus tegant, 

comparentur, tamen quod eo nomine sint reperta, potius habenda esse vestis 

numero quam ornamentorum. similiter ornamentorum esse constat, quibus uti 

mulieres venustatis et ornatus causa coeperunt, neque referre, si quaedam eorum 

alium quoque usum praebeant, sicuti mitrae et anademata: quamvis enim corpus 

tegant, tamen ornamentorum, non vestis esse. 

Dig.34.2.27pr. 

Ulpianus 44 ad sab. 

Quintus mucius libro secundo iuris civilis ita definit argentum factum vas 

argenteum videri esse. 

Dig.34.2.27.1 

Ulpianus 44 ad sab. 

An cui argentum omne legatum est, ei nummi quoque legati esse videantur, 

quaeritur. et ego puto non contineri: non facile enim quisquam argenti numero 

nummos computat. item argento facto legato puto, nisi evidenter contra sensisse 

testatorem appareat, nummos non contineri. 

Dig.34.2.27.2 

Ulpianus 44 ad sab. 

Argento omni legato, quod suum esset, sine dubio non debetur id, quod in credito 

esset: hoc ideo, quia non videtur suum esse, quod vindicari non possit. 

Dig.34.2.27.3 

Ulpianus 44 ad sab. 

Cui aurum vel argentum factum legatum est, si fractum aut collisum sit, non 

continetur: servius enim existimat aurum vel argentum factum id videri, quo 

commode uti possumus, argentum autem fractum et collisum non incidere in eam 

definitionem, sed infecto contineri. 

Dig.34.2.27.4 

Ulpianus 44 ad sab. 

Cui legatum est aurum omne, quod suum esset cum moreretur, eius omne aurum fiet, 

quod tunc pater familias, cum moreretur, vindicare potuit suum esse. sed si qua 

distributio eius rei facta est, tunc interest, quomodo sit legatum. si factum 

aurum legatum est, omne ad eum pertinet cui legatum est ex quo auro aliquid est 

effectum, sive id suae sive alterius usionis causa paratum esset, veluti vasa 

aurea emblemata signa aurum muliebre et cetera, quae his rebus sunt similia. sed 

si infectum legatum est, quod eius ita factum est, ut eo, quod ad rem comparatum 

est, non possis uti sine refectione, quodque ab eo patre familias infecti numero 

fuerat, id videtur legatum esse. si autem aurum vel argentum signatum legatum 

est, id pater familias videtur testamento legasse, quod eius aliqua forma est 

expressum, veluti quae filippi sunt itemque nomismata et similia. 

Dig.34.2.27.5 

Ulpianus 44 ad sab. 

Argento legato non puto ventris causa habita scafia contineri, quia argenti 

numero non habentur. 

Dig.34.2.27.6 

Ulpianus 44 ad sab. 

Argentum factum recte quis ita definierit quod neque in massa neque in lamna 

neque in signato neque in supellectili neque in mundo neque in ornamentis insit. 

Dig.34.2.28 

Alfenus 7 dig. 

Cum in testamento alicui argentum, quod usus sui causa paratum esset, legaretur, 

itemque vestis aut supellex, quaesitum est, quid cuiusque usus causa videretur 

paratum esse, utrumne id argentum, quod victus sui causa paratum pater familias 

ad cotidianum usum parasset an et si eas mensas argenteas et eius generis 

argentum haberet, quo ipse non temere uteretur, sed commodare ad ludos et ad 

ceteras apparationes soleret. et magis placet, quod victus sui causa paratum 

est, tantum contineri. 

Dig.34.2.29pr. 

Florus 11 inst. 

Si quando alterius generis materia auro argentove iniecta sit, si factum aurum 

vel argentum legetur, et id quod iniectum est debetur. 

Dig.34.2.29.1 

Florus 11 inst. 

Utra autem utrius materiae sit accessio, visu atque usu rei, consuetudinis 

patris familias aestimandum est. 

Dig.34.2.30 

Paulus l.S. de adsign. libert. 

Si quis ita legaverit: " uxori meae mundum ornamenta seu quae eius causa paravi, 

do lego", placet omnia deberi, sicuti cum ita legatur: " titio vina, quae in 

urbe habeo seu in portu, do lego", omnia deberi: hoc enim verbum " seu" 

ampliandi legati gratia positum est. 

Dig.34.2.31 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Qui lancem maximam minorem minimam relinquebat, ita legaverat: " lancem minorem 

illi lego". mediae magnitudinis videri legatam lancem responsum est, si non 

appareret, quam lancem ex his pater familias demonstrare voluisset. 

Dig.34.2.32pr. 

Paulus 2 ad vitell. 

Pediculis argenteis adiuncta sigilla aenea ceteraque omnia, quae ad eandem 

similitudinem redigi possunt, argento facto cedunt. 

Dig.34.2.32.1 

Paulus 2 ad vitell. 

Auro facto adnumerantur gemmae anulis inclusae, quippe anulorum sunt, cymbia 

argentea crustis aureis illigata. margaritae, quae ita ornamentis muliebribus 

contextae sunt, ut in his aspectus auri potentior sit, auro facto adnumerantur. 

aurea emblemata, quae in lapidibus apsidibus argenteis essent et replumbari 

possent, deberi gallus ait: sed labeo improbat. tubero autem, quod testator auri 

numero habuisset, legatum deberi ait: alioquin aurata et inclusa vasa alterius 

materiae auri numero non habenda. 

Dig.34.2.32.2 

Paulus 2 ad vitell. 

Argento potorio vel escario legato in his, quae dubium est cuius generis sint, 

consuetudinem patris familias spectandam, non etiam in his, quae certum est eius 

generis non esse. 

Dig.34.2.32.3 

Paulus 2 ad vitell. 

Quidam primipilaris uxori suae argentum escarium legaverat: quaesitum est, cum 

pater familias in argento suo vasa habuerat, quibus et potabat et edebat, an 

legato haec quoque vasa continerentur. scaevola respondit contineri. 

Dig.34.2.32.4 

Paulus 2 ad vitell. 

Idem, cum quaereretur de tali legato: " hoc amplius filia mea dulcissima e medio 

sumito tibique habeto ornamentum omne meum muliebre cum auro et si qua alia 

muliebria apparuerint", cum testatrix negotiatrix fuerit, an non solum argentum, 

quod in domo vel intra horreum usibus eius fuit, legato cedit, sed etiam quod in 

basilica fuit muliebre: respondit, si testatrix habuit proprium argentum ad usum 

suum paratum, non videri id legatum, quod negotiandi causa venale proponi 

soleret, nisi de eo quoque sensisse is qui petat probet. 

Dig.34.2.32.5 

Paulus 2 ad vitell. 

Neratius proculum refert ita respondisse vasis electrinis legatis nihil 

interesse, quantum ea vasa, de quibus quaeritur, argenti aut electri habebant, 

sed utrum argentum electro an electrum argento cedat? id ex aspectu vasorum 

facilius intellegi posse: quod si in obscuro sit, inspiciendum est, in utro 

numero ea vasa is, qui testamentum fecit, habuerit. 

Dig.34.2.32.6 

Paulus 2 ad vitell. 

Labeo testamento suo neratiae uxori suae nominatim legavit " vestem mundum 

muliebrem omnem ornamentaque muliebria omnia lanam linum purpuram versicoloria 

facta infectaque omnia" et cetera. sed non mutat substantiam rerum non 

necessaria verborum multiplicatio, quia labeo testamento lanam ac deinde 

versicoloria scripsit, quasi desit lana tincta lana esse, detractoque verbo " 

versicolorio" nihilo minus etiam versicoloria debebuntur, si non appareat aliam 

defuncti voluntatem fuisse. 

Dig.34.2.32.7 

Paulus 2 ad vitell. 

Titia mundum muliebrem septiciae legavit: ea putabat sibi legata et ornamenta et 

monilia, in quibus gemmae et margaritae insunt, et anulos et vestem tam 

coloriam: quaesitum est, an haec omnia mundo continentur. scaevola respondit ex 

his quae proponerentur dumtaxat argentum balneare mundo muliebri contineri. 

Dig.34.2.32.8 

Paulus 2 ad vitell. 

Item cum inaures, in quibus duae margaritae elenchi et smaragdi duo, legasset et 

postea elenchos eisdem detraxisset et quaereretur, an nihilo minus detractis 

elenchis inaures deberentur: respondit deberi, si maneant inaures, quamvis 

margarita eis detracta sint. 

Dig.34.2.32.9 

Paulus 2 ad vitell. 

De alio idem respondit, cum quaedam ornamentum mamillatum ex cylindris triginta 

quattuor et tympanis margaritis triginta quattuor legasset et postea quattuor ex 

cylindris, etiam sex de margaritis detraxisset. 

Dig.34.2.33 

Pomponius 4 ad q. muc. 

Inter vestem virilem et vestimenta virilia nihil interest: sed difficultatem 

facit mens legantis, si et ipse solitus fuerit uti quadam veste, quae etiam 

mulieribus conveniens est. itaque ante omnia dicendum est eam legatam esse, de 

qua senserit testator, non quae re vera aut muliebris aut virilis sit. nam et 

quintus titius ait scire se quendam senatorem muliebribus cenatoriis uti 

solitum, qui si legaret muliebrem vestem, non videretur de ea sensisse, qua ipse 

quasi virili utebatur. 

Dig.34.2.34pr. 

Pomponius 9 ad q. muc. 

Scribit quintus mucius: si aurum suum omne pater familias uxori suae legasset, 

id aurum, quod aurifici faciundum dedisset aut quod ei deberetur, si ab aurifice 

ei responsum non esset, mulieri non debetur. pomponius. hoc ex parte verum est, 

ex parte falsum. nam de eo, quod debetur, sine dubio: ut puta si auri libras 

stipulatus fuerit, hoc aurum quod ei deberetur ex stipulatu, non pertinet ad 

uxorem, cum illius factum adhuc non sit: id enim, quod suum esset, non quod in 

actione haberet, legavit. in aurifice falsum est, si aurum dederit ita, ut ex eo 

auro aliquid sibi faceret: nam tunc, licet apud aurificem sit aurum, dominium 

tamen non mutavit manet tamen eius qui dedit et tantum videtur mercedem 

praestaturus pro opera aurifici: per quod eo perducimur, ut nihilo minus uxori 

debeatur. quod si aurum dedit aurifici, ut non tamen ex eo auro fieret sibi 

aliquod corpusculum, sed ex alio, tunc, quatenus dominium transit eius auri ad 

aurificem ( quippe quasi permutationem fecisse videatur), et hoc aurum non 

transibit ad uxorem. 

Dig.34.2.34.1 

Pomponius 9 ad q. muc. 

Item scribit quintus mucius, si maritus uxori, cum haberet quinque pondo auri, 

legasset ita: " aurum quodcumque uxoris causa paratum esset, uti heres uxori 

daret", etiamsi libra auri inde venisset et mortis tempore amplius quam quattuor 

librae non deprehendentur, in totis quinque libris heredem esse obligatum, 

quoniam articulus est praesentis temporis demonstrationem in se continens. quod 

ipsum quantum ad ipsam iuris obligationem pertineat, recte dicetur, id est ut 

ipso iure heres sit obligatus. verum sciendum, si in hoc alienaverit testator 

inde libram, quod deminuere vellet ex legato uxoris suae, tunc mutata voluntas 

defuncti locum faciet doli mali exceptioni, ut, si perseveraverit mulier in 

petendis quinque libris, exceptione doli mali submoveatur. sed si ex necessitate 

aliqua compulsus testator, non quod vellet deminuere ex legato, tunc mulieri 

ipso iure quinque librae auri debebuntur nec doli mali exceptio nocebit adversus 

petentem. 

Dig.34.2.34.2 

Pomponius 9 ad q. muc. 

Quod si ita legasset uxori " aurum quod eius causa paratum erit", tunc 

rectissime scribit quintus mucius, ut haec scriptura habeat in se et 

demonstrationem legati et argumentum: ideoque ipso iure alienata libra auri 

amplius quattuor pondo non remanebunt in obligatione, nec erit utendum 

distinctione, qua ex causa alienaverit testator. 

Dig.34.2.35pr. 

Paulus 14 resp. 

" titiae amicae meae, cum qua sine mendacio vixi, auri pondo quinque dari volo": 

quaero, an heredes ad praestationem integrae materiae auri an ad pretium et 

quantum praestandum compellendi sint. paulus respondit aut aurum ei, de qua 

quaeritur, praestari oportere, aut pretium auri, quanti comparari potest. 

Dig.34.2.35.1 

Paulus 14 resp. 

Item quaero, si lite contestata praetor ita pronuntiavit, ut materia praestetur, 

an tutores audiendi sint ab hac sententia pupillum, adversus quem pronuntiatum 

est, apud successorem eius in integrum restituere volentes. paulus respondit 

praetorem, qui auro legato certi ponderis materiam praestari iussit, recte 

pronuntiasse videri. 

Dig.34.2.36 

Scaevola 3 resp. 

" seiae dulcissimae poculum aureum quod elegerit fidei heredum committo ut 

darent". quaero, cum in hereditate non sint nisi truellae scyphi modioli 

phialae, an seia de his speciebus eligere possit. respondit, cum omnia potui 

parata pocula dicuntur, posse eam ex his eligere. 

Dig.34.2.37 

Paulus 21 resp. 

Ornamentorum appellatione vestem muliebrem non contineri nec errorem heredis ius 

mutasse respondi. 

Dig.34.2.38pr. 

Scaevola 3 resp. 

Titia testamento, item codicillis multas species tam argenti quam vestis 

specialiter per fideicommissum reliquit: quaero an non aliae species legato 

cedant, quam quae in hereditate inventae essent. respondit eas cedere, quae 

inventae essent: de ceteris cavendum, ut, si inventae essent, praestentur. 

Dig.34.2.38.1 

Scaevola 3 resp. 

" semproniae piae hoc amplius coopertoria taviana et tunicas tres cum palliolis 

quae elegerit dari volo": quaero an ex universa veste, id est an ex synthesi 

tunicas singulas et palliola sempronia eligere possit. respondit, si essent 

tunicae singulares cum palliolis relictae, ex his dumtaxat eligi posse: quod si 

non est, heredem vel tunicas et palliola set ex synthesi praestaturum vel veram 

aestimationem earum. 

Dig.34.2.38.2 

Scaevola 3 resp. 

Seia testamento ita cavit: " si mihi per condicionem humanam contigerit, ipsa 

faciam: sin autem, ab heredibus meis fieri volo: iubeoque signum dei ex libris 

centum in illa sacra aede et in patria statui subscriptione nominis mei". 

quaesitum est: cum in eo templo non nisi aut aerea aut argentea tantum sint 

dona, heredes seiae utrum ex argento an ex auro signum ponere compellendi sunt 

an aereum? respondit secundum ea quae proponerentur argenteum ponendum. 

Dig.34.2.39pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Si uxori mundus muliebris legatus esset, ea tantummodo deberi ofilius labeo 

responderunt, quae ex his tradita utendi causa uxori viro fuissent: aliter enim 

interpretantibus summam fore captionem, si vascularius aut faber argentarius 

uxori ita legasset. 

Dig.34.2.39.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Cum ita legatum esset: " argentum, quod domo mea erit cum moriar", ofilius nec 

quod depositum a se nec quod commodatum reliquisset argentum legatum videri 

respondit. idem cascellius de commodato. labeo, quod depositum esset, ita 

deberi, si praesentis custodiae causa, non perpetuae veluti thensauro depositum 

esset, quia illa verba " quod domo mea erit" sic accipi debere " esse solebat": 

et hoc probo. 

Dig.34.2.39.2 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Ateius servium respondisse scribit, cui argentum, quod in tusculano fundo cum 

moreretur habuisset, legatum esset, et quod antequam moreretur ex urbe in 

tusculanum iussu testatoris translatum esset, deberi: contra fore, si iniussu 

translatum esset. 

Dig.34.2.40pr. 

Scaevola 17 dig. 

Medico suo contubernali et communium expeditionum comiti inter cetera ita 

legaverat: " argentum viatorium meum dari volo". quaesitum est, cum pater 

familias in diversis temporibus rei publicae causa afuerat, quod viatorium 

argentum hoc legato comprehensum esse videtur. respondit, quod habuisset 

argentum viatorium eo tempore cum testamentum faciebat, deberi. 

Dig.34.2.40.1 

Scaevola 17 dig. 

Uxori suae testamento ita legatum est: " semproniae dominae meae hoc amplius 

argentum balneare": quaesitum est, an etiam id argentum, quo diebus festis in 

balineo uti consuevit, legato cedat. respondit omne legatum videri. 

Dig.34.2.40.2 

Scaevola 17 dig. 

Mulier decedens ornamenta legaverat ita: " seiae amicae meae ornamenta universa 

dari volo". eodem testamento ita scripserat: " funerari me arbitrio viri mei 

volo et inferri mihi quaecumque sepulturae meae causa feram ex ornamentis lineas 

duas ex margaritis et viriolas ex smaragdis": sed neque heredes neque maritus, 

cum humi corpus daret, ea ornamenta, quae corpori iussus erat adici, dederunt: 

quaesitum est, utrum ad eam, cui ornamenta universa reliquerat, pertineant an ad 

heredes. respondit non ad heredes, sed ad legatariam pertinere. 

Dig.34.3.0. De liberatione legata. 

Dig.34.3.1pr. 

Ulpianus 21 ad sab. 

Omnibus debitoribus ea quae debent recte legantur, licet domini eorum sint. 

Dig.34.3.1.1 

Ulpianus 21 ad sab. 

Iulianus scripsit, si res pignori data legetur debitori a creditore, valere 

legatum habereque eum actionem, ut pignus recipiat, priusquam pecuniam solvat. 

sic autem loquitur iulianus, quasi debitum non debeat lucrari: sed si alia 

testantis voluntas fuit, et ad hoc pervenietur exemplo luitionis. 

Dig.34.3.2pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Heredem, damnatum a fideiussore non petere, a reo petere posse, sed a reo petere 

vetitum, si a fideiussore petat, reo ex testamento teneri celsus putat. 

Dig.34.3.2.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Idem celsus ait nullam dubitationem habere, quin herede petere a debitore vetito 

nec heres heredis petere possit. 

Dig.34.3.3pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Liberationem debitori posse legari iam certum est. 

Dig.34.3.3.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed et si chirographum quis decedens debitori suo dederit, exceptionem ei 

competere puto, quasi pro fideicommisso huiusmodi datione valitura. 

Dig.34.3.3.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Iulianus etiam libro quadragesimo digestorum scripsit: si quis decedens 

chirographum seii titio dederit, ut post mortem suam seio det aut, si 

convaluisset, sibi redderet, deinde titius defuncto donatore seio dederit et 

heres eius petat debitum, seius doli exceptionem habet. 

Dig.34.3.3.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Nunc de effectu legati videamus. et si quidem mihi liberatio sit relicta, cum 

solus sim debitor, sive a me petatur, exceptione uti possum, sive non petatur, 

possum agere, ut liberer per acceptilationem. sed et si cum alio sim debitor, 

puta duo rei fuimus promittendi, et mihi soli testator consultum voluit, agendo 

consequar, non ut accepto liberer, ne etiam conreus meus liberetur contra 

testatoris voluntatem, sed pacto liberabor. sed quid si socii fuimus? videamus, 

ne per acceptilationem debeam liberari: alioquin, dum a conreo meo petitur, ego 

inquietor. et ita iulianus libro trigesimo secundo digestorum scripsit, si 

quidem socii non simus, pacto me debere liberari, si socii, per acceptilationem. 

Dig.34.3.3.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Consequenter quaeritur, an et ille socius pro legatario habeatur, cuius nomen in 

testamento scriptum non est, licet commodum ex testamento ad utrumque pertineat, 

si socii sunt. et est verum non solum eum, cuius nomen in testamento scriptum 

est, legatarium habendum, verum eum quoque, qui non est scriptus, si et eius 

contemplatione liberatio relicta esset. 

Dig.34.3.3.5 

Ulpianus 23 ad sab. 

Utrique autem legatarii habentur et in hoc casu. nam et si quod ego debeo titio 

sit ei legatum mei gratia, ut ego liberer, nemo me negabit legatarium, ut et 

iulianus eodem libro scribit. et Marcellus notat utriusque legatum esse tam meum 

quam creditoris mei, etsi solvendo fuero: interesse enim creditoris duos reos 

habere. 

Dig.34.3.4 

Pomponius 7 ex plaut. 

Quid ergo est, cum agere poterit creditor ex testamento? non aliter heres 

condemnari debebit, quam si caveatur ei adversus debitorem defensu iri. item 

agente debitore nihil amplius heres praestare debet, quam ut eum adversus 

creditorem defendat. 

Dig.34.3.5pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si quis reum habeat et fideiussorem et reo liberationem leget, iulianus ibidem 

scripsit reum per acceptilationem liberandum: alioquin si fideiussorem coeperit 

convenire, alia ratione reus convenitur. quid tamen, si donationis causa 

fideiussor intervenit nec habet adversus reum regressum? vel quid si ad 

fideiussorem pecunia pervenerit et ipse reum dederit vice sua ipseque 

fideiusserit? pacto est reus liberandus. atquin solemus dicere pacti exceptionem 

fideiussori dandam, quae reo competit: sed cum alia sit mens legantis, alia 

paciscentis, nequaquam hoc dicimus. 

Dig.34.3.5.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Quod si fideiussori sit liberatio legata, sine dubio, ut et iulianus scripsit, 

pacto erit fideiussor liberandus. sed et hic puto interdum acceptilatione 

liberandum, si vel reus ipse vere fuit aut in eam rem socius reus. 

Dig.34.3.5.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Idem iulianus eodem libro scripsit, si filius familias debitor fuerit et patri 

eius fuerit liberatio relicta, patrem pacto liberandum esse, ne etiam filius 

liberetur. et parvi, inquit, refert, si sit aliquid in peculio die legati 

cedente necne: securitatem enim pater per hoc legatum consequitur: maxime, 

inquit, cum rei iudicandae tempus circa peculium spectetur. huic patri similem 

facit iulianus maritum, cui uxor post divortium liberationem dotis legavit: nam 

et hunc, licet die legati cedente solvendo non sit, legatarium esse: et utrumque 

ait solutum repetere non posse. sed est verius quod Marcellus notat patrem 

petere posse ( nondum enim erat debitor, cum solveret), maritum non posse, quod 

debitum solvit. patrem enim etsi quis debitorem existimaverit, attamen loco esse 

condicionalis debitoris, quem solutum repetere posse non ambigitur. 

Dig.34.3.5.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed si damnatus sit heres filium liberare, non adicit iulianus, utrum 

acceptilatione filius an pacto sit liberandus: sed videtur hoc sentire, quasi 

acceptilatione debeat liberari, quae res patri quoque proderit. quod optinendum 

est, nisi evidenter approbetur contrarium sensisse testatorem, id est ne filius 

inquietetur, non ne pater: tunc enim acceptilatione eum non liberandum, sed 

pacto. 

Dig.34.3.5.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Idem iulianus scripsit, si pro filio pater fideiusserit eique liberatio sit 

legata, eum pacto liberandum quasi fideiussorem, non quasi patrem, et ideo de 

peculio posse conveniri. hoc ita demum putat, si dumtaxat quasi fideiussorem eum 

voluit testator liberari: ceterum si et quasi patrem, et de peculio erit 

liberandus. 

Dig.34.3.6pr. 

Iavolenus 6 epist. 

Post emancipationem vero filii eatenus pater actionem habebit, quatenus aliquid 

ex peculio aut in rem verso praestaturus est: id enim legatorum nomine ad patrem 

pertinebit, quod eius intererit. 

Dig.34.3.6.1 

Iavolenus 6 epist. 

Illud quaeri potest, an eo quoque nomine pater ex testamento agere possit, ut 

etiam filius actione liberetur. quibusdam eo usque extendi actionem placebat, 

quia patris interesse videatur, si peculium filio post emancipationem 

concessisset, integrum ius eius permanere. ego contra sentio: nihil quicquam 

amplius patri praestandum ex eiusmodi scriptura testamenti puto, quam ut nihil 

ex eo, quod praestaturus heredi fuerit, praestet. 

Dig.34.3.7pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Non solum autem quod debetur remitti potest, verum etiam pars eius vel pars 

obligationis, ut est apud iulianum tractatum libro trigesimo tertio digestorum. 

Dig.34.3.7.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si is qui stipulatus stichum aut decem damnaverit heredem stichum non petere, 

legatum valere constat: sed quid contineat, videamus. et iulianus scribit 

actionem ex testamento in hoc esse videri, ut debitor accepto liberetur: quae 

res utique debitorem et in decem liberabit, quia acceptilatio solutioni 

comparatur, et quemadmodum, si stichum solvisset, debitor liberaretur, ita et 

acceptilatione stichi liberari. 

Dig.34.3.7.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed si debitorem decem damnatus sit heres viginti liberare, idem iulianus 

scripsit libro trigesimo tertio nihilo minus esse liberandum decem: nam et si ei 

viginti accepto ferantur, in decem liberabitur. 

Dig.34.3.7.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed si duobus heredibus institutis alterum ex his damnaverit creditori solvere, 

valet legatum propter coheredem eumque ex testamento acturum, ut creditori 

solvatur. 

Dig.34.3.7.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Liberatio autem debitori legata ita demum effectum habet, si non fuerit exactum 

id a debitore, dum vivat testator: ceterum si exactum est, evanescit legatum. 

Dig.34.3.7.5 

Ulpianus 23 ad sab. 

Unde quaerit iulianus, si ab impuberis substituto sit liberatio relicta, deinde 

impubes exegerit quod debetur, an evanescat legatum. et cum constet pupillum in 

his, quae a substituto relinquuntur, personam sustinere eius a quo sub 

condicione legatur, consequens est substitutum actione ex testamento teneri, si 

pupillus a debitore exegerit. 

Dig.34.3.7.6 

Ulpianus 23 ad sab. 

Idemque est et si pupillus non exegerit, sed solummodo litem sit contestatus, 

teneri eum, ut remittat actionem. 

Dig.34.3.7.7 

Ulpianus 23 ad sab. 

Nam et si debitori liberatio sub condicione legata fuisset et vel lis fuisset 

contestata vel etiam exactum pendente condicione, ex testamento actio maneret 

liberatione relicta. 

Dig.34.3.8pr. 

Pomponius 6 ad sab. 

Non solum nostrum debitorem, sed et heredis et cuiuslibet alterius ut liberetur, 

legare possumus. 

Dig.34.3.8.1 

Pomponius 6 ad sab. 

Potest heres damnari, ut ad certum tempus non petat a debitore: sed sine dubio 

nec liberare eum intra id tempus debebit, et, si debitor decesserit, ab herede 

eius intra id tempus peti non poterit. 

Dig.34.3.8.2 

Pomponius 6 ad sab. 

Illud videndum est, an eius temporis, intra quod petere heres vetitus sit, vel 

usuras vel poenas petere possit. et priscus neratius existimabat committere eum 

adversus testamentum, si petisset: quod verum est. 

Dig.34.3.8.3 

Pomponius 6 ad sab. 

Tale legatum: " heres meus a solo lucio titio ne petito" ad heredem lucii titii 

non transit, si nihil vivo lucio titio adversus testamentum ab herede, eo quod 

ab eo exigere debitum temptavit, sit commissum: quotiens enim cohaeret personae 

id quod legatur, veluti personalis servitus, ad heredem eius non transit, si non 

cohaeret, transit. 

Dig.34.3.8.4 

Pomponius 6 ad sab. 

Si verba liberationis in rem sint collata, pro eo est, quasi heres ab eo 

debitore heredeque eius petere vetitus sit, ut adiectio heredis perinde nihil 

valeat, atque non esset valitura ipsius debitoris persona non comprehensa. 

Dig.34.3.8.5 

Pomponius 6 ad sab. 

Is, qui reddere rationes iussus sit, non videtur satisfacere, si reliquum reddat 

non editis rationibus. 

Dig.34.3.8.6 

Pomponius 6 ad sab. 

Si heres vetitus sit agere cum eo, qui negotia defuncti gesserit, non videtur 

obligatio ei praelegata, quae dolo vel ex fraude eius qui negotia gesserit 

commissa sit, et testator id videtur sensisse. ideo si heres negotiorum gestorum 

egisset, agens procurator ex testamento incerti doli mali exceptione excludi 

potest. 

Dig.34.3.8.7 

Pomponius 6 ad sab. 

Et ei liberatio recte legatur, apud quem deposuero vel cui commodavero pignorive 

dedero vel ei quem ex furtiva causa mihi dare oportet. 

Dig.34.3.9 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis rationes exigere vetetur, ut est saepissime rescriptum, non impeditur 

reliquas exigere, quas quis se reliquavit, et si quid dolo fecit qui rationes 

gessit. quod si quis et haec velit remittere, ita debet legare: " damnas esto 

heres meus, quidquid ab eo exegerit illa vel illa actione, id ei restituere" vel 

" actionem ei remittere". 

Dig.34.3.10 

Iulianus 33 dig. 

Si damnatus heres fuerit a fideiussore quidem non petere, quod autem reus debet, 

titio dare, pacisci debet, ne a fideiussore petat, et adversus reum actiones 

suas praestare legatario: quemadmodum damnatus heres, ne a reo petat, et 

damnatus dare quod fideiussor debet, et reo acceptum facere et legatario litis 

aestimationem sufferre cogatur. 

Dig.34.3.11 

Iulianus 36 dig. 

Si debitor fideiussorem suum ab herede suo liberari iusserit, an fideiussor 

liberari debeat? respondit debere. item quaesitum est, an, quia mandati actione 

heredes tenerentur, inutile legatum esset, quemadmodum inutile legatum est quod 

debitor creditori suo legat. respondit ^ respondi^, quotiens debitor creditori 

suo legaret, ita inutile esse legatum, si nihil interesset creditoris ex 

testamento potius agere quam ex pristina obligatione. nam et si titius 

mandaverit maevio, ut pecuniam promitteret, deinde liberari eum iusserit a 

stipulatore, manifestum est, quantum intersit promissoris liberari potius quam 

praestare ex stipulatu, deinde mandati agere. 

Dig.34.3.12 

Iulianus 39 dig. 

Lucius titius cum erotem actorem haberet, codicillis ita cavit: " erotem liberum 

esse volo: quem rationes reddere volo eius temporis, quod erit post novissimam 

meam subscriptionem". postea vivus erotem manumisit in eodem actu habuit 

rationesque subscripsit usque in eum diem, qui fuit ante paucissimos dies quam 

moreretur. heredes lucii titii dicunt quasdam summas et servum adhuc erotem et 

postea liberum accepisse neque in eas rationes, quae a lucio titio subscriptae 

sunt, intulisse: quaero, an heredes ab erote nihil exigere debent eius temporis, 

quo lucius titius subscripsit. respondi erotem ex ea causa quae proponeretur 

liberationem petere non posse, nisi et hoc specialiter ei remissum est. 

Dig.34.3.13 

Iulianus 81 dig. 

Si creditor debitori, qui se exceptione perpetua tueri poterat, legaverit quod 

sibi deberet, nullius momenti legatum erit. at si idem debitor creditori 

legaverit, intellegendum erit exceptionem eum remitti creditori voluisse. 

Dig.34.3.14 

Ulpianus 1 fideic. 

Idem est et si in diem debitor fuit vel sub condicione. 

Dig.34.3.15 

Ulpianus 64 ad ed. 

Si quis in testamento damnatus est, ne a titio debitore exigat, neque ipsum 

neque heredem eius potest convenire: nam neque heredis heres agere neque ab 

heredis herede potest peti. heredis autem heres potest damnari, ne exigat 

debitorem. 

Dig.34.3.16 

Paulus 9 ad plaut. 

Ei cui fundum in quinquennium locaveram legavi quidquid eum mihi dare facere 

oportet oportebitve ut sineret heres sibi habere. nerva atilicinus, si heres 

prohiberet eum frui, ex conducto, si iure locationis quid retineret, ex 

testamento fore obligatum aiunt, quia nihil interesset, peteretur an retineret: 

totam enim locationem legatam videri, 

Dig.34.3.17 

Iavolenus 2 lab. post. 

Reliqua quoque: in iudicio locationis venire. 

Dig.34.3.18 

Paulus 9 ad plaut. 

Cassius. etiam si habitatio eo modo legata esset, gratuitam habitationem heres 

praestare deberet. et praeterea placuit agere posse colonum cum herede ex 

testamento, ut liberetur conductione: quod rectissime dicitur. 

Dig.34.3.19 

Modestinus 9 reg. 

Cum ita testemur: " heres meus damnas esto liberare illum, quod is negotia mea 

gessit, et si quid eum mihi dare facere oportet, ab eo non exigere", damnatur 

heres nec creditas ab eo quoque pecunias exiget. in simili autem legato vix est, 

ut de eo quoque legando pater familias senserit, quod servis eius peculii nomine 

debetur. 

Dig.34.3.20pr. 

Modestinus 10 resp. 

" aurelio sempronio fratri meo. neminem molestari volo nomine debiti neque 

exigere aliquid ab eo, quamdiu viveret, neque de sorte aut usurae nomine debiti: 

et absolvo ei et libero ex pignoribus eius domum et possessionem caperlatam". 

modestinus respondit ipsum debitorem, si conveniatur, exceptione tutum esse: 

diversum in persona heredis eius. 

Dig.34.3.20.1 

Modestinus 10 resp. 

Gaius seius cum adolevisset, accepit curatores publium maevium et lucium 

sempronium. sed enim idem gaius seius intra legitimam aetatem constitutus cum in 

fatum concederet, testamento suo de curatoribus suis ita cavit: " quaestionem 

curatoribus meis nemo faciat: rem enim ipse tractavi". quaero, an rationem curae 

heredes adulti a curatoribus petere possint, cum defunctus, ut ex verbis 

testamenti apparet, confessus sit se omnem rem suam administrasse. modestinus 

respondit, si quid dolo curatores fecerunt aut si quae res testatoris penes eos 

sunt, eo nomine conveniri eos posse. 

Dig.34.3.21pr. 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Si id quod mihi deberes vel tibi vel alii legavero idque mihi solveris vel 

qualibet alia ratione liberatus a me fueris, exstinguitur legatum. 

Dig.34.3.21.1 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Unde iuliano placuit et si debitori heres exstiterit creditor posteaque ipse 

creditor decesserit, legatum extingui: et hoc verum est, quia confusione perinde 

exstinguitur obligatio ac solutione. 

Dig.34.3.21.2 

Clementius 12 ad l. iul. et pap. 

Sed si sub condicione dato legato heres praeoccupaverit et exegerit debitum, 

aliud dici oportet, quia in arbitrio heredis esse non debet, ut quandoque 

condicione existente neque ipsi legatario debeatur legatum, si tum vivat et 

capere possit, neque ei, ad quem hoc commodum pervenit, si legatarius capere non 

possit. 

Dig.34.3.22 

Papinianus 19 quaest. 

" quod mihi sempronius debet, peti nolo": non tantum exceptionem habere 

debitorem, sed et fideicommissum ut liberetur petere posse responsum est. 

Dig.34.3.23 

Papinianus 7 resp. 

Procurator, a quo rationem heres exigere prohibitus eoque nomine procuratorem 

liberare damnatus est, pecuniam ab argentario debitam ex contractu, quem ut 

procurator fecit, iure mandati cogetur restituere vel actiones praestare. 

Dig.34.3.24 

Papinianus 8 resp. 

Cum heres rogatur debitorem suum liberare, de eo tantum cogitatum videtur, quod 

in obligatione manserit: itaque si quid ante tabulas apertas fuerit solutum, ad 

causam fideicommissi non pertinebit. quod autem post tabulas apertas ante aditam 

hereditatem ab eo, qui voluntatem defuncti non ignoravit, fuerit exactum, dolo 

proximum erit ideoque repeti potest. 

Dig.34.3.25 

Paulus 10 quaest. 

Legavi titio quod mihi debetur vel adiecta certa quantitate sive specie vel non 

adiecta, aut ex contrario aeque cum distinctione, veluti " titio quod ei debeo" 

vel ita " titio centum quae ei debeo": quaero, an per omnia requirendum putes, 

an debitum sit. et plenius rogo quae ad haec spectant attingas: cottidiana enim 

sunt. respondi: si is, cui titius debebat, debitum ei remittere voluit, nihil 

interest, heredem suum iussit ut eum liberaret an prohibeat eum exigere: utroque 

enim modo liberandus est debitor et utroque casu competit ultro ad liberandum 

debitori actio. quod si etiam centum aureorum vel fundi debiti mentionem fecit, 

si quidem debitor fuisse probetur, liberandus est: quod si nihil debeat, poterit 

dici quasi falsa demonstratione adiecta etiam peti quod comprehensum est posse. 

sed poterit hoc dici si ita legavit: " centum aureos, quos mihi debet" vel " 

stichum, quem debet, heres meus damnas esto non petere". quod si sic dixit: " 

heres meus centum aureos, quos mihi titius debet, damnas esto ei dare", etiam 

illud temptari poterit, ut petere possit quasi falsa demonstratione adiecta: 

quod mihi nequaquam placet, cum dandi verbum ad debitum referre se testator 

existimaverit. contra autem si debitor creditori leget, nullam utilitatem video, 

si sine quantitate leget. sed et si id demonstret, quod debere se confitetur, 

nulla utilitas est nisi in his speciebus, in quibus emolumentum debiti 

ampliatur. quod si centum aureos, quos se debere dixit, legavit, si quidem 

debet, inutile est legatum, quod si non fuit debitor, placuit utile esse 

legatum: certa enim nummorum quantitas similis est sticho legato cum 

demonstratione falsa: idque et divus pius rescripsit certa pecunia dotis 

acceptae nomine legata. 

Dig.34.3.26 

Scaevola 4 resp. 

Tutor decedens aliis heredibus scriptis pupillo suo, cuius tutelam gessit, 

tertiam partem bonorum dari voluit, si heredibus suis tutelae causa 

controversiam non fecerit, sed eo nomine omnes liberaverit: pupillus legatum 

praetulit et postea nihilo minus petit quidquid ex distractione aliave causa ad 

tutorem suum ex tutela pervenerit: quaero, an verbis testamenti ab his 

exactionibus excludatur. respondit, si prius, quam condicioni pareret, 

fideicommissum percepisset et pergeret petere id, in quo contra condicionem 

faceret, doli mali exceptionem obstaturam: nisi paratus esset, quod ex causa 

fideicommissi percepisset, reddere: quod ei aetatis beneficio indulgendum est. 

Dig.34.3.27 

Tryphonus 8 disp. 

Videamus, si ei, cum quo de peculio actio erit, liberatio testamento legata sit, 

an, si die, quo legata cedere solent, nihil in peculio sit, legatarii loco 

habetur? atquin nondum debitor fuit, nec procedit, ut emolumentum aliquid ex 

legato ad eum perveniat nisi propter spem futuri peculii. numquid ergo in 

pendenti sit, an legatarius fuerit, perinde atque si qua alia causa spem legati 

dubiam faceret? 

Dig.34.3.28pr. 

Scaevola 16 dig. 

Aurelius symphorus fideiusserat pro tutore quodam et decedens eisdem pupillis 

legavit in haec verba: " arellio latino et arellio felici singulis quina, cum 

quis eorum quattuordecim annorum fuerit: ad quod tempus praestari eis volo 

singulis alimentorum nomine menstruos denarios senos et vestiarii nomine annuos 

denarios viginti quinque. quo legato contenti esse debetis, quando tutela vestra 

non minimo damno rationem meam adflixerit. a vobis autem, heredes mei, peto, ne 

quid ex ratione tutelae ab his exigere vel ab hoc legato eorum retinere 

velitis". quaesitum est, si heres eius ex causa fideiussionis aliquid 

praestiterit, an herede filiorum eius, pro quo fideiusserat, repetere possit. 

respondit verbis quae proponerentur id solum videri heredum fidei commissum, ne 

exigerent, quod ex ratione tutelae, quam ipse symphorus administraverat, ab 

arellis sibi deberetur. 

Dig.34.3.28.1 

Scaevola 16 dig. 

Testamento facto debitoribus liberationem reliquerat, post inciso lino et 

recognito testamento aliud testamentum fecit, in quo repetit legatum his verbis: 

" quibusque legata in eo testamento quod incideram dedi, omnia rata esse et 

quaequae scripta sunt volo". quaesitum est, adita ex sequenti testamento 

hereditate an debitores, quibus priori testamento liberatio relicta erat, 

consequi possint, ut etiam eius quantitatis nomine, quam post prius testamentum 

debere coeperant, liberarentur, et si ab his heredes petere coeperint, an doli 

mali exceptione summoverentur. respondit non liberari. 

Dig.34.3.28.2 

Scaevola 16 dig. 

Titius seio debitori suo ita legavit: " do lego seio denarios decem: item dono 

illi, quidquid sortis et usurarum nomine mihi debebat". praeterea generaliter 

damnavit heredes fideique eorum commisit, uti darent restituerent unicuique, 

quidquid ei legasset. postea seius aliam praeterea pecuniam a titio mutuatus 

est. quaero, an haec quoque pecunia, quae post testamentum factum data esset 

seio, legata intellegitur. respondit, cum in praeteritum tempus verba collata 

proponerentur, non esse posterius credendum legatum. 

Dig.34.3.28.3 

Scaevola 16 dig. 

Titius testamento facto et filiis heredibus institutis de patre tutore suo 

quondam facto ita locutus est: " seium patrem meum liberatum esse volo ab 

actione tutelae". quaero, haec verba quatenus accipi debent, id est an pecunias, 

quas vel ex venditionibus rerum factis aut ex nominibus exactis in suos usus 

convertit vel nomine suo faeneravit, filiis et heredibus testatoris nepotibus 

suis debeat reddere. respondit eum, cuius notio est, aestimaturum. praesumptio 

enim propter naturalem affectum facit omnia patri videri concessa, nisi aliud 

sensisse testatorem ab heredibus eius approbetur. 

Dig.34.3.28.4 

Scaevola 16 dig. 

Maevia testamento suo alterum ex heredibus suis actione tutelae voluit liberari 

his verbis: " rationem tutelae, quam egit iulius paulus cum antistio cicerone, 

posci ab eo nolo eoque nomine causa omni liberatum esse volo": quaero, an, si 

qua pecunia ex tutela apud eum remansit, peti ab eo possit. respondit nihil 

proponi, cur pecunia, quae pupillae est et apud tutorem posita maneret, legata 

videretur. 

Dig.34.3.28.5 

Scaevola 16 dig. 

Testamento ita scripserat: " titio adfini meo, quidquid mihi quacumque ex causa 

debebat, remitti volo eoque amplius decem do": codicillis ita scripsit: " titio 

hoc amplius adfini et debitori meo usuram pecuniae, quam mihi debet, ab herede 

meo donec advivet: quod si exigere ultra voluntatem meam putaverit, eius sortis 

usuram eidem titio ab heredibus meis donec vivit praestari volo". quaesitum est, 

cum augendi potius quam minuendi testator voluntatem habuerit, an heredes ex 

causa fideicommissi titio teneantur, ut eum omni debito liberent. respondit 

secundum ea quae proponerentur videri minutum legatum, quod primo dederat. 

Dig.34.3.28.6 

Scaevola 16 dig. 

Legatum est testamento hoc modo: " seio concedi volo, quidquid mihi ab eo 

debitum est vel fidem meam pro eo obligavi": quaero, utrum id solum, quod 

testamenti facti tempore debebatur, legatum sit, an etiam, si quid ex ea summa 

usurarum nomine postea accessit, legato cedat. respondit videri omnem 

obligationem eius debiti per fideicommissum solvi voluisse. 

Dig.34.3.28.7 

Scaevola 16 dig. 

Sticho testamento manumisso fundum instructum et alia legavit et haec verba 

adiecit: " quem rationem reddere veto, quia instrumenta penes se habet": 

quaesitum est, an stichus reliqua, quae ex administratione actus debuerat, 

reddere debuerit. respondi stichum eo nomine non teneri. claudius: nemo enim ex 

servitutis actu post libertatem tenetur et consultatio ad ius debiti relata 

fuerat: retineri ergo reliqua possunt cum peculio aut ex eo deduci, si legatum 

est. 

Dig.34.3.28.8 

Scaevola 16 dig. 

" centum, quae apud apronianum deposita habeo, apud ipsum esse volo, donec 

filius meus ad annos viginti pervenerit, eiusque pecuniae usuram exigi veto". 

quaesitum est, an ex causa fideicommissi apronianus consequi possit, ne ante 

tempus a testatore praescriptum ea summa ab eo exigatur. respondit secundum ea 

quae proponerentur consequi posse. 

Dig.34.3.28.9 

Scaevola 16 dig. 

Filias heredes scripserat, quarum fidei commisit in haec verba: " ne a gaio seio 

rationes actus rei meae, quae per mensam eius sive extra mensam in diem mortis 

meae gesta est, exigatis eoque nomine eum liberetis". quaesitum est, cum 

universas rationes in diem mortis iste administraverit et per mensam suam et 

quae extra administrabantur, an ad rationes reddendas heredibus teneatur. 

respondit liberationem quidem secundum ea quae proponerentur legatam esse, sed 

quatenus praestanda sit, ex qualitate disceptationis iudicem aestimaturum. 

Dig.34.3.28.10 

Scaevola 16 dig. 

Eum, qui tutelam ipsius administraverat, et fratrem suum et alios quosdam 

scripsit heredes et tutori legavit, quae impenderat in se et fratrem ipsius, 

decem: quaesitum est, an utile esset in persona eius fideicommissum. respondit, 

si id dederit per fideicommissum quod debebatur, peti non posse. 

Dig.34.3.28.11 

Scaevola 16 dig. 

Idem quaesiit, si in tutoris persona inutile esset, an in persona fratris utile 

videretur, quoniam illi proficeret, cuius et ipsius tutelam administrasset. 

respondit fratri utiliter esse legatum, cum suo debito liberetur. 

Dig.34.3.28.12 

Scaevola 16 dig. 

Idem quaesiit, si tutor amplecteretur fideicommissum ita, ut quibusdam stari 

vellet verbis testamenti, in quibusdam autem recedat, quod minorem quantitatem 

sumptuum dicat fideicommisso contineri quam ipse erogaverat, an audiri deberet. 

respondit non impediri eum scriptura testamenti, quo minus omne, quod sibi 

deberi probasset, petere posset. 

Dig.34.3.28.13 

Scaevola 16 dig. 

Quidam ita legavit: " semproniae uxori meae reddi iubeo ab heredibus meis 

quinquaginta ea, quae mutua acceperam chirographo particulatim in negotia mea " 

: quaesitum est, an, si vere uxoris debitor fuerit, fideicommissum constiterit. 

respondit, si debita fuissent, nullum esse fideicommissum. 

Dig.34.3.28.14 

Scaevola 16 dig. 

Idem quaesiit, an, si hanc pecuniam ut debitam apud iudicem petierit et victa 

fuerit, an fideicommissum peti possit. respondit secundum ea quae proponuntur 

posse ex causa fideicommissi peti, quod apparuisset non fuisse ex alia causa 

debitum. 

Dig.34.3.29 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Si is, qui duos reos promittendi habet, damnaverit heredem, ut utrosque liberet, 

si alter ex his capere non possit nec socii sint, delegari debebit is qui nihil 

capit ei cui hoc commodum lege competit: cuius petitione utrumque accidit, ut et 

hoc commodum ad eum perveniat et is qui capit liberetur. quod si socii sint, 

propter eum qui capax est et ille capit per consequentias liberato illo per 

acceptilationem: id enim eveniret, etiamsi solum capacem liberare iussus esset. 

Dig.34.3.30 

Paulus 10 quaest. 

Petitor vel possessor damnavit heredem suum, ne centumvirale iudicium exerceat: 

de effectu legati quaeritur. et dictum ita demum utile videri legatum esse, si 

malam causam adversarius testatoris habuit, ut litigante herede vinci debuerit: 

tunc enim non tantum litis emolumentum, sed etiam sumptus heres legatario 

praestare cogitur. nam in bona causa nihil videtur esse in legato nec propter 

sumptus, quod quidam existimaverunt. 

Dig.34.3.31pr. 

Scaevola 3 resp. 

Creditor debitori legavit ita: " gaio seio, quidquid mihi sub pignore hortorum 

suorum debuit, ab heredibus meis dari volo": quaero, cum testator vivus a seio 

aliquid recepit, an id ex causa legati peti possit. respondit secundum ea quae 

proponerentur non posse. idem repetiit et ait item testatorem ante factos 

codicillos, quibus legavit, paene omnem pecuniam sortis et usurarum recepisse, 

ita ut modicum sortis et usurarum debeatur, et quaesiit, an ei repetitio 

competeret propter verba ad praeteritum relata " quidquid mihi debuit". 

respondit: prius quidem secundum ea quae proponerentur recte responsum est, 

verum posterius propter ea, quae in tempore adderentur, ita ab iudice 

aestimandum, ut inspiceret, oblivione pecuniae solutae, aut quod eo inscio 

numerata esset, id fecisset, an consulto, quod quantitatem quondam debitam, non 

ius liberationis dare voluisset. 

Dig.34.3.31.1 

Scaevola 3 resp. 

Inter cetera liberto ita legavit: " et si quid me vivo gessit, rationes ab eo 

exigi veto". quaeritur, an chartas, in quibus rationes conscriptae sunt, item 

reliquas secundum accepta et expensa heredibus reddere debeat. respondit ea de 

quibus quaereretur posse heredem vindicare, id autem, quod conservis, qui 

remanent in hereditate, crediderit et in rem domini versum esset, desisse in 

reliquis esse. 

Dig.34.3.31.2 

Scaevola 3 resp. 

Titia, quae duos tutores habuerat, ita cavit: " rationem tutelae meae, quam egit 

publius maevius cum lucio titio, reposci ab eo nolo": quaeritur, an, si qua 

pecunia apud eum ex tutela remansit, peti ab eo possit. respondit nihil proponi, 

cur pecunia, quae pupillae esset et apud tutorem remaneret, legata videretur. 

Dig.34.3.31.3 

Scaevola 3 resp. 

Item quaeritur, an contutor liberatus videtur. respondit contutorem non 

liberari. 

Dig.34.3.31.4 

Scaevola 3 resp. 

" gaio seio optime merito hoc amplius lego concedique volo neque ab eo peti 

neque ab heredibus eius, quidquid mihi aut chirographis aut rationibus debitor 

est vel quidquid a me mutuum accepit vel fidem meam pro eo obligavi". quaero, 

utrum id solum, quod eo tempore, quo testamentum fiebat, debebatur, legatum sit 

an et si quid ex ea summa usurarum nomine postea accessit legato cedat. 

respondit secundum ea quae proponerentur videri omnem obligationem seio eius 

debiti per fideicommissum solvi voluisse. 

Dig.34.3.31.5 

Scaevola 3 resp. 

Item quaeritur, si postea novatione facta et ampliata summa coeperit debere, an 

id, quod ex vetere contractu debebatur, nihilo minus in causa legati duret et an 

vero novatione facta quasi novus debitor ampliatae summae possit conveniri. 

respondit id dumtaxat legatum videri quod tunc debuisset, si tamen mansit in ea 

voluntate testator, quae tunc fuisset. 

Dig.34.4.0. De adimendis vel transferendis legatis vel fideicommissis. 

Dig.34.4.1 

Paulus 3 ad sab. 

Qui actu legato iter adimat, nihil adimit, quia numquam actus sine itinere esse 

potest. 

Dig.34.4.2pr. 

Pomponius 5 ad sab. 

Fundo legato adimi ita potest: " fundum illi praeter usum fructum neque do neque 

lego", ut usus fructus in legato relinquatur. 

Dig.34.4.2.1 

Pomponius 5 ad sab. 

Sed et fructus adimi potest, ut proprietas relinquatur. 

Dig.34.4.2.2 

Pomponius 5 ad sab. 

Item pars fundi legati adimi potest. 

Dig.34.4.3pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis ita legaverit: " titio fundum do lego: si titius decesserit, seio heres 

meus dare damnas esto", recte translatum legatum videtur. sed et si iam mortuo 

eo, cui legatum erat, easdem res transtulerit, sempronio debetur. 

Dig.34.4.3.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis titio legaverit sic: " titio dato aut, si titius ante decesserit quam 

accipiat, sempronio dato", secundum meram suptilitatem utrique obligatum videri 

heredem, id est et sempronio et heredi titii. sed si quidem mora titio ab herede 

facta est, ad heredes eius legati exactio transmittitur sempronio repellendo: 

sin autem nulla mora intercesserit, tunc sempronius legatum accipit, et non 

titii heredes. sed si ante diem legati cedentem decesserit titius, soli 

sempronio debetur legatum. 

Dig.34.4.3.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Idem dicendum est et fideicommissa hereditate puero data aut, si ante restitutam 

decessisset, matri eius relicta: ut, si puer ante diem legati cedentem 

decessisset, matri debeatur, si postea, ad pupilli heredes fideicommissum 

transmittatur utpote re ipsa mora subsecuta. 

Dig.34.4.3.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

Sed et cum quis ita legasset: " heres meus titio dato: si non dederit, sempronio 

dato", ita demum sempronio debetur, si dies eius in persona titii non cessisset. 

Dig.34.4.3.4 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis ita legaverit: " heres meus titio fundum dato et si titius eum fundum 

alienaverit, heres meus eundem fundum seio dato", oneratus est heres: non enim a 

titio fideicommissum relictum est, si alienasset fundum, sed ab herede ei 

legatum est. heres igitur debebit doli exceptione posita prospicere sibi 

cautione a titio de fundo non alienando. 

Dig.34.4.3.5 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si quis plus quam dedit ademerit, ademptio valet, veluti si quis viginti 

legaverit et quadraginta ademerit. 

Dig.34.4.3.6 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si loci usum fructum leget testator et iter adimat, non valet ademptio nec 

vitiatur legatum: sicuti qui proprietatem fundi legat, iter adimendo legatum non 

minuit. 

Dig.34.4.3.7 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si duobus titiis separatim legaverit et uni ademerit nec appareat, cui ademptum 

sit, utrique legatum debetur, quemadmodum et in dando, si non appareat cui datum 

sit, dicemus neutri legatum. 

Dig.34.4.3.8 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si titio fundus pure eidemque sub condicione legatus sit, deinde postea ademptum 

sit sic: " titio fundum, quem sub condicione legavi, heres meus ne dato", ex 

nulla datione debetur, nisi specialiter dixerit pure eum legatum velle accipere. 

Dig.34.4.3.9 

Ulpianus 24 ad sab. 

Condicio legati an adimi possit vel hereditatis vel statuliberi, videndum. et 

iulianus scribit in statulibero detractam condicionem non repraesentare 

libertatem. papinianus quoque libro septimo decimo quaestionum scribit 

generaliter condicionem adimi non posse: nec enim datur, inquit, condicio, sed 

adscribitur: quod autem adscribitur, non potest adimi, sed quod datur. sed 

melius est sensum magis quam verba amplecti et condiciones sicut adscribi, ita 

et adimi posse. 

Dig.34.4.3.10 

Ulpianus 24 ad sab. 

Cum titio centum testamento legasset et eidem codicillis ita legasset: " titio 

quinquaginta dumtaxat nec amplius heres meus dato", non amplius quinquaginta 

legatarium petiturum. 

Dig.34.4.3.11 

Ulpianus 24 ad sab. 

Non solum autem legata, sed et fideicommissa adimi possunt et quidem nuda 

voluntate. unde quaeritur, an etiam inimicitiis interpositis fideicommissum non 

debeatur: et si quidem capitales vel gravissimae inimicitiae intercesserint, 

ademptum videri quod relictum est: sin autem levis offensa, manet 

fideicommissum. secundum haec et in legato tractamus doli exceptione opposita. 

Dig.34.4.4 

Ulpianus 33 ad sab. 

Quod si iterum in amicitiam redierunt et paenituit testatorem prioris offensae, 

legatum vel fideicommissum relictum redintegratur: ambulatoria enim est voluntas 

defuncti usque ad vitae supremum exitum. 

Dig.34.4.5 

Gaius 2 ad ed. urb. 

Sicut adimi legatum potest, ita et ad alium transferri, veluti hoc modo: " quod 

titio legavi, id seio do lego": quae res in personam titii tacitam ademptionem 

continet. 

Dig.34.4.6pr. 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Translatio legati fit quattuor modis: aut enim a persona in personam 

transfertur: aut ab eo qui dare iussus est transfertur, ut alius det: aut cum 

res pro re datur, ut pro fundo decem aurei: aut quod pure datum est, transfertur 

sub condicione. 

Dig.34.4.6.1 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Sed si id, quod a titio dedi, a maevio dem, quamvis soleant esse duo eiusdem rei 

debitores, tamen verius est hoc casu ademptum esse legatum: nam cum dico: " quod 

titium dare damnavi, seius damnas esto dare", videor dicere, ne titius det. 

Dig.34.4.6.2 

Paulus 5 ad l. iul. et pap. 

Item si pro fundo decem legentur, quidam putant non esse ademptum prius legatum: 

sed verius est ademptum esse: novissima enim voluntas servatur. 

Dig.34.4.7 

Ulpianus 24 ad sab. 

Quod si alii legetur sub condicione, quod alii pure datum est, non plene 

recessum videtur a primo, sed ita demum, si condicio sequentis exstiterit: 

ceterum si hoc animo fuerit testator, ut omnimodo recessum a primo putaverit, 

dicendum erit a primo ademptum legatum. 

Dig.34.4.8 

Iulianus 32 dig. 

Et ideo si vivo testatore mortuus fuerit is, in quem translatum legatum fuerit, 

nihilo magis ad eum, a quo translatum fuerit, pertinebit. 

Dig.34.4.9 

Ulpianus 5 disp. 

Cum centum, quae quis pure reliquit, condicione adiecta iterum eidem legavit, si 

quidem quasi aliam hanc summam esse voluit, et quod pure relictum est statim 

debebitur et quod sub condicione adscriptum est, si condicio exstiterit. quod si 

eandem summam mutata voluntate sub condicione reliquit, pura datio condicionalis 

effecta videbitur. quare si in eodem testamento, in quo centum adscripserat, 

postea quinquaginta reliquerit, si quidem alia voluit esse haec quinquaginta, 

centum quinquaginta debebuntur, sin vero quinquaginta tantum deberi voluit, 

quinquaginta tantum debebuntur. idem est et si in codicillis id fuerit factum. 

Dig.34.4.10pr. 

Iulianus 37 dig. 

Si legatum pure datum titio adimatur sub condicione et pendente condicione 

titius decesserit, quamvis condicio defecerit, ad heredem titii legatum non 

pertinebit: nam legatum cum sub condicione adimitur, perinde est, ac si sub 

contraria condicione datum fuisset. 

Dig.34.4.10.1 

Iulianus 37 dig. 

Quod ita legatum est: " titio decem heres meus dato: si titio non dederit, eadem 

decem sempronio dato " , si moriatur titius ante diem legati, sempronius legatum 

utiliter petet: translatum enim legatum intellegi debebit. 

Dig.34.4.11 

Iulianus 54 dig. 

Qui hominem legat et stichum adimit, non peremit legatum, sed extenuat, 

Dig.34.4.12 

Ulpianus 50 ad sab. 

Ut stichum legatarius eligere non possit. 

Dig.34.4.13 

Marcianus 6 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt, cum testator postrema scriptura quaqua 

ratione motus pessimum libertum esse adiecisset, ea quae priore scriptura ei 

relicta fuerant adempta videri. 

Dig.34.4.14pr. 

Florus 1 inst. 

Legata inutiliter data ademptione non confirmantur, veluti si domino herede 

instituto, servo pure legatum sub condicione adimatur: nam pure legatum si sub 

condicione adimatur, sub contraria condicione datum intellegitur et ideo 

confirmatur. ademptio autem, quo minus, non quo magis legatum debeatur, 

intervenit. 

Dig.34.4.14.1 

Florus 1 inst. 

Quibus ex causis datio legati inutilis est, ex isdem causis etiam ademptio 

inefficax habetur, veluti si viam pro parte adimas aut pro parte liberum esse 

vetes. 

Dig.34.4.15 

Paulus l.S. de adsign. libert. 

Cum servus legatus a testatore et alienatus rursus redemptus sit a testatore, 

non debetur legatario opposita exceptione doli mali. sane si probet legatarius 

novam voluntatem testatoris, non submovebitur. 

Dig.34.4.16 

Paulus ex l.S. de i. codicill. 

Nihil interest, inducatur quod scriptum est an adimatur. 

Dig.34.4.17 

Celsus 22 dig. 

Nihil prohibet priorem scripturam posteriore corrigere commutare rescindere. 

Dig.34.4.18 

Modestinus 8 diff. 

Rem legatam si testator vivus alii donaverit, omnimodo exstinguitur legatum. nec 

distinguimus, utrum propter necessitatem rei familiaris an mera voluntate 

donaverit, ut, si necessitate donaverit, legatum debeatur, si nuda voluntate, 

non debeatur: haec enim distinctio in donantis munificentiam non cadit, cum nemo 

in necessitatibus liberalis exsistat. 

Dig.34.4.19 

Modestinus 11 resp. 

Modestinus respondit, si adimendo legatum, quod maevio relictum sit, 

fideicommissum ab eo datum defunctus revocare noluit, heredes ex causa 

fideicommissi conveniri posse recte probari. 

Dig.34.4.20 

Pomponius 1 ad q. muc. 

Licet transferam legatum in eum, cum quo nobis testamenti factio non est, sive 

in servum proprium, cui sine libertate legavero, licet eis non debeatur, nec 

illi tamen debebitur, cui fuerit ademptum. 

Dig.34.4.21 

Licinius 4 reg. 

Legatum nulli alii adimi potest quam cui datum est: quapropter si filio aut 

servo alieno legatum fuerit, domino aut patri legatum adimi non potest. 

Dig.34.4.22 

Papinianus 6 resp. 

Ex parte heres institutus etiam legatum acceperat: eum testator inimicitiis 

gravissimis persecutus, cum testamentum aliud facere instituisset neque 

perficere potuisset, praeteriit. hereditariae quidem actiones ei non 

denegabuntur, sed legatum si petat, exceptione doli mali submovebitur. 

Dig.34.4.23 

Papinianus 7 resp. 

Pater inter filios facultatibus divisis filiam ex ratione primipili commodorum 

trecentos aureos accipere voluit ac postea de pecunia commodorum possessionem 

paravit. nihilo minus fratres et coheredes sorori fideicommissum praestabunt: 

non enim absumptum videtur, quod in corpus patrimonii versum est. cum autem 

inter filios diviso patrimonio res indivisas ad omnes coheredes pertinere 

voluisset, ita possessionem ex commodis comparatam dividi placuit, ut in eam 

superflui pretii filia portionem hereditariam accipiat: hoc enim eveniret in 

bonis pecunia relicta. 

Dig.34.4.24pr. 

Papinianus 8 resp. 

Legatum sub condicione datum cum transfertur, sub eadem condicione transferri 

videtur, si non condicio priori personae cohaereat: nam si quis uxori sublatis 

liberis legaverit, repetita condicio non videbitur, quae fuit in persona 

mulieris necessaria. 

Dig.34.4.24.1 

Papinianus 8 resp. 

Pater hortos instructos filiae legavit: postea quaedam ex mancipiis hortorum 

uxori donavit. sive donationes confirmavit sive non confirmavit, posterior 

voluntas filiae legato potior erit: sed etsi non valeat donatio, tamen minuisse 

filiae legatum pater intellegitur. 

Dig.34.4.25 

Papinianus 9 resp. 

Alteri ex heredibus praeceptionem praedii dedit: mox alteri praestari adversus 

debitorem actiones ad eum finem mandavit, quo praedium fuerat comparatum. cum 

postea praedio distracto citra ullam offensam eius, qui praeceptionem acceperat, 

pretium in corpus patrimonii redisset, non esse praestandas actiones coheredi 

respondi. 

Dig.34.4.26pr. 

Paulus 9 quaest. 

Si, servo cum libertate dato legato, et alienato adimatur libertas, quamvis 

alieno inutiliter adimatur, tamen legatum ad emptorem non perventurum: et 

merito: constitit enim ademptio, quia possit redimi, sicut datio, cum in eum 

confertur, qui testamenti faciendi tempore fuit testatoris, deinde alienato 

codicillis libertas datur. 

Dig.34.4.26.1 

Paulus 9 quaest. 

Quid ergo, si eum, quem liberum esse quis iusserat, manumiserat vivus, deinde 

codicillis libertatem ei ademerit? videamus, an perdiderit legatum vana ademptio 

libertatis. quod quidam putant: sed supervacua scriptura non nocet legato. 

Dig.34.4.27pr. 

Paulus 21 quaest. 

Servus legatus est et ei aliquid. si alienato eo adimatur quod ei legatum est, 

valet ademptio, quia et legatum potest procedere, si redimatur. 

Dig.34.4.27.1 

Paulus 21 quaest. 

Servo legato et inter vivos manumisso si legatum adimatur, nullius momenti 

ademptio est: igitur legatum, quod ipsi datum est, capiet. nam etsi rursus in 

servitutem ceciderit, non tamen legatum eius resuscitabitur: novus enim videtur 

homo esse. 

Dig.34.4.28 

Valens 5 fideic. 

Si tibi certam rem legavero et rogavero te, ut eam titio restitueres, deinde 

eandem rem tibi fideicommisero nec rogavero te, ut alii eam praestares, 

quaeritur, an in tua potestate sit ex causa fideicommissi eligere, ut 

fideicommissum non praestes. et magis posteriorem scripturam testamenti placuit 

spectari. 

Dig.34.4.29 

Paulus 3 sent. 

Libertus, qui in priore parte testamenti legatum acceperat et ingratus postea 

eadem scriptura a testatore appellatus est, commutata voluntate actionem ex 

testamento habere non potest. 

Dig.34.4.30pr. 

Scaevola 20 dig. 

Alumnae suae plura legaverat: quaedam ex his abstulit, quaedam ut praestarentur, 

ab herede suo petit, in quibus et viginti dari voluit his verbis: " hoc amplius 

do lego darique volo viginti auri libras" et adiecit: " fideique tuae, atti, 

committo, ut in primis semproniam sororem tuam pro tua pietate et regere et 

tueri velis, et, si putaveris eam ad bonam vitae consuetudinem reversam, ita 

viginti auri libras ei reddere, cum morieris. interim tamen reditus eius, id est 

usuras semisses ei praestes". postea codicillis ad maevium legatarium easdem 

viginti libras auri transtulit et fidei eius commisit in haec verba: " viginti 

libras auri, quas testamento semproniae alumnae meae reliqui, eas dari volo 

maevio cautionibus interpositis, ut ex ea summa eidem semproniae, quamdiu 

advixerit, praestet menstruos denarios quinque et vestiarii nomine denarios 

centenos vicenos quinos, idque fidei vestrae committo: certa sum autem te, 

maevi, pro tua pietate petiturum ab herede tuo, ut voluntas mea in persona 

alumnae meae duret". quaesitum est, an maevius legatarius cogendus sit post 

mortem suam viginti libras auri semproniae restituere, sicut rogatus fuerat 

attius heres. respondit secundum ea quae proponerentur viginti quidem auri 

libras non cogendum praestare, sed alia, quae ab eo alumnae relicta sunt, deberi 

et a maevio et ab herede eius, donec vivit alumna. 

Dig.34.4.30.1 

Scaevola 20 dig. 

Titia testamento seiam libertam eandemque collactaneam ex parte duodecima 

heredem instituerat, pamphilo liberto suo praedia per fideicommissum dedit, in 

quibus et sugktysin praediorum quae appellabatur circa colonen: eidem liberto 

postea per epistulam alias etiam res donavit, in quibus de seia et pamphilo ita 

est locuta: " titia tois klyronomois mou xairein. boulomai bebaia einai ta 

hypotetagmena, hosa efvasa eis to onoma to pamfilou pepoiykenai. ean seia hy 

suntrofos mou klyronomos my genytai, ec ohu gegrafa autyn merous, boulomai auty 

dovynai tyn sugktysin tyn peri kolwnyn". quaesitum est, cum seia liberta omissa 

parte hereditatis ei testamento adscripta ex codicillis fideicommissum, id est 

sugktysin circa colonen, eligat, an, si pamphilus ex causa fideicommissi eadem 

praedia vindicet, doli mali exceptione summoveri debeat. respondit translatum 

videri fideicommissum praediorum, id est sugktysin quae est circa colonen, in 

seiam libertam. 

Dig.34.4.30.2 

Scaevola 20 dig. 

Ab heredibus petierat, ut, si in provincia decessisset, sexaginta lucio titio 

darentur, ut is corpus eius curaret in patriam reportari, et adiecerat haec 

verba: " cui concedi volo, si quid ex ea pecunia supererit". eadem die 

codicillos ad heredes suos ita scripserat: " peto a vobis, ut, sive in provincia 

sive in via aliquid mihi humanitus acciderit, corpus meum curetis et in campania 

et in monumentum filiorum meorum reportare". quaesitum est, an id, quod 

superfuerit ex sexaginta, a lucio titio tacite ademerit. respondit ademptum 

videri. 

Dig.34.4.30.3 

Scaevola 20 dig. 

Qui filias ex disparibus portionibus testamento heredes instituerat, paene 

omnium bonorum suorum eodem testamento divisionem fecit, deinde haec verba 

adiecit: " ta de loipa panta twn huparxontwn mou, homoiws kai ta tys klyronomias 

bary estai monwn twn duo mou vugaterwn primys kai sekoundys y tys ec autwn 

periousys". postea codicillis longe aliam divisionem fecit bonorum inter easdem, 

inter quas et testamento diviserat, quaedam tamen nulli nominatim dedit. 

quaesitum est, an prima et secunda filiae ex verbis testamenti consequi possint, 

ut solae habeant ea, quae nominatim nulli relicta sunt in divisione, quae 

novissima a patre facta est. respondit non a tota voluntate recessisse videri, 

sed his tantum rebus quas reformasset. 

Dig.34.4.30.4 

Scaevola 20 dig. 

Cum post apertas tabulas testamenti priscillianus vixerit, de cuius legato 

portioneque hereditatis mater epistula ita caverat: " quoniam cognovi 

priscillianum filium meum in extremis esse, iustissimum et piissimum duxi 

portionem eius hereditatis, quam ei testamento dederam, legare mariano fratri 

meo et ianuario marito meo aequis portionibus: et si quid ei amplius legaveram, 

ut si quid ei humanitus contigerit, do lego darique eis volo": postea ex eadem 

infirmitate priscillianus decessit. quaesitum est, an legatum quoque eius ad 

ianuarium et marianum ex causa fideicommissi pertineat. respondit posse videri, 

si decessisset ex ea infirmitate, omnimodo et legatum ad eos de quibus 

quaereretur transtulisse. 

Dig.34.4.31pr. 

Scaevola 14 dig. 

Filio ex parte heredi instituto duos fundos cum mancipiis et instrumento omni 

legavit: idem uxori plura legata et servos stichum et damam legavit: sed cum in 

altero ex fundis filio praelegatis cognovisset vilicum non esse, stichum misit 

et tam rei rusticae quam rationibus fundi praefecit: quaesitum est, stichus 

utrum ad uxorem an ad filium pertineret. respondit, cum memor erat eorum, quae 

testamento cavisset, stichum his praediis, in quae translatus est, actorem 

cedere nec uxorem posse stichum ex fideicommissi causa petere. 

Dig.34.4.31.1 

Scaevola 14 dig. 

Matri suae heredi ex parte institutae quattuor praedia legavit et fidei eius 

commisit, ut ex his duo socero restitueret: deinde codicillis socero ademit 

fideicommissum: quaesitum est, an nihilo minus ex praelegatione ad matrem 

pertineret. respondi nihil proponi, cur ad matrem pertinerent. 

Dig.34.4.31.2 

Scaevola 14 dig. 

Seia testamento suo legavit auri pondo quinque: titius accusavit eam, quod 

patrem suum mandasset interficiendum: seia post institutam accusationem 

codicillos confecit nec ademit titio privigno legatum et ante finem accusationis 

decessit: acta causa pronuntiatum est patrem titii scelere seiae non 

interceptum. quaero, cum codicillis legatum, quod testamento titio dederat, non 

ademerit, an ab heredibus seiae titio debeatur. respondit secundum ea quae 

proponerentur non deberi. 

Dig.34.4.31.3 

Scaevola 14 dig. 

Filiae, quam in potestate habebat, inter cetera legavit peculium: idem post 

factum testamentum pecuniam a debitore filiae exegit et in suam rationem 

convertit: quaero, an filia eo nomine cum heredibus patris agere possit. 

respondit, si probaret non adimendi animo factum, agere posse. 

Dig.34.4.32pr. 

Venonius 10 act. 

Detrahere legatis vel adicere, si nihil praeter pecuniam numeratam legatum sit, 

promptum est: cum vero res corporales intervenient, et scriptura difficilior fit 

et obscura portio. 

Dig.34.4.32.1 

Venonius 10 act. 

Cum libertas adimitur, legata servis relicta nihil attinet adimi. 

Dig.34.5.0. De rebus dubiis. 

Dig.34.5.1 

Papinianus 7 resp. 

Fundum maevianum aut seianum titio legaverat, cum universa possessio plurium 

praediorum sub appellatione fundi maeviani rationibus demonstraretur. respondi 

non videri cetera praedia legato voluisse defunctum cedere, si fundi seiani 

pretium a fundi maeviani pretio non magna pecunia distingueretur. 

Dig.34.5.2 

Papinianus 9 resp. 

Civibus civitatis legatum vel fideicommissum datum civitati relictum videtur. 

Dig.34.5.3 

Paulus 14 quaest. 

In ambiguo sermone non utrumque dicimus, sed id dumtaxat quod volumus: itaque 

qui aliud dicit quam vult, neque id dicit quod vox significat, quia non vult, 

neque id quod vult, quia id non loquitur. 

Dig.34.5.4 

Paulus 19 resp. 

Paulus respondit: cum nomen fideicommissarii testamento adscriptum non sit, 

nulli personae neque certae neque incertae datum fideicommissum videri 

indubitatum est. 

Dig.34.5.5pr. 

Gaius 1 fideic. 

Quidam relegatus facto testamento post heredis institutionem et post legata 

quibusdam data ita subiecit: " si quis ex heredibus ceterisve amicis, quorum hoc 

testamento mentionem habui, sive quis alius restitutionem mihi impetraverit ab 

imperatore et ante decessero, quam ei gratias agerem: volo dari ei qui id egerit 

a ceteris heredibus aureos tot". unus ex his, quos heredes scripserat, 

impetravit ei restitutionem et antequam id sciret, decessit. cum de 

fideicommisso quaereretur, an deberetur, consultus iulianus respondit deberi: 

sed etiam si non heres vel legatarius, sed alius ex amicis curavit eum restitui, 

et ei fideicommissum praestari. 

Dig.34.5.5.1 

Gaius 1 fideic. 

Si tibi et postumo suo vel alieno hereditatem restituere quis rogaverit. 

Dig.34.5.6 

Maecenatus 3 fideic. 

Vel ex parte te et ex parte postumum heredem instituisset legatumve similiter 

vel fideicommissum dedisset, 

Dig.34.5.7pr. 

Gaius 1 fideic. 

Utrum ita postumus partem faciat, si natus sit, an et si natus non sit, 

quaeritur. ego commodius dici puto, si quidem natus non est, minime eum partem 

facere, sed totum ad te pertinere, quasi ab initio tibi solido relicto: sin 

autem natus fuerit, utrosque accipere quantum cuique relictum est, ut uno nato 

pars tibi dimidia debeatur, duobus natis tertia tibi debeatur, tribus natis, 

quia trigemini quoque nascuntur, quarta debeatur. et nostra quidem aetate 

serapias alexandrina mulier ad divum hadrianum perducta est cum quinque liberis, 

quos uno fetu enixa est. sed tamen quod ultra tres nascitur, fere portentosum 

videtur. 

Dig.34.5.7.1 

Gaius 1 fideic. 

Cum quidam pluribus heredibus institutis unius fidei commisisset, ut, cum 

moreretur, uni ex coheredibus, cui ipse vellet, restitueret eam partem 

hereditatis, quae ad eum pervenisset: verissimum est utile esse fideicommissum: 

nec enim in arbitrio eius qui rogatus est positum est, an omnino velit 

restituere, sed cui potius restituat: plurimum enim interest, utrum in potestate 

eius, quem testator obligari cogitat, faciat, si velit dare, an post 

necessitatem dandi solius distribuendi liberum arbitrium concedat. 

Dig.34.5.7.2 

Gaius 1 fideic. 

Quaesitum est, si coheredes ex disparibus partibus scripti sunt, utrum partem 

suam in viriles partes restituere singulis debeat an pro portionibus 

hereditariis, ex quibus heredes scripti sint. et placuit, si testator ita 

restitui iussisset partem, si aliquam pecuniam dedissent, si quidem aequas 

partes iussi fuerint dare, conveniens videri esse etiam ex fideicommisso aequas 

partes eis restitui oportere: si vero dispares in ea pecunia distribuenda 

significavit testator, ut videantur hereditariis portionibus congruere, 

consentaneum esse etiam fideicommissum pro hereditariis partibus eis restitui 

debere. 

Dig.34.5.8 

Paulus 2 sent. 

Si inter virum et uxorem donatio facta fuerit, priore defuncto cui donatum est 

ad eum res redit qui donaverat: quod si simul tam is cui donatum est quam is qui 

donaverit, quaestionis decidendae gratia magis placuit valere donationem, eo 

maxime, quod donator non supervivat, qui rem condicere possit. 

Dig.34.5.9pr. 

Tryphonus 21 disp. 

Qui duos impuberes filios habebat, ei qui supremus moritur titium substituit: 

duo impuberes simul in nave perierunt: quaesitum est, an substituto et cuius 

hereditas deferatur. dixi, si ordine vita decessissent, priori mortuo frater ab 

intestato heres erit, posteriori substitutus: in ea tamen hereditate etiam ante 

defuncti filii habebit hereditatem. in proposita autem quaestione ubi simul 

perierunt, quia, cum neutri frater superstes fuit, quasi utrique ultimi 

decessisse sibi videantur? an vero neutri, quia comparatio posterioris 

decedentis ex facto prioris mortui sumitur? sed superior sententia magis 

admittenda est, ut utrique heres sit: nam et qui unicum filium habet, si 

supremum morienti substituit, non videtur inutiliter substituisse: et proximus 

adgnatus intellegitur etiam qui solus est quique neminem antecedit: et hic 

utrique, quia neutri eorum alter superstes fuit, ultimi primique obierunt. 

Dig.34.5.9.1 

Tryphonus 21 disp. 

Cum bello pater cum filio perisset materque filii quasi postea mortui bona 

vindicaret, adgnati vero patris, quasi filius ante perisset, divus hadrianus 

credidit patrem prius mortuum. 

Dig.34.5.9.2 

Tryphonus 21 disp. 

Si cum filio suo libertus simul perierit intestati, patrono legitima defertur 

hereditas, si non probatur supervixisse patri filius: hoc enim reverentia 

patronatus suggerente dicimus. 

Dig.34.5.9.3 

Tryphonus 21 disp. 

Si maritus et uxor simul perierint, stipulatio de dote ex capitulo " si in 

matrimonio mulier decessisset" habebit locum, si non probatur illa superstes 

viro fuisse. 

Dig.34.5.9.4 

Tryphonus 21 disp. 

Si lucius titius cum filio pubere, quem solum testamento scriptum heredem 

habebat, perierit, intellegitur supervixisse filius patri et ex testamento heres 

fuisse, et filii hereditas successoribus eius defertur, nisi contrarium 

approbetur. quod si impubes cum patre filius perierit, creditur pater 

supervixisse, nisi et hic contrarium approbetur. 

Dig.34.5.10pr. 

Ulpianus 6 disp. 

Si fuerit legatum relictum ex cognatis meis qui primus capitolium ascenderit, si 

simul duo venisse dicantur nec apparet, quis prior venerit, an impedietur 

legatum? vel ei qui monumentum fecerit, et plures fecerint? vel ei qui maximus 

natu est, et duo pares aetate sint? sed et si legatum sempronio amico fuerit 

relictum, et duo sint aequa caritate coniuncti? sed et si duobus hominibus 

eiusdem nominis fuerit legatum, puta semproniis, mox sempronio ademptum sit nec 

appareat, cui ademptum sit: utrum datio in utriusque persona infringitur an 

ademptio nulla est, quaeri potest. item si ex pluribus servis eiusdem nominis 

uni vel quibusdam libertas relicta est. et verius est in his omnibus etiam 

legata et libertates impediri, ademptionem autem in utrumque valere. 

Dig.34.5.10.1 

Ulpianus 6 disp. 

Plane si ita libertatem acceperit ancilla: " si primum marem pepererit, libera 

esto" et haec uno utero marem et feminam peperisset: si quidem certum est, quid 

prius edidisset, non debet ^ decet^ de ipsius statu ambigi, utrum libera esset 

nec ne, sed nec filiae: nam si postea edita est, erit ingenua. sin autem hoc 

incertum est nec potest nec per suptilitatem iudicialem manifestari, in ambiguis 

rebus humaniorem sententiam sequi oportet, ut tam ipsa libertatem consequatur 

quam filia eius ingenuitatem, quasi per praesumptionem priore masculo edito. 

Dig.34.5.11 

Iulianus 36 dig. 

Quotiens libertis usus fructus legatur et ei, qui novissimus supervixerit, 

proprietas, utile est legatum: existimo enim omnibus libertis proprietatem sub 

hac condicione " si novissimus supervixerit" dari. 

Dig.34.5.12 

Iulianus 50 dig. 

Quotiens in actionibus aut in exceptionibus ambigua oratio est, commodissimum 

est id accipi, quo res de qua agitur magis valeat quam pereat. 

Dig.34.5.13pr. 

Iulianus l.S. de ambig. 

Si is qui ducenta deposuit ita leget: " seio cum ducentis quae apud eum deposui 

trecenta lego", singulae summae separate quidem certam habent demonstrationem, 

coniunctione vero tali incidunt in ambiguitatem. sed dicendum est non trecenta, 

sed quingenta deberi, quia duae summae iunguntur. 

Dig.34.5.13.1 

Iulianus l.S. de ambig. 

Si quis leget: " fundum seianum heres meus attio cum dione maevii servo dato", 

dubitatur quidem, dioni quoque fundus legatus sit an dio cum fundo legatus sit. 

sed magis dicendum est non solum fundum, sed etiam servum dionem esse legatum, 

maxime si nullas iustas causas habuit dioni legandi. 

Dig.34.5.13.2 

Iulianus l.S. de ambig. 

Cum ita stipulationem concipimus: " si hominem aut fundum non dederis, centum 

dari spondes?" utrumque est faciendum, ne stipulatio committatur, id est sive 

alterum sive neutrum factum sit, tenebit stipulatio. idemque est evidenter, cum 

propositis specialiter pluribus rebus, quas fieri volumus, ita stipulamur: " si 

quid eorum factum non erit": veluti " stichum et damam et erotem sisti? si quis 

eorum non steterit, decem dari?" necesse est enim omnes esse sistendos, ut 

stipulationi satisfiat. vel ut propius accedamus, fingamus ita stipulationem 

factam: " si stichum et damam et erotem non sisteris, decem dari?" neque enim 

dubitabimus, quin aeque omnes sisti oporteat. 

Dig.34.5.13.3 

Iulianus l.S. de ambig. 

Utrum ita concipias stipulationem " si illud aut illud factum non erit" an hoc 

modo " si quid eorum factum non erit, quae ut fierent, comprehensa sunt", hoc 

interest, quod, quamvis altero facto verum sit hoc aut illud vere factum esse, 

non ideo tamen verum erit hoc aut illud factum non esse. nam simul ea possunt 

esse vera, quamvis inter se contraria sunt, quia cum significatio non ex 

universo, sed ex aliquo sumitur, si veri aliquid inde sit, veram efficit totam 

orationem: sicut e contrario duae orationes pugnantia continentes simul falsae 

sunt, veluti si qui liberorum partim puberes, partim impuberes decesserint, nam 

et hoc falsum erit omnes impuberes decessisse et illud omnes puberes decessisse. 

id accidit, quia significatio sumitur ex universo, in quo si aliquid falsum est, 

totam orationem falsam efficit. animadvertendum igitur est, quid sit, de quo 

quaeritur. nam cum ita concipio " si illud aut illud non fuerit", quaeri debet, 

an aliquid factum non sit: illius effectus hic est, ut neutrum fiat, huius 

autem, ut utrumque fiat: nec in illo prodest aliquid non fecisse, si aliquid 

factum sit, neque in hoc aliquid fecisse, si aliquid factum non sit. 

Dig.34.5.13.4 

Iulianus l.S. de ambig. 

Proinde si quis ita interroget: " eorum quid, quae obiciuntur tibi, fecisti?" 

ille neget, hoc exprimat: " eorum quid, quae obiciuntur, non feci", id est " 

nihil horum feci". 

Dig.34.5.13.5 

Iulianus l.S. de ambig. 

Si quis autem plura in stipulatum deducat, quorum unum fieri velit, ita 

comprehendere debet: " illud aut illud fieri spondes? si nihil eorum factum 

erit, tantum dabis?" 

Dig.34.5.13.6 

Iulianus l.S. de ambig. 

Item si pater familias in testamento ita scripserit: " si quis mihi filius aut 

filia genitur, heres mihi esto: " si mihi filius aut filia heres non erit, seius 

heres esto", non satis voluntatem suam declaravit, si non aliter extraneum 

heredem esse volet, quam si neque filius neque filia heres sit: hoc enim modo 

concipi oportet: " si mihi neque filius neque filia heres erit". potest autem 

interdum superior scriptura esse necessaria, si quis, cum filium et filiam 

habeat, utrumque heredem instituere velit, sed sive alter heres futurus sit, 

extraneum miscere, sive neuter, extraneum substituere. sed proclivior est 

sententia testatoris sic esse interpretanda, ut, sive filius sive filia nati ei 

fuerint, extraneus non admittatur, nisi specialiter hoc testator expresserit. 

Dig.34.5.14 

Marcianus 6 inst. 

Si quis ita scripserit: " illis, qui testamentum meum signaverint, heres meus 

decem dato", trebatius utile legatum esse putat: quod pomponius verius esse 

existimat, quia ipsum testamentum confirmatur testibus adhibitis, quod verum 

esse existimo. 

Dig.34.5.15 

Marcianus 2 reg. 

Quaedam sunt, in quibus res dubia est, sed ex post facto retro ducitur et 

apparet, quid actum est. ut ecce si res legata fuerit et deliberante legatario 

eam rem heres alii tradiderit: nam si quidem voluerit legatarius habere legatum, 

traditio nulla est, si vero repudiaverit, valet. tantundem est et si pecuniam 

hereditariam legatam crediderit heres: nam si quidem non repudiaverit 

legatarius, alienam pecuniam credidit, si vero repudiaverit, suam pecuniam 

credidisse videtur. quid ergo, si consumpta fuerit pecunia ? utique idem erit ex 

eventu dicendum. 

Dig.34.5.16pr. 

Marcianus 3 reg. 

Quod de pariter mortuis tractamus, et in aliis agitatum est. ut ecce si mater 

stipulata est dotem a marito mortua filia in matrimonio sibi reddi et simul cum 

filia perit, an ad heredem matris actio ex stipulatu competere? et divus pius 

rescripsit non esse commissam stipulationem, quia mater filiae non supervixit. 

Dig.34.5.16.1 

Marcianus 3 reg. 

Item quaeritur, si extraneus, qui dotem stipulatus est, simul cum marito 

decesserit vel cum ea, propter quam stipulatus esset, an ad heredem suum 

actionem transmittat. 

Dig.34.5.17 

Paulus 12 ad plaut. 

Idem est, si dos uxori praelegata sit et simul cum marito perierit. 

Dig.34.5.18pr. 

Marcianus 3 reg. 

Sed et in illo quaeritur, si pariter pupillus et qui ei substitutus erat frater 

necessarius decesserit, an frater fratri exsistat heres an contra: vel si duo 

invicem necessarii substituti sunt et una perierint, an heredes exstitisse 

videantur: vel alter alteri ( hoc est si invicem) hereditatem rogati fuerint 

restituere. in quibus casibus si pariter decesserint nec appareat, quis ante 

spiritum emisit, non videtur alter alteri supervixisse. 

Dig.34.5.18.1 

Marcianus 3 reg. 

Sed et circa legem falcidiam, si dominus cum servis simul vita functus sit, 

servi, quasi in bonis eius mortis tempore fuerint, non computantur. 

Dig.34.5.19pr. 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si cognatis legatum sit et hi cognati quidem esse desierunt, in civitate autem 

maneant, dicendum deberi legatum: cognati enim testamenti facti tempore fuerunt. 

certe si quis testamenti facti tempore cognatus non fuit, mortis tempore factus 

est per adrogationem, facilius legatum consequitur. 

Dig.34.5.19.1 

Ulpianus 25 ad sab. 

Si quis cognationi leget, idem est atque si cognatis legasset. 

Dig.34.5.20 

Paulus 12 ad plaut. 

Cum senatus temporibus divi marci permiserit collegiis legare, nulla dubitatio 

est, quod, si corpori cui licet coire legatum sit, debeatur: cui autem non licet 

si legetur, non valebit, nisi singulis legetur: hi enim non quasi collegium, sed 

quasi certi homines admittentur ad legatum. 

Dig.34.5.21pr. 

Paulus 14 ad plaut. 

Ubi est verborum ambiguitas, valet quod acti est, veluti cum stichum stipuler et 

sint plures stichi, vel hominem, vel carthagini, cum sint duae carthagines. 

Dig.34.5.21.1 

Paulus 14 ad plaut. 

Semper in dubiis id agendum est, ut quam tutissimo loco res sit bona fide 

contracta, nisi cum aperte contra leges scriptum est. 

Dig.34.5.22 

Iavolenus 5 ex cass. 

Cum pubere filio mater naufragio periit: cum explorari non possit, uter prior 

exstinctus sit, humanius est credere filium diutius vixisse. 

Dig.34.5.23 

Gaius 5 ad l. iul. et pap. 

Si mulier cum filio impubere naufragio periit, priorem filium necatum esse 

intellegitur. 

Dig.34.5.24 

Marcellus 11 dig. 

Cum in testamento ambigue aut etiam perperam scriptum est, benigne interpretari 

et secundum id, quod credibile est cogitatum, credendum est. 

Dig.34.5.25 

Celsus 22 dig. 

" quem heredi meo dixero velle me liberum esse, liber esto. cui ut dare damnas 

sit heres meus, dixero, ei heres meus dare damnas esto". testatoris voluntas, si 

quibusdam argumentis apparebit, de quo dixit, adimplenda est. 

Dig.34.5.26 

Celsus 26 dig. 

Cum quaeritur in stipulatione, quid acti sit, ambiguitas contra stipulatorem 

est. 

Dig.34.5.27 

Modestinus 1 reg. 

Si quis de pluribus unum manumitti voluerit nec appareat, de quo manumittendo 

testator sensit, nulli eorum fideicommissa competit libertas. 

Dig.34.5.28 

Iavolenus 3 ex post. lab. 

Qui habebat flaccum fullonem et philonicum pistorem, uxori flaccum pistorem 

legaverat: qui eorum et num uterque deberetur? placuit primo eum legatum esse, 

quem testator legare sensisset. quod si non appareret, primum inspiciendum esse, 

an nomina servorum dominus nota habuisset: quod si habuisset, eum deberi, qui 

nominatus esset, tametsi in artificio erratum esset. sin autem ignota nomina 

servorum essent, pistorem legatum videri perinde ac si nomen ei adiectum non 

esset. 

Dig.34.5.29 

Scaevola 18 dig. 

Plures testamento manumiserat, in quibus sabinam et cyprogeniam, cum quisque 

eorum ad trigesimum annum aetatis pervenisset et cum liber quisque eorum esset, 

certam summam dari voluerat. et coniuncta scriptura ita caverat: " sabinae et 

cyprogeniae dari volo, cum ad statutam aetatem pervenerint, singulis decem et 

hoc amplius alimentorum nomine in annos singulos quoad vivent singulis decem". 

quaesitum est, utrum omnibus manumissis alimenta debeantur an vero sabinae et 

cyprogeniae solis. respondit secundum ea quae proponerentur videri omnibus 

alimenta legata. 

Dig.34.6.0. De his quae poenae causa relinquuntur. 

Dig.34.6.1 

Africanus libro quaest. 

Filio familias vel servo herede instituto etiam si in patris dominive poenam 

illicite vel probrose datum est, nullius momenti legatum esse respondit: non 

enim id solum, quod in heredes, sed omne, quod in cuiusque lucrum aliquid ex 

ultima voluntate sentientis talem poenam in testamento scriptum sit, nullius 

momenti habendum. 

Dig.34.6.2 

Marcianus 6 inst. 

Poenam a condicione voluntas testatoris separat et an poena, an condicio, an 

translatio sit, ex voluntate defuncti apparet: idque divi severus et antoninus 

rescripserunt. 

Dig.34.7.0. De regula catoniana. 

Dig.34.7.1pr. 

Celsus 35 dig. 

Catoniana regula sic definit, quod, si testamenti facti tempore decessisset 

testator, inutile foret, id legatum quandocumque decesserit, non valere. quae 

definitio in quibusdam falsa est. 

Dig.34.7.1.1 

Celsus 35 dig. 

Quid enim, si quis ita legaverit: " si post kalendas mortuus fuero, titio dato?" 

an cavillamur? nam hoc modo si statim mortuus fuerit, non esse datum legatum 

verius est quam inutiliter datum. 

Dig.34.7.1.2 

Celsus 35 dig. 

Item si tibi legatus est fundus, qui scribendi testamenti tempore tuus est, si 

eum vivo testatore alienaveris, legatum tibi debetur, quod non deberetur, si 

testator statim decessisset. 

Dig.34.7.2 

Paulus 4 ad plaut. 

Sed et si sic legaverit: " si filia mea titio nupta erit " , sufficere visum 

est, si mortis tempore nupta inveniatur, licet testamenti facti tempore fuerit 

impubes. 

Dig.34.7.3 

Papinianus 15 quaest. 

Catoniana regula non pertinet ad hereditates neque ad ea legata, quorum dies non 

mortis tempore, sed post aditam cedit hereditatem. 

Dig.34.7.4 

Ulpianus 10 ad sab. 

Placet catonis regulam ad condicionales institutiones non pertinere. 

Dig.34.7.5 

Ulpianus 22 ad sab. 

Regula catoniana ad novas leges non pertinet. 

Dig.34.8.0. De his quae pro non scriptis habentur. 

Dig.34.8.1 

Iulianus 78 dig. 

Si quis hereditatem vel legatum sibi adscripserit, quaeritur, an hereditas vel 

legatum pro non scripto habeatur. et quid, si substitutum habeat huiusmodi 

institutio? respondit: pars hereditatis, de qua me consuluisti, ad substitutum 

pertinet: nam senatus cum poenas legis corneliae constitueret adversus eum, qui 

sibi hereditatem vel legatum scripsisset, eodem modo improbasse videtur, quo 

improbatae sunt illae: " qua ex parte me titius heredem scriptum in tabulis suis 

recitaverit, ex ea parte heres esto", ut perinde haberentur, ac si insertae 

testamento non fuissent. 

Dig.34.8.2 

Alfenus 5 dig. 

Quae in testamento scripta essent neque intellegerentur quid significarent, ea 

perinde sunt ac si scripta non essent: reliqua autem per se ipsa valent. 

Dig.34.8.3pr. 

Marcianus 11 inst. 

Si in metallum damnato quid extra causam alimentorum relictum fuerit, pro non 

scripto est nec ad fiscum pertinet: nam poenae servus est, non caesaris: et ita 

divus pius rescripsit. 

Dig.34.8.3.1 

Marcianus 11 inst. 

Sed et si post testamentum factum heres institutus vel legatarius in metallum 

datus sit, ad fiscum non pertinet. 

Dig.34.8.3.2 

Marcianus 11 inst. 

Item si servo alieno quid legatum fuerit et postea a testatore redemptus sit, 

legatum exstinguitur: nam quae in eam causam pervenerunt, a qua incipere non 

poterant, pro non scriptis habentur. 

Dig.34.8.4pr. 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si eo tempore, quo alicui legatum adscribebatur, in rebus humanis non erat, pro 

non scripto hoc habebitur. 

Dig.34.8.4.1 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Sed et si in hostium potestate erat, quo testamentum fiebat, neque ab hostibus 

rediit, pro non scripto erit: et ita iulianus scribit. 

Dig.34.8.5 

Paulus 12 quaest. 

Quod quis sibi adscripserit, si alii restituere a testatore iussus est, cum 

onere fideicommissum id apud heredem remanet, quamvis pro non scripto esset. 

idem est et in testamento militis. 

Dig.34.9.0. De his quae ut indignis auferuntur. 

Dig.34.9.1 

Marcianus 6 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt quasi indignum carere legato seu 

fideicommisso libertum, quae ei testamento patroni relicta erant, cum patronum 

suum post mortem eius quasi illicitae mercis negotiatorem detulerat, quamvis et 

praemium meruit. 

Dig.34.9.2pr. 

Marcianus 11 inst. 

Aufertur hereditas ex asse et ad fiscum pertinet, si emancipatus filius contra 

tabulas bonorum possessionem patris ut praeteritus petierit et ex substitutione 

impuberis adierit hereditatem. 

Dig.34.9.2.1 

Marcianus 11 inst. 

Item si quis contra mandata duxerit uxorem ex ea provincia, in qua officium 

aliquid gerit, quod ei ex testamento uxoris adquisitum est divi severus et 

antoninus rescripserunt retinere eum non posse, tamquam si tutor pupillam contra 

decretum amplissimi ordinis in domum suam duxisset. utroque ergo casu etsi ex 

asse heres institutus adierit hereditatem, fisco locus fit: nam quasi indigno ei 

aufertur hereditas. 

Dig.34.9.2.2 

Marcianus 11 inst. 

Per contrarium autem ducta tam ab eo, qui officium in provincia gerebat, quam a 

tutore illicite magis est, ut dicatur capere illam ex testamento nec quasi 

indignam esse repellendam. 

Dig.34.9.2.3 

Marcianus 11 inst. 

Idem erit, si quis vivi ignorantis bona vel partem bonorum alicuius cognati 

donaverit: nam quasi indigno aufertur. 

Dig.34.9.3 

Marcianus 5 reg. 

Indignum esse divus pius illum decrevit, ut et Marcellus libro duodecimo 

digestorum refert, qui manifestissime comprobatus est id egisse, ut per 

neglegentiam et culpam suam mulier, a qua heres institutus erat, moreretur. 

Dig.34.9.4 

Ulpianus 14 ad ed. 

Papinianus libro quinto quaestionum ait, si quis unum heredem quasi per falsum 

adscriptum accusavit, legatum ei non auferri a coherede relictum, quem non 

inquietavit. 

Dig.34.9.5pr. 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Post legatum acceptum non tantum licebit falsum arguere testamentum, sed et non 

iure factum contendere: inofficiosum autem dicere non permittitur. 

Dig.34.9.5.1 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Ille, qui non iure factum contendit nec optinuit, non repellitur ab eo quod 

meruit: ergo qui legatum secutus postea falsum dixit, amittere debebit quod 

consecutus est. de eo vero qui legatum accepit, si neget iure factum esse 

testamentum, divus pius ita rescripsit: " cognati sophronis licet ab herede 

instituto acceperant legata, tamen, si is eius condicionis fuerit visus, ut 

optinere hereditatem non possit, et iure intestati ad eos cognatos pertinet, 

petere hereditatem ipso iure poterunt. prohibendi autem sint an non, ex cuiusque 

persona condicione aetate cognita causa a iudice constituendum erit". 

Dig.34.9.5.2 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Amittere id quod testamento meruit et eum placuit, qui tutor datus excusavit se 

a tutela: sed si consecutus fuerit, non admittitur ad excusationem. diversum 

puto in eo, qui legatum tantum meruit et a matre pupilli tutor petitus excusare 

se maluit: hic enim nihil contra iudicium defuncti fecit. sed hoc legatum, quod 

tutori denegatur, non ad fiscum transfertur, sed filio relinquitur, cuius 

utilitates desertae sunt. 

Dig.34.9.5.3 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Si pater accusaverit testamentum vel dominus, denegabitur ei actio etiam eius 

quod filio eius vel servo legatum est, si ad ipsos emolumentum rei perventurum 

est: quod si personam illorum spectet, diversum dicendum est. 

Dig.34.9.5.4 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Si servum suum rogatus sit manumittere qui legatum meruit vel etiam ipsi servo 

utrumque datum sit, dicendum est non debere obesse servo factum domini, sed a 

fisco redimendum, ut manumittatur, si tamen velit servum vendere ( quia non 

potest cogi) qui iudicium sprevit defuncti. 

Dig.34.9.5.5 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Si filius familias falsum accusaverit testamentum, videndum est, an denegari 

debeat actio patri: et puto, si invito patre accusavit, non esse denegandam 

patri actionem. 

Dig.34.9.5.6 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Si is, cui rogatus sum legatum restituere, falsum dixerit, restituere id fisco 

debebo. 

Dig.34.9.5.7 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Qui accusavit falsum, heres legatario exstitit vel heredi scripto: nihil huic 

nocere dicendum est. 

Dig.34.9.5.8 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Similis est ei et qui inofficiosum dicit. 

Dig.34.9.5.9 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Aetati eius qui accusavit ignoscitur, et maxime si tutor vel curator dicere 

falsum vel inofficiosum velit: et ita imperatores severus et antoninus 

rescripserunt. 

Dig.34.9.5.10 

Paulus 1 d. i. fisci. 

His vero, qui testimonio suo intentionem accusatoris adiuvaverunt, deneganda est 

actio: idque divus severus decrevit. 

Dig.34.9.5.11 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Sunt qui putant, et recte, et ei denegandam, qui accusatori adfuit vel 

fideiussor pro eo exstiterit. 

Dig.34.9.5.12 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Quidam et praesidem indignum putant, qui testamentum falsum pronuntiavit, si 

appellatione intercedente heres scriptus optinuit. 

Dig.34.9.5.13 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Advocatum fisci, qui intentionem delatoris exsequitur, in omnibus officii 

necessitas satis excusat. 

Dig.34.9.5.14 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Qui principale testamentum arguit, et a secundis tabulis repellendus est: item a 

codicillis ad testamentum factis licet non confirmatis. non idem sequendum est, 

si secundas tabulas vel codicillos coarguit, quia non utrumque hoc casu 

improbasse videtur. 

Dig.34.9.5.15 

Paulus 1 d. i. fisci. 

An libertas ei servo data, qui testimonio suo infringere voluerit testamentum, 

auferri debeat, videndum est. fideicommissum utique non est dignus consequi: et 

de libertate divus pius iudicavit esse ea privandum. 

Dig.34.9.5.16 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Ei, qui tutor datus est, non prodest ad excusationem, quod falsum dixit: sed a 

legato removetur. 

Dig.34.9.5.17 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Qui mortis causa donationem accepit a testatore, non est similis in hac causa 

legatario. 

Dig.34.9.5.18 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Alia causa est eius qui propter testamentum a legatario vel a statulibero 

accipere iussus est: hic enim ut indignus repelletur. 

Dig.34.9.5.19 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Et falcidiae beneficium heredi scripto auferri debere divus pius et divus marcus 

putaverunt. 

Dig.34.9.5.20 

Paulus 1 d. i. fisci. 

Omnes, qui ut indigni repellentur, summovendi sunt a praemio, quod secundum 

edictum divi traiani datur his qui se deferunt. 

Dig.34.9.6 

Marcellus 22 dig. 

Rescriptum est a principe heredem rei quam amovisset quartam non retinere. et 

ideo si is qui quadringenta habebat universa quadringenta legavit et heres 

centum subtraxisset, trecentorum quartam retinebit, septuaginta quinque 

scilicet, et ducenta viginti quinque dabit legatariis: ex centum quae subripuit, 

legatariis quidem dabit septuaginta quinque, reliqua, id est viginti quinque, ad 

fiscum venient. 

Dig.34.9.7 

Modestinus 6 diff. 

Qui titii testamentum falsum dixit nec optinuit, heredi eius heres exsistere 

prohibendus non est, quia non principaliter in titii hereditatem succedit. 

Dig.34.9.8 

Modestinus 9 reg. 

Indigno herede pronuntiato adempta hereditate confusas actiones restitui non 

oportet. 

Dig.34.9.9pr. 

Ulpianus 14 ad l. iul. et pap. 

Si inimicitiae capitales intervenerunt inter legatarium et testatorem et 

verisimile esse coeperit testatorem noluisse legatum sive fideicommissum 

praestari ei, cui adscriptum relictum est, magis est, ut legatum ab eo peti non 

possit. 

Dig.34.9.9.1 

Ulpianus 14 ad l. iul. et pap. 

Sed et si palam et aperte testatori maledixerit et infaustas voces adversus eum 

iactaverit, idem erit dicendum. si autem status eius controversiam movit, 

denegatur eius quod testamento accepit persecutio: ex qua specie statim fisco 

deferetur. 

Dig.34.9.10pr. 

Gaius 15 ad l. iul. et pap. 

In fraudem iuris fidem accommodat, qui vel id quod relinquitur vel aliud tacite 

promittit restituturum se personae quae legibus ex testamento capere prohibetur, 

sive chirographum eo nomine dederit sive nuda pollicitatione repromiserit. 

Dig.34.9.10.1 

Gaius 15 ad l. iul. et pap. 

Si quis ei qui capere possit rogatus fuerit restituere et is mortis tempore 

prohibetur legibus hoc capere, non dubito quin, etsi deficit fideicommissum, 

apud eum tamen, qui rogatus est restituere, manere debet, quia nulla fraus eius 

intervenisse videtur, nisi si in futurum casum fidem accommodavit, id est ut, 

licet capere legibus prohiberi coeperit, restituat. 

Dig.34.9.10.2 

Gaius 15 ad l. iul. et pap. 

Recte dictum est, si pater filii, quem in potestate habebat, tacitam fidem 

interposuerit, non debere id filio nocere, quia parendi necessitatem habuerit. 

Dig.34.9.11 

Papinianus 15 quaest. 

Heres, qui tacitam fidem contra leges accommodavit, in ea parte, quae fraudem 

adhibuit, falcidia non utitur: et ita senatus censuit. sed si maior modus 

institutionis quam fraudis fuerit, quod ad falcidiam attinet, de superfluo 

quarta retinebitur. 

Dig.34.9.12 

Papinianus 16 quaest. 

Cum quidam scripsisset heredes quos instituere non potuerat, quamvis institutio 

non valeret neque superius testamentum ruptum esset, heredibus tamen ut 

indignis, qui non habuerunt supremam voluntatem, abstulit iam pridem senatus 

hereditatem. quod divus marcus in eius persona iudicavit, cuius nomen peracto 

testamento testator induxerat: causam enim ad praefectos aerarii misit: verum ab 

eo legata relicta salva manserunt. de praeceptionibus eidem datis voluntatis 

erit quaestio: et legatum ei non denegabitur, nisi hoc evidenter testatorem 

voluisse appareat. 

Dig.34.9.13 

Papinianus 32 quaest. 

Claudius seleucus papiniano suo salutem. maevius in adulterio semproniae 

damnatus eandem semproniam non damnatam duxit uxorem: qui moriens heredem eam 

reliquit: quaero, an iustum matrimonium fuerit et an mulier ad hereditatem 

admittatur. respondi neque tale matrimonium stare neque hereditatis lucrum ad 

mulierem pertinere, sed quod relictum est ad fiscum pervenire. sed et si talis 

mulier virum heredem instituerit, et ab eo quasi ab indigno hereditatem auferri 

dicimus. 

Dig.34.9.14 

Papinianus 33 quaest. 

Mulierem, quae stupro cognita in contubernio militis fuit, etsi sacramento miles 

solutus intra annum mortem obierit, non admitti ad testamentum iure militiae 

factum et id quod relictum est ad fiscum pertinere proxime tibi respondi. 

Dig.34.9.15 

Papinianus 6 resp. 

Heredi, qui falsos codicillos esse dixit neque optinuit, hereditas non aufertur: 

si tamen aliquid a coherede codicillis acceperit, eius actio denegabitur. itaque 

si bonorum inter heredes divisionem defunctus codicillis fecerit, partes quidem 

hereditarias, in quibus legatum consistere non potuit, tenebit, sed falcidiae 

beneficio non utetur, si tantum in amissis portionibus erit, quod falcidiam 

aequitate compensationis recusaret. 

Dig.34.9.16pr. 

Papinianus 8 resp. 

Cum tabulis secundis pater impuberi filio fratris filios coheredibus datis 

substituisset ac substituti fratris filii post mortem pueri matrem eius partus 

subiecti ream postulassent, ut hereditatem patrui legitimam optinerent: victis 

auferendam esse partem hereditatis ex causa substitutionis respondi, quia ex 

testamento sententiam secundum se dictam non haberent. 

Dig.34.9.16.1 

Papinianus 8 resp. 

Quoniam stuprum in ea contrahi non placuit, quae se non patroni concubinam esse 

patitur, eius, qui concubinam habuit, quod testamento relictum est, actio non 

denegabitur. idque in testamento coccei cassiani clarissimi viri, qui rufinam 

ingenuam honore pleno dilexerat, optimi maximique principes nostri iudicaverunt: 

cuius filiam, quam alumnam testamento cassianus nepti coheredem datam 

appellaverat, vulgo quaesitam apparuit. 

Dig.34.9.16.2 

Papinianus 8 resp. 

Cum heredis nomen mutata voluntate pater familias incisis tabulis induxisset 

atque ideo fisco portionis emolumentum adiudicatum fuisset, eam rem legatariis 

non obesse, qui retinuerant voluntatem, divo marco placuit, et ideo cum suo 

onere fiscum succedere. 

Dig.34.9.17 

Papinianus 13 resp. 

Heredem, qui sciens defuncti vindictam insuper habuit, fructus omnes restituere 

cogendum existimavi nec probe desideraturum actionem confusam restitui: deceptum 

autem ignoratione facti bonae fidei possessoris defensionem habiturum ante motam 

scilicet controversiam, si ratio fructuum subducatur, nec improbe confusam 

actionem reddi postulaturum. 

Dig.34.9.18pr. 

Papinianus 15 resp. 

Eum, qui tacitum fideicommissum in fraudem legis suscepit, eos quoque fructus, 

quos ante litem motam percepit, restituere cogendum respondi, quod bonae fidei 

possessor fuisse non videtur exemplo bonorum fisco vindicatorum. post motam de 

tacito fideicommisso controversiam ante pretia fructuum percepta cum usuris esse 

restituenda respondi, sed omnium fructuum quorum pretia percepta fuerant: quod 

si fructus in usu habuit, eorum pretia tantum restitui satis erit. sed divus 

severus bonorum tacite relictorum citra distinctionem temporis fructus dumtaxat 

deberi, non etiam usuras eorum benigne decrevit: quo iure utimur. 

Dig.34.9.18.1 

Papinianus 15 resp. 

Bonis universis ex causa taciti fideicommissi fisco restitutis heredem onus 

aeris alieni non spectare convenit: nec aliud servatur morte non defensa. si 

quid tamen ob aditam hereditatem actionibus aut servitutibus confusis amiserit, 

auxilio restitutionis non merebitur. 

Dig.34.9.18.2 

Papinianus 15 resp. 

Pro parte heres institutus praedii legatum acceperat et in hereditate non 

capienti restituendi tacitum ministerium susceperat. quamquam legatum pro ipsius 

parte non constitisset ideoque portionem istam pro herede possideret, tamen ei 

praedium integrum esse relinquendum respondi: neque enim rationem iuris ac 

possessionis varietatem inducere divisionem voluntatis. 

Dig.34.9.19 

Paulus 16 resp. 

Respondit, si scriptis heredibus ideo hereditas ablata est, quod testator aliud 

testamentum mutata voluntate facere voluit et impeditus ab ipsis est, ab 

universo iudicio priore recessisse eum videri. 

Dig.34.9.20 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Ei, qui mortem uxoris non defendit, ut indigno dos aufertur. 

Dig.34.9.21 

Paulus 5 sent. 

Portiones quoque eorum fisco vindicantur, qui mortem libertorum suspecto 

decedentium non defenderunt: omnes enim heredes vel eos qui loco heredis sunt 

officiose agere circa defuncti vindictam convenit. 

Dig.34.9.22 

Tryphonus 5 disp. 

Tutorem, qui pupilli sui nomine falsum vel inofficiosum testamentum dixit, non 

perdere sua legata, si non optinuerit, optima ratione defenditur et, si libertum 

patris pupilli sui nomine capitis accusaverit, non repelli a bonorum possessione 

contra tabulas, quia officii necessitas et tutoris fides excusata esse debet. 

nec quisquam iudicum calumnia notabit tutorem, qui non suis simultatibus 

accusationem sub nomine pupilli instituit, sed cogente forte matre pupilli vel 

libertis patris instantibus. et si tutor reum aliquem postulaverit pupilli 

nomine et ideo non sit exsecutus, quod interim ad pubertatem pupillus 

pervenerit, non oportet dici in turpillianum eum senatus consultum incidisse. 

discreta sunt enim iura, quamvis plura in eandem personam devenerint, aliud 

tutoris, aliud legatarii: et cum non suae personae iure, sed pupilli 

accusaverit, propriam poenam mereri non debet. denique pupillo relicta in eo 

testamento, nisi a principe conservata sint, pereunt: adeo ille est accusator, 

is defensor et quasi patronus. idem et sabinus libris ad vitellium scripsit. 

Dig.34.9.23 

Gaius l.S. de tac. fideic. 

Si quilibet heres ex cuiuscumque testamento tacite rogatus fuerit, ut 

quadrantem, quem legis falcidiae beneficio retinuit, non capienti restituat, 

aeque locus erit senatus consulto: neque enim multum intererit inter tale 

fideicommissum et cum quis id, quod ad se ex hereditate pervenerit, restituere 

rogatus sit. 

Dig.34.9.24 

Papinianus 18 quaest. 

Si testamentum patris iure factum filius negavit, quoniam de iure disputavit, 

non iudicium impugnavit aut accusavit, retinet defuncti voluntatem. 

Dig.34.9.25 

Papinianus 14 resp. 

Si gener socerum heredem reliquerit, taciti fideicommissi suspicionem sola ratio 

paternae affectionis non admittit. 

Dig.34.9.26 

claud. not. ad scaev. 30 dig. 

Si vivo testatore decesserit is, cui illicite legatum relictum erat, non fisco 

hoc vindicatur, sed apud eum a quo relictum est remanet. 

Digest of Justinian: Liber XXXV

OMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM 

Liber Quintus-tricesimus

Dig.35.2.0. Ad legem falcidiam.

Dig.35.3.0. Si cui plus, quam per legem falcidiam licuerit, legatum esse 

dicetur. 

Dig.35.1.0.R rubrica: de condicionibus et demonstrationibus et causis et modis 

eorum, quae in testamento scribuntur. 

Dig.35.1.1pr. 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Legatis quae relinquuntur aut dies incertus aut condicio adscribitur aut, si 

nihil horum factum sit, praesentia sunt, nisi si vi ipsa condicio insit. 

Dig.35.1.1.1 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Cum dies certus adscriptus est, quamvis dies nondum venerit, solvi tamen 

possunt, quia certum est ea debitu iri. 

Dig.35.1.1.2 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Dies autem incertus est, cum ita scribitur " heres meus cum morietur, decem 

dato": nam diem incertum mors habet eius. et ideo si legatarius ante decesserit, 

ad heredem eius legatum non transit, quia non cessit dies vivo eo ^ ea^, quamvis 

certum fuerit moriturum heredem. 

Dig.35.1.1.3 

Pomponius 3 ad q. muc. 

Inest autem condicio legati, veluti cum ita legamus: " quod ex arescusa natum 

fuerit, heres dato" aut " fructus, qui ex eo fundo percepti fuerint, heres dato" 

aut " servum, quem alii non legavero, seio dato". 

Dig.35.1.2 

Ulpianus 5 ad sab. 

Condicionum quaedam sunt, quae quandoque impleri possunt etiam vivo testatore, 

ut puta " si navis ex asia venerit", nam quandoque venerit navis, condicioni 

paritum videtur: quaedam, quae non nisi post mortem testatoris " si decem 

dederit" " si capitolium ascenderit": nam ut paruisse quis condicioni videatur, 

etiam scire debet hanc condicionem insertam: nam si fato fecerit, non videtur 

obtemperasse voluntati. 

Dig.35.1.3 

Ulpianus 6 ad sab. 

Optinuit impossibiles condiciones testamento adscriptas pro nullis habendas. 

Dig.35.1.4pr. 

Pomponius 3 ad sab. 

Si his legatum est, quibus patronus legata praestat, temperare debet praetor 

condicionem, ut et patrono et heredibus scriptis pro portione dentur condicionis 

explendae gratia. 

Dig.35.1.4.1 

Pomponius 3 ad sab. 

Si ita scriptum sit: " si in quinquennio proximo titio filius natus non erit, 

tum decem seiae heres dato", si titius ante mortuus sit, non statim seiae decem 

deberi, quia hic articulus " tum" extremi quinquennii tempus significat. 

Dig.35.1.5pr. 

Paulus 2 ad sab. 

Condicionibus pupillus et sine tutoris auctoritate parere potest. nec quem 

moveri, quod expleta condicione necessarius heres aliquando esse potest: nam hoc 

iure potestatis fieri, non condicionis expletae. 

Dig.35.1.5.1 

Paulus 2 ad sab. 

Item servus vel filius familias sine iussu patris vel domini condicionem implere 

possunt, quia eo facto nemo fraudatur. 

Dig.35.1.6pr. 

Pomponius 3 ad sab. 

Multa testamento non committitur ab herede vel legatario vel eo qui ex ultima 

voluntate aliquid lucratur, qui alicuius arbitratu monumentum facere iussus sit, 

si is cuius arbitrium est non vivat vel adesse non possit aut rei arbitrari 

nolit. 

Dig.35.1.6.1 

Pomponius 3 ad sab. 

Si servos certos quis manumisisset, heres esse iussus erat. quibusdam ex his 

ante mortuis neratius respondit defici eum condicione nec aestimabat, parere 

posset condicioni nec ne. sed servius respondit, cum ita esset scriptum " si 

filia et mater mea vivent" altera iam mortua, non defici condicione. idem est et 

apud labeonem scriptum. sabinus quoque et cassius quasi impossibiles eas 

condiciones in testamento positas pro non scriptis esse, quae sententia 

admittenda est. 

Dig.35.1.7pr. 

Ulpianus 18 ad sab. 

Mucianae cautionis utilitas consistit in condicionibus, quae in non faciendo 

sunt conceptae, ut puta " si in capitolium non ascenderit" " si stichum non 

manumiserit" et in similibus: et ita aristoni et neratio et iuliano visum est: 

quae sententia et constitutione divi pii comprobata est. nec solum in legatis 

placuit, verum in hereditatibus quoque idem remedium admissum est. 

Dig.35.1.7.1 

Ulpianus 18 ad sab. 

Unde si uxor maritum suum, cui dotem promiserat, ita heredem scripserit ex 

parte: " si dotem, quam ei promisi, neque petierit neque exegerit", denuntiare 

eum posse coheredi paratum se accepto facere dotem vel cavere et ita adire posse 

hereditatem. sed si ex asse sit institutus maritus sub ea condicione, quoniam 

non est cui caveat, non impediri eum, quo minus adeat hereditatem: nam iure ipso 

videtur impleta condicio eo, quod non est, quem possit de dote convenire ipse 

adeundo hereditatem. 

Dig.35.1.8 

Pomponius 5 ad sab. 

Si quis ita legaverit: " dum uxor mea cum filio erit, heres meus ei tantum 

dato", si ea latitans patronum de medio discessit, ut tamen consilium retineret 

habendi secum liberos, deberi ei legatum trebatius et labeo aiunt, quia non omne 

momentum exigendum sit ut cum liberis sit, sed si eam mentem et id propositum 

habeat, ne filium a semet dimittat neve per eam stet, quo minus cum ea filius 

educetur. 

Dig.35.1.9 

Ulpianus 20 ad sab. 

Solemus dicere eum, qui in tempus liberorum uxori legat, de his non sensisse, 

quos iam tunc uxor habuit, cum testaretur maritus. 

Dig.35.1.10pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Haec condicio " filiae meae cum nupserit" talis est, ut qui testatus est impleri 

solummodo condicionem voluerit, non satis egerit quando: et ideo et si vivo 

testatore nupserit post testamentum factum, inpleta condicio videtur, praesertim 

cum condicio haec talis est, ut semel impleri debeat. sed enim non omnes 

coniunctiones implent condicionem: puta enim nondum nubilis aetatis in domum 

mariti deducta non paruit condicioni. sed et si ei coniuncta sit, cuius nuptiis 

ei interdictum sit, idem dicemus. an tamen nubendo postea parere condicioni 

possit, quasi non nupserit, dubitari potest: et si testator de primo nuptiali 

iugo sensit, puto defectam condicione: benigne tamen dicendum est nondum 

impletam condicionem defectam. 

Dig.35.1.10.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si sic legatum sit " si navis ex asia venerit" et ignorante testatore navis 

venerit testamenti facti tempore, dicendum pro impleta haberi. et si cui sic 

legatum est " cum pubes erit", simili modo hoc erit dicendum. 

Dig.35.1.11pr. 

Paulus 4 ad sab. 

Si iam facta sint quae condicionis loco ponuntur et sciat testator, quae iterum 

fieri possunt exspectentur ut fiant: si vero nesciat, praesenti debeantur. 

Dig.35.1.11.1 

Paulus 4 ad sab. 

Item sciendum est promiscuas condiciones post mortem impleri oportere, si in hoc 

fiant, ut testamento pareatur, veluti " si capitolium ascenderit" et similia, 

non promiscuas etiam vivo testatore existere posse, veluti " si titius consul 

factus fuerit". 

Dig.35.1.12 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si ita legatum sit: " quoniam filius maior ex arca mea decem sustulit, heres 

minor filius decem e medio sumito", debetur legatum, quia idcirco relictum est, 

ut condicio filiorum exaequaretur. et sane haec causa est: nam causa in 

praeteritum, poena in futurum confertur. 

Dig.35.1.13 

Paulus 5 ad sab. 

Si fundus alicui legatus fuerit, si pupillo vel furioso pecuniam dedisset, 

videtur explesse condicionem curatori vel tutori dando. 

Dig.35.1.14 

Pomponius 8 ad sab. 

" titius si statuas in municipio posuerit, heres esto". si paratus est ponere, 

sed locus a municipibus ei non datur, sabinus proculus heredem eum fore et in 

legato idem iuris esse dicunt. 

Dig.35.1.15 

Ulpianus 35 ad sab. 

Cui fuerit sub hac condicione legatum " si in familia nupsisset", videtur 

impleta condicio statim atque ducta est uxor, quamvis nondum in cubiculum mariti 

venerit. nuptias enim non concubitus, sed consensus facit. 

Dig.35.1.16 

Gaius 1 de testam. ad ed. pr 

In his, quae extra testamentum incurrerent, possunt res ex bono et aequo 

interpretationem capere: ea vero, quae ex ipso testamento orerentur, necesse est 

secundum scripti iuris rationem expediri. 

Dig.35.1.17pr. 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Demonstratio falsa est, veluti si ita scriptum sit: " servum stichum, quem de 

titio emi" " fundum tusculanum, qui mihi a seio donatus est". nam si constat, de 

quo homine, de quo fundo senserit testator, ad rem non pertinet, si is, quem 

emisse significavit, donatus esset, aut quem donatum sibi esse significaverat, 

emerit. 

Dig.35.1.17.1 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Igitur et si ita servus legatus sit: " stichum cocum", " stichum sutorem titio 

lego", licet neque cocus neque sutor sit, ad legatarium pertinebit, si de eo 

sensisse testatorem conveniat: nam et si in persona legatarii designanda aliquid 

erratum fuerit, constat autem, cui legare voluerit, perinde valet legatum ac si 

nullus error interveniret. 

Dig.35.1.17.2 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Quod autem iuris est in falsa demonstratione, hoc vel magis est in falsa causa, 

veluti ita " titio fundum do, quia negotia mea curavit", item " fundum titius 

filius meus praecipito, quia frater eius ipse ex arca tot aureos sumpsit": licet 

enim frater huius pecuniam ex arca non sumpsit, utile legatum est. 

Dig.35.1.17.3 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

At si condicionaliter concepta sit causa, veluti hoc modo: " titio, si negotia 

mea curavit, fundum do": " titius filius meus, si frater eius centum ex arca 

sumpsit, fundum praecipito", ita utile erit legatum, si et ille negotia curavit 

et huius frater centum ex arca sumpsit. 

Dig.35.1.17.4 

Gaius 2 de legatis ad ed. pr 

Quod si cui in hoc legatum sit, ut ex eo aliquid faceret, veluti monumentum 

testatori vel opus aut epulum municipibus faceret, vel ex eo ut partem alii 

restitueret: sub modo legatum videtur. 

Dig.35.1.18 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Is, cui sub condicione non faciendi aliquid relictum est, ei scilicet cavere 

debet muciana cautione, ad quem iure civili, deficiente condicione, hoc legatum 

eave hereditas pertinere potest. 

Dig.35.1.19pr. 

Ulpianus 5 disp. 

In condicionibus primum locum voluntas defuncti optinet eaque regit condiciones. 

denique et in ea condicione " si filia mea cum titio nupta erit" placuit non 

semper mortis tempus observari, sed voluntate patrocinante tardius produci. 

Dig.35.1.19.1 

Ulpianus 5 disp. 

Haec scriptura " si primus heres erit, damnas esto dare" pro condicione non est 

accipienda: magis enim demonstravit testator, quando legatum debeatur, quam 

condicionem inseruit: nisi forte hoc animo fuerat testator, ut faceret 

condicionem. proinde nec illud dicendum erit facere condicionem: " quidquid mihi 

ephesi oportet dari, hoc do lego". sed si sic leget: " si primus mihi heres non 

erit, damnas esto secundus dare" et primus heres exstitit, legatum non 

debebitur: si primus adierit cum secundo, non exstitisse condicionem nequaquam 

ambigendum est. 

Dig.35.1.19.2 

Ulpianus 5 disp. 

Si patronus contra tabulas bonorum possessione accepta debitam portionem 

occupet, legata quae sic data sunt " si patronus heres non erit " non debet 

coheres patroni praestare. 

Dig.35.1.19.3 

Ulpianus 5 disp. 

Si a primo ita legatum est " si secundus heres non erit, viginti titio dato " , 

simili modo a secundo eidem titio ita legatum est: " si primus heres non erit " 

et ambo heredes exstiterint, legati condicio deficiet: si alter heres exstitit, 

alter heres non exstitit, legatum debebitur. 

Dig.35.1.20 

Marcellus not. ad iul. 27 dig. 

Non dubitamus, quin turpes condiciones remittendae sunt: quo in numero plerumque 

sunt etiam iurisiurandi. 

Dig.35.1.21 

Iulianus 31 dig. 

Multum interest, condicio facti an iuris esset: nam huiusmodi condiciones " si 

navis ex asia venerit" " si titius consul factus erit", quamvis impletae essent, 

impedient heredem circa adeundam hereditatem, quamdiu ignoraret eas impletas 

esse: quae vero ex iure venient, in his nihil amplius exigendum, quam ut 

impletae sint. veluti si quis se filium familias existimat, cum sit pater 

familias, poterit adquirere hereditatem: quare et ex parte heres scriptus, qui 

ignorat, an tabulae testamenti apertae sint, adire hereditatem poterit. 

Dig.35.1.22 

Iulianus 35 dig. 

Quotiens sub condicione mulieri legatur " si non nupserit" et eiusdem fidei 

commissum sit, ut titio restituat, si nubat, commode statuitur et si nupserit, 

legatum eam petere posse et non esse cogendam fideicommissum praestare. 

Dig.35.1.23 

Iulianus 43 dig. 

Qui duobus heredibus decem dare iussus est et fundum sibi habere, verius est, ut 

condicionem scindere non possit, ne etiam legatum scindatur. igitur quamvis 

alteri quinque dederit, nullam partem fundi vindicabit, nisi alteri quoque 

adeunti hereditatem reliqua quinque numeraverit aut illo omittente hereditatem 

ei, qui solus adierit hereditatem, tota decem dederit. 

Dig.35.1.24 

Iulianus 55 dig. 

Iure civili receptum est, quotiens per eum, cuius interest condicionem impleri, 

fit, quo minus impleatur, ut perinde habeatur, ac si impleta condicio fuisset: 

quod plerique et ad legata et ad heredum institutiones perduxerunt. quibus 

exemplis stipulationes quoque committi quidam recte putaverunt, cum per 

promissorem factum esset, quo minus stipulator condicioni pareret. 

Dig.35.1.25 

Iulianus 69 dig. 

Cum vir uxori, quandoque liberos habebit, fundum legat, si mulier divortio facto 

liberos ex alio procreaverit, deinde soluto secundo matrimonio ad priorem 

maritum redierit, non intellegitur expleta condicio, quod testatorem verisimile 

non est de his liberis sensisse, qui se vivo ex alio suscepti fuissent. 

Dig.35.1.26pr. 

Iulianus 82 dig. 

Haec scriptura " si viginti dederit aut iuraverit se aliquid facturum" unam 

condicionem exprimit habentem duas partes: quare si quicumque heres scriptus 

erit sub condicione " si iuraverit se decem daturum" aut " monumentum facturum", 

quamvis verbis edicti ad hereditatem vel legatum admittatur, tamen compellitur 

facere id quod facturum se iurare iussus est solo iureiurando remisso. 

Dig.35.1.26.1 

Iulianus 82 dig. 

Cum eadem res alteri pure, alteri sub condicione legatur aut cum alter pure, 

alter sub condicione heres scriptus est, pars legati vel hereditatis deficiente 

condicione adcrescit etiam heredi eius, cui pure legatum vel hereditas data est, 

si tamen hereditas eius adita fuerit. 

Dig.35.1.27 

Alfenus 5 dig. 

In testamento quidam scripserat, ut sibi monumentum ad exemplum eius, quod in 

via salaria esset publii septimii demetrii, fieret: nisi factum esset, heredes 

magna pecunia multare et cum id monumentum publii septimii demetrii nullum 

repperiebatur, sed publii septimii damae erat, ad quod exemplum suspicabatur eum 

qui testamentum fecerat monumentum sibi fieri voluisse, quaerebant heredes, 

cuiusmodi monumentum se facere oporteret et, si ob eam rem nullum monumentum 

fecissent, quia non repperirent, ad quod exemplum facerent, num poena 

tenerentur. respondit, si intellegeretur, quod monumentum demonstrare voluisset 

is qui testamentum fecisset, tametsi in scriptura mendum esset, tamen ad id, 

quod ille se demonstrare animo sensisset, fieri debere: sin autem voluntas eius 

ignoraretur, poenam quidem nullam vim habere, quoniam ad quod exemplum fieri 

iussisset, id nusquam exstaret, monumentum tamen omnimodo secundum substantiam 

et dignitatem defuncti exstruere debere. 

Dig.35.1.28pr. 

Paulus 2 epit. alf. dig. 

Filiae suae ita quis legavit: " si attia filia mea arbitratu lucii titii 

nupserit, ei tot heres meus dato". titio ante testatorem mortuo attia nupserat: 

quaerebatur, an legatum ei deberetur. respondit deberi. 

Dig.35.1.28.1 

Paulus 2 epit. alf. dig. 

" attia uxor mea optato philargyrum puerum, agatheam ancillam, qui mei erunt cum 

moriar": is qui testamentum fecit agatheam, quam testamenti tempore habuit, 

vendidit et postea ancillas emit, ex his uni agatheae nomen imposuit: quaesitum 

est, an haec legata videretur. respondit legatam videri. 

Dig.35.1.29 

Iulianus 1 ad urs. ferocem. 

Haec condicio " si in capitolium ascenderit" sic recipienda est " si cum primum 

potuerit capitolium ascendere". 

Dig.35.1.30 

Iulianus 1 ex minic. 

Si separatim mihi totus fundus pure, tibi sub condicione legatus fuerit et tu 

decesseris, antequam condicio exstiterit: non habebo necessitatem implere 

condicionem, utpote cum, etiamsi condicio defecerit, pars quam vindicaturus eras 

mihi adcrescat. 

Dig.35.1.31 

Africanus 2 quaest. 

In testamento ita erat scriptum: " stichus et pamphila liberi sunto et si in 

matrimonium coierint, heres meus his centum dare damnas esto": stichus ante 

apertas tabulas decessit. respondit partem stichi defectam esse: sed et 

pamphilam defectam condicione videri ideoque partem eius apud heredem 

remansuram. sed et si uterque viveret et stichus nollet eam uxorem ducere, cum 

mulier parata esset nubere, illi quidem legatum deberetur, stichi autem portio 

inutilis fiebat. nam cum uni ita legatum sit: " titio, si seiam uxorem duxerit, 

heres meus centum dato", si quidem seia moriatur, defectus condicione 

intellegitur: at si ipse decedat, nihil ad heredem suum eum transmittere, quia 

morte eius condicio defecisse intellegitur: utroque autem vivente si quidem ipse 

nolit uxorem ducere, quia ipsius facto condicio deficit, nihil ex legato 

consequitur, muliere autem nolente nubere, cum ipse paratus esset, legatum ei 

debetur. 

Dig.35.1.32 

Africanus 9 quaest. 

Quamvis rationes reddere nihil aliud sit quam reliqua solvere, tamen si et 

statuliberi et heredis culpa, sine fraude tamen servi minus solutum sit et bona 

fide redditas esse rationes existimatum fuerit, liberum fore: et nisi ita 

observetur, neminem, qui sub condicione ita manumissus esset, umquam ad 

libertatem perventurum, si per imprudentiam minus solutum esset. haec ita 

accipienda ait, si quando is, qui rationes reddere iussus sit, per aliquem 

errorem sine dolo malo ita rationes ediderit, ut dominus quoque circa 

computationem erraret. 

Dig.35.1.33pr. 

Marcianus 6 inst. 

Falsa demonstratio neque legatario neque fideicommissario nocet neque heredi 

instituto, veluti si fratrem dixerit vel sororem vel nepotem vel quodlibet 

aliud: et hoc ita iuris civilis ratione et constitutionibus divorum severi et 

antonini cautum est. 

Dig.35.1.33.1 

Marcianus 6 inst. 

Sed si controversia sit de nomine inter plures: qui probaverit sensisse de se 

defunctum, ille admittetur. 

Dig.35.1.33.2 

Marcianus 6 inst. 

Sed si cui quasi liberto, id est inter libertos legatum fuerit, non idcirco 

legatum amittit, quia postea anulos ab imperatore acceperit: nam honor eius 

auctus est, non condicio mutata: et ita divi severus et antoninus rescripserunt. 

Dig.35.1.33.3 

Marcianus 6 inst. 

Si quis legaverit rem ita, si mortis tempore eius erit, nec tunc eius invenitur, 

nec aestimatio eius legari videbitur. 

Dig.35.1.33.4 

Marcianus 6 inst. 

Quid ergo, si quis ita scripserit: " stichum et pamphilum titio do lego, si mei 

erunt cum moriar" et unum ex his alienaverit, an vel alter possit a legatario 

vindicari? placet vindicari, nam hunc sermonem, licet pluralis sit, pro eo 

oportet accipi, atque si separatim dixisset: " stichum, si meus erit cum 

moriar". 

Dig.35.1.34pr. 

Florus 11 inst. 

Nominatim alicui legatur ita " lucio titio" an per demonstrationem corporis vel 

artificii vel officii vel necessitudinis vel adfinitatis, nihil interest: nam 

demonstratio plerumque vice nominis fungitur. nec interest, falsa an vera sit, 

si certum sit, quem testator demonstraverit. 

Dig.35.1.34.1 

Florus 11 inst. 

Inter demonstrationem et condicionem hoc interest, quod demonstratio plerumque 

factam rem ostendit, condicio futuram. 

Dig.35.1.35 

Pomponius l.S. reg. 

Levissima libertatis condicio ea intellegenda est, quae ad libertatem perducit, 

quamvis natura gravior et durior sit. 

Dig.35.1.36pr. 

Marcellus l.S. resp. 

Publius maevius testamento suo ita cavit: " quisquis mihi heres heredesve erunt, 

do lego fideique eorum committo, uti dent gaio seio sororis meae filio in 

honorem consulatus quadringenta": vivo maevio seius consul designatus est et 

munus edidit: deinde ex calendis ianuariis consulatum ingressus est atque ita 

maevius decessit: quaero, an quadringenta seio debeantur. Marcellus respondit 

deberi, 

Dig.35.1.36.1 

Marcellus l.S. resp. 

Titia codicillis de praediis, quae testamento septiciae reliquerat, ita cavit: " 

a te peto, septicia, ut filio meo, cum annorum sedecim esset, eadem praedia 

restitueres: quod si filius meus sedecim annos non impleverit, peto uti reddas 

ea restituas publio maevio et gaio cornelio". quaero, cum septicia decesserit, 

deinde filius quintum decimum annum agens defunctus sit, an repraesentetur 

fideicommissum quinto decimo anno impleto et heredes septiciae restituere id 

publio maevio et gaio cornelio debeant. Marcellus respondit septiciam ius, quod 

in his praediis habuisset, heredi suo reliquisse: etenim videri contra 

voluntatem testatricis repraesentationem fideicommissi desiderari, ut amplius ad 

substitutos perveniat, quam ad puerum pervenire vel a septicia vel ab heredibus 

potuisset. et verba quidem videntur repraesentare fideicommissum, sed non est 

verisimile, ut maturius voluerit testatrix ad substitutos id transferre. nec 

quicquam mutat, quod septicia ante decessit: nam etsi puer viveret, non prius 

septiciae heredes quam septicia possent conveniri. 

Dig.35.1.37 

Paulus l.S. ad l. fuf. canin. 

Si quis eum, quem ipse manumittere non poterat, legaverit ita, ut eum legatarius 

manumitteret, etsi a legato non repellatur, non est compellendus, ut manumittat, 

quoniam totiens secundum voluntatem testatoris facere compellitur, quotiens 

contra legem nihil sit futurum. idque neratius scripsit, et tamen a legato non 

esse eum repellendum, quoniam magis legatarium aliquid commodum testator in hoc 

servo quam heredem habere voluisset. 

Dig.35.1.38 

Paulus l.S. de iure codicill. 

Si ita scripsero: " quantum codicillis titio legavero", licet codicillis legatum 

explicetur, tamen ex testamento valet solaque quantitas in codicillo delata est. 

nam et apud veteres legata talia fuere: " quantum ei per epistulam scripsero": " 

quantum ex illa actione detraxero, heres dato". 

Dig.35.1.39pr. 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Quae condicio ad genus personarum, non ad certas et notas personas pertineat, 

cum existimamus totius esse testamenti et ad omnes heredes institutos pertinere: 

at quae condicio ad certas personas accommodata fuerit, eam referre debemus ad 

eum dumtaxat gradum, quo hae personae institutae fuerunt. 

Dig.35.1.39.1 

Iavolenus 1 ex post. lab. 

Cum ita in testamento scriptum erat " ut aliquid in foro fiat" neque adscriptum 

erat in quo foro, labeo ait, si non appareat, quid mortuus senserit, in eius 

municipii foro faciendum, in quo is qui testamentum fecerit domicilium habuerit: 

quam sententiam ego quoque probo. 

Dig.35.1.40pr. 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Quibus diebus vicinus tuus te via publica, cum ad parendum condicioni ire 

velles, ire prohibuerit nec per te staret, quo minus agendo ob calumnias eum 

summoveas, hi dies condicioni non imputabuntur. 

Dig.35.1.40.1 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Quidam ita legaverat: " si publius cornelius impensam, quam in fundum seianum 

feci, heredi meo dederit, tum heres meus publio cornelio fundum seianum dato". 

cascellius aiebat etiam pretium fundi dari debere, ofilius impensae verbo negat 

pretium significari, sed eos dumtaxat sumptus, quos in eum posteaquam emptus 

esset fecit. idem cinna scribit adiecto eo, quod non deductis fructibus 

impensarum ratio haberi debeat: et hoc magis verum puto. 

Dig.35.1.40.2 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Quidam titio centum legaverat, deinde infra ita iusserat: " quas pecunias cuique 

legavi, eas heres meus, si mater mea moritur, dato": mortuo patre familias 

titius vixerat et viva matre familias decesserat. mortua matre heredibus titii 

legatum deberi ofilius respondit, quoniam non sub condicione esset legatum, sed 

ante legatum pure, deinde dies solvendi adiecta. videamus, inquit labeo, ne id 

falsum sit, quia nihil intersit, utrum ita scribatur: " quas pecunias cuique 

legavi, eas heres meus, si mater mea moritur, dato" an ita: " nisi mater mea 

moritur, ne dato": utrubique enim sub condicione vel datum vel ademptum esse 

legatum. labeonis responsum probo. 

Dig.35.1.40.3 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Dominus servo aureos quinque eius ^ ^ legaverat: " heres meus sticho servo meo, 

quem testamento liberum esse iussi, aureos quinque, quos in tabulis debeo, 

dato". nihil servo legatum esse namusa servium respondisse scribit, quia dominus 

servo nihil debere potuisset: ego puto secundum mentem testatoris naturale magis 

quam civile debitum spectandum esse, et eo iure utimur. 

Dig.35.1.40.4 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Qui dotalem fundum nullum habebat, ita legaverat: " fundum cornelianum, quem 

illa mihi doti dedit, ei heres dato". labeo ofilius trebatius responderunt 

fundum nihilo minus legatum esse, quia, cum fundus cornelianus in rerum natura 

sit, demonstratio falsa legatum non peremit. 

Dig.35.1.40.5 

Iavolenus 2 ex post. lab. 

Thermus minor quorum arbitratu monumentum sibi fieri vellet testamento 

scripserat, deinde ita legaverat: " luciis publiis corneliis ad monumentum meum 

aedificandum mille heres meus dato". trebatius respondit pro eo ^ ea^ habendum 

ac si ita legatum esset, si satisdedissent se ita id monumentum ex ea pecunia 

facturos. labeo trebatii sententiam probat, quia haec mens testantis fuisset, ut 

ea pecunia in monumentum consumeretur: idem et ego et proculus probamus. 

Dig.35.1.41 

Ulpianus 34 ad ed. 

Legata sub condicione relicta non statim, sed cum condicio exstiterit deberi 

incipiunt, ideoque interim delegari non potuerunt. 

Dig.35.1.42 

Africanus 2 quaest. 

Filio familias legatum est sub hac condicione " si in potestate patris 

mansisset": magis patri legatum videri ait et patrem suo nomine legatum petere. 

idem iuris esse et si servo similiter legetur: argumentum rei est, quod et si 

cibaria servis titii legentur, procul dubio domini est, non servorum legatum. 

Dig.35.1.43pr. 

Paulus 8 ad plaut. 

Plautius. rogatus est heres a liberto testatore, ut perceptis sibi decem totam 

hereditatem revenderet: postea patronus defuncti bonorum possessionem contra 

tabulas petierat et partem hereditatis, quae debebatur, abstulerat. proculus 

cassius fideicommissarium pro rata quod solvit repetere debere aiunt. paulus. 

hoc iure utimur: nam quemadmodum praestatione fideicommissorum et legatorum 

heres exoneratur per praetorem, ita etiam ipse partem consequi debet. 

Dig.35.1.43.1 

Paulus 8 ad plaut. 

Diversum est, si falcidia interveniat et minuat legatum: nam his casibus nihil 

repetetur, quia in solidum condicioni paretur. 

Dig.35.1.43.2 

Paulus 8 ad plaut. 

Item scinditur ius dandi, si is cui legatum est non potest partem hereditatis 

sibi relictam totam capere: nam verius est partem eum praestare debere, partem 

illos, qui auferunt ab eo, quod plus relictum est, quam a lege conceditur. 

Dig.35.1.43.3 

Paulus 8 ad plaut. 

Neratius libro primo responsorum scribit, ex duobus scriptis heredibus si unus 

rogatus sit tibi hereditatem restituere, tu titio certam summam dare, et 

beneficio legis falcidiae in restituendo heres utatur, quanto minus tibi 

praestiterit, tanto minus te titio praestare non esse iniquum. 

Dig.35.1.44pr. 

Paulus 9 ad plaut. 

Qui heredi dare iussus est, servo alieno instituto non domino dare debet. nam et 

si alio herede instituto iussus est servo titii dare, ipsi servo datur, quia 

quae facti sunt, non transeunt ad dominum, quemadmodum, si mihi aut servo titii 

stipulatus sim, non titio, sed servo eius dari potest: et haec vera sunt. 

Dig.35.1.44.1 

Paulus 9 ad plaut. 

Sed cum heredi dare iussus est, videamus, ne domino dandum sit: et consequens 

est et hic servo dari. 

Dig.35.1.44.2 

Paulus 9 ad plaut. 

Certe statuliber quin domino dare debeat, non est dubium. 

Dig.35.1.44.3 

Paulus 9 ad plaut. 

Contra qui domino debet dare, non implet condicionem dando servo eius, nisi si 

dominus consenserit: nemo enim in tali specie condicionem nesciente me vel 

nolente implere potest. 

Dig.35.1.44.4 

Paulus 9 ad plaut. 

Cum hereditas ex trebelliano senatus consulto restituta est, heredi dandum est, 

ut impleatur condicio: nec hoc restituendum est ex causa fideicommissi. 

Dig.35.1.44.5 

Paulus 9 ad plaut. 

Sed cum suspectam adiit et restituit, dubitabatur, an ei auferendum sit: et 

benignus est et in hoc casu nihil ei auferri. 

Dig.35.1.44.6 

Paulus 9 ad plaut. 

Si autem me herede instituto controversia mihi fiet hereditatis, si cavet 

legatarius evicta hereditate reddi legatum, et ipsi cavendum est reddi quod 

dedit. 

Dig.35.1.44.7 

Paulus 9 ad plaut. 

Sed si iussus sis mihi decem dare et accipere hereditatem ex senatus consulto, 

decem tibi ex causa fideicommissi non restituam. 

Dig.35.1.44.8 

Paulus 9 ad plaut. 

Si duorum servo legatum sit sub condicione dandi, non posse per partes 

condicioni pareri quidam aiunt, sed semel dandam pecuniam: sed ego contra puto. 

Dig.35.1.44.9 

Paulus 9 ad plaut. 

Si pars rei legatae usucapta sit, an in solidum parendum sit, dubito. et potest 

dici pro parte parendum ex sententia testatoris. 

Dig.35.1.44.10 

Paulus 9 ad plaut. 

Plautius. uni ex heredibus fundum legavi, si centum heredibus dedisset: deducet 

suam partem hereditariam et reliquam summam heredibus pro portione eorum dabit. 

at si heres ex parte ita institutus esset, si heredibus decem dedisset, non 

aliter esset heres, quam si tota decem coheredibus dedisset, quia non ante ad 

hereditatem admitteretur, quam si omnem summam dedisset. nam cum et servus 

testamento liber et ex parte heres ita scriptus esset, si heredibus decem 

dedisset, constitit non aliter eum liberum heredemque futurum, quam si tota 

decem coheredibus dedisset. paulus: hoc iure utimur. 

Dig.35.1.45 

Paulus 16 ad plaut. 

Iulianus ait, si heredi legatarius, cui sub condicione legatum erat " si heredi 

decem dederit" id, quod ei deberet heres, accepto tulisset, non quidem videri 

condicioni paruisse, quasi dederit: sed quasi per heredem stet, quo minus 

pareat, posse petere legatum, quasi exstiterit condicio. 

Dig.35.1.46 

Paulus 3 ad vitell. 

Si in diem exempli gratia centensimum imperatum est statulibero, ut pecuniam 

solveret, neque initium temporis eius quod futurum esset, adscriptum est, adita 

hereditate cedere dies incipit, quia absurdum visum est ante diem praeterire, 

quam is existeret, quem oportet accipere. et hoc in omnibus, qui heredi dare 

iussi sunt, dicendum est: igitur et legatario ex adita hereditate ad parendum 

condicioni tempus computabitur. 

Dig.35.1.47 

Marcellus 14 dig. 

Servo libertatem ita dedit: " ille, si meus erit, liber esto": legatum vel 

hereditatem sine condicione ei dedit: deinde eum alienavit. debebitur domino 

eius legatum vel hereditas et iussu eius adiri poterit: nam id expressit " si 

meus erit" in libertate danda, quo futurum erat ut impediretur libertas, etiamsi 

expressum non esset. saepenumero tamen mutatur rei effectus, quamquam id 

expresserit testator, quod et si non fecisset, inesset tamen. 

Dig.35.1.48 

Marcellus 15 dig. 

Non putabam diem fideicommissi venisse, cum sextum decimum annum ingressus 

fuisset, cui erat relictum, cum ad annum sextum decimum pervenisset: et ita 

etiam aurelius imperator antoninus ad appellationem ex germania iudicavit. 

Dig.35.1.49 

Celsus 22 dig. 

Si in annos decem heres dare damnatus aut quis liber esse iussus est, novissimo 

eius temporis die legatum debebitur et libertas optingit. 

Dig.35.1.50 

Ulpianus 1 de off. cons. 

Si cui libertas data sit directo sub hac condicione " si rationes reddidisset", 

arbitrum a consulibus divus pius dari permisit his verbis: " aditi a vobis 

amplissimi consules arbitrum dabunt, qui excussis rationibus non tantum quae 

reliqua sunt epaphroditi constituent, verum etiam quas rationes quaeque 

instrumenta tradere aut exhibere dominis suis debeat: cuius sententiae cum 

fuerit satisfactum, non impedietur epaphroditi libertas". 

Dig.35.1.51pr. 

Modestinus 5 diff. 

Sub diversis condicionibus disiunctim positis liber esse iussus eam condicionem 

eligere potest, quae sibi levior esse videbitur: legato vero eo modo relicto 

legatarium novissimae condicioni parere oportet. 

Dig.35.1.51.1 

Modestinus 5 diff. 

Heredi decem dare iussus et liber esse et heredis heredi dando perveniet ad 

libertatem: quod non similiter in legatarii persona custodiri publicius scribit. 

Dig.35.1.52 

Modestinus 7 diff. 

Nonnumquam contingit, ut quaedam nominatim expressa officiant, quamvis omissa 

tacite intellegi potuissent nec essent offutura. quod evenit, si alicui ita 

legatur: " titio decem do lego, si maevius capitolium ascenderit". nam quamvis 

in arbitrio maevii sit, an capitolium ascendat et velit efficere, ut titio 

legatum debeatur, non tamen poterit aliis verbis utiliter legari: " si maevius 

voluerit, titio decem do": nam in alienam voluntatem conferri legatum non 

potest. inde dictum est: expressa nocent, non expressa non nocent. 

Dig.35.1.53 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Si quis servum liberum esse iusserit, si heredi rationes reddidisset, posteaque 

eum rationes reddere vetuerit quasi puram facturus libertatem, competit ex 

testamento libertas. 

Dig.35.1.54pr. 

Iavolenus 2 ex cass. 

Si quis legata, quibus dies adposita non esset, annua bima trima die dari iussit 

et alicui, cum pubes esset, pecuniam legavit, id quoque legatum annua bima trima 

die post pubertatem praestandum esse in commentariis gaii scriptum est, quia 

magis condicio quam dies legato adiecta esset. contra ego sentio, quia fere dies 

ponitur ad proroganda ea, quae ad praesens tempus, non etiam quae in futurum 

legata sunt, diesque pubertatis habet aliquam temporis demonstrationem. 

Dig.35.1.54.1 

Iavolenus 2 ex cass. 

Duobus eadem res, si heredi centum dedissent, legata est: si alter ex his 

quinquaginta dederit, partem legati consequetur et pars eius, qui non dederit, 

alteri cum sua condicione adcrescit. 

Dig.35.1.55 

Iavolenus 13 epist. 

Maevius, cui fundus legatus est, si callimacho, cum quo testamenti factionem non 

habebat, ducenta dedisset: condicioni parere debet et ducenta dare, ut ad eum 

legatus fundus pertineat, licet nummos non faciat accipientis: quid enim 

interest, utrum tali personae dare iubeatur an aliquo loco ponere vel in mare 

deicere? neque enim illud, quod ad talem personam perventurum est, testamenti 

nomine, sed mortis causa capitur. 

Dig.35.1.56 

Iavolenus 14 epist. 

Cui fundus legatus est, si decem dederit, partem fundi consequi non potest, nisi 

totam pecuniam numerasset. dissimilis est causa, cum duobus eadem res sub 

condicione legata est: in hac enim quaestione statim a testamento, quo pluribus 

condicio adposita est, divisa quoque in singulas personas videri potest, et ideo 

singuli pro sua parte et condicioni parere et legatum capere possunt: nam 

quamvis summa universe condicionis sit adscripta, enumeratione personarum potest 

videri esse divisa. in eo vero, quod uni sub condicione legatum est, scindi ex 

accidenti condicio non debet, et omnis numerus eorum, qui in locum eius 

substituuntur, pro singulari persona est habendus. 

Dig.35.1.57 

Pomponius 9 ad q. muc. 

Quaesitum est, an, si iussus fuerit servus quinque operas extraneo dare, ut 

liber sit, condicio talis sit recipienda, ut, quemadmodum circa pecuniae 

dationem dicitur, ita et circa praestationem operarum dicamus. sed hoc iure 

utimur, ut, quemadmodum dictum est, si pecuniam ex peculio suo det extraneo, 

admitti eum ad libertatem, ita et, si operam praestiterit, necesse sit eum 

admitti ad libertatem. itaque et in proposito sapienter faciet heres, si 

impedierit eum, quo minus praestet operas: hac enim ratione servus perveniet 

quidem ad libertatem, sed operis eius extraneus non utetur. 

Dig.35.1.58 

Pomponius 10 ex var. lect. 

Si ancillae alienae, cum ea nupsisset, legatum sit, proculus ait utile legatum 

esse, quia possit manumissa nubere. 

Dig.35.1.59pr. 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Intercidit legatum, si ea persona decesserit, cui legatum est sub condicione. 

Dig.35.1.59.1 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Quid ergo, si non decesserit, sed in civitate esse desierit? puta alicui legatum 

" si consul fuerit" et is in insulam deportatus est: numquid non interim 

exstinguitur legatum, quia restitui in civitate potest? quod probabilius esse 

arbitror. 

Dig.35.1.59.2 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Non idem erit dicendum, si ea poena in eum statuta fuerit, quae irrogat 

servitutem, quia servitus morti adsimulatur. 

Dig.35.1.60pr. 

Paulus 7 ad l. iul. et pap. 

In facto consistentes condiciones varietatem habent et quasi tripertitam 

recipiunt divisionem, ut quid detur, ut quid fiat, ut quid optingat, vel retro 

ne detur, ne fiat, ne optingat. ex his dandi faciendique condiciones in personas 

collocantur aut ipsorum, quibus quid relinquitur, aut aliorum: tertia species in 

eventu ponetur. 

Dig.35.1.60.1 

Paulus 7 ad l. iul. et pap. 

Fiscus iisdem condicionibus parere debet, quibus persona, a qua ad ipsum quod 

relictum est pervenit, sicut etiam cum suo onere hoc ipsum vindicat. 

Dig.35.1.61 

Ulpianus 8 ad l. iul. et pap. 

Si vir uxori ad tempus liberorum legaverit, dubitari potest, an de his dumtaxat 

filiis sensisset testator qui post mortem eius nati fuissent an et de his, qui 

vivo eo ab eo suscepti fuissent post testamentum factum, cum manente matrimonio 

decessisset: verum aequum est proficere, sive vivo marito sive post mortem 

nascatur. 

Dig.35.1.62pr. 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Sed si hoc specialiter expressit testator, etiamsi ex alio post mortem suam 

liberos procreaverit, nihilo minus eam ad legatum admitti. 

Dig.35.1.62.1 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Cuidam non solidum capienti amplius lege concessae portionis relicta est, si 

heredi aliquid dedisset: quaeritur, an id, quod condicionis implendae causa 

dederat, consequi ex causa legati possit ( quasi non capiat id quod eroget) an 

vero id extra sit nec ideo magis ex bonis testatoris amplius capiat, quam 

capturus esset, si sine condicione legatum esset. et iulianus rectissime scribit 

tanto amplius eum capturum, quantum condicionis implendae causa dare eum 

oportet, nec interesse, heredi an extraneo dare iussus sit, quia computatione 

facta, quae semper in persona eius introduceretur, non amplius lege concessae 

portionis ad eum subsideret. 

Dig.35.1.62.2 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Cum vir uxori " si a liberis ne nupserit" in annos singulos aliquid legavit, 

quid iuris sit? iulianus respondit posse mulierem nubere et legatum capere. quod 

si ita scriptum esset " si a liberis impuberibus ne nupserit", legem locum non 

habere, quia magis cura liberorum quam viduitas iniungeretur. 

Dig.35.1.63pr. 

Gaius 3 ad l. iul. et pap. 

Cum ita legatum sit " si titio non nupserit" vel ita " si neque titio neque seio 

neque maevio nupserit" et denique si plures personae comprehensae fuerint, magis 

placuit, cuilibet eorum si nupserit, amissuram legatum, nec videri tali 

condicione viduitatem iniunctam, cum alii cuilibet satis commode possit nubere. 

Dig.35.1.63.1 

Gaius 3 ad l. iul. et pap. 

Videamus et si ita legatum sit " si titio nupserit". et quidem si honeste titio 

possit nubere, dubium non erit, quin, nisi paruerit condicioni, excludatur a 

legato: si vero indignus sit nuptiis eius iste titius, dicendum est posse eam 

beneficio legis cuilibet nubere. quae enim titio nubere iubetur, ceteris omnibus 

nubere prohibetur: itaque si titius indignus sit, tale est, quale si generaliter 

scriptum esset " si non nupserit". immo si verum amamus, durior haec condicio 

est quam illa " si non nupserit": nam et ceteris omnibus nubere prohibetur et 

titio, cui inhoneste nuptura sit, nubere iubetur. 

Dig.35.1.64pr. 

Clementius 5 ad l. iul. et pap. 

Hoc modo legato dato " si lucio titio non nupserit" non esse legi locum iulianus 

aiebat. 

Dig.35.1.64.1 

Clementius 5 ad l. iul. et pap. 

Quod si ita scriptum esset " si ariciae non nupserit", interesse, an fraus legi 

facta esset: nam si ea esset, quae aliubi nuptias non facile possit invenire, 

interpretandum ipso iure rescindi, quod fraudandae legis gratia esset 

adscriptum: legem enim utilem rei publicae, subolis scilicet procreandae causa 

latam, adiuvandam interpretatione. 

Dig.35.1.65 

Paulus 62 ad ed. 

Legato sub condicione relicto si heres, a quo sub condicione legatum est, 

pendente condicione moriatur, heredem suum obligatum relinquit. 

Dig.35.1.66 

Modestinus 10 resp. 

Heres statuliberum, cui in eventum condicionis fideicommissum restituere rogatus 

erat, manumisit: quaero, an fideicommissum ei praestare debeat. herennius 

modestinus respondit, quamquam statuliberum heres manumiserit, tamen 

fideicommissum, quod sub iisdem condicionibus relictum ei debet, ita praestare 

cogitur, si condiciones impletas esse praestabit aut per eum stetit, quo minus 

impleantur. 

Dig.35.1.67 

Iavolenus 11 epist. 

Cum sub hac condicione fundus alicui legatus esset " si servum non manumiserit" 

et, si manumiserit, legatum fundi ad maevium translatum esset, legatarius de non 

liberando satisdedit et legatum accepit et postea liberavit: quaero, an aliquid 

maevio detur. respondit, si cui ita legatum erit " si servum non manumiserit", 

satisdatione interposita accipere ab herede legatum poterit et, si postea servum 

manumiserit, commissa stipulatione heredi vel fundum vel quanti ea res est 

restituet eoque casu heres ei, cui ex sequenti condicione legatum debuerit, 

restituet. 

Dig.35.1.68 

Iavolenus 2 ex cass. 

Si ita legatum esset " cum nupserit", si nupta fuerit et hoc testator scisset, 

alterum matrimonium erit exspectandum nihilque intererit, utrum vivo testatore 

an post mortem ea iterum nupserit. 

Dig.35.1.69 

Gaius 13 ad l. iul. et pap. 

Si ita expressum erit: " titio, si voluerit, do lego", apud labeonem proculus 

notat non aliter ad heredem legatarii pertinere, quam si ipse legatarius 

voluerit ad se pertinere, quia condicio personae iniuncta videtur. 

Dig.35.1.70 

Papinianus 16 quaest. 

Duos mater filios sub condicione emancipationis ex partibus heredes instituit 

eisque plurium rerum praeceptiones pure dedit: hereditatem adierunt. patrem a 

legatorum commodo illa quoque ratio debet summovere, quod emancipando filios 

obsecutus voluntati supremum iudicium uxoris suae custodiri voluit. 

Dig.35.1.71pr. 

Papinianus 17 quaest. 

Titio centum ita, ut fundum emat, legata sunt: non esse cogendum titium cavere 

sextus caecilius existimat, quoniam ad ipsum dumtaxat emolumentum legati 

rediret. sed si filio fratri alumno minus industrio prospectum esse voluit, 

interesse heredis credendum est atque ideo cautionem interponendam, ut et fundus 

comparetur ac postea non alienaretur. 

Dig.35.1.71.1 

Papinianus 17 quaest. 

Titio centum relicta sunt ita, ut maeviam uxorem quae vidua est ducat: condicio 

non remittetur et ideo nec cautio remittenda est. huic sententiae non 

refragatur, quod, si quis pecuniam promittat, si maeviam uxorem non ducat, 

praetor actionem denegat: aliud est enim eligendi matrimonii poenae metu 

libertatem auferri, aliud ad testamentum certa lege invitari. 

Dig.35.1.71.2 

Papinianus 17 quaest. 

Titio centum relicta sunt ita, ut a monumento meo non recedat vel uti in illa 

civitate domicilium habeat. potest dici non esse locum cautioni, per quam ius 

libertatis infringitur. sed in defuncti libertis alio iure utimur. 

Dig.35.1.71.3 

Papinianus 17 quaest. 

" titio genero meo heres meus dotis seiae filiae meae nomine centum dato". 

legati quidem emolumentum ad seiam, quae dotem habere incipit, pertinebit, sed 

quia non tantum mulieri, sed titio quoque, cui pecuniam legavit, consultum 

videtur, prope est, ut ipse legatarius intellegatur et legatum petere debeat. si 

post divortium genero pecuniam heres solverit, aeque liberabitur, quoniam in 

dotem solutio convertitur. constante autem matrimonio etiam prohibente muliere 

titio recte solvetur: hoc enim et mulieris interest, ut incipiat esse dotata. 

nam et si quis ipsam quoque petitionem habere responderit eaque pecuniam petat 

neque dotis fieri velit, non dubie doli summovebitur exceptione. ante nuptias 

vero titio vel muliere defunctis legatum apud heredem manet. quod si nolit eam 

uxorem ducere, causa legati, quod ad mulieris personam attinet, satisfactum 

intellegetur, sed titio legatum petenti nocebit exceptio doli. sabinus autem 

existimabat nupta muliere titio sine cautione legatum deberi, quoniam pecunia 

dotis efficeretur: sed cum ante nuptias, quia purum legatum est, peti potest, 

cautio " mulieri pecuniam reddi" necessaria erit. quod si maritus vitio suo 

causa ceciderit neque solvendo sit, numquid adversus heredem mulieri, quae nihil 

deliquit, succurri debeat ob eam pecuniam, quae doti fuerat destinata? sed 

quoniam ambo legati petitionem habuerunt, salvam habebit, non soluta pecunia 

viro, mulier actionem. 

Dig.35.1.72pr. 

Papinianus 18 quaest. 

Cum tale legatum esset relictum titiae " si a liberis non discesserit", 

negaverunt eam recte cavere, quia vel mortuis liberis legati condicio possit 

exsistere. sed displicuit sententia: non enim voto matris opponi tam ominosa non 

interponendae cautionis interpretatio debuit. 

Dig.35.1.72.1 

Papinianus 18 quaest. 

Et cum patronus liberto certam pecuniam legasset, si a liberis eius non 

discessisset, permisit imperator velut mucianam cautionem offerri: fuit enim 

periculosum ac triste libertum coniunctum patroni liberis eorundem mortem 

exspectare. 

Dig.35.1.72.2 

Papinianus 18 quaest. 

Titius heredem institutum rogavit post mortem suam hereditatem restituere, si 

fideicommissi cautio non fuisset petita. mucianae cautionis exemplum ante 

constitutionem remissae cautionis locum habere non potuit, quoniam vivo eo, cui 

relictum est, impleri condicio potuit. 

Dig.35.1.72.3 

Papinianus 18 quaest. 

Quid ergo, si ita scriptum sit: " peto, post mortem tuam restituas hereditatem 

ita, ne satis fideicommissi petatur neve ratio exigatur". sine dubio per 

huiusmodi verba non interponendae quidem cautionis condicio videbitur adscripta, 

rationi vero non exigendae modus adhibitus, scilicet ut culpa, non etiam dolus 

remissus intellegatur: idque in eius persona, qui negotia gessit cuique rationis 

reddendae necessitas fuerat testamento remissa, rescriptum est. 

Dig.35.1.72.4 

Papinianus 18 quaest. 

" si arbitratu titii seia nupserit, heres meus ei fundum dato". vivo titio etiam 

sine arbitrio titii eam nubentem legatum accipere respondendum est eamque legis 

sententiam videri, ne quod omnino nuptiis impedimentum inferatur. sed si titius 

vivo testatore decedat, licet condicio deficit, quia tamen suspensa quoque pro 

nihilo foret, mulieri succurretur. 

Dig.35.1.72.5 

Papinianus 18 quaest. 

" maeviae, si non nupserit, fundum cum morietur lego". potest dici et si 

nupserit, eam confestim ad legatum admitti. non idem probatur, si certus dies 

incertusve alius legato fuerit adscriptus. 

Dig.35.1.72.6 

Papinianus 18 quaest. 

Falsam causam legato non obesse verius est, quia ratio legandi legato non 

cohaeret: sed plerumque doli exceptio locum habebit, si probetur alias legaturus 

non fuisse. 

Dig.35.1.72.7 

Papinianus 18 quaest. 

Falsam condicionem cassius et caelius sabinus impossibilem esse dixerunt, 

veluti: " pamphilus, si quod titio debeo solverit, liber esto", si modo nihil 

titio fuit debitum: quod si post testamentum factum testator pecuniam exsolvit, 

defecisse condicionem intellegi. 

Dig.35.1.72.8 

Papinianus 18 quaest. 

Falsam legati demonstrationem non facere legatum sabinus respondit ( veluti si 

quis, cum titio nihil legasset, ita scriptum reliquerit: " ex centum, quae titio 

legavi, quinquaginta heres seio dato") idque sumpsit ex defuncti voluntate, quia 

non animo legandi, sed deminuendi legatum, quod falso datum existimaret, ita 

scriberet. propter falsam tamen demonstrationem legati non plus seius 

adsequetur, quam si vere demonstratum fuisset. 

Dig.35.1.73 

Papinianus 19 quaest. 

Titio fundus, si in asiam non venerit, idem, si pervenerit, sempronio legatus 

est. cum in omnibus condicionibus, quae morte legatariorum finiuntur, receptum 

est, ut muciana cautio interponatur, heres cautionem a titio accepit et fundum 

ei dedit. si postea in asiam pervenerit, sempronio heres, quod ex stipulatu 

cautionis interpositae consequi potest, utili actione praestare cogitur. sed si 

cautio medio tempore defecerit, quae sollicite fuerat exacta, non de suo 

praestabit heres, sed quia nihil ei potest obici, satis erit actiones praestari. 

si tamen, titius cum in asiam venisset, sempronius, priusquam legatum accipiat, 

decesserit, heredi eius deberetur, quod defunctus petere potuit. 

Dig.35.1.74 

Papinianus 32 quaest. 

Mulieri et titio usus fructus, si non nupserit mulier, relictus est. si mulier 

nupserit, quamdiu titius et vivit et in eodem statu erit, partem usus fructus 

habebit: tantum enim beneficio legis ex legato concessum esse mulieri 

intellegendum est, quantum haberet, si condicioni paruisset. nec si titius, qui 

condicione defectus est, legatum repudiet, ea res mulieri proderit. 

Dig.35.1.75 

Papinianus 34 quaest. 

Dies incertus condicionem in testamento facit. 

Dig.35.1.76 

Papinianus 6 resp. 

Fideicommissum a filiis relictum " si quis ex his sine liberis diem suum 

obierit" adoptionis commento non excluditur. 

Dig.35.1.77pr. 

Papinianus 7 resp. 

Avia, quae nepotem sub condicione emancipationis pro parte heredem instituerat, 

ita postea codicillis scripsit: " hoc amplius nepoti meo, quam quod eum heredem 

institui, lego praedia illa". condicionem emancipationis repetitam videri 

placet, quamvis avia nullam in legatis, ut in hereditate, substitutionem 

fecisset. nam et cum servus pure quidem liber, heres autem sub condicione 

scriptus et, si heres non exstiterit, legatum accipere iussus est, in legato 

repetitam videri libertatem divus pius rescripsit. 

Dig.35.1.77.1 

Papinianus 7 resp. 

Muciana cautio locum non habet, si per aliam condicionem actio legati differri 

possit. 

Dig.35.1.77.2 

Papinianus 7 resp. 

" titio, si mulier non nupserit, heres centum dato": quam pecuniam eidem mulieri 

titius restituere rogatus est. si nupserit mulier die legati cedente, 

fideicommissum petet: remoto autem fideicommisso legatarius exemplum mucianae 

cautionis non habebit. 

Dig.35.1.77.3 

Papinianus 7 resp. 

Pater exheredatae filiae tutores dedit eosque, si mater eius, impubere filia 

constituta, vita decessisset, ad rem gerendam accedere iussit, cum uxori 

mandatum esset, ut moriens filiae communi decies restitueret. non sub condicione 

tutores videbuntur dati nec, si quid aliud interea puella quaesisset, eius 

administratione prohiberi, cautio vero fideicommissi matri remissa. quocumque 

indicio voluntatis cautio legatorum vel fideicommissorum remitti potest. itaque 

si cautionis non petendae condicio legato vel fideicommisso praescribatur, 

condicionem ea res non faciet: non enim deficiet, si quis caveri desideraverit, 

onere cautionis non secuto, quod adversus invitum hodie iure publico sequi non 

potest, postquam remitti posse cautionem placuit. 

Dig.35.1.78pr. 

Papinianus 9 resp. 

Cum pupillus aut tutor eius condicionem in personam pupilli collatam impedit, 

tam legati quam libertatis iure communi condicio impleta esse videtur. 

Dig.35.1.78.1 

Papinianus 9 resp. 

Disiunctivo modo condicionibus adscriptis alteram defecisse non oberit altera 

vel postea impleta, nec interest, in potestate fuerint accipientis condiciones 

an in eventum collatae. 

Dig.35.1.79pr. 

Papinianus 1 def. 

" heres meus, cum morietur titius, centum ei dato". purum legatum est, quia non 

condicione, sed mora suspenditur: non potest enim condicio non exsistere ^ 

existere^. 

Dig.35.1.79.1 

Papinianus 1 def. 

" heres meus, cum ipse morietur, centum titio dato". legatum sub condicione 

relictum est: quamvis enim heredem moriturum certum sit, tamen incertum est, an 

legatario vivo. dies legati non cedit et non est certum ad eum legatum 

perventurum. 

Dig.35.1.79.2 

Papinianus 1 def. 

Qui post mucianam cautionem interpositam legatum accepit, si contra cautionem 

aliquid fecerit, stipulatione commissa etiam fructus heredi restituet: hoc enim 

legatarius et in exordio cavere cogitur. 

Dig.35.1.79.3 

Papinianus 1 def. 

Quamvis usus fructus, cum morietur legatarius, inutiliter legetur, tamen 

cautionis mucianae remedium usu fructu quoque sub condicionem alicuius non 

faciendi legato locum habet. 

Dig.35.1.79.4 

Papinianus 1 def. 

Quod in fraudem legis ad impediendas nuptias scriptum est, nullam vim habet, 

veluti: " titio patri centum, si filia, quam habet is in potestate, non 

nupserit, heres dato" vel: " filio familias, si pater eius uxorem non duxerit, 

heres dato". 

Dig.35.1.80 

Scaevola 8 quaest. 

Eas causas, quae protinus agentem repellunt, in fideicommissis non pro 

condicionalibus observari oportet: eas vero, quae habent moram cum sumptu, 

admittemus cautione oblata: nec enim parem dicemus eum, cui ita datum sit, si 

monumentum fecerit, et eum, cui datum est, ut monumentum faciat. 

Dig.35.1.81pr. 

Paulus 21 quaest. 

Iulius paulus nymphidio. quaesisti, si ita in testamento cautum esset: " stichus 

si rationes reddiderit, cum contubernali sua liber esto eisque decem heres 

dato", an sticho mortuo antequam rationes redderet, vel pariatore vel reliqua 

habente, libera esset mulier? et an de legato idem accipiamus. libertate data, 

si rationes reddiderit, hanc condicionem rationum reddendarum, ut iussus 

videatur reliqua reddere, si qua habet, cum fide actus sui. quae si nulla sunt, 

pure accepisse libertatem videbuntur: et si post aditam hereditatem decessit, 

competente libertate etiam legatum eos secutum est. quod si, cum adhuc reliqua 

haberet, decessit, sub eadem condicione et contubernalis eius libertatem 

accepisse videtur et defecta videbitur condicione. sed non ineleganter illud 

dicetur stichum quidem sub condicione manumissum, contubernalem autem eius pure 

et illam coniunctionem non ad coniungendam condicionem, sed ad necessitudinem 

demonstrandam pertinere. 

Dig.35.1.81.1 

Paulus 21 quaest. 

Tunc demum pro impleta habetur condicio, cum per eum stat, qui, si impleta 

esset, debiturus erat. 

Dig.35.1.82 

Callistratus 2 quaest. 

Cum servus ita liber esse iussus sit " si rationes reddiderit" eique fundum 

heres dare damnas sit, videamus, utrum condicio libertati praeposita sit an vero 

et legato. et quidem si libertati soli accipiamus praepositam, nullus tractatus 

amplius superest: nam legatum purum invenitur et ideo inutile fit: quod si 

condicio etiam legato insita sit, quod quidam recte putant, simul cum libertate 

dies quoque legati utiliter cedit. quid ergo continetur his verbis " si rationes 

reddiderit?" quidam hoc aiunt " si reliqua reddiderit", quasi nihil intersit, 

utrum sub hac condicione " si reliqua" vel hac " si rationes reddiderit". sed 

nos neque condicionem meram putamus esse, quae in datione exsistit, neque meram 

condicionem, quae in facto sit, sed eam condicionem, quae ex mixtura quadam 

consistit. nam non utique si ille in folle reliqua optulerit, liber erit: non 

enim testator hoc sensit, sed illud, ut rationes reddat, quomodo servus reddere 

solet, id est legendas offerre rationes primum, deinde computandas, ut explorari 

possit, imputationes probe an improbe referantur, accepta recte relata an non 

recte: ita enim incipit quidem res a facto, pervenit autem ad pecuniam. inest 

his verbis etiam heredes notitia instrui rationum, ut sciant, quid in quaque 

ratione scriptum sit. nam quod ipse vivus facturus erat, ab heredibus suis fieri 

iussisse intellegitur: ille autem utique non sic solebat servo suo ostendenti 

reliqua rationes subscribere, sed ita, ut legeret examinaret exciperet. itaque 

cum servo sub hac condicione testamento libertas datur " si rationes reddiderit 

" , non hanc solam habet significationem, si cautiones instrumentaque omnia 

actus sui exhibuerit heredi, sed et si reliqua solverit. 

Dig.35.1.83 

Paulus 12 resp. 

Lucius titius ita testamentum fecit: " aurelius claudius natus ex illa muliere, 

si filium meum se esse iudici probaverit, heres mihi esto". paulus respondit 

filium de quo quaereretur non sub ea condicione institutum videri, quae in 

potestate eius est, et ideo testamentum nullius esse momenti. 

Dig.35.1.84 

Paulus 14 resp. 

" illis libertis alimentorum nomine, si cum filio meo morati fuerint, menstruos 

denarios centenos et vestiaria dari volo". liberti in obsequio fuerunt, quamdiu 

adulescens ad militiam promoveretur: qua causa effectum est, ut quibusdam romae 

relictis proficisceretur, et apud castra defunctus est: quaesitum est, an ab 

heredibus eius alimenta debeantur. paulus respondit condicionem quidem in 

persona libertorum, qui cum filio defuncti morati sunt aut per eos non stetit, 

quo minus morarentur, mortuo filio testatoris defecisse non videri. sed si 

testator propter filii utilitatem his, qui cum eo morati fuissent, alimenta 

praestari voluit, contra voluntatem defuncti petentes audiri non oportere. 

Dig.35.1.85 

Scaevola 3 resp. 

Titia heredis instituti liberos habentis filii fidei commisit, uti rem eius 

universam restitueret filiis eius liberisve eorum, cum ipsi petissent, sine ulla 

iuris cavillatione: quaero, an his verbis " cum illi a te petierint" condicio 

fideicommisso adscripta videatur. respondit non videri. 

Dig.35.1.86pr. 

Maecenatus 3 fideic. 

Iulianus noster eum, qui decem dare et ita liber esse iussus esset, si a vivente 

manumissus esset, non aliter legatum, quod ei cum libertate datum esset, 

habiturum, quam si condicioni libertatis paruisset: item in emptorem, si 

alienatus esset. sed id tunc locum habet, cum omnimodo simul cum libertate 

legatum adquiri potuit, licet legato imposito non sit, veluti cum in tempus 

libertatis legatum collatum esset. 

Dig.35.1.86.1 

Maecenatus 3 fideic. 

Cum vero libertas sub condicione, legatum autem praesenti die datum est, in hoc 

quaestio est, an constiterit legatum: etenim nec catonianae sententiae locum in 

proposito esse, quia etsi statim testator decessisset, non tamen omnimodo 

inutile esset legatum, cum posset condicio libertatis ante aditam hereditatem 

impleri et legatum manumisso deberi, nisi forte necessarius heres exstitisset: 

tunc enim omnimodo inutile erit legatum iure ipso, quia sub condicione acceperit 

libertatem. 

Dig.35.1.87 

Valens 1 fideic. 

Quod traditum est in legatis novissimam, in libertatibus levissimam condicionem 

spectandam esse, 

Dig.35.1.88 

Gaius 1 fideic. 

Id est quae ipsi servo commodior sit, 

Dig.35.1.89 

Valens 1 fideic. 

Non ad ea dumtaxat pertinet, quae saepius sub diversis condicionibus, sed etiam 

quae primo pure, deinde sub condicione dantur. itaque quod heres pure dare 

iussus est quodve pure legatum est, cum id ex intervallo sub condicione legatum 

est, posterius valet: si prius sub condicione, deinde pure legatum est, praesens 

debetur. quod si pure legatum ex continenti heres sub condicione damnatus aut 

rogatus est dare, perinde est, ac si iuncta subiecta scriptura idem legatum 

esset, vel ut praesens vindicari, si hoc voluerit legatarius, vel, cum condicio 

exstiterit, ab herede peti possit, nisi commemoratione superioris legati 

posterius scriptum fuerit, velut: " stichum, quem illi legavi, heres meus ei, si 

illud factum erit, dato": tunc enim revocandi animo praesens legatum et sub 

condicione dandi ita scripsisse videbitur: et si ante condicionem rem vindicet, 

doli exceptio locum habere poterit. 

Dig.35.1.90 

Gaius 1 fideic. 

Per fideicommissum varie data libertate non levissima spectanda est, sed 

novissima, quia posterior voluntas potior haberi debet: cui consonat etiam 

rescriptum divi antonini. 

Dig.35.1.91 

Maecenatus 2 fideic. 

Condicionum, quae in futurum conferuntur, triplex natura est, ut quaedam ad id 

tempus, quo testator vivat, quaedam ad id, quod post mortem eius futurum sit, 

quaedam ad alterutrum pertineant, tempus autem vel certum vel infinitum 

comprehendatur: quae omnia non minus in fideicommissis quam in institutionibus 

ac legatis incidere solent: ut haec condicio " titiae, si mihi nupserit" non 

dubie nisi vivente testatore, illa autem " si ad exsequias funeris mei venerit" 

nisi post mortem impleri non possit, illa vero " si filio meo nupserit" vel 

vivente vel mortuo testatore impleri possit. et prima quidem ac tertia ex 

relatis condicionibus infinitum tempus habent: quandoque enim nupserit, impletur 

condicio: secunda ad certum tempus adscripta est. 

Dig.35.1.92 

Ulpianus 5 fideic. 

Si cui legatum fuerit relictum isque rogatus sit liberos suos emancipare, an 

cogi debeat manumittere? et retineo me dixisse defici eos a petitione 

fideicommissi: neque enim praetor fideicommissarius eos ad libertatem tuetur ut 

servos. papinianum quoque libro nono responsorum scribere referebam non esse 

cogendum emancipare filios suos. arbitror tamen extra ordinem debere constitui 

eum qui adgnovit id, quod sibi relictum est hac contemplatione, ut liberos suos 

emanciparet, cogendum emancipare: neque enim debet circumveniri testantium 

voluntas: sic deinde hoc accipiendum, quemadmodum si sub condicione liberorum 

emancipandorum ei fuisset legatum vel ita relictum, ut eos emanciparet. cui rei 

consequens est, quod divus severus rescripsit. nam cum quaedam mulier nepotes 

suos heredes instituisset et ipsum filium coheredem filiis suis dedisset eosque 

invicem substituisset rogassetque filium, ut filios emanciparet, non autem 

rogasset, ut hereditatem eis restitueret: ex auctoritate divi severi emancipare 

eos compulsus est hisque restituere hereditatem. et adiectum est, ut, si tardius 

id faceret, quasi ex mora usuras praestaturum: videri enim eum, qui moram 

faceret emancipationi, moram restitutioni fideicommissi eam facere. 

Dig.35.1.93 

Papinianus 8 resp. 

Mater filio suo coheredes sine ulla condicione filias ipsius dedit ac petit, ut 

filias suas emanciparet, ita ut curatores a praetore acciperent. filii videri 

fidei commisisse placuit, ut eas sui iuris constitutas ad hereditatem aviae 

pervenire pateretur, nec ad rem pertinere, si portionem filiarum iure 

substitutionis quaesisset. 

Dig.35.1.94pr. 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Cum ita datur libertas: " si titio" ( qui non est heres) " decem dederit", certa 

persona demonstratur ac propterea in personam eius tantum condicio impleri 

potest. sane si cum cesserit dies pecuniam condicioni comprehensam statuliber 

habuerit, iure constituto nulli dando consequitur libertatem. diversa causa est 

legatarii, in cuius persona placuit condicionem deficere, si, antequam dederit 

legatarius pecuniam, titius moriatur. 

Dig.35.1.94.1 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Ex his verbis " si heredi" vel " si heredi titio decem dederit, liber esto", non 

tantum heredi, sed etiam heredis heredi dando pervenit ad libertatem: at si 

nullus heredi successerit, iure constituto nulli dando ad libertatem perveniet. 

Dig.35.1.95 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Legatum sub condicione relictum et ad alium translatum, si non condicio personae 

cohaereat, sub eadem condicione translatum videtur. 

Dig.35.1.96pr. 

Paulus 1 ad ner. 

Titio usus fructus servi legatus est et, si ad eum pertinere desisset, libertas 

servo data est. titius vivo testatore decessit. libertas non valet, quia 

condicio nec initium accepit. paulus. ergo et si viveret titius et capere non 

potest, idem dicendum est: desisse enim non videtur, quod nec incipit. 

Dig.35.1.96.1 

Paulus 1 ad ner. 

Servi usus fructus mulieri, quoad vidua esset, legatus, idem servus, si ea 

nupsisset, liber esse iussus est. si mulier nupserit, liber erit, quia potior 

est legato libertas. 

Dig.35.1.97 

Paulus 2 ad ner. 

Municipibus, si iurassent, legatum est. haec condicio non est impossibilis. 

paulus. quemadmodum ergo pareri potest per eos? itaque iurabunt, per quos 

municipii res geruntur. 

Dig.35.1.98 

Paulus 3 ad ner. 

Mea res sub condicione legari mihi potest, quia in huiusmodi legatis non 

testamenti facti tempus, sed condicionis expletae spectari oportet. 

Dig.35.1.99 

Papinianus 18 quaest. 

Condiciones extrinsecus, non ex testamento venientes, id est quae tacite inesse 

videantur, non faciunt legata condicionalia. 

Dig.35.1.100 

Papinianus 7 resp. 

Titiae, si non nupserit, ducenta, si nupserit, centum legavit: nupsit mulier. 

ducenta, non etiam centum residua petat: ridiculum est enim eandem et ut viduam 

et ut nuptam admitti. 

Dig.35.1.101pr. 

Papinianus 8 resp. 

Pater severianam proculam aelio philippo cognato nuptiis testamento designavit: 

eidem filiae praedium, si aelio philippo nupsisset, verbis fideicommissi 

reliquit: quod si non nupsisset, idem praedium philippo dari voluit: nondum 

viripotens puella diem suum obiit. respondi, cum in condicionibus testamentorum 

voluntatem potius quam verba considerari oporteat, aelio philippo fideicommissum 

ita datum videri, si ei procula defuncti filia nubere noluisset: quare cum ea 

prius, quam viripotens fieret, vita decesserit, condicionem exstitisse non 

videri. 

Dig.35.1.101.1 

Papinianus 8 resp. 

Ita fideicommisso dato: " volo restituas, si sine liberis decedas" condicio 

deficit ex voluntate vel uno filio superstite relicto. 

Dig.35.1.101.2 

Papinianus 8 resp. 

Condicionum verba, quae testamento praescribuntur, pro voluntate considerantur: 

et ideo cum tutores testamento dati, quoniam interea puer adoleverat, id 

egerint, ut curatores ipsi constituerentur, condicio fideicommissi talis 

praescripta: " si tutelam in annum octavum decimum gesserint" defecisse non 

videbitur. 

Dig.35.1.101.3 

Papinianus 8 resp. 

Socrus nurui fideicommissum ita reliquerat: " si cum filio meo in matrimonio 

perseveraverit": divortio sine culpa viri post mortem socrus facto defecisse 

condicionem respondi. nec ante diem fideicommissi cedere, quam mori coeperit 

nupta vel maritus, et ideo nec mucianam cautionem locum habere, quia morte viri 

condicio possit exsistere. 

Dig.35.1.101.4 

Papinianus 8 resp. 

Fideicommissa menstrua et annua sub ea condicione liberto relicta " quamdiu res 

patroni filiae gesserit" etsi praestari necesse est filia prohibente res suas 

administrari, tamen voluntatem filia mutante condicionem resumunt, quoniam plura 

sunt. 

Dig.35.1.102 

Papinianus 9 resp. 

Cum avus filium ac nepotem ex altero filio heredes instituisset, a nepote petit, 

ut, si intra annum trigesimum moreretur, hereditatem patruo suo restitueret: 

nepos liberis relictis intra aetatem supra scriptam vita decessit. fideicommissi 

condicionem coniectura pietatis respondi defecisse, quod minus scriptum, quam 

dictum fuerat, inveniretur. 

Dig.35.1.103 

Paulus 14 quaest. 

Si ita legatum sit " titio post decem annos dato, si satis ab herede non 

exegerit" et titius intra decimum annum decesserit, ad heredem suum transmittat 

legatum, quia moriente eo condicio exstitit. 

Dig.35.1.104 

Paulus 14 resp. 

Eum, qui post apertum testamentum deportatus et restitutus est, fideicommissum 

petere posse, cuius condicio postea exstitit, quam civitatem romanam recipiat. 

Dig.35.1.105 

Pomponius 5 epist. 

Si fundum a testatore sub condicione legatum heres alii pendente condicione 

legavit, post exsistentem ^ existentem^ condicionem, quae priori testamento 

praeposita fuerat, neque proprietas a priore legatario recedit nec locum 

religiosum in eo fundo heres facere nec servitutem imponere poterit: sed et 

imposita servitus finietur exsistente condicione. 

Dig.35.1.106 

Iulianus 25 dig. 

Hoc genus legati " si titio non nupserit" perinde habendum est, ac si post 

mortem titii legatum fuisset, et ideo nec muciana satisdatione interposita 

capere legatum potest. sed et alii nubendo nihilo minus legatum consequitur. 

Dig.35.1.107 

Gaius l.S. de cas. 

Aliquando accidit, ut sub condicione datum legatum purum intellegatur, veluti 

quod sub eadem condicione relictum est, sub qua etiam heres alius institutus 

est, item quod sub hac condicione relictum est " si hereditatem adierit". ex 

diverso quoque purum datum legatum condicionale videtur, veluti quod sub 

condicione ademptum est, quia sub contraria condicione datum intellegitur. 

Dig.35.1.108 

Scaevola 19 dig. 

Libertis omnibus legavit domum et haec verba adiecit: " ut in ea habitent 

liberti, ne de nomine exeat et ut ad unum, qui novissimus exstiterit, perveniat: 

et eo amplius eisdem libertis meis dari volo fundum sosianum " . quaesitum est, 

an condicio adposita, ne de nomine exiret, ad sequens quoque legatum pertineret. 

respondit pertinere. 

Dig.35.1.109 

Scaevola 20 dig. 

A testatore rogatus, ut acceptis centum nummis restitueret hereditatem titiae 

coheredi suae, adita hereditate decessit: similiter et titia, antequam daret 

centum: quaesitum est, an heres titiae offerendo centum fideicommisso partem 

hereditatis consequi possit. respondit heredem condicioni parere non posse. 

claudius. magno ingenio de iure aperto respondit, cum potest dubitari, an in 

proposito condicio esset. 

Dig.35.1.110 

Pomponius 9 epist. 

Etiamsi invitis heredibus ex peculio statuliber pecuniam titio det, liber quidem 

fit: sed titius, qui invitis heredibus sciens accepit, pro possessore videtur 

eam pecuniam possidere, ut avocare eam hi, qui inviti fuerunt, possint. 

Dig.35.1.111 

Pomponius 11 epist. 

Qui sub condicione rationum reddendarum liber esse iussus est, docere debet 

constare fidem omnibus, quae ab eo gesta sunt, ut neque subtraxerit quid ex his 

quae acceperit neque expensum rationibus praescripserit quod non dederat: sed et 

quod reliquum per contextum scriptum est remanere apud eum, solvere debet: neque 

enim aliter liber esse potest, quam si hoc modo condicioni, sub quam data est 

libertas, satisfecerit. ceterum debitores, cum quibus ipse contraxit, non utique 

in diem mortis domini sui fuisse idoneos praestare cogendus est, sed eo tempore, 

quo his creditum est, eius condicionis fuisse, ut diligens pater familias his 

crediturus fuerit. 

Dig.35.1.112pr. 

Pomponius 12 epist. 

Tales condiciones " si monumentum" puta " fecerint" pluribus propositae non 

possunt nisi in omnibus simul personis exsistere. 

Dig.35.1.112.1 

Pomponius 12 epist. 

Item: " si symphoro et ianuario centum titius praestiterit, fundum ei lego". 

symphoro mortuo an legatum perisset? sed hoc quoque sic puto interpretandum ut 

si, dum quisque eorum vivet, praestitisset. sed benigna interpretatione 

dicendum, si non post moram titii symphorus decessit, debere partem dimidiam 

ianuario dantem partem fundi dimidiam legatarium esse consecuturum. 

Dig.35.1.112.2 

Pomponius 12 epist. 

De illo quoque quaeritur: fundus quibusdam legatus est, si pecuniam certam in 

funus impensamque perferendi corporis in aliam regionem dedissent. nam nisi 

uterque dederit, neutri est legatum, quoniam condicio nisi per utrumque expleri 

non potest. sed haec humanius interpretari solemus, ut, cum duobus fundus 

legatus sit, si decem dedissent, et alteri dando partem legatum quoque debeatur. 

Dig.35.1.112.3 

Pomponius 12 epist. 

Priscus respondit statuliberum non utique ibi ubi pater familias decessit aut 

ubi ipse relictus sit aut ubi velit, rationes reddere debere, sed interim 

proficisci ad eum, cui reddere debeat, utique si is rei publicae causa aberit: 

verissimum est autem, ut alias aliud ex persona locoque sit aestimandum. 

Dig.35.1.113 

Paulus 2 imp. sent. i.C.P. 

Cum filius rogatus fuisset a patre, si, antequam res suas administrare posset, 

decessisset, hereditatem titio restituere, et egressus viginti annos 

decessisset, rescriptum est fideicommissum deberi. 

Dig.35.2.0. Ad legem falcidiam. 

Dig.35.2.1pr. 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Lex falcidia lata est, quae primo capite liberam legandi facultatem dedit usque 

ad dodrantem his verbis: " qui cives romani sunt, qui eorum post hanc legem 

rogatam testamentum facere volet, ut eam pecuniam easque res quibusque dare 

legare volet, ius potestasque esto, ut hac lege sequenti licebit". secundo 

capite modum legatorum constituit his verbis: " quicumque civis romanus post 

hanc legem rogatam testamentum faciet, is quantam cuique civi romano pecuniam 

iure publico dare legare volet, ius potestasque esto, dum ita detur legatum, ne 

minus quam partem quartam hereditatis eo testamento heredes capiant, eis, quibus 

quid ita datum legatumve erit, eam pecuniam sine fraude sua capere liceto isque 

heres, qui eam pecuniam dare iussus damnatus erit, eam pecuniam debeto dare, 

quam damnatus est". 

Dig.35.2.1.1 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Lex falcidia etiam ad eos, qui apud hostes moriuntur, propter legem corneliam 

pertinere videtur, quod ea lex perinde eorum testamenta confirmat, atque si in 

civitate decessissent: propter quam fictionem lex falcidia et omnes 

testamentariae pertinent, quae tamen possint locum habere. 

Dig.35.2.1.2 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Ad eos, qui omissa causa testamenti possident hereditatem, non pertinet lex 

falcidia: sed per edictum praetoris inducitur potestas legis. 

Dig.35.2.1.3 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Idemque est, si iurisiurandi condicio remissa sit. 

Dig.35.2.1.4 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Sed et si servo suo testator data libertate legaverit, quia differtur in id 

tempus, quo liber futurus est, item ei qui apud hostes est aut ei qui nondum 

natus est datum sit aliquid, haec lex locum habebit. 

Dig.35.2.1.5 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Ad municipum quoque legata vel etiam ea, quae deo relinquuntur, lex falcidia 

pertinet. 

Dig.35.2.1.6 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Non solum autem ad res proprias testatoris legatas, sed et alienas lex pertinet. 

Dig.35.2.1.7 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Et omne quod ex bonis defuncti erogatur refertur ad hanc legem, sive in corpore 

constet certo incertove sive pondere numero mensura valeat aut etiam si ius 

legatum sit ( ut usus fructus) aut quod in nominibus est. 

Dig.35.2.1.8 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Item si ita legatum sit: " heres meus seio penum dato: si non dederit, decem 

dato", quidam putant omnimodo in legato decem esse, penum autem mortis causa 

capi nec in falcidiam imputare id heredem posse. ego autem didici, si in 

continenti heres penum solverit, videri hoc legatum esse et in legem falcidiam 

imputari posse: et quod dixi " in continenti" ita accipiendum cum aliquo spatio. 

quod si iam mora facta solverit heres penum, tunc nec legatum eum accepisse nec 

in falcidiam imputari posse: iam enim transfusum legatum esse et decem deberi. 

idemque erit et si ab initio ita legatum datum sit: " si penum non dederit, 

decem dato", quia hic penus non est legata et penus si datur, mortis causa 

capitur, quia deficit legati condicio. 

Dig.35.2.1.9 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si usus fructus legatus sit ( qui et dividi potest, non sicut ceterae servitutes 

individuae sunt), veteres quidem aestimandum totum usum fructum putabant et ita 

constituendum, quantum sit in legato. sed aristo a veterum opinione recessit: 

ait enim posse quartam partem ex eo sic ut ex corporibus retineri idque iulianus 

recte probat. sed operis servi legatis cum neque usus neque usus fructus in eo 

legato esse videtur, necessaria est veterum sententia, ut sciamus quantum est in 

legato, quia necessario ex omnibus, quae sint facti, pars decedere debet, nec 

pars operae intellegi potest. immo et in usu fructu si quaeratur, quantum hic 

capiat, cui usus fructus datus est, quantum ad ceterorum legatorum aestimationem 

aut etiam huius ipsius, ne dodrantem excedat legatum, necessario ad veterum 

sententiam revertendum est. 

Dig.35.2.1.10 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si quis creditori suo quod debet legaverit, aut inutile legatum erit, si nullum 

commodum in eo versabitur, aut si ( propter repraesentationis puta commodum) 

utile erit, lex quoque falcidia in eo commodo locum habebit. 

Dig.35.2.1.11 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si legatarius possessionem nanctus est et non potest avocari ei res, quia 

voluntate heredis errantis nactus est possessionem, dabitur actio heredi, ut id 

quod supra dodrantem est offeratur. 

Dig.35.2.1.12 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Interdum omnimodo necessarium est solidum solvi legatario interposita 

stipulatione " quanto amplius, quam per legem falcidiam ceperit, reddi": veluti 

si quae a pupillo legata sint non excedant modum legis falcidiae, veremur autem, 

ne impubere eo mortuo alia legata inveniantur, quae contributione facta excedant 

dodrantem. idem dicitur et si principali testamento quaedam sub condicione 

legata sunt, quae an debeantur incertum est. et ideo, si heres sine iudice 

solvere paratus sit, prospiciet sibi per hanc stipulationem. 

Dig.35.2.1.13 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Id, quod ex substitutione coheredis ad coheredem pervenit, proficit legatariis: 

is enim similis est heres ex parte pure, ex parte sub condicione heredi 

instituto. sed ea, quae ab eo legata sunt, si omiserit hereditatem, non 

augebuntur, scilicet si ab eo nominatim data sunt, non " quisquis mihi heres 

erit". 

Dig.35.2.1.14 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si coheredis mei portio exhausta sit, mea integra et illam vindicavero, cassius 

confundendas esse partes existimat, proculus contra: in qua specie et iulianus 

proculo adsensit, quam sententiam probabiliorem esse puto. sed et divus 

antoninus iudicasse dicitur commiscendas esse utrasque partes in computatione 

legis falcidiae. 

Dig.35.2.1.15 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si coheredem meum post aditam hereditatem adrogavero, non dubitabitur, quin 

separandae sint portiones, perinde atque si coheredi meo heres exstitissem. 

Dig.35.2.1.16 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si in annos singulos legatum sit titio, quia multa legata et condicionalia sunt, 

cautioni locus est quae in edicto proponitur " quanto amplius accipit reddi". 

Dig.35.2.1.17 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Id, quod natura hereditati debetur et peti quidem non potest, solutum vero non 

repetitur, non esse computandum in hereditate quidam putant. sed iulianus et 

haec ex eventu augere patrimonium aut non augere existimat et hereditario iure 

id quoque capi ideoque et in restitutionem hereditatis venturum. 

Dig.35.2.1.18 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si debitor creditori heres existat, quamvis confusione liberetur, tamen 

locupletiorem hereditatem percipere videtur, ut computetur ei quod debet, 

quamvis aditione confusum sit. 

Dig.35.2.1.19 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

De impensa monumenti nomine facta quaeritur, an deduci debeat. et sabinus ita 

deducendum putat, si necessarium fuerit monumentum extruere. Marcellus 

consultus, an funeris monumentique impensa, quantum testator fieri iussit, in 

aere alieno deduci debeat, respondit non amplius eo nomine, quam quod funeris 

causa consumptum est, deducendum. nam eius, quod in extructionem monumenti 

erogatum est, diversam esse causam: nec enim ita monumenti aedificationem 

necessariam esse, ut sit funus ac sepultura. idcirco eum, cui pecunia ad 

faciendum monumentum legata sit, falcidiam passurum. 

Dig.35.2.2 

Marcellus 22 dig. 

Nec amplius concedendum erit, quam quod sufficiat ad speciem modicam monumenti. 

Dig.35.2.3pr. 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Si heres institutus eam hereditatem quae solvendo non est vendiderit, vix quidem 

poterit persuaderi non fuisse eam hereditatem solvendo, quae emptorem invenerit: 

vera autem ratione nihil legatariis debebitur, quia magis ex stultitia emptoris 

habere videtur heres institutus quam ex bonis defuncti. nam et e contrario si 

male vendiderit res hereditarias, non erit hoc legatariorum detrimentum: ita 

ergo commodum debet esse heredis, si bene res administraverit. 

Dig.35.2.3.1 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Sed et si is qui solvendo non est legaverit et heres cum creditoribus deciderit, 

ne solidum solveret, et ob eam decisionem factum sit, ut aliquid retineret, 

nihil tamen legatariis debiturum, quia eam pecuniam non ex hereditate, sed ex 

decisione habet. 

Dig.35.2.3.2 

Paulus l.S. ad l. falcid. 

Item si rei publicae in annos singulos legatum sit, cum de lege falcidia 

quaeratur, Marcellus putat tantum videri legatum, quantum sufficiat sorti ad 

usuras trientes eius summae, quae legata est, colligendas. 

Dig.35.2.4 

Papinianus 16 quaest. 

Fundo legato mihi sub condicione pendente legati condicione heres me heredem 

instituit ac postea legati condicio exstitit. in falcidiae ratione fundus non 

iure hereditario, sed legati meus esse intellegitur. 

Dig.35.2.5 

Papinianus 8 resp. 

Verbis legati vel fideicommissi non necessarie civitati relinquitur, quod ex 

causa pollicitationis praestari necesse est. itaque si debiti modum testamento 

dominus excessit, superfluum dumtaxat falcidia minuetur. quare nec fidei 

committi legatarii poterit. quod si dies aut condicio legatum fecerit, non 

utilitatis aestimatio, sed totum petetur quod datum est. nec si vivo testatore 

dies venerit aut condicio fuerit impleta, fiet irritum, quod semel competit. 

Dig.35.2.6 

Venonius 3 stipul. 

Si vir uxori heres exstiterit et in funus eius inpenderit, non videbitur totum 

quasi heres inpendere, sed deducto eo, quod quasi dotis nomine quam lucri facit 

conferre debuerit. 

Dig.35.2.7 

Papinianus 7 quaest. 

Lege falcidia interveniente legata servitus, quoniam dividi non potest, non 

aliter in solidum restituetur, nisi partis offeratur aestimatio. 

Dig.35.2.8 

Papinianus 14 quaest. 

In legem falcidiam aeris alieni rationem in hereditate relicti, quod unus ex 

heredibus solvere damnatus sit, ipse solus habebit. 

Dig.35.2.9pr. 

Papinianus 19 quaest. 

In falcidia placuit, ut fructus postea percepti, qui maturi mortis tempore 

fuerunt, augeant hereditatis aestimationem fundi nomine, qui videtur illo in 

tempore fuisse pretiosior. 

Dig.35.2.9.1 

Papinianus 19 quaest. 

Circa ventrem ancillae nulla temporis admissa distinctio est nec immerito, quia 

partus nondum editus homo non recte fuisse dicitur. 

Dig.35.2.10 

Papinianus 20 quaest. 

Quod supra quadrantem apud heredem potest pervenire, supra dodrantem in pecuniam 

legatum non onerat heredem, veluti hereditas pupilli, si forte substitutus sit 

exheredato qui patri pupilli heres exstitit. 

Dig.35.2.11pr. 

Papinianus 29 quaest. 

In ratione legis falcidiae retentiones omnis temporis heredi in quadrantem 

imputantur. 

Dig.35.2.11.1 

Papinianus 29 quaest. 

Si servus sub condicione libertate data vita decessit, si quidem impleta 

condicio quandoque fuerit, heredi non videbitur perisse: quod si defecerit, in 

contrarium ratio trahit, sed quanti statuliber moriens fuisse videbitur. 

Dig.35.2.11.2 

Papinianus 29 quaest. 

Imperator marcus antoninus decrevit heredes, quibus pars bonorum ablata est, non 

in ampliorem partem quam pro ea parte quae relicta est legatorum nomine teneri. 

Dig.35.2.11.3 

Papinianus 29 quaest. 

Cum quidam parte dimidia bonorum adempta fuisset relegatus idemque provocatione 

interposita testamento postea facto obisset atque post mortem eius non iuste 

appellatum esset pronuntiatum: quaesitum est, utrum aeris alieni loco pars 

dimidia abscederet, ut residua sola videretur fuisse in bonis, an vero succurri 

heredi necessarium esse videbitur. sed videtur succurri debere, cum animus 

litigantis et optinendi votum hanc opinionem admittit. 

Dig.35.2.11.4 

Papinianus 29 quaest. 

Si servus testamento manumissus ante aditam hereditatem decedat, heredi quidem 

perisse intellegitur: sed cuius pretii erit, qui, si viveret, non aestimaretur? 

nam et eos, qui moriente domino ea valetudine affecti fuerant, ut eos non posse 

vivere certum esset, tamen, si postea moriantur, hereditati perisse responsum 

est. nec aliud in his, qui sub eodem tecto fuerunt, cum dominus a familia 

necaretur. 

Dig.35.2.11.5 

Papinianus 29 quaest. 

Quod vulgo dicitur in tabulis patris et filii unam falcidiam servari quam 

potestatem habeat, videndum est: quamvis enim substitutus quae a pupillo relicta 

sunt, cum filius heres exstitit, ut aes alienum quodlibet debeat, tamen propter 

ea, quae data sunt tabulis secundis, contributioni locus est. secundum quae 

poterit evenire, ne substitutus quicquam retineat vel ut longe plus habeat 

quartae paternae hereditatis. quid ergo, si non sufficiat pupilli hereditas 

legatis, cum patris suffecisset? de suo ( quadrante nimirum) dabit substitutus, 

quoniam pater legavit de suo: nec ad rem pertinet, quod ex nullo testamento 

praestatur ultra vires patrimonii, cum in hac parte iuris legata, quae tabulis 

secundis relinquuntur, quasi primis sub condicione relicta intelleguntur. 

Dig.35.2.11.6 

Papinianus 29 quaest. 

Si filio suo duos substituerit et alterius portionem oneraverit, tractari solet, 

an ex persona sua falcidiam possit inducere substitutus, quam pupillus non 

haberet vel unus pupilli substitutus. et facile quis dixerit consequenter 

prioribus, quae de patrimonii ratione dicta sunt, non esse falcidiae locum et 

ultra vires portionis conveniendum alterum substitutum. sed verior est diversa 

sententia perinde huic quartam relinquendam existimantium atque ita si patri 

heres extitisset: ut enim opes patris et contributio legatorum inde capiunt et 

formam et originem, ita plures substituti subducta persona pupilli revocandi 

sunt ad intellectum institutionis. quid tamen dicemus de altero substituto, qui 

non est oneratus? si forte nondum legata pupillus a se relicta solvit et aliquid 

ultra dodrantem sit in omnibus, et ipsum falcidiam habiturum? atquin quartam 

habet neque idem patiatur instituti comparatio. rursus si negemus, aliud aperte, 

quam quod volgo probatum est, respondetur. itaque varietas exsistet, ut is 

quidem, qui proprio nomine oneratus est, velut institutus desideret quartam, 

alter autem, qui non est oneratus, ut substitutus, licet portio largiatur eius, 

non in solidum conveniatur propter calculi confusionem. huic consequens est, ut, 

si pupillo de falcidia cautum fuit, duobus committatur stipulatio, videlicet in 

eam quantitatem, quam unusquisque sibi retinere potuisset. 

Dig.35.2.11.7 

Papinianus 29 quaest. 

Quaesitum est, si quis pupillo coheredem substituisset, quemadmodum legis 

falcidiae ratio inquiri debeat? et quale est, quod volgo diceretur, legatorum 

rationem separandam? dixi, quantum ad legata, quae pater a filio, item a 

substituto reliquit, nullam fieri posse separationem, cum communi calculo 

subiciantur et invicem inducant contributionem. sed legata, quae ab instituto 

extero data sunt, permisceri ceteris non oportere: ideoque quartam pupillo datae 

portionis habere substitutum, quamvis suam portionem habeat ut institutus: et 

aliam causam esse eius, qui ex variis portionibus heres scriberetur: ibi enim 

legatorum confundi rationem non minus, quam si semel fuisset nuncupatus ex ea 

portione, quae conficeretur ex pluribus, neque referre, pure saepe an sub 

diversis condicionibus sit heres institutus. 

Dig.35.2.11.8 

Papinianus 29 quaest. 

Si quis exheredato filio substituit heredem institutum et ab eo tabulis quoque 

secundis legaverit, necessario ratio confundetur, cum ideo legata valere dixerit 

iulianus a substituto relicta, quod idem patri heres exstiterit. 

Dig.35.2.12 

Papinianus 30 quaest. 

Si debitor creditore herede instituto petisset, ne in ratione legis falcidiae 

ponenda creditum suum legatariis reputaret, sine dubio ratione doli mali 

exceptionis apud arbitrum falcidiae defuncti voluntas servatur. 

Dig.35.2.13 

Papinianus 37 quaest. 

Si tacitum fideicommissum servus iniungente domino susceperit, habiturum eum 

legis falcidiae beneficium, quia parere domino debuit, constitutum est: idemque 

placuit in filio, qui fuit in patris potestate. 

Dig.35.2.14pr. 

Papinianus 9 resp. 

Pater filiam, quae a viro diverterat, heredem pro parte instituit et ab ea 

petit, ut fratri et coheredi suo portionem hereditatis acceptam deducta sexta 

restitueret, admissa compensatione dotis in falcidiae ratione. si pater dotem 

consentiente filia non petisset, falcidiam quidem iure hereditario, dotem autem 

iure proprio filiam habituram respondi, quia dos in hereditate patris non 

inveniretur. 

Dig.35.2.14.1 

Papinianus 9 resp. 

Avia nepotibus heredibus institutis fideicommisit, ut omissa retentione, quae 

per legem falcidiam ex alio testamento competebat, solida legata fratribus et 

coheredibus solverent. recte datum fideicommissum respondi, sed huius quoque 

onus in contributionem venire. 

Dig.35.2.14.2 

Papinianus 9 resp. 

Duobus impuberibus substitutum utrique heredem existentem in alterius hereditate 

falcidia non uti convenit, si de bonis alterius impuberis quartam partem 

hereditatis patris, quae ad filios pervenerit, retineat. 

Dig.35.2.14.3 

Papinianus 9 resp. 

Quod si frater fratri legitimus heres exstitit et impuberi supremo substitutus, 

portio quidem paternorum bonorum, quam intestatus puer accepit, rationi 

falcidiae non confundetur, sed quartam eius tantum portionem substitutus 

retinebit, quam inpubes accepit qui substitutum habuit. 

Dig.35.2.15pr. 

Papinianus 13 resp. 

Quod bonis iure falcidiae contribuendum est a debitore, cui mortis causa pacto 

debitum remissum est, in factum concepta replicatione retinebitur. 

Dig.35.2.15.1 

Papinianus 13 resp. 

Frater cum heredem sororem scriberet, alium ab ea cui donatum volebat stipulari 

curavit, ne falcidia uteretur et ut certam pecuniam, si contra fecisset, 

praestaret. privatorum cautione legibus non esse refragandum constitit et ideo 

sororem iure publico retentionem habituram et actionem ex stipulatu denegandam. 

Dig.35.2.15.2 

Papinianus 13 resp. 

Non idcirco minus falcidiae rationem in ceteris annuis legatis admitti visum 

est, quod primo ac secundo anno sine ulla detractione fuissent legatario soluta. 

Dig.35.2.15.3 

Papinianus 13 resp. 

Quod avus ex causa tutelae nepoti debuit, cum avo nepos solus heres exstitisset, 

ratio falcidiae si poneretur, in aere alieno bonis deducendum respondi. nec ad 

rem pertinere, quod heredem avus idemque tutor rogaverat, ut, si sine liberis 

ante certam aetatem decederet, tam hereditaria quam propria bona restitueret: 

non enim ex hoc hereditatem debito compensatam videri, cum vel ideo maxime 

declaretur non esse compensationem factam, quoniam heredem suum habere propria 

bona defunctus ostendit. plane si condicio fideicommissi fuerit impleta, fructus 

hereditatis post mortem avi percepti pari pecunia debito tutelae compensabuntur, 

sed quartam heres nepotis de bonis dumtaxat, quae moriens avus reliquit, 

retinebit. 

Dig.35.2.15.4 

Papinianus 13 resp. 

Cum fideicommissum, ex voluntate matris a patre moriente debitum, filio pater 

hereditate sua, quam in filium conferebat, compensari voluit: quod filio 

debetur, si ratio falcidiae poni coeperit, fini quadrantis, quem ex bonis patris 

cum effectu percepit, compensabitur atque ita superfluum aeris alieni dodranti 

tantum detrahetur. 

Dig.35.2.15.5 

Papinianus 13 resp. 

Ex donationibus in uxorem collatis quod heres eius reddere viro cogitur, in 

bonis mulieris non erit. nam ita fit locupletior, ut tanto pauperior esse 

videatur: quod autem heres inde minuit, viro non perit. 

Dig.35.2.15.6 

Papinianus 13 resp. 

Fructus praediorum sub condicione verbis fideicommissi relictorum in causam 

fideicommissi non deductos heres in ratione falcidiae sic accepto facere sibi 

cogitur, ut quartam, et quartae fructus ex die mortis, bonorum quae mortis 

tempore fuerunt habeat. nec ad rem pertinet, quando falcidia lex admissa sit: 

nam etsi maxime post impletam condicionem fideicommissorum locum habere coepit, 

tamen ex die mortis fructus quadrantis apud heredem relinqui necesse est. 

Dig.35.2.15.7 

Papinianus 13 resp. 

Fideicommissum portionis supplendae gratia, pro qua matrem filius heredem 

instituit, eidem matri datum ratione falcidiae minuitur et eam pecuniam mater 

supra quartam portionis suae percipiet. 

Dig.35.2.15.8 

Papinianus 13 resp. 

Quarta, quae per legem falcidiam retinetur, aestimatione quam testator fecit non 

magis minui potest, quam auferri. 

Dig.35.2.16pr. 

Scaevola 3 quaest. 

Si ex pluribus rebus legatis heres quasdam solverit, ex reliquis falcidiam 

plenam per doli exceptionem retinere potest etiam pro his, quae iam data sunt. 

Dig.35.2.16.1 

Scaevola 3 quaest. 

Sed et si una res sit legata, cuius pars soluta sit, ex reliquo potest plena 

falcidia retineri. 

Dig.35.2.17 

Scaevola 6 quaest. 

Si post missionem faciat codicillos miles et intra annum decedat, ex testamento, 

quod in militia iure militari fecit, plena legata, ex codicillis habita 

falcidiae ratione praestari debere dicitur. sed res ita expedietur: si, cum 

quadringenta haberet, testamento quadringenta, codicillis centum legaverit, ex 

quinta parte, id est octoginta, quae ad legatarium ex codicillis pervenirent, si 

falcidiam non pateretur, quartam, id est viginti heres retinebit. 

Dig.35.2.18pr. 

Paulus 11 quaest. 

Filius familias qui militaverat decedens patris sui fidei commisit codicillis, 

ut peculium suum castrense titio post mortem restitueret: quaerebatur, an ut 

heres quartam deducere possit. dixi legem falcidiam inductam esse a divo pio 

etiam in intestatorum successionibus propter fideicommissa: sed in proposito nec 

hereditatem esse, quamvis placeret mihi extraneo herede instituto fieri 

hereditatem aditione eius: nam cum apud patrem remanet, ius pristinum durat et 

peculium est. nec huic contrarium est, quod in testamento eius qui apud hostes 

decessit exercetur falcidia: nam fictio legis corneliae et hereditatem et 

heredem facit. sed me non dubitare, quin debeat id quoque indulgeri legis 

beneficium, siquidem quasi patris familiae bona restituere cogitur et heres 

scriptus omissa ex testamento aditione exemplo edicti legatorum nomine 

convenietur. 

Dig.35.2.18.1 

Paulus 11 quaest. 

His consequens erit, ut, si ex fructibus medio tempore quartam et quartae 

fructus habuerit pater, etiam trebellianum senatus consultum inducamus et utiles 

actiones exerceri possint fiatque hereditas post restitutionem. 

Dig.35.2.19 

Scaevola 8 quaest. 

Si dignum decem fundum damnetur heres quinque vendere, sine dubio quinque erunt 

imputanda falcidiae. 

Dig.35.2.20 

Scaevola 9 quaest. 

Si a servo meo herede instituto mihi legetur et mihi adquiratur hereditas, negat 

maecianus id legatum in falcidia computari, quia non debeatur. 

Dig.35.2.21pr. 

Paulus 12 quaest. 

Si pupillus, cui sine tutore auctore decem mutua data sunt, legatum a creditore 

meruerit sub hac condicione, si decem quae acceperit heredi reddiderit, una 

numeratione et implet condicionem et liberatur naturali obligatione, ut etiam in 

falcidia heredi imputentur, quamvis non imputarentur, si tantum condicionis 

implendae causa data fuissent. adeo autem et solvere videtur, ut repudiato 

legato vel sticho qui legatus est mortuo nihil repetere possit. 

Dig.35.2.21.1 

Paulus 12 quaest. 

Si ego et servus meus heredes instituti simus ex diversis partibus nec a servo 

erogatus dodrans, his quibus a me legatum est contra falcidiam proderit quod ex 

portione servi ad me pervenit supra falcidiam eius portionis. ex contrario si 

servo meo servus et mihi decem legata fuerint, servi falcidia ex ^ et^ decem 

mihi legatis non tenetur exemplo eodem falcidiae: nam quartam retineo ex persona 

servi, quamvis de mea portione nihil exhaustum sit. 

Dig.35.2.22pr. 

Paulus 17 quaest. 

Nesennius apollinaris iulio paulo. ex facto, domine, species eiusmodi incidit. 

titia filias suas tres numero aequis ex partibus scripsit heredes et a singulis 

legata invicem dedit, ab una tamen ita legavit tam coheredibus eius quam 

extraneis, ut falcidiae sit locus. quaero, an adversus coheredes suas, a quibus 

legata et ipsa accepit, uti possit falcidia et, si non possit vel doli 

exceptione summovenda est, quemadmodum adversus extraneos computatio falcidiae 

iniri possit. respondi: id quidem, quod a coherede legatorum nomine percipitur, 

non solet legatariis proficere, quo minus falcidiam patiantur: sed cum is qui 

legatum praestaturus est ab eodem aliquid ex testamento petit, non est audiendus 

desiderans uti adversus eum falcidiae beneficio, si id quod percepturus est ex 

voluntate testatoris suppleat, quod deducere desiderat. plane ceteris legatariis 

non universum, quod coheredi praestat, imputabit, sed quantum daturus esset, si 

nihil ab eo perciperet. 

Dig.35.2.22.1 

Paulus 17 quaest. 

Servo herede instituto si a domino fideicommissa, a servo legata data sunt, 

prius ratio legatorum habenda est, deinde ex eo quod superest fideicommissorum. 

dominus enim ideo tenetur, quod ad eum pervenit: pervenit autem, quod deductis 

legatis superest. plane falcidiam exercet. 

Dig.35.2.22.2 

Paulus 17 quaest. 

Sed et si dominus omissa hereditatis aditione servum sibi substitutum adire 

iussit, prius erogantur quae ab ipso domino data sunt, tunc eorum quae a servo 

relicta sunt ratio initur, si patitur falcidia. 

Dig.35.2.22.3 

Paulus 17 quaest. 

Si debitori liberatio legata sit, quamvis solvendo non sit, totum legatum 

computetur, licet nomen hoc non augeat hereditatem nisi ex eventu. igitur si 

falcidia locum habeat, hoc plus videbitur legatum, quod huic legatum esset: 

cetera quoque minuentur legata per hoc et ipsum hoc per alia; capere enim 

videtur eo, quod liberatur. 

Dig.35.2.22.4 

Paulus 17 quaest. 

Sed si alii hoc nomen legetur, nullum legatum erit nec ceteris contribuetur. 

Dig.35.2.23 

Scaevola 15 quaest. 

Si fundus mihi legetur et via, in falcidiae ratione, si tantum sit in via, 

quantum amplius est in falcidia, integer fundus capietur et via perit. sed si 

via legetur nec solvendo sit hereditas, non debebitur. videndum etiam, si fundo 

et via legato minus ex utroque desideret quam sit viae pretium. potest coacta 

ratione dici non tantum fundum solidum capi, sed etiam, ut doli exceptio tantum 

sarciat, quantum deest, ne plus habeat, quam falcidia desiderat: ut tunc solum 

via intercidat, quotiens plus falcidia desiderat quam est viae pretium. 

Dig.35.2.24pr. 

Paulus 14 resp. 

^ respondit^ falcidiae legis rationem si haberi oportet, ita habendum, ac si hae 

res, quae ab herede subtractae sunt, in hereditate relictae non fuissent. 

Dig.35.2.24.1 

Paulus 14 resp. 

Idem respondit partus ancillarum ante diem fideicommissi editos ad heredes eius 

qui rogatus est pertinere eosque in quartam et quartae fructus computandos, si 

de lege falcidia quaestio intercedat. 

Dig.35.2.24.2 

Paulus 14 resp. 

Idem respondit fructus ex propria re heredis, quae legata est, post diem 

fideicommissi cedentem perceptos, etsi non sint restituendi fideicommissario, 

heredi in quartam imputari non solere. 

Dig.35.2.25pr. 

Scaevola 4 resp. 

Maritum suum et filium communem aequis partibus heredes instituit: quaesitum 

est, an in ratione legis falcidiae imputandum sit marito, quod ad eum ex eadem 

hereditate per filium pervenit. respondit, si ex institutione filii tantum 

retineat, quantum ad falcidiam satis sit, nihil quartae nomine deducendum. 

Dig.35.2.25.1 

Scaevola 4 resp. 

A liberto, cui fundum legaverat, per fideicommissum seiae annua decem dedit: 

quaesitum est, si lex falcidia liberti legatum minuerit, an seiae quoque annuum 

fideicommissum minutum videatur, cum reditus largiatur annuam praestationem. 

respondit secundum ea quae proponerentur non videri minutum, nisi alia mens 

testatoris probetur. 

Dig.35.2.26pr. 

Scaevola 5 resp. 

Lineam margaritorum triginta quinque legavit, quae linea apud legatarium fuerat 

mortis tempore: quaero, an ea linea heredi restitui deberet propter legem 

falcidiam. respondit posse heredem consequi, ut ei restituatur, ac, si malit, 

posse vindicare partem in ea linea, quae propter legis falcidiae rationem 

deberet remanere. 

Dig.35.2.26.1 

Scaevola 5 resp. 

Quaesitum est, an pretium statuarum falcidiam pati debeat. respondit debere. 

Dig.35.2.27 

Scaevola 6 resp. 

" seius et agerius si intra diem trigesimum mortis meae rei publicae nostrae 

caverint contentos se futuros tot aureis legis falcidiae beneficio omisso, 

heredes mihi sunto. quos invicem substituto. quod si voluntati meae non 

consenserint, exheredes sunto". quaesitum est, an heredes instituti hereditatem 

adire possint, si condicioni parere nolunt, cum habeant substitutos eadem 

condicione praescripta. respondit seium et agerium primo loco institutos perinde 

adire posse, ac si ea condicio, quae fraudis causa adscripta est, adscripta non 

esset. 

Dig.35.2.28 

Maecenatus 1 fideic. 

Pater quoque in legatis, quae filius ei dedit alio herede instituto, legis 

falcidiae rationem patitur. 

Dig.35.2.29 

Paulus 2 fideic. 

Si a me tibi fideicommissum vel legatum est tuque id post tempus rogatus sis 

mihi restituere, non puto hoc imputandum esse in falcidiam, quia incipio postea 

quasi fideicommissarius id recipere. 

Dig.35.2.30pr. 

Maecenatus 8 fideic. 

In ratione legis falcidiae mortes servorum ceterorumque animalium, furta, 

rapinae, incendia, ruinae, naufragia, vis hostium praedonum latronum, debitorum 

facta peiora nomina, in summa quodcumque damnum, si modo culpa legatarii 

careant, heredi pereunt: quemadmodum ad heredis lucrum pertinent fructus, partus 

ancillarum et quae per servos adquisita sunt, ut stipulationes, rerum 

traditiones, legata hereditatesve his datae, ceterae donationes, item 

servitutes, quibus liberata praedia pretiosiora fierent, actionesque adquisitae, 

ut furti damni iniuriae similesque, quorum nihil in rationem legis falcidiae 

cadit. 

Dig.35.2.30.1 

Maecenatus 8 fideic. 

Vendere autem vel emere iussus certo pretio fundum aliamve quampiam rem in legis 

falcidiae ratione, cum quantum sit legatum requiratur, tantum eo nomine 

inducetur, quanto pluris minorisve sit res ea quantitate, quam quo pretio 

testator accipi darive iussit, sed ut ei quidem portioni, quae legatis deductis 

facienda erit, amplius deducetur: quippe non nostri causa capi id pretium, sed 

eo deducto pretium reliquum legatum esse intellectum est. 

Dig.35.2.30.2 

Maecenatus 8 fideic. 

Prorsus diligenter animadvertendum est, ne quod dicitur damna post mortem 

testatoris illata ad solum heredem respicere usque quaque et sine ulla 

distinctione recipiatur. quod enim remota lege falcidia in totum iuris foret, 

hoc idem fore in ea parte, quae lege falcidia constitueretur: hoc enim attinet 

damna postea facta non deduci, ne amota portio legatis fideive commissis 

detrahatur. 

Dig.35.2.30.3 

Maecenatus 8 fideic. 

Verum est autem his solis, quae pondere numero mensura constant, nec damno 

postea incidente ex portione, quae fieri ad aestimationem eorum bonorum, quae 

mortis tempore fuerunt, quicquam detrahi. 

Dig.35.2.30.4 

Maecenatus 8 fideic. 

Certis vero corporibus et his ipsis ita relictis: " pecuniam, quam in illa 

arca", " vinum, quod in illis doleis", " pondus argenti, quod in illis horreis 

habeo", si sine culpa heredis deperierunt vel deteriora sunt facta, procul dubio 

aut nihil debebitur aut eorum quae exstabunt qualia erunt ea portio debebitur, 

quae per legem falcidiam efficiatur ex aestimatione bonorum, quae mortis 

testatoris tempore fuerint. 

Dig.35.2.30.5 

Maecenatus 8 fideic. 

Incertae autem res relictae distinctionem recipiunt: nam si ex suis rebus 

incertam rem testator reliquisset, veluti " argentum quod elegerit", et omne 

argentum testatoris interisset sine culpa heredis, nihil deberetur: sin vero 

argenti pondus pure relictum esset, quamvis omne argentum testatoris deperisset, 

admissa lege falcidia portio eius quantitatis sumetur, quae fuit in bonis eo 

tempore quo testator decessit, nec ad imminuendam eam quicquam damna postea 

incidentia proficient. 

Dig.35.2.30.6 

Maecenatus 8 fideic. 

Res tamen, quae interierint, pro nulla parte ac ne aestimatio quidem debeatur, 

non magis quam si omnes res per speciem enumeratae relictae essent. 

Dig.35.2.30.7 

Maecenatus 8 fideic. 

Tametsi autem legis falcidiae ratione, quae condicionis implendae causa heredi 

sunt data, in quartam non computantur, tamen id, quod non figura condicionis 

accipere iussus est ab eo, cui hereditatem restituere rogatus est, celso et 

iuliano nostro placuit computari, quemadmodum si ea summa heres vendere eas res 

iussus esset, quia non condicionis implendae causa, sed quodammodo pro pretio 

inferre sunt iussi. quo loco amplius quaesitum est, an fideicommissarius quoque 

invitus cogatur dare eam summam et recipere hereditatem, quasi et ipsius fidei 

commissum esset: sed et verisimile non est, cum talis oratio magis ipsius causa, 

quam contra ipsum posita videatur. 

Dig.35.2.30.8 

Maecenatus 8 fideic. 

Cum lex falcidia intervenit, non veniunt in contributionem, quae ipsi heredi a 

semetipso vel servo eius legata fideive commissa sunt. alia causa est eorum, 

quae in die certa dantur: nam si libertatis dies coepit cedere, ei debebuntur et 

in contributionem veniunt. ac ne ea quidem, quae quis servis suis inutiliter 

sine libertate legavit fideive commisit, in computationem eius legis cedunt. 

Dig.35.2.30.9 

Maecenatus 8 fideic. 

Res, quas neque per fideicommissum relinqui posse certum est, in legis falcidiae 

computationem non veniunt. 

Dig.35.2.31 

Pomponius 2 fideic. 

Is cui fideicommissum solvitur sicut is cui legatum est satisdare debet, quod 

amplius ceperit, quam per legem falcidiam ei licuerit, reddi: veluti cum propter 

condicionem aliorum fideicommissorum vel legatorum legis falcidiae causa 

pendebit. sed et secundum cassii et veterum opinionem, si a pupillo 

fideicommissa capiuntur, propter ea, quae a substituto erunt relicta, cavere 

debebit is cui solvatur. nam quamvis repetitio sit eorum, quae fideicommissi 

nomine non debita solventur, tamen satisdato cautum debet esse ei, a quo pecunia 

proficisceretur, ne damnum sentiat deficiente eo, cui solutum erit. 

Dig.35.2.32pr. 

Maecenatus 9 fideic. 

Poenales actiones sive legitimae sive honorariae exceptis popularibus in bonis 

actoris non ideo minus computandae sunt, quia morte reorum intercidere possunt. 

e contrario autem eaedem actiones nihil bonis rei defuncto eo detrahunt. sed ne 

in actoris quidem bonis defuncto eo iniuriarum actio poterit computari, quia et 

ipsa simul cum eo intercidit, ut usus fructus et id quod in dies menses annosve 

singulos alicui quoad vivat debeatur. etenim ea demum obligatio rei bonis 

deminutionem praestat, quae in heredem transit. nec contrarium est, quod vivente 

reo eo minus in bonis eius intellegebatur: nam et si ita stipulatus esset, ut 

cum moreretur debere ei inciperet, tamen augerentur bona eius, quemadmodum, si 

ipse sub eadem condicione promisisset, defuncto eo minuerentur. 

Dig.35.2.32.1 

Maecenatus 9 fideic. 

Honorariae quoque actiones, quae intra certum tempus a praetore promittuntur, 

cum bonis actoris defuncto eo augmentum rei decessionemve, si tales erunt, ut in 

heredem quoque transeant, praestabunt. 

Dig.35.2.32.2 

Maecenatus 9 fideic. 

Iulianus scribit, si utriusque heredis pars exhausta est legatis et alter ex 

heredibus cautionem praetoriam accepit a legatariis, non aequaliter, sed pro suo 

modo legis falcidiae rationem et actionem ex stipulatu habiturum. omnes enim 

praetorias stipulationes eiusdem interpretationis esse: nam constare ex 

iudicatum solvi stipulatione, sive a parte actoris sive a rei plures heredes 

exstitissent, non omnibus nec adversus omnes actionem contingere, sed dumtaxat 

his qui vicissent et adversus victos, hisque, adversus quos res defensa non 

esset, adversus eos, qui rem non defendissent. 

Dig.35.2.32.3 

Maecenatus 9 fideic. 

Annua bima trima die aureis centenis legatis ex omnibus summis, non tantum ex 

posterioribus portionem legis falcidiae detrahi placuit. 

Dig.35.2.32.4 

Maecenatus 9 fideic. 

Si titio viginti legatis portio per legem falcidiam detracta esset, cum ipse 

quoque quinque seio rogatus esset restituere, vindius noster tantum seio pro 

portione ex quinque detrahendum ait, quantum titio ex viginti detractum esset. 

quae sententia et aequitatem et rationem magis habet, quia exemplo heredis 

legatarius ad fideicommissa praestanda obligabitur: nec quia ex sua persona 

legatarius inducere legem falcidiam non possit, idcirco quod passus esset non 

imputaturum: nisi forte testator ita fidei eius commisisset ^ commisisset^, ut 

totum, quidquid ex testamento cepisset, restitueret. 

Dig.35.2.32.5 

Maecenatus 9 fideic. 

Si autem manumittere servum vel suum vel alienum rogatus sit, omnimodo praestare 

debebit libertatem, nec hoc contrarium est superiori, quia favor libertatis 

saepe et alias benigniores sententias exprimit. 

Dig.35.2.33 

Paulus 3 fideic. 

Si servus tibi legatus sit eumque rogatus sis manumittere nec praeterea capias, 

unde quartam, quae per falcidiam retinetur, recipere possis, senatus censuit 

cessare falcidiam. 

Dig.35.2.34 

Marcellus not. ad iul. 42 dig. 

In testatoris servo non erit falcidiae locus: si vero pecuniam aliudve quid 

legaverit fideique legatarii commiserit, ut alienum servum vel legatarii 

manumitteret, locus erit. 

Dig.35.2.35 

Ulpianus 6 disp. 

Plane si quid sit praeterea legatum ipsi servo, falcidiae locum fore senatus 

declaravit. unde scaevola ait in eo, quod praeterea servo legatum est, ita 

falcidiam admittendam, ut inde et quod pro servo praestandum est sumatur. 

Dig.35.2.36pr. 

Paulus 3 fideic. 

Sed si non servus ipse legatus sit, sed pecunia rogatusque sit legatarius servum 

suum manumittere, falcidiam patietur et nihilo minus cogetur manumittere, quia 

tanti aestimasse videbitur servum suum. 

Dig.35.2.36.1 

Paulus 3 fideic. 

Quid si alienus servus fuerit? in eo non plus quam accepit ad redimendum cogitur 

impendere. 

Dig.35.2.36.2 

Paulus 3 fideic. 

Sin vero heres servum rogatus sit manumittere, placet pretium eius, ut aes 

alienum, deducendum esse. 

Dig.35.2.36.3 

Paulus 3 fideic. 

Si solus servus legatus et fideicommissa libertate donatus fuerit, licet 

falcidia interveniente totus vindicari petive potest. sed et si aliud praeterea 

capiat legatarius, adhuc servus totus peti potest: quartam autem utriusque ex 

legato retinendam, ne impediatur libertas. 

Dig.35.2.36.4 

Paulus 3 fideic. 

Si incertum sit, an libertas praestari debeat, veluti quod sub condicione vel 

post tempus data sit, numquid incerto eo an praestetur, cum possit aut servus 

mori aut condicio deficere, interim falcidia admittenda est, deinde cum libertas 

competere vel deberi coeperit, tum legatarius illam partem recipiat, quam 

falcidia detraxit? caecilio placebat, si quid ex operis eius medio tempore 

consecutus fuerit heres, id in pretium eius erogare eum debere propter legis 

falcidiae rationem. 

Dig.35.2.37pr. 

Valens 6 de fideic. 

Eius servi aestimatio perinde ac statuliberi fieri debet. 

Dig.35.2.37.1 

Valens 6 de fideic. 

Sed et si heres servum alienum rogatus est manumittere, placuit ut etiam huius 

pretium ex aestimatione hereditatis deduci debeat. 

Dig.35.2.38pr. 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Statuliber heredis non auget familiam. 

Dig.35.2.38.1 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Communes servi in utriusque patrimonio connumerantur. 

Dig.35.2.38.2 

Hermogenianus 1 iuris epit. 

Cuius usus fructus alienus est, in dominio domini proprietatis connumeratur, 

pignori dati in debitoris, sub lege commissoria distracti, item ad diem addicti 

in venditoris. 

Dig.35.2.39 

Paulus 3 sent. 

Aeris alieni loco deducuntur non solum pretia eorum, quibus libertas data est, 

et eorum, qui supplicio sunt adfecti, sed et eius, quem praetor propter indicium 

proditae mortis vel detectae eorum coniurationis libertate donavit. 

Dig.35.2.40pr. 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Ad veterani testamentum, sive pater familias sive filius familias sit, licet 

intra annum missionis decedat, lex falcidia pertinet. 

Dig.35.2.40.1 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Si cui, si decem dedisset, viginti fundus fuisset legatus, is in toto fundo 

legatarius habebitur. 

Dig.35.2.41 

Paulus 9 ad ed. 

Dolo carere non videtur, si iam mota quis controversia hereditatis legata sine 

cautionibus det. 

Dig.35.2.42 

Ulpianus 14 ad ed. 

In falcidia aestimatio pretii rerum ex veritate facienda est. 

Dig.35.2.43 

Ulpianus 19 ad ed. 

Servi qui apud hostes sunt post mortem testatoris reversi, quod ad falcidiam 

pertinet, locupletiorem faciunt hereditatem. 

Dig.35.2.44 

Ulpianus 21 ad ed. 

Falcidia intervenire non potest, si statuliber de alieno dedit, non de bonis 

defuncti, vel alias est homo liber, qui condicionem implevit. 

Dig.35.2.45pr. 

Paulus 60 ad ed. 

In lege falcidia non habetur pro puro, quod in diem relictum est: medii enim 

temporis commodum computatur. 

Dig.35.2.45.1 

Paulus 60 ad ed. 

In his legatis, quae sub condicione relicta sunt, proculus putabat, cum 

quaeritur de lege falcidia, tantum esse in legato, quanti venire possunt: quod 

si est, et deductio sic potest fieri, ut tantum videatur vi deberi, quanti nomen 

venire potest. sed haec sententia non probatur: cautionibus ergo melius res 

temperabitur. 

Dig.35.2.46 

Ulpianus 76 ad ed. 

Qui quod per falcidiam retinere poterat, voluntatem testatoris secutus spopondit 

se daturum, cogendus est solvere. 

Dig.35.2.47pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Lex falcidia si interveniat, in omnibus pensionibus locum habet: sed hoc ex post 

facto apparebit. ut puta in annos singulos legatum relictum est: quamdiu 

falcidia nondum locum habet, integrae pensiones annuae dabuntur: sed enim si 

annus venerit, quo fit, ut contra legem falcidiam ultra dodrantem aliquid 

debeatur, eveniet, ut retro omnia legata singulorum annorum imminuantur. 

Dig.35.2.47.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Numquam legatarius vel fideicommissarius, licet ex trebelliano senatus consulto 

restituitur ei hereditas, utitur legis falcidiae beneficio. 

Dig.35.2.48 

Paulus 2 ad ed. aedil. curul. 

Cum emptor venditori vel contra heres exstitit, evicto homine utrum duplum in 

aes alienum deducere vel computare debeat an simplum? duplum enim esset, si 

alius heres exstitisset. et benignius est eodem herede existente simplum ei 

imputari. 

Dig.35.2.49pr. 

Paulus 12 ad plaut. 

Plautius. servo, quem tibi legaveram, fundum legavi. atilicinus nerva sabinus 

primum in servo rationem legis falcidiae habendam et quota pars ex eo decederet, 

eam partem in fundo legato inutilem futuram, deinde ex reliquis partibus fundi 

legis falcidiae portionem decessuram, sicut ex omnibus legatis. cassius, quod 

servo pars lege falcidia decedat, incipere servum fieri communem heredis et 

legatarii, communi autem servo cum legatum sit, totum pertinere ad socium, quia 

in eam personam legatum consistere possit: qua ratione semel ex fundo partem 

legis falcidiae decessuram. paulus. cassii sententia utimur: nam et divus pius 

rescripsit servo communi fideicommissum datum totum ad socium pertinere. 

Dig.35.2.49.1 

Paulus 12 ad plaut. 

Interdum evenit, ut propter rationem legis falcidiae sequens legatum 

exstinguatur, veluti si fundus et ad eum via legata sit per alium fundum: nam si 

pars fundi remanserit in hereditate, non potest procedere viae legatum, quia per 

partem servitus adquiri non potest. 

Dig.35.2.50 

Celsus 14 dig. 

Non est dubium, quin ea legata, a quibus heres summovere exceptione petitorem 

potest, in quartam ei imputentur nec ceterorum legata minuant. 

Dig.35.2.51 

Iulianus 61 dig. 

Nec interest, utrum ab initio quasi inutile fuerit an ex accidenti postea in eum 

casum pervenisset legatum, ut actio eius denegaretur. 

Dig.35.2.52pr. 

Marcellus 9 dig. 

Ex asse patronum heredem instituit libertus, cum ducentos aureos in bonis 

haberet, et legavit filio centum viginti, extraneo reliqua: deminutio legati, 

quod extraneo praestat legatum, proficit filio ad consequenda solida, quae ei 

legata sunt. 

Dig.35.2.52.1 

Marcellus 9 dig. 

Quacumque ex causa legata non praestantur, imputantur heredi in quartam partem 

quae propter legem falcidiam remanere apud eum debet. 

Dig.35.2.53 

Celsus 17 dig. 

Si propter ea, quae sub condicione legata sunt, pendet legis falcidiae ratio, 

praesenti die data non tota vindicabuntur. 

Dig.35.2.54 

Marcellus 15 dig. 

Pater filium, ex quo tres habebat nepotes, heredem instituit fideique eius 

commisit, ne fundum alienaret et ut in familia eum relinqueret: filius decedens 

tres filios scripsit heredes. quaerendum est, an omnino quasi creditores 

unusquisque in ratione legis falcidiae aliquid possit deducere, quia in 

potestate sua habuit pater, cui ex his potius relinqueret. sed hac ratione nemo 

in falcidiae ratione quicquam deducet. quod videndum, ne dure constituatur: 

utique enim in alieno aere habuit fundum, necessitate quippe obstrictus fuisset 

filiis eum relinquendi. 

Dig.35.2.55 

Marcellus 20 dig. 

Cum titio in annos singulos dena legata sunt et iudex legis falcidiae rationem 

inter heredem et alios legatarios habeat, vivo quidem titio tanti litem 

aestimare debeat, quanti venire id legatum potest, in incerto posito, quamdiu 

victurus sit titius: mortuo autem titio non aliud spectari debet, quam quid 

heres ex ea causa debuerit. 

Dig.35.2.56pr. 

Marcellus 22 dig. 

Cum quo de peculio agi poterat, heres creditori exstitit: quaeris, cuius 

temporis peculium computari oporteat in falcidia lege. plerique putant, quod 

tunc in peculio fuerit, cum adiretur hereditas, inspiciendum. ego dubito, 

quoniam mortis tempus in ratione legis falcidiae ineunda placuit observari: quid 

enim interest, peculium servi post mortem creditoris deminutum sit an debitor 

pauperior factus sit? 

Dig.35.2.56.1 

Marcellus 22 dig. 

Aliquis dicet: quid ex contrario, si ante aditam hereditatem adquisierit servus? 

et ego quaeram, si debitoris, qui tunc non erat solvendo, ampliatae facultates 

fuerunt? et cum in isto placuerit ex post facto uberiorem videri fuisse 

hereditatem, sicuti cum condicio crediti exstitit post mortem, ita etiam peculii 

incrementum pleniorem faciet hereditatem. 

Dig.35.2.56.2 

Marcellus 22 dig. 

Scaevola notat: quid ergo, si idem servus defuncto et alii dena debuit et una 

decem habuit? augetur scilicet et his hereditas, decem, quae defuncto 

naturaliter debebantur, in hereditate manentibus. 

Dig.35.2.56.3 

Marcellus 22 dig. 

Is, qui in bonis unum dumtaxat servum habebat, legavit eum titio et fidei eius 

commisit, ut post triennium manumitteret: debet ex eo, quod interim ex operis 

servi ad titium pervenire potest, quarta apud heredem remanere, quemadmodum si 

directo post triennium servo libertatem dedisset eiusque usum fructum ei 

legasset, aut ei proprietatem per fideicommissum relinquit. 

Dig.35.2.56.4 

Marcellus 22 dig. 

Stichum tibi, servo tuo decem legavit vel contra tibi decem, servo tuo stichum, 

libertatemque stichi fidei eius commisit. lex falcidia minuit legata: redimere 

ab herede partem debes, quemadmodum si tibi utrumque legasset. 

Dig.35.2.56.5 

Marcellus 22 dig. 

Saepius evenit, ne emolumentum eius legis heres consequatur: nam si centum 

aureorum dominus viginti quinque alicui dedisset et eum instituerit heredem et 

dodrantem legaverit, nihil aliud sub occasione legis falcidiae intervenire 

potest, quia vivus videtur heredi futuro providere. 

Dig.35.2.57 

Marcellus 26 dig. 

Cum dotem maritus alicui legaverit, ut uxori restituatur, non habere legem 

falcidiam locum dicendum est. et sane in plerisque ita observatur, ut omissa 

interpositi capientis persona spectetur. 

Dig.35.2.58 

Modestinus 9 reg. 

Legis falcidiae beneficium heres etiam post longum tempus mortis testatoris 

implorare non prohibetur. 

Dig.35.2.59pr. 

Modestinus 9 pand. 

Beneficio legis falcidiae indignus esse videtur, qui id egerit, ut 

fideicommissum intercidat. 

Dig.35.2.59.1 

Modestinus 9 pand. 

Praeterea qui non capienti rogatus est restituere hereditatem, senatus consulto 

planciano non conceditur quartam retinere: sed ea quarta, quam non retinuit, ad 

fiscum pertinet ex rescripto divi pii. 

Dig.35.2.60pr. 

Iavolenus 14 ex cass. 

Cum pater impuberi filiae heredem substituit, id quod ei legatorum nomine a 

patre obvenit, cum hereditas ad substitutos pertinet, in computationem legis 

falcidiae non venit. 

Dig.35.2.60.1 

Iavolenus 14 ex cass. 

Legato petito cum in litem iuratum est, ratio legis falcidiae non eius summae, 

in quam legatarius iuravit, haberi debet, sed eius, quanti re vera id fuit quod 

petitum est: nam id quod poenae causa adcrevit in legem falcidiam non incidit. 

Dig.35.2.61 

Iavolenus 4 epist. 

Alienus fundus tibi legatus est: hunc heres cum emere nisi infinito pretio non 

posset, emit multo pluris, quam quanti erat, qua emptione effectum est, ut 

legatarii ad legem falcidiam revocarentur. quaero, cum, si fundus tanti, quanti 

re vera, emptus esset, legata non fuerant excessura ius legis falcidiae, an hoc 

ipso heres institutus partem revocandi a legatariis ius habeat, quod ex 

voluntate defuncti pluris emerit fundum, quam quanti erat. respondit: quod 

amplius heres quam pretium fundi legatario solvit, id lege falcidia imputari non 

potest, quia neglegentia eius nocere legatariis non debet, utpote cum is 

confitendo veram aestimationem praestare poterat. 

Dig.35.2.62pr. 

Ulpianus 1 ad l. iul. et pap. 

In lege falcidia hoc esse servandum iulianus ait, ut, si duo rei promittendi 

fuerint vel duo rei stipulandi, si quidem socii sint in ea re, dividi inter eos 

debere obligationem, atque si singuli partem pecuniae stipulati essent vel 

promisissent: quod si societas inter eos nulla fuisset, in pendenti esse, in 

utrius bonis computari oporteat id quod debetur vel ex cuius bonis detrahi. 

Dig.35.2.62.1 

Ulpianus 1 ad l. iul. et pap. 

Corpora si qua sunt in bonis defuncti, secundum rei veritatem aestimanda erunt, 

hoc est secundum praesens pretium: nec quicquam eorum formali pretio aestimandum 

esse sciendum est. 

Dig.35.2.63pr. 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Pretia rerum non ex affectu nec utilitate singulorum, sed communiter funguntur. 

nec enim qui filium naturalem possidet tanto locupletior est, quod eum, si alius 

possideret, plurimo redempturus fuisset. sed nec ille, qui filium alienum 

possidet, tantum habet, quanti eum patri vendere potest, nec exspectandum est, 

dum vendat, sed in praesentia, non qua filius alicuius, sed qua homo aestimatur. 

eadem causa est eius servi, qui noxam nocuit: nec enim delinquendo quisque 

pretiosior fit. sed nec heredem post mortem testatoris institutum servum tanto 

pluris esse, quo pluris venire potest, pedius scribit: est enim absurdum ipsum 

me heredem institutum non esse locupletiorem, antequam adeam, si autem servus 

heres institutus sit, statim me locupletiorem effectum, cum multis causis 

accidere possit, ne iussu nostro adeat: adquirit nobis certe cum adierit, esse 

autem praeposterum ante nos locupletes dici, quam adquisierimus. 

Dig.35.2.63.1 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Cuius debitor solvendo non est, tantum habet in bonis, quantum exigere potest. 

Dig.35.2.63.2 

Paulus 2 ad l. iul. et pap. 

Nonnullam tamen pretio varietatem loca temporaque adferunt: nec enim tantidem 

romae et in hispania oleum aestimabitur nec continuis sterilitatibus tantidem, 

quanti secundis fructibus, dum hic quoque non ex momentis temporum nec ex ea 

quae raro accidat caritate pretia constituantur. 

Dig.35.2.64 

Ulpianus 13 ad l. iul. et pap. 

Si in testamento ita scriptum sit: " heres meus lucio titio decem dare damnas 

esto et quanto quidem minus per legem falcidiam capere poterit, tanto amplius ei 

dare damnas esto", sententiae testatoris standum est. 

Dig.35.2.65 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Si fundus legatus sit quinquaginta dignus sub hac condicione, si quinquaginta 

heredi dedisset, plerique putant utile esse legatum, quia condicionis implendae 

causa datur: nam constat etiam falcidiam eum pati posse. sed si quinquaginta 

aurei legati sint, si quinquaginta dedisset, dicendum inutile esse legatum et 

magis ridiculum esse. 

Dig.35.2.66pr. 

Ulpianus 18 ad l. iul. et pap. 

Circa legem falcidiam in eo, quod sub condicione vel in diem alicui relictum 

est, hoc observandum est: si decem sub condicione alicui fuerint relicta eaque 

condicio post decennium forte exstiterit, non videntur decem huic legata, sed 

minus decem, quia intervallum temporis et interusurium huius spatii minorem 

facit quantitatem decem. 

Dig.35.2.66.1 

Ulpianus 18 ad l. iul. et pap. 

Sicuti legata non debentur, nisi deducto aere alieno aliquid supersit, nec 

mortis causa donationes debebuntur, sed infirmantur per aes alienum. quare si 

immodicum aes alienum interveniat, ex re mortis causa sibi donata nihil aliquis 

consequitur. 

Dig.35.2.67 

Clementius 4 ad l. iul. et pap. 

Quotiens cuidam amplius legatum sit, quam ei capere liceret, et lex falcidia 

locum haberet, prius falcidiae ratio habenda est, scilicet ut subducto eo, quod 

lex falcidia exceperit, reliquum, si non excedat statutam lege portionem, 

debeatur. 

Dig.35.2.68pr. 

Macer 2 ad l. vices. hered. 

Computationi in alimentis faciendae hanc formam esse ulpianus scribit, ut a 

prima aetate usque ad annum vicesimum quantitas alimentorum triginta annorum 

computetur eiusque quantitatis falcidia praestetur, ab annis vero viginti usque 

ad annum vicesimum quintum annorum viginti octo, ab annis viginti quinque usque 

ad annos triginta annorum viginti quinque, ab annis triginta usque ad annos 

triginta quinque annorum viginti duo, ab annis triginta quinque usque ad annos 

quadraginta annorum viginti. ab annis quadraginta usque ad annos quinquaginta 

tot annorum computatio fit, quot aetati eius ad annum sexagesimum deerit remisso 

uno anno: ab anno vero quinquagesimo usque ad annum quinquagesimum quintum 

annorum novem, ab annis quinquaginta quinque usque ad annum sexagesimum annorum 

septem, ab annis sexaginta, cuiuscumque aetatis sit, annorum quinque. eoque nos 

iure uti ulpianus ait et circa computationem usus fructus faciendam. solitum est 

tamen a prima aetate usque ad annum trigesimum computationem annorum triginta 

fieri, ab annis vero triginta tot annorum computationem inire, quot ad annum 

sexagesimum deesse videntur. numquam ergo amplius quam triginta annorum 

computatio initur. sic denique et si rei publicae usus fructus legetur, sive 

simpliciter sive ad ludos, triginta annorum computatio fit. 

Dig.35.2.68.1 

Macer 2 ad l. vices. hered. 

Si quis ex heredibus rem propriam esse contendat, deinde hereditariam esse 

convincatur, quidam putant eius quoque falcidiam non posse retineri, quia nihil 

intersit, subtraxerit an hereditariam esse negaverit: quod ulpianus recte 

improbat. 

Dig.35.2.69 

Pomponius 5 ad sab. 

Usu fructu bonorum legato aes alienum ex omnibus rebus deducendum est, quoniam 

post senatus consultum nulla res est, quae non cadit in usus fructus legatum. 

Dig.35.2.70 

Ulpianus 16 ad sab. 

Falcidiae stipulatio statim committitur, ubi condicio legati vel debiti 

exstitit. 

Dig.35.2.71 

Paulus 32 ad ed. 

Potest heres in vendenda hereditate cavere, ut et lege falcidia interveniente 

solida legata praestentur, quia ea lex heredis causa lata est nec fraus ei fit, 

si ius suum deminuat heres. 

Dig.35.2.72 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Quantitas patrimonii deducto etiam eo, quidquid explicandarum venditionum causa 

impenditur, aestimatur. 

Dig.35.2.73pr. 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

In quantitate patrimonii exquirenda visum est mortis tempus spectari. qua de 

causa si quis centum in bonis habuerit et tota ea legaverit, nihil legatariis 

prodest, si ante aditam hereditatem per servos hereditarios aut ex partu 

ancillarum hereditariarum aut ex fetu pecorum tantum accesserit hereditati, ut 

centum legatorum nomine erogatis habiturus sit heres quartam partem, sed necesse 

est, ut nihilo minus quarta pars legatis detrahatur. et ex diverso, si ex centum 

septuaginta quinque legaverit et ante aditam hereditatem in tantum decreverint 

bona, incendiis forte aut naufragiis aut morte servorum, ut non plus quam 

septuaginta quinque vel etiam minus relinquatur, solida legata debentur. nec ea 

res damnosa est heredi, cui liberum est non adire hereditatem: quae res efficit, 

ut necesse sit legatariis, ne destituto testamento nihil consequantur, cum 

herede in portionem legatorum pacisci. 

Dig.35.2.73.1 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Magna dubitatio fuit de his, quorum condicio mortis tempore pendet, id est an 

quod sub condicione debetur in stipulatoris bonis adnumeretur et promissoris 

bonis detrahatur. sed hoc iure utimur, ut, quanti ea spes obligationis venire 

possit, tantum stipulatoris quidem bonis accedere videatur, promissoris vero 

decedere. aut cautionibus res explicari potest, ut duorum alterum fiat, aut ita 

ratio habeatur, tamquam pure debeatur, aut ita, tamquam nihil debeatur, deinde 

heredes et legatarii inter se caveant, ut exsistente condicione aut heres 

reddat, quanto minus solverit, aut legatarii restituant, quanto plus consecuti 

sint. 

Dig.35.2.73.2 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Sed et si legata quaedam pure, quaedam sub condicione relicta efficiant, ut 

exsistente condicione lex falcidia locum habeat, pure legata cum cautione 

redduntur. quo casu magis in usu est solvi quidem pure legata perinde ac si 

nulla alia sub condicione legata fuissent, cavere autem legatarios debere ex 

eventu condicionis quod amplius accepissent redditu iri. 

Dig.35.2.73.3 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Cuius generis cautio necessaria videtur et si quibusdam servis eodem testamento 

sub condicione libertas data sit, quorum pretia condicione exsistente bonis 

detrahuntur. 

Dig.35.2.73.4 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

In diem relicta legata alterius esse iuris palam est, cum ea omnimodo tam ipsi 

legatario quam heredibus eius deberi certum est: sed tanto minus erogari ex 

bonis intellegendum est, quantum interea donec dies optingit, heres lucraturus 

est ex fructibus vel usuris. 

Dig.35.2.73.5 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Ergo optimum quidem est statim ab initio ita testatorem distribuere legata, ne 

ultra dodrantem relinquantur. quod si excesserit quis dodrantem, pro rata 

portione per legem ipso iure minuuntur: verbi gratia si is, qui quadringenta in 

bonis habuit, tota ea quadringenta erogaverit, quarta pars legatariis 

detrahitur: si trecenta quinquaginta legaverit, octava. quod si quingenta 

legaverit habens quadringenta, initio quinta, deinde quarta pars detrahi debet: 

ante enim detrahendum est, quod extra bonorum quantitatem est, deinde quod ex 

bonis apud heredem remanere oportet. 

Dig.35.2.74 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Quod autem dicitur, si ex iudicio defuncti quartam habeat heres, solida 

praestanda esse legata, ita accipere debemus, si hereditario iure habeat: itaque 

quod quis legatorum nomine a coherede accepit, in quadrantem ei non imputatur. 

Dig.35.2.75 

Marcellus ex 40 dig. iul. 

Sed si ideo legatum ei datum est, ut integra legata vel fideicommissa praestet, 

deneganda erit actio legati, si lege falcidia uti mallet. 

Dig.35.2.76pr. 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Id autem, quod condicionis implendae causa vel a coherede vel a legatario vel a 

statulibero datur, in falcidia non imputatur, quia mortis causa capitur. sane si 

a statulibero peculiares nummos accipiat, pro sua parte quadranti eos imputare 

debet, quia pro ea parte non mortis causa capere, sed hereditario iure eos 

habere intellegitur. 

Dig.35.2.76.1 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Qua ratione placuit legata, quae legatarii non capiunt, cum apud heredes 

subsederint, hereditario iure apud eos remanere intellegi et ideo quadranti 

imputanda, nec quicquam interesse, utrum statim ab initio legatum non sit an 

quod legatum est remanserit. 

Dig.35.2.77 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

In singulis heredibus rationem legis falcidiae componendam esse non dubitatur. 

et ideo si titio et seio heredibus institutis semis hereditatis titii exhaustus 

est, seio autem quadrans totorum bonorum relictus sit, competit titio beneficium 

legis falcidiae. 

Dig.35.2.78 

Gaius 3 de legatis ad ed. pu. 

Quod si alterutro eorum deficiente alter heres solus exstiterit, utrum perinde 

ratio legis falcidiae habenda sit, ac si statim ab initio is solus heres 

institutus esset, an singularum portionum separatim causae spectandae sunt? et 

placet, si eius pars legatis exhausta sit, qui heres exstiterit, adiuvari 

legatarios per deficientem partem, quia ea non est legatis onerata, quia et 

legata quae apud heredem remanent efficiunt, ut ceteris legatariis aut nihil aut 

minus detrahatur: si vero defecta pars fuerit exhausta, perinde in ea ponendam 

rationem legis falcidiae, atque si ad eum ipsum pertineret, a quo defecta 

fieret. 

Dig.35.2.79 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

In duplicibus testamentis sive de patrimonio quaeramus, ea sola substantia 

spectatur, quam pater cum moreretur habuerit, nec ad rem pertinet, si post 

mortem patris filius vel adquisierit aliquid vel deminuerit: sive de legatis 

quaeramus, tam ea quae in primis quam ea quae in secundis tabulis relicta sunt 

in unum contribuuntur, tamquam si et ea, quae a filii herede reliquisset 

testator, a suo herede sub alia condicione legasset. 

Dig.35.2.80pr. 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Si is, qui quadringenta in patrimonio habebit, filio impubere herede instituto 

ducenta legaverit eique titium et seium heredes substituerit et a titio centum 

legaverit, videamus, quid iuris sit. si nondum solutis legatis pupillus 

decesserit et ob id ea legata utrique debent, solus heres titius utetur lege 

falcidia: cum enim ducenta ex hereditate pupilli ad eum pertineant, ducenta 

legatorum nomine debet, centum ex ducentis quae pupillus debebat, centum quae 

ipse dare iussus est: itaque ex utraque quantitate quarta deducta habebit 

quinquaginta. in persona vero seii lex falcidia non intervenit, cum ad eum ex 

hereditate pupilli ducenta pertineant et debeat legatorum nomine centum ex 

ducentis, quae a pupillo relicta sunt. quod si pupillus solvat legata, debent 

curare tutores pupilli, ut caveant legatarii. 

Dig.35.2.80.1 

Gaius 3 de legatis ad ed. pr 

Quaedam legata divisionem non recipiunt, ut ecce legatum viae itineris actusve: 

ad nullum enim ea res pro parte potest pertinere. sed et si opus municipibus 

heres facere iussus est, individuum videtur legatum: neque enim ullum balineum 

aut ullum theatrum aut stadium fecisse intellegitur, qui ei propriam formam, 

quae ex consummatione contingit, non dederit: quorum omnium legatorum nomine, 

etsi plures heredes sint, singuli in solidum tenentur. haec itaque legata, quae 

dividuitatem non recipiunt, tota ad legatarium pertinent. sed potest heredi hoc 

remedio succurri, ut aestimatione facta legati denuntiet legatario, ut partem 

aestimationis inferat, si non inferat, utatur adversus eum exceptione doli mali. 

Dig.35.2.81pr. 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Sed usus fructus legatus venit in computationem legis falcidiae, nam divisionem 

recipit adeo, ut, si duobus legatus fuerit, ipso iure ad singulos partes 

pertineant. 

Dig.35.2.81.1 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Dos relegata extra rationem legis falcidiae est, scilicet quia suam rem mulier 

recipere videtur. 

Dig.35.2.81.2 

Gaius 18 ad ed. provinc. 

Sed et de his quoque rebus, quae mulieris causa emptae paratae essent, ut hae 

quoque extra modum legis essent, nominatim ipsa falcidia lege expressum est. 

Dig.35.2.82 

Ulpianus 8 disp. 

Quaerebatur, cum is qui solum in nomine quadringenta in bonis habebat ipsi 

debitori liberationem, seio autem quadringenta legaverit, si debitor vel 

solvendo non sit vel centum facere possit, quantum quisque habeat interventu 

legis falcidiae. dicebam legem falcidiam ex eo quod refici ex hereditate potest 

quartam heredi tribuere, residuum dodrantem inter legatarios distribuere. quare 

cum nomen minus solvendo est in hereditate, eius quod exigi potest pro rata fit 

distributio, residui venditio facienda est, ut id demum in hereditate 

computetur, quanti nomen distrahi potest. sed cum debitori liberatio 

relinquitur, ipse sibi solvendo videtur et quod ad se attinet, dives est: quippe 

si ei mortis causa accepto feratur id quod debet, quadringenta cepisse 

videbitur, licet nihil facere possit: sensisse enim liberationem plenam videtur, 

quamvis nihil facere possit. si soli ei liberatio relicta est, et ideo falcidia 

interveniente trecenta accepto illi ferri debent, residua centum durabunt in 

obligationem et si quidem facere posse coeperit, exigentur ab eo dumtaxat usque 

ad centum. idemque erit dicendum, et si mortis causa accepto ei quadringenta 

ferantur. unde eleganter dicitur acceptilationem in pendenti fore, ut, si quidem 

mortis tempore quadringenta tota inveniantur, in trecenta valeat acceptilatio: 

si vero praeterea aliquid inveniatur, quod quadrantem suppleat heredi, in 

quadringenta acceptilatio proficiet. quod si debitor iste quadringentorum 

dumtaxat centum facere potest, quia sibi solvendo est, necesse habebit centum 

refundere. cum igitur debitor sibi solvendo sit, eveniet, ut, si herede aliquo 

instituto ipsi debitori liberatio et alii quadringenta legata sint, si quidem 

solvendo sit debitor, centum quinquaginta ex trecentis retineat, alia centum 

quinquaginta legatario praestentur, heres centum habeat: sin vero centum tantum 

facere possit, heredi ex refecto quarta servanda est: sic fiet, ut centum, quae 

praestari possunt, in quattuor partes dividantur, tres partes ferant legatarii, 

heres viginti quinque habeat, debitor, qui solvendo non est, secum centum 

quinquaginta compenset. de residuis centum quinquaginta, quae exigi non possunt, 

venditio fiet nominis idque, quasi solum in bonis fuerit, repraesentatur. quod 

si nihil facere debitor potest, aeque in centum quinquaginta accepto liberandus 

est: de residuo venditionem nominis faciendam neratius ait, quod et nos 

probamus. 

Dig.35.2.83 

Iulianus 12 dig. 

Si creditor filii tui heredem te instituerit et legis falcidiae rationem ponas, 

peculii quantitas, quod aditae hereditatis tempore fuisset, in quadrantem tibi 

imputabitur. 

Dig.35.2.84 

Iulianus 13 dig. 

Repperitur casus, quo heres agere potest, quamvis testator agere non potuerit: 

veluti si tutor, cum solveret legata, non interposuerit stipulationem, quanto 

plus quam per legem falcidiam capi licuerit solutum fuerit, reddi: pupillus 

quidem eo nomine tutelae non agit, sed heredi eius hoc quoque nomine tutor 

obligatus erit. 

Dig.35.2.85 

Iulianus 18 dig. 

Si dos socero data est et solus filius heres patri exstitisset, dotem confestim 

in computatione hereditatis et falcidiae ratione in aere alieno deducet: aliter 

enim videbitur indotatam uxorem habere. quod si filius extraneum coheredem 

habeat, ipse quidem semper pro qua parte patri heres erit dotem in aere alieno 

deducet, et coheres eius, antequam dos a filio praecipiatur. 

Dig.35.2.86 

Iulianus 40 dig. 

Titia testamento suo titium fratrem suum ex parte tertia heredem instituit 

fideique eius commisit, ut hereditatem retenta quarta parte secundae et proculae 

restituat: eadem fratri quaedam praedia praelegavit: quaero, an titius ea quae 

praelegata sunt etiam pro ea parte hereditatis, quam rogatus est ut ^ ^ 

restitueret ^ ^ , restituere an integra retinere debeat. respondi titium legata 

integra retinere debere, sed in partem quartam imputari oportere duodecimam 

partem praediorum. sed si non esset adiectum, ut pars quarta deduceretur, totum 

trientem praediorum legi falcidiae imputari oportere, quoniam contra sententiam 

matris familiae lex falcidia induceretur. 

Dig.35.2.87pr. 

Iulianus 61 dig. 

Qui fundum solum in bonis centum relinquebat, si heredem suum damnaverit, ut eum 

quinquaginta titio venderet, non est existimandus amplius quam quinquaginta 

legasse, ideoque lex falcidia locum non habet. 

Dig.35.2.87.1 

Iulianus 61 dig. 

Item is, qui duos fundos in bonis centum haberet, si me et titium heredes 

instituisset et damnasset me, ut titio fundum cornelianum quinquaginta venderem 

et contra titium damnasset, ut mihi fundum seianum quinquaginta venderet: non 

animadverto, quemadmodum lex falcidia locum habere possit, cum uterque heredum 

unius fundi partem dimidiam hereditario iure habiturus sit, in qua pars dimidia 

hereditatis est: nam certe qui damnatus est fundum cornelianum vendere, seiani 

fundi partem hereditario iure habet, item qui damnatus est seianum fundum 

vendere, partem corneliani fundi hereditario iure retinet. 

Dig.35.2.87.2 

Iulianus 61 dig. 

Si quis heredem instituerit eum, cui rogatus fuerat post mortem suam centum 

restituere, in ratione legis falcidiae centum deducere debet, quia, si alius 

quilibet heres exstitisset, haec centum in aere alieno ponerentur. 

Dig.35.2.87.3 

Iulianus 61 dig. 

Si tu ex parte quarta, titius ex parte quarta heredes scripti fueritis, deinde 

tu ex parte dimidia heres institutus fueris sub condicione, et legata, item 

libertates datae fuerint: pendente condicione libertates competent, legata tota 

praestabuntur, quia sive condicio exstiterit, te herede exsistente utraque 

valent, sive condicio defecerit, tu et titius heredes eritis. de lege falcidia, 

si hoc quaeris, an exsistente condicione miscetur quadrans tuus et semis atque 

ita pro dodrante ratio ponenda est cum his, quibus a te pure herede legatum est, 

respondebimus misceri duas partes. 

Dig.35.2.87.4 

Iulianus 61 dig. 

Qui filium suum impuberem et titium aequis partibus heredes instituerat, a filio 

totum semissem legaverat, a titio nihil et titium filio substituerat. quaesitum 

est, cum titius ex institutione adisset et impubere filio mortuo ex 

substitutione heres exstitisset, quantum legatorum nomine praestare deberet. et 

placuit solida legata eum praestare debere: nam confusi duo semisses efficerent, 

ut circa legem falcidiam totius assis ratio haberetur et solida legata 

praestarentur. sed hoc ita verum est, si filius antequam patri heres exsisteret 

decessisset. si vero patri heres fuit, non ampliora legata debet substitutus, 

quam quibus pupillus obligatus fuerat, quia non suo nomine obligatur, sed 

defuncti pupilli, qui nihil amplius quam semissis dodrantem praestare necesse 

habuit. 

Dig.35.2.87.5 

Iulianus 61 dig. 

Quod si extranei heredis semis totus legatus fuerit isque pupillo, a quo nihil 

legatum erat, ex substitutione heres exstiterit, poterit dici augeri legata et 

perinde agendum, ac si cuilibet coheredi substitutus fuisset eoque omittente 

hereditatem ex asse heres exstitisset, quia semper substitutus rationem legis 

falcidiae ex quantitate bonorum, quae pater reliquerit, ponet. 

Dig.35.2.87.6 

Iulianus 61 dig. 

Eadem dicenda sunt et si pater duos impuberes heredes instituerit et eosdem 

invicem substituerit, deinde iure substitutionis ad alterum hereditas recciderit 

et legis falcidiae ratio habenda sit. 

Dig.35.2.87.7 

Iulianus 61 dig. 

Qui filios impuberes duos habebat, alterum heredem instituit, alterum 

exheredavit, deinde exheredatum instituto substituit ac postea exheredato 

maevium et ab eo legavit: et exheredatus fratri impuberi exstitit heres, deinde 

impubes decessit. cum iudicio patris facultates paternae per causam hereditariam 

ex substitutione ad eum perveniant, potest dici legata ab eo relicta praestanda 

esse habita ratione legis falcidiae in his bonis, quae pater mortis tempore 

reliquerit. nec huic contrarium est, quod, cum exheredato pater legatum dederit, 

nihilo magis substitutus legatis obligabitur, quia eo casu non hereditatis 

paternae portio, sed legatum ad eum pervenit. dicet aliquis: quid ergo, si 

exheredatus filius non ex substitutione fratri suo heres exstiterit, sed aut 

lege aut per interpositam personam atque ita impubes decesserit? sic quoque 

existimandus erit substitutus legata debere? minime: nam quantum intersit, 

exheredatus filius ex substitutione fratri suo heres exsistat an alio modo, vel 

ex eo apparet, quod alias ab eo legare pater potuit, alias non potuit. est 

igitur rationi congruens, ne plus iuris circa personam substituti testator 

habeat, quam habuerat in eo, cui eum substituebat. 

Dig.35.2.87.8 

Iulianus 61 dig. 

Coheres pupillo datus si pro parte sua legata, habita legis falcidiae ratione, 

praestiterit, deinde impubere mortuo ex substitutione heres exstiterit et semis 

pupilli legatis exhaustus esset, ex integro legis falcidiae ratio ponenda erit, 

ut contributis legatis, quae ab ipso et quae a pupillo data fuerant, pars quarta 

bonorum apud eum remaneat. licet enim pupillo heres exsistat, tamen circa legem 

falcidiam perinde ratio habetur ac si patri heres exstitisset. nec aliter 

augebuntur legata, quae ab ipso ultra dodrantem data fuerant, quam augentur, cum 

ex parte heres institutus et coheredi suo substitutus deliberante coherede 

legata, habita ratione legis falcidiae, solvit, deinde ex substitutione alteram 

quoque partem hereditatis adquirat. 

Dig.35.2.88pr. 

Africanus 5 quaest. 

Qui quadringenta habebat, trecenta legavit: deinde fundum tibi dignum centum 

aureis sub hac condicione legavit, si legi falcidiae in testamento suo locus non 

esset: quaeritur, quid iuris est. dixi twn aporwn hanc quaestionem esse, qui 

tractatus apud dialecticos tou qeudomenou dicitur. etenim quidquid 

constituerimus verum esse, falsum repperietur. namque si legatum tibi datum 

valere dicamus, legi falcidiae locus erit ideoque deficiente condicione non 

debebitur. rursus si, quia condicio deficiat, legatum valiturum non sit, legi 

falcidiae locus non erit: porro si legi locus non sit, exsistente condicione 

legatum tibi debebitur. cum autem voluntatem testatoris eam fuisse appareat, ut 

propter tuum legatum ceterorum legata minui nollet, magis est, ut statuere 

debeamus tui legati condicionem defecisse. 

Dig.35.2.88.1 

Africanus 5 quaest. 

Quid ergo dicemus, si ducenta legavit et tibi similiter sub eadem condicione 

ducenta legata esse proponantur? nam aut exstitisse aut defecisse legati tui 

condicionem, ut aut totum aut nihil tibi debeatur, et iniquum et contra 

voluntatem testatoris existimabitur: rursus partem deberi rationi non congruit, 

quando necesse est totius legati condicionem vel exstitisse vel defecisse. ergo 

per exceptionem doli mali tota ea res temperanda erit. 

Dig.35.2.88.2 

Africanus 5 quaest. 

Quare cum quis tale quid consequi velit, sic consequetur: " si quo amplius 

legavi vel legavero, quam per legem falcidiam licebit, tum quantum ad supplendum 

quadrantem deduci oportet, ex eo legato quod titio dedi heres meus damnas esto 

dare". 

Dig.35.2.88.3 

Africanus 5 quaest. 

Qui ducenta in bonis relinquebat, legavit mihi centum praesenti die, tibi aeque 

centum sub condicione: post aliquantum temporis exstitit condicio, ita tamen, ut 

ex reditu eius summae, quae tibi relicta est, non amplius quam viginti quinque 

reciperet. legis falcidiae ratio ita habenda erit heredi, ut viginti quinque 

conferre ei debeamus et amplius fructus quinquaginta medii temporis, qui verbi 

gratia efficient quinque. cum igitur triginta sint conferenda, quidam putant 

quina dena ab utroque nostrum conferenda esse, quod minime verum est: licet enim 

eandem quantitatem acceperimus, manifestum tamen est aliquanto uberius esse meum 

legatum. quare statuendum erit tanto minus in tuo legato esse, quantum ex 

fructibus eius heres perceperit. secundum quod in proposita specie computationem 

ita iniri oportet, ut ex septem partibus ego quattuor, tu tres conferamus, 

quoniam quidem quarta pars amplius in meo quam in tuo legato est. 

Dig.35.2.89pr. 

Marcianus 7 inst. 

Divi severus et antoninus rescripserunt pecuniam relictam ad alimenta puerorum 

falcidiae subiectam esse et ut idoneis nominibus collocetur pecunia, ad curam 

suam revocaturum praesidem provinciae. 

Dig.35.2.89.1 

Marcianus 7 inst. 

Divi severus et antoninus generaliter rescripserunt bononio maximo usuras 

praestaturum eum, qui frustrationis causa beneficium legis falcidiae imploravit. 

Dig.35.2.90 

Florus 11 inst. 

Si heres, cuius fidei commissum est, ut accepta certa pecunia hereditatem 

restituat, a voluntate eius qui testamentum fecit discedat et postea legis 

falcidiae beneficio uti volet: etsi non detur ei, quo accepto hereditatem 

restituere rogatus est, tamen fideicommissum restituere cogi debet, quoniam quod 

ei pater familiae dari voluit legis falcidiae commodum praestat. 

Dig.35.2.91 

Marcianus 13 inst. 

In quartam hereditatis, quam per legem falcidiam heres habere debet, imputantur 

res, quas iure hereditario capit, non quas iure legati vel fideicommissi vel 

implendae condicionis causa accipit: nam haec in quartam non imputantur. sed in 

fideicommissaria hereditate restituenda sive legatum vel fideicommissum datum 

sit heredi sive praecipere vel deducere vel retinere iussus est, in quartam id 

ei imputatur: pro ea vero parte, quam accepit a coherede extra quartam id est, 

quod a coherede accipitur. sed et si accepta pecunia hereditatem restituere 

rogatus sit, id quod accipit in quartam ei imputatur, ut divus pius constituit. 

si quid vero implendae condicionis causa heres accipiat a legatariis, in 

falcidiae computationem non prodesse: et ideo si centum praedium legaverit 

defunctus, si quinquaginta heredi legatarius dederit, centum legatis 

computationem fieri et quinquaginta extra hereditatem haberi, ne in quartam ei 

imputentur. 

Dig.35.2.92 

Macer 2 de re milit. 

Si miles testamento facto partem dimidiam hereditatis suae tibi restitui 

iusserit, deinde post missionem factis codicillis alteram partem titio restitui 

rogaverit: si quidem post annum missionis suae decesserit, et tibi et titio 

heres partem quartam retinebit, quia eo tempore testator decessit, quo 

testamentum eius ad beneficium principale pertinere desierat: si vero intra 

annum missionis decesserit, solus titius deductionem partis quartae patietur, 

quia eo tempore fideicommissum ei relictum est, quo testator iure militari 

testari non potuit. 

Dig.35.2.93 

Papinianus 20 quaest. 

Acceptis a maevio centum hereditatem maevio restituere pecuniamque post mortem 

suam titio dare rogatus est. quamquam haec centum quartam bonorum efficiant, 

tamen propter fideicommissum sequens quartae retentioni locus erit: tunc enim ex 

constitutione divi hadriani falcidiae satisfacit ea quantitas, cum apud heredem 

remanet. sed falcidiam patietur solus cui hereditas relicta est: nam in centum, 

quae mortis causa capiuntur, admitti falcidia non potest. plane si quis ita 

scripsit: " acceptis centum peto restituas hereditatem" neque personam dantis 

demonstraverit, quasi retentam et praeceptam pecuniam, si quartae sufficiat, 

inducere trebellianum. 

Dig.35.2.94 

Scaevola 21 dig. 

Filio et filia scriptis heredibus singulis certa praelegavit, sed longe minus 

filiae, cui etiam domum obligatam praelegavit cum instrumentis et quicquid ibi 

fuerit et adiecit haec verba: " sed ea condicione lego, ut quidquid aeris alieni 

in ea domo erit, titius libertus filii mei exsolvat et sit eis utrisque domus 

communis". quaesitum est, si filia legis falcidiae beneficio uti volet ad 

quartam retinendam, an ex hereditate, quae ei relicta est, deducto aere alieno 

eius quod superfuerit quartam consequi debeat. respondit iure quidem id 

postulaturam, verum non alias ea, quae ei data sunt, accepturam, si modo ea 

quartam suppleant, quam voluntati defuncti solvendum praestando pareret. 

Dig.35.2.95pr. 

Scaevola 21 dig. 

Maritus uxoris res extra dotem constitutas administravit eaque decedens ante 

rationem sibi redditam administrationis ex asse eundem maritum heredem reliquit 

eiusque fidei commisit, ut decem uncias filio communi cum moreretur restitueret, 

duas autem uncias nepoti. quaesitum est, an id quoque, quod ex administratione 

rerum apud maritum resedisse constiterit, cum ceteris bonis pro rata decem 

unciarum filio restitui debeat. respondit id, quod debuisset hereditati, in 

rationem venire debere. 

Dig.35.2.95.1 

Scaevola 21 dig. 

Filiae, quam mater rogaverat, si impubes decessisset, restituere hereditatem 

titio, patruus legitimus heres exstitit: in ratione legis falcidiae ponenda 

desiderat deduci sortes, ex quarum usuris alimenta impubes defuncta ex persona 

testatricis suae pluribus debita praestitit: quaesitum est, an, si eas 

deduxerit, cavere debeat defunctorum alimentariorum portiones pro modo sortium 

se restituturum. respondit debere cavere. 

Dig.35.2.95.2 

Scaevola 21 dig. 

Post aditam hereditatem triennio exacto legatariis heres legem falcidiam opponit 

idcirco, quod administravit tutelas testator, quarum ratio nondum reddita sit et 

quod neget tantum redigi ex nominibus posse, quantum in cautione deductum est. 

quaesitum est, an rationes defuncti et omnium instrumentorum hereditatiorum et 

pupillarium rationum legatariis desiderantibus heres describendi potestatem 

facere debeat, ne in potestate eius sit proferre quod velit et per hoc in 

fraudem legatarii inducantur. respondit ad iudicis officium pertinere explorare 

ea, per quae probetur, quanti sit in bonis. 

Dig.35.2.96 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Miles si, dum paganus erat, fecerit testamentum, militiae tempore codicillos, 

lex falcidia in codicillis locum non habet, in testamento locum habebit. 

Dig.35.3.0. Si cui plus, quam per legem falcidiam licuerit, legatum esse 

dicetur. 

Dig.35.3.1pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si cui plus quam licuerit legetur et dubitari iuste possit, utrum lex falcidia 

locum habitura est nec ne, subvenit praetor heredi, ut ei legatarius satisdet, 

ut, si apparuerit eum amplius legatorum nomine cepisse quam e lege falcidia 

capere licebit, quanti ea res erit, tantam pecuniam det dolusque malus ab eo 

afuturus sit. 

Dig.35.3.1.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Neque interest, utrum in primis tabulis hoc fiat an in pupillaribus an in 

utrisque: etenim legem falcidiam semel esse admittendam, etiamsi duplex sit 

testamentum, iam convenit, contributis legatis tam his, quae ab ipso pupillo 

quam his, quae a substituto impuberi relicta sunt. 

Dig.35.3.1.2 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si non fuisset interposita stipulatio ex persona pupilli, tutelae actio heredi 

pupilli adversus tutorem competit. sed ut pomponius ait, et ipsi pupillo et 

heredi eius poterit committi stipulatio, ipsi quo casu vivo eo falcidia incipit 

locum habere. de tutelae quoque actione idem scribit. 

Dig.35.3.1.3 

Ulpianus 79 ad ed. 

Marcellus ait: qui quadringenta in bonis habebat, inpuberem filium heredem 

instituit eique substituit titium et seium: nihil a pupillo testator legavit, 

sed a titio trecenta: utrum ducenta, inquit, praestabuntur an centum 

quinquaginta? nam trecenta nullo modo eum praestare. mihi videtur verius non 

amplius eum parte sua erogare compelli, certe nec minus: secundum quod eveniret, 

ut non soli committatur stipulatio, sed omnibus heredibus interponenda est, sed 

causa cognita. 

Dig.35.3.1.4 

Ulpianus 79 ad ed. 

Falcidiam locum habere et legatorum modus facit et aeris alieni onus. et si 

quidem evidens aes alienum est vel certum, facilis est computatio: si autem 

adhuc incertum est, quia forte vel condicio eius pendet vel creditor litem 

contestatus est et necdum lis finita est, dubitabitur, quantum legatariis 

debeatur propter incertum. 

Dig.35.3.1.5 

Ulpianus 79 ad ed. 

Hodie tamen subsimile aliquid fit in fideicommissis. 

Dig.35.3.1.6 

Ulpianus 79 ad ed. 

Cum dicitur lex falcidia locum habere, arbiter dari solet ad ineundam 

quantitatem bonorum, tametsi unus aliquid modicum fideicommissum persequatur: 

quae computatio praeiudicare non debet ceteris, qui ad arbitrum missi non sunt. 

solet tamen ab herede etiam ceteris denuntiari fideicommissariis, ut veniant ad 

arbitrum ibique causam suam agant, plerumque et creditoribus, ut de aere alieno 

probent. habet tamen rationem in legatariis, item in fideicommissariis, ut, si 

offerat integrum quod relictum est heres desiderans cavere sibi hac 

stipulatione, audiatur. 

Dig.35.3.1.7 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si legata quaedam praesenti die relicta sint, quaedam sub condicione, 

interponenda erit ista stipulatio propter legata condicionalia, dummodo ea 

legata, quae praesenti sint, integra solvantur. iulianus denique scribit, si 

pure et sub condicione legata fuerint ne exsistente condicione lex falcidia 

locum habeat, non aliter legatorum, quae pure data sunt, actionem dari debere, 

quam si cautum fuerit heredi " quanto amplius, quam per legem falcidiam 

licuerit, ceperit". 

Dig.35.3.1.8 

Ulpianus 79 ad ed. 

Idem iulianus scribit eum, cui quadrans sub condicione et dodrans pure legatus 

est, cavere debere " quanto amplius, quam per legem falcidiam liceat, ceperit, 

reddi". 

Dig.35.3.1.9 

Ulpianus 79 ad ed. 

Haec stipulatio ideo locum habet, quia, etsi repeti potest id quod solutum est, 

tamen fieri potest, ut non sit solvendo is cui solutum est ac per hoc pereat 

quod datum est. 

Dig.35.3.1.10 

Ulpianus 79 ad ed. 

In mortis causa quoque donationibus potest dici hanc stipulationem esse 

interponendam. 

Dig.35.3.1.11 

Ulpianus 79 ad ed. 

Haec verba stipulationis " quod amplius legatorum nomine ceperis, quam e lege 

falcidia capere licebit" non tantum eum comprehendunt, qui amplius accepit, quam 

ei falcidia permisit, ut reddat partem, habeat partem, verum etiam eum qui totum 

debet restituere. etenim sciendum est legem falcidiam interdum partem eius quod 

datum est, interdum totum revocare. cum enim habita ratione aeris alieni 

falcidia ineatur, plerumque evenit, ut emergente debito vel condicione aeris 

alieni exsistente totum quod legatum est exhauriatur. sed et libertatium 

condicio interdum exsistens efficiet legatum omnino non deberi, quippe cum 

habita ratione libertatium et deductis pretiis eorum tunc demum legatorum 

ineatur ratio. 

Dig.35.3.1.12 

Ulpianus 79 ad ed. 

In quibusdam autem testamentis falcidia quidem locum non habet, verumtamen ita 

observatur, ut, licet quadrantem heres non retineat, tamen hactenus legata 

debeantur, quatenus patrimonii vires sufficiunt, utique deducto aere alieno, 

item deductis pretiis eorum, qui libertatem in testamento vel directam vel 

fideicommissariam acceperunt. 

Dig.35.3.1.13 

Ulpianus 79 ad ed. 

Sed et legatario cavendum est, a quo fideicommissum relinquitur. 

Dig.35.3.1.14 

Ulpianus 79 ad ed. 

Interdum non legis falcidiae, sed etiam alterius legis in hac stipulatione ratio 

facienda est, ut puta si patronus ex asse heres institutus sit et pure quincunx 

legatus sit et sub condicione aliquid supra debitam patrono partem: nam in hunc 

casum ratio facienda est illius legis, quae patronos vocat, non legis falcidiae. 

Dig.35.3.1.15 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si res, quae legata sit, apud legatarium interierit, probandum est exceptione 

succurri ei qui promisit, 

Dig.35.3.2 

Paulus 75 ad ed. 

Etiamsi quanti ea res sit promisit, 

Dig.35.3.3pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Nisi si dolo ipsius aliquid factum sit: tunc enim etiam ex doli clausula, quae 

in ista stipulatione continetur, tenebitur et replicatione repelli poterit. 

Dig.35.3.3.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Haec cautio, quae propter legem falcidiam interponitur, fideiussorum habet 

praestationem. 

Dig.35.3.3.2 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si in plures dies pecunia legata est, cum certum sit legem falcidiam locum 

habere, non stipulationi, sed computationi locum esse pedius ait, ut aestimetur, 

quanti sit quod in diem legatum est et tantum credatur esse legatum, quantum 

efficit aestimatio, ut pro modo eius ex omnibus legatis statim legis falcidiae 

ratio habeatur. 

Dig.35.3.3.3 

Ulpianus 79 ad ed. 

Quotiens futurum est, ut palam sit et ante diem venientem iam falcidiam locum 

habere, totiens computatio eius fit. nam si condicio in mora est, exspectabimus 

condicionem, quoad exsistat: si autem dies superest, iam hic intercapedinis 

temporis habita ratione atque aestimatione sic de falcidia disputabimus et 

committi stipulationem dicemus. 

Dig.35.3.3.4 

Ulpianus 79 ad ed. 

Quamvis autem omnes legatarii et fideicommissarii necesse habeant hac 

stipulatione cavere, tamen quibusdam remitti divi fratres rescripserunt, ut puta 

his, quibus minuta alimenta sunt relicta. pompeiae enim faustinae rescripserunt 

sic: " non eandem causam esse decem aureorum, quos annuos tibi testamento 

pompeiae crispianae patronae tuae relictos proponis, atque fuit alimentorum et 

vestiarii libertis relictorum, quibus propterea cautionis onus remittendum 

existimavimus". 

Dig.35.3.3.5 

Ulpianus 79 ad ed. 

Item sciendum est fiscum hanc cautionem non pati, sed perinde conveniri posse, 

ac si cavisset. ceteros autem, cuiuscumque dignitatis sint, licet iam legata 

perceperint, compelli debere ad cavendum divus pius rescripsit: ex quo rescripto 

etiam illud accipimus, quod etiam post soluta legata voluit stipulationem 

interponi. 

Dig.35.3.3.6 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si legatarius heredi, qui controversiam hereditatis patitur iam vel sperat, de 

restituendo legato sibi praestito caverit et evicta hereditas sit, sed 

neglegentia vel dolo eius qui legatum praestitit, dicemus non committi 

stipulationem propter viri boni arbitrium, quod inest huic stipulationi. 

Dig.35.3.3.7 

Ulpianus 79 ad ed. 

Item si ipse, qui praestitit legatum, ex alia causa sibi evicerit, ut puta quia 

invenitur sequenti testamento heres scriptus, in quo legatum iste legatarius non 

acceperat, dicemus committi stipulationem propter viri boni arbitrium. 

Dig.35.3.3.8 

Ulpianus 79 ad ed. 

Et generaliter ubicumque hereditatem vel quantitatem vel emolumentum praestitit 

is, qui hac stipulatione sibi prospexerat, dicendum est ibi committi eam, si 

modo culpa abest ab eo, qui stipulatus est. 

Dig.35.3.3.9 

Ulpianus 79 ad ed. 

Quaesitum est, an saepius committatur. et placet etiam saepius eam committi, si 

per partes ablata est hereditas. 

Dig.35.3.3.10 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si legatum fuerit praestitum ante interpositam hanc stipulationem, an condici 

possit, ut cautio ista interponatur? movet quaestionem, quod ea, quae per 

errorem omissa vel soluta sunt, condici possunt et hic ergo quasi plus solutum 

videtur ex eo, quod cautio intermissa est. et ait pomponius condictionem 

interponendae satisdationis gratia competere et puto hoc probandum quod 

pomponius, utilitatis gratia. 

Dig.35.3.4pr. 

Paulus 75 ad ed. 

Haec autem satisdatio locum habet, si iusta causa esse videbitur: nam iniquum 

erat omnimodo caveri nondum illata controversia litis, cum possint ei lusoriae 

minae fieri: ideoque eam rem praetor ad cognitionem suam revocat. 

Dig.35.3.4.1 

Paulus 75 ad ed. 

Si duo ex testamento hereditatem in solidum sibi vindicent, forte quod eiusdem 

nominis sint, tam in possessorem quam in petitorem competunt actiones et 

creditoribus et legatariis. 

Dig.35.3.4.2 

Paulus 75 ad ed. 

Haec cautio utique necessaria est, si quis pecuniam suam solvat vel rem tradat: 

si vero pecuniam hereditariam solvat vel rem tradat, quidam non putant cavendum, 

quia nec teneri potest eo nomine victus, cum non possideat vel dolo fecerit, quo 

minus possideat. hoc si ante motam controversiam solvat: quod si postea, 

tenebitur culpae nomine. 

Dig.35.3.4.3 

Paulus 75 ad ed. 

Sed cum de nomine inter duos quaestio est, numquid non sit cavendum ei, qui 

hereditariam rem tradat, quia omnimodo unus liberatur: quemadmodum si aes 

alienum hereditarium solvatur? sed si petitor suam pecuniam solvet aut rem suam 

tradat, non habet unde retineat et ideo necessaria est ei cautio. 

Dig.35.3.5 

Marcellus 21 dig. 

Videamus, an stipulatio " qua amplius per falcidiam ceperis licuerit dari" 

adversus eum non sufficiat, qui legatum alii restituere ex fideicommissi causa 

debet. sufficiet autem dici nihil eius fidei commissum esse: cavebit scilicet 

legatario et is, qui fideicommissum accipiet, nisi forte malet legatarius 

circuitu sublato heredi caveri. sed et legatario praeterea cavendum est, si ( ut 

plerumque aequum est) pro rata ex fideicommisso retinere ei concedendum est, 

quamvis tantum ex legato apud eum erit remansurum, ut sufficere possit ad 

praestandum fideicommissum. 

Dig.35.3.6 

Callistratus 4 de cogn. 

Cum non facile satisdationem offerre legatarius vel fideicommissarius possit et 

futurum sit, ut propter hoc a petitione liberalitatis ex testamento 

submoveantur, numquid onus satisdationis eis remittendum erit? quod videtur 

adiuvari rescripto divi commodi in haec verba: " is, cuius de ea re notio est, 

aditus si compererit ideo cautionem a te exigi, ut a fideicommissi petitione 

avertaris, onus satisdationis tibi remitti curabit". 

Dig.35.3.7 

Paulus 7 ad l. iul. et pap. 

Divus pius ab eo, qui annua legata praecipere ad distribuendum iussus erat, 

vetuit cautionem exigi cessantium partes reddi, nisi aperte cavere iussus esset. 

Dig.35.3.8 

Maecenatus 10 fideic. 

Si heres partem bonorum vel etiam universa bona delata ad fiscum diceret, 

constaret autem de fideicommisso, decretum est, ut petitori caventi " evicta 

hereditate restitutu iri" solveretur. 

Dig.35.3.9 

Maecenatus 12 fideic. 

Si non in controversia sit proprietas, sed usus fructus ( potest enim rei, cuius 

proprietas titio legata est, usus fructus alii legari), tunc de eo restituendo 

non heredi, sed titio caveri debeat. interdum et si ab herede legetur usus 

fructus, titio cavendum est: veluti si detracto usu fructu proprietas ei 

legetur, usus fructus seio: quid enim attinebit hoc casu heredi caveri, ad quem 

emolumentum intercidentis usus fructus non sit spectandum? verum si usu fructu 

seio legato proprietas titio ita legetur, ut, cum ad seium pertinere desierit, 

habeat proprietatem, tunc heredi caveri oportebit a fructuario, ab herede autem 

titio, quia non sit certum usu fructu intercepto ad titium proprietatem 

reversuram. 

Digest of Justinian: Liber XXXVI

DOMINI NOSTRI SACRATISSIMI PRINCIPIS IUSTINIANI IURIS ENUCLEATI EX OMNI VETERE 

IURE COLLECTI DIGESTORUM SEU PANDECTARUM

Liber Sextus-tricesimus

Dig.36.1.0. Ad senatus consultum trebellianum. 

Dig.36.2.0. Quando dies legatorum vel fideicommissorum cedat. 

Dig.36.3.0. Ut legatorum seu fideicommissorum servandorum causa caveatur. 

Dig.36.4.0. Ut in possessionem legatorum vel fideicommissorum servandorum causa 

esse liceat. 

Dig.36.1.0. Ad senatus consultum trebellianum. 

Dig.36.1.1pr. 

Ulpianus 3 fideic. 

Explicito tractatu, qui ad fideicommissa singularum rerum pertinet, transeamus 

nunc ad interpretationem senatus consulti trebelliani. 

Dig.36.1.1.1 

Ulpianus 3 fideic. 

Factum est enim senatus consultum temporibus neronis octavo calendas septembres 

annaeo seneca et trebellio maximo consulibus, cuius verba haec sunt: 

Dig.36.1.1.2 

Ulpianus 3 fideic. 

" cum esset aequissimum in omnibus fideicommissariis hereditatibus, si qua de 

his bonis iudicia penderent, ex his eos subire, in quos ius fructusque 

transferretur, potius quam cuique periculosum esse fidem suam: placet, ut 

actiones, quae in heredem heredibusque dari solent, eas neque in eos neque his 

dari, qui fidei suae commissum sic, uti rogati essent, restituissent, sed his et 

in eos, quibus ex testamento fideicommissum restitutum fuisset, quo magis in 

reliquum confirmentur supremae defunctorum voluntates". 

Dig.36.1.1.3 

Ulpianus 3 fideic. 

Sublata est hoc senatus consulto dubitatio eorum, qui adire hereditatem recusare 

seu metu litium seu praetextu metus censuerunt. 

Dig.36.1.1.4 

Ulpianus 3 fideic. 

Quamquam autem senatus subventum voluit heredibus, subvenit tamen et 

fideicommissario: nam in eo, quod heredes, si conveniantur, exceptione uti 

possunt, heredibus subventum est: in eo vero, quod, si agant heredes, 

repelluntur per exceptionem quodque agendi facultas fideicommissariis competit, 

procul dubio consultum est fideicommissariis. 

Dig.36.1.1.5 

Ulpianus 3 fideic. 

Hoc autem senatus consultum locum habet, sive ex testamento quis heres esset 

sive ab intesto rogatusque sit restituere hereditatem. 

Dig.36.1.1.6 

Ulpianus 3 fideic. 

In filii quoque familias militis iudicio, qui de castrensi peculio vel quasi 

castrensi testari potest, senatus consultum locum habet. 

Dig.36.1.1.7 

Ulpianus 3 fideic. 

Bonorum quoque possessores vel alii successores ex trebelliano restituere 

potuerunt hereditatem. 

Dig.36.1.1.8 

Ulpianus 3 fideic. 

De illo quaeritur, an is, cui ex causa fideicommissi restituta est hereditas ex 

trebelliano senatus consulto, ipse quoque restituendo ex eodem senatus consulto 

transferat actiones: et iulianus scribit etiam ipsum transferre actiones, quod 

et maecianus probat et nobis placet. 

Dig.36.1.1.9 

Ulpianus 3 fideic. 

Sed et quotiens quis rogatus duobus restituere hereditatem, alteri pure vel in 

diem, alteri sub condicione, suspectam dicit: ei, cui erat rogatus pure vel in 

diem restituere, interim universam hereditatem restitui senatus censuit, cum 

autem exstiterit condicio, si velit alius fideicommissarius partem suam 

suscipere, transire ad eum ipso iure actiones. 

Dig.36.1.1.10 

Ulpianus 3 fideic. 

Si filio vel servo herede instituto rogatoque restituere hereditatem dominus vel 

pater restituat, ex trebelliano transferuntur actiones: quod est etiam, si suo 

nomine rogati sunt restituere. 

Dig.36.1.1.11 

Ulpianus 3 fideic. 

Idem est et si ipsi filio pater rogatus sit restituere hereditatem. 

Dig.36.1.1.12 

Ulpianus 3 fideic. 

Sed et si tutor vel curator adulescentis vel furiosi rogatus sit restituere 

hereditatem, sine dubio trebelliano locus erit. 

Dig.36.1.1.13 

Ulpianus 3 fideic. 

Fuit quaesitum, si ipsi tutori rogatus sit restituere pupillus, an ipso auctore 

restitutionem facere possit? et est decretum a divo severo non posse tutori se 

auctore restituere hereditatem, quia in rem suam auctor esse non potest. 

Dig.36.1.1.14 

Ulpianus 3 fideic. 

Curatori tamen adulescentis ab adulescente poterit restitui hereditas, quoniam 

necessaria non est auctoritas ad restitutionem. 

Dig.36.1.1.15 

Ulpianus 3 fideic. 

Si autem collegium vel corpus sit, quod rogatum est restituere decreto eorum 

cui, qui sunt in collegio vel corpore, in singulis inspecta eorum persona 

restitutionem valere: nec enim ipse sibi videtur quis horum restituere. 

Dig.36.1.1.16 

Ulpianus 3 fideic. 

Si heres praecepto fundo rogatus sit hereditatem restituere, ex trebelliano 

senatus consulto restituet hereditatem. nec multum facit, si fundus pignori 

datus est: neque enim aeris alieni personalis actio fundum sequitur, sed eum, 

cui hereditas ex trebelliano senatus consulto restituta est. sed cavendum est 

heredi a fideicommissario, ut, si forte fundus fuerit evictus a creditore, 

habeat heres cautum. iulianus autem cavendum non putat, sed aestimandum fundum, 

quanti valet sine hac cautione, hoc est quanti vendere potest sine cautione: et 

si potest tanti vendere non interposita cautione, quantum facit quarta pars 

bonorum, ex trebelliano transituras actiones: si minoris, retento eo quod deest 

similiter ex trebelliano restitutionem fieri: quae sententia multas quaestiones 

dirimit. 

Dig.36.1.1.17 

Ulpianus 3 fideic. 

Si is, qui quadringenta in bonis habeat, trecenta legaverit et deductis ducentis 

rogaverit heredem seio restituere hereditatem, an trecentorum onus 

fideicommissarius subeat an vero hactenus, quatenus ad eum ex hereditate 

pervenit? iulianus ait competere quidem adversus eum trecentorum petitionem, non 

autem amplius quam in ducentis actionem adversus fideicommissarium daturum, in 

heredem autem centum. et mihi videtur vera esse iuliani sententia, ne damnum 

fideicommissarius sentiat ultra, quam ad eum ex hereditate quid pervenit: 

neminem enim oportere plus legati nomine praestare, quam ad eum ex hereditate 

pervenit, quamvis falcidia cesset, ut rescripto divi pii continetur. 

Dig.36.1.1.18 

Ulpianus 3 fideic. 

Denique nec ex militis testamento plus legatorum nomine praestatur, quam 

quantitas est hereditatis aere alieno deducto. nec tamen quartam retinere 

fideicommissario permittitur. 

Dig.36.1.1.19 

Ulpianus 3 fideic. 

Inde neratius scribit, si heres rogatus restituere totam hereditatem non deducta 

falcidia rogato et ipsi, ut alii restituat, non utique debere eum detrahere 

fideicommissario secundo quartam, nisi liberalitatem tantum ad priorem 

fideicommissarium heres voluit pertinere. 

Dig.36.1.1.20 

Ulpianus 3 fideic. 

Sed si quadringenta habens ducenta legaverit titio et partem dimidiam 

hereditatis sempronio restituere rogaverit, ex trebelliano restitutionem 

faciendam iulianus ait et legatorum petitionem scindi sic, ut centum quidem 

petantur ab herede, centum vero alia legatarius a fideicommissario petat. quod 

idcirco dicit iulianus, quoniam secundum hanc rationem integram quartam habet, 

id est centum integra. 

Dig.36.1.1.21 

Ulpianus 3 fideic. 

Idem iulianus scribit, si is, qui quadringenta in bonis habeat, trecenta 

legasset et deductis centum rogasset heredem, ut hereditatem sempronio 

restituat, debere dici deductis centum restituta hereditate legatorum actionem 

in fideicommissarium dari. 

Dig.36.1.2 

Celsus 21 dig. 

Qui quadringenta reliquit, titio trecenta legavit, heredis fidei commisit, ut 

tibi hereditatem restitueret, isque suspectam iussu praetoris adiit et 

restituit: quaerebatur, quid legatario dare deberes. dicendum est, quia 

praesumptum est voluisse testatorem cum onere legatorum fideicommissum restitui, 

tota trecenta te dare titio debere: nam heres hoc rogatus intellegi debet, ut te 

suo loco constituat et quod heres perfunctus omnibus hereditariis muneribus, id 

est post legatorum dationem, reliquum habiturus foret, si non esset rogatus et 

tibi restitueret hereditatem, id tibi restituat. quantum ergo haberet? nempe 

centum: haec ut tibi daret rogatus est. itaque sic ineunda est legis falcidiae 

ratio, quasi heres trecenta titio dare damnatus tibi centum dare damnatus sit: 

quo evenit, ut, si hereditatem sua sponte adisset, daret titio ducenta viginti 

quinque, tibi septuaginta quinque. non ergo plus titio debetur, quam si iniussu 

praetoris adita hereditas foret. 

Dig.36.1.3pr. 

Ulpianus 3 fideic. 

Marcellus autem apud iulianum in hac specie ita scribit: si ad heredis onus esse 

testator legata dixerit et heres sponte adiit hereditatem, ita debere 

computationem falcidiae iniri, ac si quadringenta per fideicommissum essent 

relicta, trecenta vero legata, ut in septem partes trecenta dividantur et ferat 

quattuor partes fideicommissarius, tres partes legatarius. quod si suspecta 

dicta sit hereditas et non sponte heres adiit et restituit, centum quidem de 

quadringentis, quae habiturus esset heres, resident apud fideicommissarium, in 

reliquis autem trecentis eadem distributio fiet, ut ex his quattuor partes 

habeat fideicommissarius, reliquas tres legatarius: nam iniquissimum est plus 

ferre legatarium ideo, quia suspecta dicta est hereditas, quam laturus esset, si 

sponte adita fuisset. 

Dig.36.1.3.1 

Ulpianus 3 fideic. 

Quod autem in suspecta hereditate dictum est, hoc idem dici potest in his 

testamentis, in quibus lex falcidia locum non habet, in militis dico et si qui 

sunt alii. 

Dig.36.1.3.2 

Ulpianus 3 fideic. 

Item pomponius scribit, si deductis legatis restituere quis hereditatem rogatur, 

quaesitum est, utrum solida legata praestanda sint et quartam ex solo 

fideicommisso detrahere possit, an vero et ex legatis et ex fideicommisso 

quartam detrahere possit? et refert aristonem respondisse ex omnibus 

detrahendam, hoc est ex legatis et fideicommisso. 

Dig.36.1.3.3 

Ulpianus 3 fideic. 

Res, quae ab herede alienatae sunt, in quartam imputantur heredi. 

Dig.36.1.3.4 

Ulpianus 3 fideic. 

Quidam liberis suis, ex disparibus partibus institutis, datis praeceptionibus, 

ut ipse maximam partem patrimonii inter liberos ita divisisset, rogavit eum, qui 

sine liberis decederet, portionem suam fratribus restituere. imperator noster 

rescripsit praeceptiones quoque fideicommisso contineri, quia non portionem 

hereditariam testator commemoravit, sed simpliciter portionem: in portionem 

autem et praeceptiones videri cecidisse. 

Dig.36.1.3.5 

Ulpianus 3 fideic. 

Si is, qui rogatus fuerit hereditatem restituere, ante quaestionem de familia 

habitam vel tabulas aperuerit vel hereditatem adierit vel quid eorum quae 

senatus consulto prohibentur fecerit ac per hoc publicata fuerit hereditas, 

fiscus cum suis oneribus hereditatem adquirit. quare commodum quartae, quod erat 

habiturus heres institutus, id ad fiscum pertinet et ex trebelliano actiones 

transeunt. sed et si prohibuerit testamentarium introducere vel testes convenire 

vel mortem testatoris non defendit vel ex alia causa hereditas fisco vindicata 

est, aeque quartae quidem commodum ad fiscum pertinebit, dodrans vero 

fideicommissario restitueretur. 

Dig.36.1.4 

Ulpianus 4 fideic. 

Quia poterat fieri, ut heres institutus nolit adire hereditatem veritus, ne 

damno adficeretur, prospectum est, ut, si fideicommissarius diceret suo periculo 

adire et restitui sibi velle, cogatur heres institutus a praetore adire et 

restituere hereditatem. quod si fuerit factum, transeunt actiones ex trebelliano 

nec quartae commodo heres in restitutione utetur: nam cum alieno periculo 

adierit hereditatem, merito omni commodo arcebitur. nec interest, solvendo sit 

hereditas nec ne: sufficit enim recusari ab herede instituto. neque illud 

inquiritur, solvendo sit hereditas an non sit. opinio enim, vel metus vel color, 

eius, qui noluit adire hereditatem, inspicitur, non substantia hereditatis, nec 

immerito: non enim praescribi heredi instituto debet, cur metuat hereditatem 

adire vel cur nolit, cum variae sint hominum voluntates: quorundam negotia 

timentium, quorundam vexationem, quorundam aeris alieni cumulum, tametsi 

locuples videatur hereditas, quorundam offensas vel invidiam: quorundam 

gratificari volentium his, quibus hereditas relicta est, sine onere tamen suo. 

Dig.36.1.5 

Maecenatus 6 fideic. 

Sed et qui magna praeditus est dignitate vel auctoritate, harenarii vel eius 

mulieris, quae corpore quaestum fecerit, hereditatem restituere cogetur. 

Dig.36.1.6pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Recusare autem non tantum praesentes, sed etiam absentes vel per epistulam 

possunt: nam etiam adversus absentes postulatur decretum, sive certior sit eorum 

voluntas recusantium adire et restituere hereditatem sive incerta: adeo 

praesentia eorum non est necessaria. 

Dig.36.1.6.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Meminisse autem oportebit de herede instituto senatum loqui: ideoque tractatum 

est apud iulianum, ad intestatos locum habeat. sed est verius eoque iure utimur, 

ut hoc senatus consultum ad intestatos quoque pertineat, sive legitimi sive 

honorarii sint successores. 

Dig.36.1.6.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et ad filium qui in potestate est hoc senatus consultum locum habet et in 

ceteris necessariis, ut a praetore compellantur miscere se hereditati, sic 

deinde restituere: quod si fecerint, transtulisse videbuntur actiones. 

Dig.36.1.6.3 

Ulpianus 4 fideic. 

Si fisco vacantia bona deferantur nec velit bona adgnoscere et fideicommissario 

restituere, aequissimum erit, quasi vindicaverit, sic fiscum restitutionem 

facere. 

Dig.36.1.6.4 

Ulpianus 4 fideic. 

Item si municipes hereditatem suspectam dicant heredes instituti, dicendum erit 

cogi eos adgnoscere hereditatem et restituere: idemque erit et in collegio 

dicendum. 

Dig.36.1.6.5 

Ulpianus 4 fideic. 

Titius heres institutus sempronio substituto rogatus est ipsi sempronio 

hereditatem restituere: institutus suspectam dicebat hereditatem: quaeritur, an 

cogendus est adire et restituere hereditatem. et deliberari potest: sed verius 

est cogendum eum, quia interesse sempronii potest ex institutione quam ex 

substitutione hereditatem habere, vel legatis vel libertatibus onerata 

substitutione: nam et si legitimus heres fuerit is, cui fideicommissaria 

hereditas relicta est, idem dicitur. 

Dig.36.1.6.6 

Ulpianus 4 fideic. 

Si quis alio loco restituere hereditatem iussus sit et suspectam eam dicat, 

iulianus scribit cogendum eum esse similemque ei, qui in diem rogatus est 

restituere. 

Dig.36.1.7 

Maecenatus 4 fideic. 

Sed sciendum est inpendiorum quoque, quae ad iter explicandum necessaria essent, 

rationem haberi debere: nam si ita institutus esset " si titio decem dedisset", 

non aliter cogeretur, quam si ei pecunia offeratur. sed et salutis ac dignitatis 

ratio habenda erit: quid enim si morbo applicitus alexandriae iussus fuit adire 

vel nomen vispellionis testatoris ferre? 

Dig.36.1.8 

Paulus 2 fideic. 

De aetate quoque et iure, id est liceat ei eo ire nec ne, aestimabitur. 

Dig.36.1.9pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si alio loco iussus est adire et rei publicae causa absit, aeque cogendum 

adire hereditatem et restituere iulianus ait, ubi abest. 

Dig.36.1.9.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Plane si quis petierit ad deliberationem tempus et impetraverit, deinde post 

tempus deliberationis adierit et restituerit hereditatem, non videtur coactus 

hoc fecisse: nec enim suspectam coactus adit, sed sponte post deliberationem. 

Dig.36.1.9.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Quod si suspectam dicit, profiteri debet non sibi expedire adire hereditatem, 

neque hoc dici oportere non esse solvendo, sed profiteri eum oportet, quod non 

putat sibi expedire hereditatem adire. 

Dig.36.1.9.3 

Ulpianus 4 fideic. 

Si quis sub condicione fuit heres scriptus, pendente condicione nihil agit, 

tametsi paratus sit restituere hereditatem. 

Dig.36.1.10 

Gaius 2 fideic. 

Sed et si ante diem vel ante condicionem restituta sit hereditas, non 

transferuntur actiones, quia non ita restituitur hereditas, ut testator rogavit. 

plane posteaquam exstiterit condicio vel dies venerit si ratam habeat 

restitutionem hereditatis, benignius est intellegi tunc translatas videri 

actiones. 

Dig.36.1.11pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Apud iulianum relatum est, si legatum fuit heredi instituto relictum " si heres 

non erit" et ob hoc suspectam dicat hereditatem ne perdat legatum, offerri ei 

oportere quantitatem legati a fideicommissario, deinde cogendum. nec illud 

admittit iulianus, ut, quasi hereditatem non adisset, sic legatum a coherede 

petat ( adiit enim), sed magis arbitratur a fideicommissario ei praestandum. sed 

et si quid aliud sua interesse dicet, non cogitur adire, nisi ei damnum vel 

lucrum a fideicommissario sarciatur vel a praetore onus remittatur, quod 

recusat. 

Dig.36.1.11.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Idem iulianus ait, si duo fuerint a patre instituti cum filio eius impubere et 

idem substituti filio, sufficere ei, qui fideicommissum in secundis tabulis 

accepit, unum ex heredibus institutis cogere adire patris hereditatem: hoc enim 

facto confirmatisque patris tabulis poterunt ex substitutione ambo cogi adire et 

restituere hereditatem. 

Dig.36.1.11.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Utrum autem praesenti an etiam absenti restitui possit procuratore adeunte 

praetorem, videndum est. ego puto absenti quoque fideicommissario cogi posse 

heredem institutum adire et restituere nec vereri heredem oportere, ne forte in 

damno moretur: potest enim ei per praetorem succurri, sive cautum ei fiat, sive 

non et ante decesserit fideicommissarius, quam ei restituatur hereditas. est 

enim huius rei exemplum capere ex rescripto divi pii in specie huiusmodi. 

antistia decedens titium heredem instituit et libertatem dedit albinae directam 

eique filiam per fideicommissum reliquit rogavitque, ut filiam manumitteret: sed 

et titium rogavit, ut manumissae albinae filiae restitueret hereditatem. cum 

igitur titius suspectam diceret hereditatem, rescriptum est a divo pio 

compellendum eum adire hereditatem: quo adeunte albinae competituram libertatem 

eique filiam tradendam et ab ea manumittendam tutoremque filiae manumissae 

dandum, quo auctore restituatur hereditas filiae statim, quamvis sic fuisset ei 

rogatus restituere, cum nubilem aetatem complesset. cum autem possit, inquit, 

evenire, ut ante decedat ea, cui fideicommissaria libertas et hereditas relicta 

est, nec oporteat damno adfici eum, qui rogatus adit hereditatem, remedium 

dedit, ut, si quid horum contigerit, perinde permittatur venumdari bona 

antistiae, ac si heres ei non exstitisset. cum igitur demonstraverit divus pius 

succurri heredi instituto, qui compulsus adit, dici potest etiam in ceteris 

causis exemplum hoc sequendum, sicubi evenerit, restituatur fideicommissaria 

hereditas ei, qui compulit adire et restituere sibi hereditatem. 

Dig.36.1.12 

Papinianus 20 quaest. 

Sed cum ab herede pro parte instituto fideicommissa hereditas sub condicione 

relicta esset, imperator titus antoninus rescripsit non esse locum constitutioni 

suae neque pupillum extra ordinem iuvandum, praesertim si novum beneficium cum 

alterius iniuria postularetur. 

Dig.36.1.13pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Ille, a quo sub condicione fideicommissum relictum est, causari quid non 

poterit, ne condicio deficiat et haereat actionibus, cum nullum damnum sit 

futurum. 

Dig.36.1.13.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Secundum ea quae ostendimus iam igitur non desideratur heredis praesentia. 

Dig.36.1.13.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Si de testamento aliquid quaeratur, heres non debet audiri, si suspectam sibi 

hereditatem dicat: nam et si maxime dicatur vel ius testandi non habuisse eum 

qui testatus est vel de viribus testamenti vel de sua condicione, non erit 

audiendus. 

Dig.36.1.13.3 

Ulpianus 4 fideic. 

Quid ergo si de viribus fideicommissi tractetur? haec quaestio praetori 

praetermittenda non erit. sed quid si qui fideicommissarius dicat: " adeat prius 

et sic de hoc quaeratur?" credo interdum audiendum fideicommissarium, si 

cognitio prolixiorem tractatum habeat: finge enim verba fideicommissi de 

longinquo petenda et iustam deliberationem de quantitate fideicommissi incidere: 

dicendum erit compellendum eum adire, ne prius heres decedens fideicommissarium 

decipiat. 

Dig.36.1.13.4 

Ulpianus 4 fideic. 

Tempestivum est requirere, per quem quis cogatur adire et restituere 

hereditatem: veluti si praetor aut consul fuerit heres institutus suspectamque 

hereditatem dicat, an cogi possit adire et restituere ? et dicendum est 

praetorem quidem in praetorem vel consulem in consulem nullum imperium habere: 

sed si iurisdictioni se subiciant, solet praetor in eos ius dicere. sed et si 

ipse praetor heres institutus suspectam dicat, ipse se cogere non poterit, quia 

triplici officio fungi non potest et suspectam dicentis et coacti et cogentis. 

sed in his omnibus casibus atque similibus principale auxilium implorandum est. 

Dig.36.1.13.5 

Ulpianus 4 fideic. 

Si quis filius familias sit et magistratum gerat, patrem suum, in cuius est 

potestate, cogere poterit suspectam dicentem hereditatem adire et restituere: 

Dig.36.1.14 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Nam quod ad ius publicum attinet, non sequitur ius potestatis. 

Dig.36.1.15pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Dig.36.1.15.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et qui repudiavit hereditatem, cogetur adire et restituere ipsam 

hereditatem, si iustae causae allegentur. 

Dig.36.1.15.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Plane si bona venierint, non oportet praetorem ne quidem pupillum restituere 

nisi ex causa, ut divus pius rescripsit. 

Dig.36.1.15.3 

Ulpianus 4 fideic. 

Si quis compulsus adierit hereditatem ex testamento, quod secundas tabulas 

habebat, quaesitum est, an per aditionem et tabulae secundae firmarentur, quod 

videbantur evanuisse non adita patris hereditate. et iulianus libro quinto 

decimo scribit et sequentes tabulas confirmari: quae sententia verissima est: 

nemo enim dubitat etiam legata praestari et libertates competere et cetera, 

quaecumque sint in testamento, perinde valere, ac si sua sponte heres 

hereditatem adisset. 

Dig.36.1.15.4 

Ulpianus 4 fideic. 

Qui compulsus adit hereditatem, sicuti ceteris commodis caret, ita hoc quoque 

casu careat, ne possit paenitendo quartam retinere: et ita invenio ab imperatore 

nostro et divo patre eius rescriptum. 

Dig.36.1.15.5 

Ulpianus 4 fideic. 

Non omnis autem suspectam hereditatem repudiatione amissam cogere potest adiri 

et sibi restitui, sed is demum, ad quem actiones transire possunt: neque enim 

aequum est ad hoc quem compelli adire hereditatem, ut emolumentum quidem 

hereditatis refundat, ipse vero oneribus hereditatis obstrictus relinquatur. 

Dig.36.1.15.6 

Ulpianus 4 fideic. 

Quare si fideicommissum pecuniarium alicui fuerit relictum, cessat compulsio, 

tametsi indemnitatis cautio offeratur. 

Dig.36.1.15.7 

Ulpianus 4 fideic. 

Proinde qui " hereditatem" rogatur restituere, is demum compellitur restituere. 

Dig.36.1.15.8 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si quis " bona" rogatus sit vel " familiam" vel " pecuniam" rogetur vel " 

universam rem meam" 

Dig.36.1.16 

Paulus 2 fideic. 

Vel " omnia sua", 

Dig.36.1.17pr. 

Ulpianus 4 fideic. 

Cogi poterit: hoc idem et si " patrimonium" fuerit rogatus et si " facultates" 

et si " quidquid habeo" et si " censum meum" et si " fortunas meas" et si " 

substantiam meam". et si " peculium meum" testator dixerit, quia plerique 

hupokoristikws patrimonium suum peculium dicunt, cogendus erit: de successione 

enim sua et hic rogavit. nec ignoro in quibusdam ex his maecianum dubitare et 

voluntatis esse dicere quaestionem, utrum de pecunia tantum an et de successione 

testator sensit. in ambiguo tamen magis de successione sensum dico, ne 

intercidat fideicommissum. 

Dig.36.1.17.1 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si quis ita rogaverit: " quidquid ad te ex hereditate bonisve meis 

pervenerit, rogo restituas", cogi poterit adire et restituere hereditatem ex 

trebelliano senatus consulto, quamquam pervenire proprie dicatur quod deductis 

oneribus ad aliquem pervenit. 

Dig.36.1.17.2 

Ulpianus 4 fideic. 

Et generaliter autem potest dici ita demum quem non posse cogi adire et 

restituere hereditatem, si de re vel quantitate fuerit rogatus: ceterum si de 

universitate sensisse testatorem appareat, nulla quaestio est, quin, sive 

suspectam dicat, cogi possit, sive sponte adit, ex trebelliano transeant 

actiones. 

Dig.36.1.17.3 

Ulpianus 4 fideic. 

Inde quaeritur, si quis hereditatem rogatus sit restituere deducto aere alieno 

vel deductis legatis, an suspectam dicens cogi possit adire et restituere 

hereditatem, quia vi ipsa magis id, quod superest ex hereditate, quam ipsam 

hereditatem restituere sit rogatus. et sunt qui putent, ut maecianus, inutilem 

esse hanc deductionem: nec enim posse ex iure deduci quantitatem, non magis quam 

si fundum quis deducto aere alieno vel deductis legatis restituere sit rogatus: 

neque enim recipit fundus aeris alieni vel legati minutionem. sed iulianum 

existimare refert trebelliano senatus consulto locum esse et, ne dupliciter 

fideicommissarius oneretur, et cum heres aes alienum vel legatum deducit et cum 

convenitur a creditoribus et legatariis, restituta sibi ex trebelliano 

hereditate debere aut deductionem eum non pati ab herede aut cavere illi heredem 

defensum iri eum adversus legatarios ceterosque. 

Dig.36.1.17.4 

Ulpianus 4 fideic. 

Si quis heres institutus rogatus fuerit hereditatem non totam, sed partem 

restituere, vel si duobus restituere sit rogatus et alter ex his velit sibi 

restitui hereditatem, alter recuset: senatus censuit utroque casu exonerari eum, 

qui suspectam hereditatem dicit, totamque hereditatem transire ad eum, qui adire 

cogit. 

Dig.36.1.17.5 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si quis non hereditatis suae partem dimidiam rogavit heredem suum 

restituere, sed hereditatem seiae, quae ad eum pervenerat, vel totam vel partem 

eius, heresque institutus suspectam dicat, cum placeat illud quod papinianus ait 

ex trebelliano transire actiones, dici poterit, si suspecta dicatur hereditas, 

cogendum heredem institutum adire et restituere hereditatem totamque hereditatem 

ad eum cui restituitur pertinere. 

Dig.36.1.17.6 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si miles rogaverit quem res italicas restituere vel res provinciales, 

dicendum est suspectam dicentem cogi adire et restituere: nam, ut eleganter 

maecianus libro sexto fideicommissorum ait, qua ratione ex certa re miles 

heredem instituere potest actionesque ei dabuntur, pari ratione etiam ex 

trebelliano transibunt actiones: et quamvis placeat, cum quis hereditatem 

bonaque, quae sibi ab aliquo obvenerunt vel quae in aliqua regione habet, 

restituere rogat, ex trebelliano non transeant actiones, tamen contra responderi 

in militis testamento ait: nam sicuti concessum est, inquit, militibus circa 

institutionem separare species bonorum, ita et, si per fideicommissum ab 

institutis heredibus id fecerit, admitteretur trebellianum senatus consultum. 

Dig.36.1.17.7 

Ulpianus 4 fideic. 

Cum quidam duos heredes instituerit eosque invicem substituerit et ab his 

petierit, sive uterque sive alter heres esset, ut hereditas sua ex parte dimidia 

restitueretur alicui post quinquennium, et scripti suspectam sibi hereditatem 

dicant, fideicommissarius autem desideret suo periculo adiri hereditatem: 

censuit senatus ambos heredes alterumve cogi adire hereditatem et 

fideicommissario eam restituere ita, ut fideicommissario et adversus eum 

actiones competant quasi ex trebelliano restituta hereditate. 

Dig.36.1.17.8 

Ulpianus 4 fideic. 

Maecianus scribit: cum quis ex fideicommissariis abesset et praesentes 

desiderent suo periculo adire hereditatem translatisque in solidum actionibus in 

eum qui coegit absentes, si velint fideicommissum suscipere, a praesente petent: 

consequenter ait nec quartam eum retenturum adversus fideicommissarios suos, 

quia nec heres potuit. 

Dig.36.1.17.9 

Ulpianus 4 fideic. 

Idem maecianus quaerit, an is, qui duobus vel pluribus rogatus est restituere 

hereditatem, cogente aliquo adire possit et in horum, qui id non desideraverunt, 

portionibus falcidiae beneficio uti, sive ipsi quoque desiderent sibi restitui 

sive alius in locum eorum successerit. et cum hodie hoc iure utimur, ut totum 

transeat ad eum qui coegit, consequens erit dicere quartae retentionem amisisse 

eum qui coactus est, quia in solidum actiones transierint in eum qui coegit. 

plane si proponas fideicommissarium non ita coegisse, ut tota hereditas in se 

transferatur: cum coeperint ceteri desiderare sibi restitui hereditatem, 

dicendum falcidia eum uti posse. recte igitur maecianus ait multum interesse, 

utrum totam restitui hereditatem sibi fideicommissarius desideraverit an suam 

tantummodo partem. nam si sola pars transfertur, in residuo falcidiae erit 

locus: si tota hereditas translata sit, cessat huius legis beneficium. 

Dig.36.1.17.10 

Ulpianus 4 fideic. 

Si servo duorum rogatus quis sit restituere hereditatem et alter cogere velit 

suspectam dicentem, alter restituere sibi recuset, hoc erit dicendum, quod in 

duobus, quorum alter suscipere voluit hereditatem, alter non. 

Dig.36.1.17.11 

Ulpianus 4 fideic. 

Si pater filio, quem in potestate habet, rogetur restituere hereditatem, an 

filius patrem suum, si suspectam dicat hereditatem, cogere possit? et non est 

dubium patrem a filio per praetorem cogi posse. 

Dig.36.1.17.12 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed et si id fideicommissum ad castrense peculium spectaturum est et filius 

familias is fuit, qui munus militiae sustinebat aliove quo officio praeerat, 

multo magis dicendum erit posse eum postulare, ut pater suus cogatur adire et 

restituere hereditatem, quamvis contra obsequium patri debitum videtur id 

desideraturus. 

Dig.36.1.17.13 

Ulpianus 4 fideic. 

Sed si servo suo rogatus sit cum libertate quis hereditatem restituere, sive 

directa data sit libertas sive fideicommissaria, dici poterit eum a servo suo 

non posse cogi adire hereditatem, quamvis, si sponte adisset, cogeretur 

praestare fideicommissariam libertatem et hereditatem: idque maecianus libro 

septimo de fideicommissis scribit. 

Dig.36.1.17.14 

Ulpianus 4 fideic. 

Idem quaerit, si quis paratus sit domino cavere de indemnitate, an possit cogi 

adire hereditatem, maxime et si pretium servi offeratur. et recte ait non 

oportere sub incerto cautionis committere se aditioni hereditatis. 

Dig.36.1.17.15 

Ulpianus 4 fideic. 

Hi qui solidum capere non possunt, ex asse heredes instituti et rogati 

restituere solidum, adire hereditatem et restituere cogentur, cum nihil oneris 

apud eos remansurum. 

Dig.36.1.17.16 

Ulpianus 4 fideic. 

Si ego heres institutus et rogatus sim stichum manumittere vel alius legatarius, 

fidei autem meae commissum sit, ut titio hereditatem restituam, deinde titii 

fidei commisit, ut sticho eandem redderet: stichus cogere me possit adire et 

restituere hereditatem. 

Dig.36.1.17.17 

Ulpianus 4 fideic. 

Talis quoque casus a divo pio terminatus est: nam servo uni ex heredibus legato 

per fideicommissum erat ab eo libertas data et ab altero hereditas. divus etenim 

pius rescripsit cassio dextro in haec verba: " hermias si mosco theodoto ex 

parte heredi instituto a pamphilo testatore legatus est eumque theodotus, 

postquam adierit hereditatem, prius quam a coherede eiusdem pamphili adiretur 

hereditas, ad iustam libertatem perduxit et ob hoc in eum casum res perducta 

est, ut is qui legavit intestatus esse non possit, hermia postulante mihi id 

euarestus compellendus est periculo eius adire et ex causa fideicommissi 

hereditatem restituere". 

Dig.36.1.18pr. 

Ulpianus 2 fideic. 

Ex facto tractatum est, an per fideicommissum rogari quis possit, ut aliquem 

heredem faciat. et senatus censuit rogari quidem quemquam, ut aliquem heredem 

faciat, non posse: verum videri per hoc rogasse, ut hereditatem suam ei 

restituat, id est quidquid ex hereditate sua consecutus est ut ei restitueret. 

Dig.36.1.18.1 

Ulpianus 2 fideic. 

Iulianus quoque libro quadragensimo digestorum fideicommissum tale valere ait: " 

fidei tuae committo, ut hereditatem titii restituas", cum esset is qui rogatus 

est a titio heres institutus. 

Dig.36.1.18.2 

Ulpianus 2 fideic. 

Non tantum autem si heredem quem scripsero, potero rogare, ut heredem faciat 

aliquem, verum etiam si legatum illi vel quid aliud reliquero: nam hactenus 

erunt obligati, quatenus quid ad eos pervenit. 

Dig.36.1.18.3 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis caverit " peto ut illi des" aut " illi fideicommissum relinquas" aut " 

illi libertatem adscribas", admittenda sunt: nam cum in heredum institutione 

senatus censuit utile, de ceteris quoque idem erit accipiendum. 

Dig.36.1.18.4 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis rogatus fuerit, ut, si sine liberis decesserit, restituat hereditatem, 

papinianus libro octavo responsorum scribit etiam naturalem filium efficere, ut 

deficiat condicio: et in libertino eodem colliberto hoc scribit. mihi autem, 

quod ad naturales liberos attinet, voluntatis quaestio videbitur esse, de 

qualibus liberis testator senserit: sed hoc ex dignitate et ex voluntate et ex 

condicione eius qui fideicommisit accipiendum erit. 

Dig.36.1.18.5 

Ulpianus 2 fideic. 

Ex facto tractatum memini: rogaverat quaedam mulier filium suum, ut, si sine 

liberis decessisset, restitueret hereditatem fratri suo: is postea deportatus in 

insula liberos susceperat: quaerebatur igitur, an fideicommissi condicio 

defecisset. nos igitur hoc dicemus conceptos quidem ante deportationem, licet 

postea edantur, efficere, ut condicio deficiat, post deportationem vero 

susceptos quasi ab alio non prodesse, maxime cum etiam bona cum sua quodammodo ^ 

quodommodo^ causa fisco sint vindicanda. 

Dig.36.1.18.6 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis rogatus fuerit filiis suis vel cui ex his voluerit restituere 

hereditatem, papinianus libro octavo responsorum etiam deportato ei tribuit 

eligendi facultatem, cui liber factus fideicommissum restitui velit. sed si 

servus poenae fuerit constitutus, nullo ante concepto filio iam parere 

condicioni non poterit decessisseque sine liberis videtur. sed cum decedit, 

electionem illam, quam papinianus deportato dedit, huic dari non oportet. 

Dig.36.1.18.7 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis autem susceperit quidem filium, verum vivus amiserit, videbitur sine 

liberis decessisse. sed si naufragio vel ruina vel adgressu vel quo alio modo 

simul cum patre perierit, an condicio defecerit, videamus. et magis non 

defecisse arbitror, quia non est verum filium eius supervixisse. aut igitur 

filius supervixit patri et extinxit condicionem fideicommissi, aut non 

supervixit et extitit condicio: cum autem, quis ante et quis postea decesserit, 

non apparet, extitisse condicionem fideicommissi magis dicendum est. 

Dig.36.1.18.8 

Ulpianus 2 fideic. 

Si quis ita fideicommissum reliquerit: " fidei tuae, fili, committo, ut, si 

alieno herede moriaris, restituas seio hereditatem", videri eum de liberis 

sensisse divus pius rescripsit: et ideo, cum quidam sine liberis decederet, 

avunculum ab intestato bonorum possessorem habens, extitisse condicionem 

fideicommissi rescripsit. 

Dig.36.1.19pr. 

Ulpianus 15 ad sab. 

In fideicommissaria hereditatis restitutione constat non venire fructus, nisi ex 

mora facta est aut cum quis specialiter fuerit rogatus et fructus restituere. 

Dig.36.1.19.1 

Ulpianus 15 ad sab. 

Plane fructus in quartam imputantur, ut est et rescriptum. 

Dig.36.1.19.2 

Ulpianus 15 ad sab. 

Quotiens quis rogatur hereditatem restituere, id videtur rogatus reddere, quod 

fuit hereditatis: fructus autem non hereditati, sed ipsis rebus accepto 

feruntur. 

Dig.36.1.19.3 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si legatum sit heredi relictum et rogatus sit portionem hereditatis restituere, 

id solum non debere eum restituere, quod a coherede accepit: ceterum quod a 

semetipso ei relictum est, in fideicommissum cadit: et id divus marcus decrevit. 

Dig.36.1.20pr. 

Paulus 3 ad sab. 

Ubi pure fideicommissum datum est, si adiectum sit: " rogo des filio tuo 

faciasque, ut ad eum perveniat", rescriptum est videri in id tempus dari, quo 

capere potest, id est sui iuris fiat. 

Dig.36.1.20.1 

Paulus 3 ad sab. 

" te rogo, luci titi, hereditatem meam cum attio partiaris". ex senatus consulto 

trebelliano in eum, cui restituta est hereditas, actiones competere aristo ait, 

quia pro hoc accipiendum sit " rogo hereditatem illam restituas": nec verba 

spectantur senatus consulti, sed sententia quibuscumque verbis, dum testator 

senserit, ut hereditas sua restituatur. 

Dig.36.1.20.2 

Paulus 3 ad sab. 

Qui in distrahendis conservandisve rebus hereditariis sumptus factus est, 

imputari heredi debet. 

Dig.36.1.21 

Ulpianus 19 ad sab. 

Sed et si ad tempus liberorum fuerit legatum relictum et is uxore praegnate 

decesserit, ad heredem suum transferat legatum. 

Dig.36.1.22 

Pomponius 22 ad sab. 

Heres cum debuerat quartam retinere, totam hereditatem restituit nec cavit sibi 

stipulatione proposita. similem eum esse aristo ait illis, qui retentiones, quas 

solas habent, omittunt: sed posse eum rerum hereditariarum possessionem vel 

repetere vel nancisci et adversus agentem doli mali exceptione uti posse eum et 

debitoribus denuntiare, ne solveretur. 

Dig.36.1.23pr. 

Ulpianus 5 disp. 

Mulier, quae duobus filiis in potestate patris relictis alii nupserat, 

posteriorem maritum heredem instituit eumque rogavit liberis suis post mortem 

patris eorum hereditatem suam restituere vel ei qui eorum superesset: eisdem 

emancipatis a patre suo vitricus restituisse hereditatem dicebatur, mox alter ex 

filiis vivo patre decessisse: quaerebatur, an is, qui supererat ex filiis, 

partem fratri suo restitutam petere possit quasi praemature datam. scaevola 

divum marcum in auditorio de huiusmodi specie iudicasse refert: brasidas quidam 

lacedaemonius vir praetorius, cum filiis suis ab uxore divortio separata, si 

morte patris sui iuris fuissent effecti, fideicommissum relictum esset, eos 

emancipaverat: post emancipationem fideicommissum petebant. decrevisse igitur 

divum marcum refert fideicommissum eis repraestandum intellecta matris 

voluntate, quae quia non crediderat patrem eos emancipaturum, distulerat in 

mortem eius fideicommissum non dilatura id in mortalitatem, si eum emancipaturum 

sperasset. secundum haec dicebam et in proposita quaestione decretum divi marci 

esse trahendum et recte fideicommissum utrisque solutum. 

Dig.36.1.23.1 

Ulpianus 5 disp. 

Non est dubitatum cogi posse heredem institutum adire et restituere hereditatem 

servis, sive directa sive fideicommissaria libertas eis data fuisset, cum 

aspernari heres non deberet personam cogentis: habet enim hic quoque aditum, ut, 

qui nondum petere fideicommissariam libertatem possit nec directam sibi 

vindicare, propter spem tamen libertatis et hereditatis aditum ad praetorem et 

per se habeat. 

Dig.36.1.23.2 

Ulpianus 5 disp. 

Si heres post multum temporis restituat, cum praesenti die fidei commissum sit, 

deducta quarta restituet: fructus enim qui percepti sunt neglegentia petentis, 

non iudicio defuncti percepti videntur. alia causa est, si sub condicione vel in 

diem rogatus fuerit: tunc enim quod percipitur summovet falcidiam, si tantum 

fuerit, quantum quarta facit et quartae fructus: nam fructus, qui medio tempore 

percepti sunt, ex iudicio testantis percepti videntur. 

Dig.36.1.23.3 

Ulpianus 5 disp. 

Sed enim si quis rogetur restituere hereditatem et vel servi decesserint vel 

aliae res perierint, placet non cogi eum reddere quod non habet: culpae plane 

reddere rationem, sed eius quae dolo proxima est. et ita neratius libro primo 

responsorum scribit. sed et si, cum distrahere deberet, non fecit lata culpa, 

non levi et rebus suis consueta neglegentia, huiusmodi rei rationem reddet. sed 

et si aedes ustae sunt culpa eius, reddet rationem. praeterea si qui partus 

extant et partuum partus, quia in fructibus hi non habentur. sed et ipse si quem 

sumptum fecit in res hereditarias, detrahet. quod si sine facto eius prolixitate 

temporis aedes usu adquisitae sint, aequissimum erit nihil eum praestare, cum 

culpa careat. 

Dig.36.1.23.4 

Ulpianus 5 disp. 

Cum proponeretur quidam filiam suam heredem instituisse et rogasse eam, ut, si 

sine liberis decessisset, hereditatem titio restitueret, eaque dotem marito 

dedisse certae quantitatis, mox decedens sine liberis heredem instituisse 

maritum suum, et quaereretur, an dos detrahi possit, dixi non posse dici in 

eversionem fideicommissi factum, quod et mulieris pudicitiae et patris voto 

congruebat. quare dicendum est dotem decedere, ac si quod superfuisset rogata 

esset restituere. quod si tantos fructus ex hereditate mulier percepit, ut inde 

poterit doti satisfieri, dicendum est potius fructibus hoc expensum ferendum 

quam fideicommisso. 

Dig.36.1.23.5 

Ulpianus 5 disp. 

Ut trebelliano locus esset, non sufficit de hereditate rogatum esse, sed quasi 

heredem rogari oportet. denique si cui portio hereditatis fuerit legata ( legari 

enim posse etiam portionem hereditatis placet nobis) rogatusque fuerit hanc 

partem restituere, dubio procul non fiet restitutio ex senatus consulto ideoque 

nec quarta retinetur. 

Dig.36.1.24 

Iulianus 39 dig. 

Quotiens pater familias unum vel duos heredes coheredibus suis restituere 

hereditatem iubet, intellegitur easdem partes in fideicommissis facere, quas in 

hereditate distribuenda fecerit. sed si iubeantur hi, quibus fideicommissum 

datur, pecuniam numerare atque ita fideicommissa recipere, ex quantitate 

pecuniae, quam dare iubentur, voluntas colligenda est patris familias. nam si ex 

disparibus partibus heredes scripti aequas partes dare iubentur, propius est, ut 

viriles recipere debeant: si vero summa pecuniae dandae congruit portionibus, 

hereditarias portiones accipere debebunt. 

Dig.36.1.25 

Papinianus 15 quaest. 

Nonnumquam autem ex voluntate varie rescriptum et iudicatum est, videlicet si 

non sub appellatione heredum, sed propriis nominibus expressis fideicommissum 

relinquatur. 

Dig.36.1.26pr. 

Iulianus 39 dig. 

Quidam ita testamento scripserat: " a te, heres, peto fideique tuae committo, ut 

quidquid ex hereditate mea ad te pervenerit, filio meo prima quaque die aut, si 

prius quid ei acciderit, matri eius des reddas". quaeritur, cum antequam adeatur 

hereditas puer decesserit, an fideicommissum matri debeatur. respondi, si puer, 

antequam dies fideicommissi cedat, decessisset, fideicommissum translatum esse 

ad matrem, postea autem quam dies fideicommissi cedit ^ cessit^ si decesserit, 

ad heredem pueri fideicommissum pertinere. sed an ea voluntas fuit patris 

familias, ut, si ante restitutum fideicommissum puer decessisset, matri potius 

quam heredibus praestaretur, praetor aestimabit ex persona matris et ex persona 

heredis pueri. Marcellus: sed testatoris voluntati congruum est, quandocumque 

puer decesserit, sive antequam dies fideicommissi cedit sive postea, ad matrem 

transferri fideicommissum, si non iam puer hoc acceperit, eoque iure utimur. 

Dig.36.1.26.1 

Iulianus 39 dig. 

Si servo herede scripto dominus rogatus est eidem servo restituere hereditatem, 

cum liber esset, utile fideicommissum est. 

Dig.36.1.26.2 

Iulianus 39 dig. 

Si quis filium suum ex asse heredem instituit et codicillis, quos post mortem 

filii aperiri iussit, fidei eius commisit, ut, si sine liberis decesserit, 

hereditatem suam sorori suae restitueret, et filius cum sciret, quod in 

codicillis scriptum esset, stichum servum hereditarium testamento suo liberum 

esse iussit: heredes filii pretium eius servi sorori defuncti praestare debent 

libertate favore sui servata. hoc amplius et si ignorasset filius codicillos a 

patre factos, nihilo minus heredes eius pretium praestare debebunt, ne factum 

cuiusquam alteri damnum adferat. 

Dig.36.1.26.3 

Iulianus 39 dig. 

Sed et si servus iste a sempronio heres institutus sit eamque hereditatem, 

posteaquam ex testamento fratris ad libertatem pervenerat, adierit, hereditatis 

quoque aestimationem heredes fratris sorori eius praestare debent, quia, si 

manumissus non esset, iussu mulieris adire eam potuisset. si vero vivente filio 

sempronius decesserit, hereditas in causa fideicommissi non deduceretur: quippe 

ab ipso filio adire iussus hereditatem ei adquireret. 

Dig.36.1.27 

Paulus l.S. de senatus consultis 

Omnibus civitatibus, quae sub imperio populi romani sunt, restitui debere et 

posse hereditatem fideicommissam apronianum senatus consultum iubet. sed et 

actiones in eas placuit ex trebelliano transferri: sed municipes ad eas 

admittuntur. 

Dig.36.1.28pr. 

Iulianus 40 dig. 

Ita tamen, ut hi quibus restituetur hereditas actorem eligant et ad agendum et 

ad excipiendas actiones. 

Dig.36.1.28.1 

Iulianus 40 dig. 

Si servum hereditarium heres, qui coactus adierit, iussisset adire hereditatem 

ab alio eidem servo relictam et tunc hereditatem, quam suspectam sibi esse 

dixerat, restituerit, an etiam eam hereditatem, quae per servum adquisita esset, 

restituere deberet, quaesitum est. dixi non magis hanc hereditatem in 

restitutionem venire, quam quod servus hereditarius post aditam hereditatem 

stipulatus fuisset aut per traditionem accepisset aut fructus, qui ex rebus 

hereditariis percepti fuissent, utique si nulla mora fideicommisso facta 

fuisset. sed si quid ante aditam hereditatem servus stipulatus fuisset aut per 

traditionem accepisset, id restitui debebit, sicut fructus ante aditam 

hereditatem in restitutionem venient. 

Dig.36.1.28.2 

Iulianus 40 dig. 

Qui suspectam sibi hereditatem dicit, nullum commodum ex testamento consequetur, 

quod habiturus non esset, si heres institutus non fuisset aut non adisset. et 

ideo si pupillo substitutus fuerit itaque: " quisquis mihi heres erit, idem 

filio meo heres esto", hereditatem, quae ex substitutione ad eum pervenerit, 

restituere cogendus erit. si vero detracto hoc articulo " quisquis mihi heres 

erit" substitutus ita fuerit: " titius filio meo heres esto", tum, si solus 

patri heres extiterit, nihilo minus cogendus erit hereditatem pupilli 

restituere, si vero coheredem habuerit, retinebit pupilli hereditatem, quia 

potuit coherede adeunte, quamvis ipse patris omisisset hereditatem, ex 

substitutione adire. 

Dig.36.1.28.3 

Iulianus 40 dig. 

Si pater filium, quem in potestate habebat, heredem scripserit et ab eo 

petierit, ut hereditatem sempronio restitueret, isque suspectam sibi esse dicet, 

poterit ex trebelliano senatus consulto hereditas restitui. quare et si non 

immiscuerit se hereditati, nihilo minus actiones, quae ei et in eum competebant, 

ad sempronium transferentur. 

Dig.36.1.28.4 

Iulianus 40 dig. 

A patre heres scriptus et exheredato filio substitutus si rogatus fuerit 

hereditatem, quae ad eum ex substitutione pervenerit, titio restituere, cogendus 

non est vivo pupillo patris hereditatem adire, primum quia sub condicione 

fideicommissum datum est, deinde quia non probe de hereditate viventis pueri 

aget: mortuo autem pupillo compelli debet hereditatem patris adire. 

Dig.36.1.28.5 

Iulianus 40 dig. 

Quod si duo heredes a patre instituti fuerint et utriusque fidei commissum sit, 

ut exheredati filii hereditatem restituerent, satis erit vel unum cogi adire: 

hoc enim facto etiam is, qui patris hereditatem non adit, filii hereditatem 

adire et restituere cogetur. 

Dig.36.1.28.6 

Iulianus 40 dig. 

Quotiens filius emancipatus bonorum possessionem contra tabulas accipit, nulla 

ratio est compellendi heredis ad restituendam hereditatem et sicut neque legata 

neque fideicommissa cetera praestare cogitur, ita ne ad restitutionem quidem 

hereditatis compelli debet. Marcellus: plane non est compellendus adire, si iam 

filius bonorum possessionem, ne intercidat fideicommissum mortuo herede 

instituto et omissa a filio bonorum possessione. 

Dig.36.1.28.7 

Iulianus 40 dig. 

Qui ex trebelliano senatus consulto hereditatem restituit, sive petat a 

debitoribus hereditariis sive ab eo petatur, exceptione restitutae hereditatis 

adiuvari vel summoveri potest. actiones autem fideicommissario competunt, quas 

habuit heres eo tempore, quo fideicommissum restituebat. Marcellus: sed eas 

quoque actiones, quae sub condicione erant et quarum dies eo tempore non 

cesserat, fideicommissario competere placet. sed antequam restitueretur 

hereditas, exceptione aliqua heres adiuvandus non est: cum hoc minus ex causa 

fideicommissi sit restituturus. 

Dig.36.1.28.8 

Iulianus 40 dig. 

Trebellianum senatus consultum locum habet, quotiens quis suam hereditatem vel 

totam vel pro parte fidei heredis committit. 

Dig.36.1.28.9 

Iulianus 40 dig. 

Quare si maevius te heredem instituerit et rogaverit, ut hereditatem titii 

restituas, a quo esses heres institutus, et tu hereditatem maevii adieris, 

perinde a te fideicommissum petetur, ac si fundum, qui tibi a titio legatus 

esset, restituere rogatus fuisses: ideoque et si suspectam maevii hereditatem 

dixeris, cogi te non oportet eam adire. 

Dig.36.1.28.10 

Iulianus 40 dig. 

Quod si maevius te rogaverit et suam hereditatem et titianam restituere tuque 

sponte adieris hereditatem, uteris legis falcidiae commodo et partem quartam 

maevianae hereditatis retinebis, dimidiam et quartam ex fideicommisso restitues, 

nec intererit, eidem utramque hereditatem an alii maevianam, alii titianam 

rogatus fueris restituere. sed si suspectam maevianam hereditatem dixeris, 

cogeris eam adire et restituere ei, cui rogatus fueris: is autem, cui titianam 

hereditatem restituere rogatus fueris, non poterit te compellere ad adeundum. 

Dig.36.1.28.11 

Iulianus 40 dig. 

Si ex trebelliano hereditatem restituit heres et fructus praediorum retinet vel 

ipsa praedia, sive etiam debitor eius qui testamentum fecit fuerit, necessarium 

est actionem adversus eum fideicommissario dari. Marcellus: hoc idem necessario 

faciendum est, cum parte hereditatis restituta familiae erciscundae iudicium 

inter eum qui restituit hereditatem et qui receperit accipietur. 

Dig.36.1.28.12 

Iulianus 40 dig. 

Qui rogatus est emancipato filio restituere hereditatem, cogi debet adire et 

restituere, quamvis filius contra tabulas bonorum possessionem accipere possit. 

Dig.36.1.28.13 

Iulianus 40 dig. 

Si patronus ex parte debita heres institutus et rogatus restituere hereditatem 

suspectam sibi esse dicat, puto rectius facturum praetorem, si coegerit eum 

adire hereditatem et restituere, quamvis possit mutata voluntate eam partem 

hereditatis retinere. 

Dig.36.1.28.14 

Iulianus 40 dig. 

Si praeceptis quibusdam rebus heres rogatus sit restituere hereditatem et 

coactus eam adierit, an praecipere debeat? respondi eum, qui iussu praetoris 

adit hereditatem, omni commodo prohiberi debere. 

Dig.36.1.28.15 

Iulianus 40 dig. 

Sed si eidem legatum esset sub hac condicione " si heres non esset" et suspectam 

sibi hereditatem dicat, non aliter cogendus est adire, quam ut legata, quae sub 

condicione " si heres non esset" data erant, restituantur, non quidem a 

coheredibus, ne onerentur, sed ab eo cui restituta fuerit hereditas. nam sicut 

explendae fidei gratia cogendus est adire hereditatem, ita ob id ipsum damno 

adfici non debebit. 

Dig.36.1.28.16 

Iulianus 40 dig. 

Heres ex asse erat instituta consobrina mea et eius fidei commissum, ut partem 

dimidiam hereditatis statim publio maevio restitueret, alteram partem, cum ipsa 

moreretur, eidem publio maevio: praeterea alia aliis legata data sunt. maevius 

partem dimidiam hereditatis statim percepit et cavit, quod amplius quam per 

legem falcidiam liceret cepisset, redditu iri: sed et ceteri legata solida 

acceperant et similiter de restituendo quod amplius percepissent caverunt. 

mortua consobrina mea publius maevius desiderat sibi alteram partem hereditatis 

cum fructibus restitui. quaero itaque, quantum ei restituere debeam? utrum quod 

supra quadrantem bonorum penes consobrinam meam remanserat nec amplius quicquam? 

an et ab aliis, quibus legata soluta sunt, repetere quid debeam et quantum? item 

quaero, si quod ab his ex stipulatione percepero et quod apud consobrinam meam 

supra quadrantem remanserat, non efficiet partem dimidiam hereditatis, an ex 

incremento et fructibus eius summae, quae supra quadrantem bonorum penes 

consobrinam meam remansit, supplere ei debeam, dumtaxat ne partem dimidiam 

hereditatis quantitas quae restitueretur excedat? an vero, sicut publius maevius 

desiderat, quidquid seposito quadrante bonorum eiusque quadrantis fructibus 

perceptum est restitui ei debet? respondi, quod supra quadrantem penes 

consobrinam tuam remansit, si adiectis fructibus quantitatem partis dimidiae 

hereditatis, quae mortis tempore fuit, non minuet, totum publio maevio 

restituendum: nec ex stipulatione ab his, quibus legata soluta sunt, repeti 

quicquam potest. si vero fructus quantitatem partis dimidiae exuberant, 

quadranti tuo et fructibus eius accedet. si vero fructus eius partis, quae supra 

quadrantem apud consobrinam tuam remanserat, non implent quantitatem partis 

dimidiae bonorum, ex stipulatione agi poterit. in summa ratio ita ponenda est, 

ut tu omni modo quadrantem et fructus eius, praeterea, si eius quod quadrantem 

excedit fructus in tantum excreverit, ut quantitatem partis dimidiae bonorum 

excedat, etiam id quod excesserit retineas. 

Dig.36.1.28.17 

Iulianus 40 dig. 

Qui suos servos rogatus est manumittere et hisdem hereditatem restituere, 

detracto pretio servorum hereditatem restituere debebit. 

Dig.36.1.29pr. 

Africanus 6 quaest. 

Ex asse heres institutus partem hereditatis mihi pure, tibi sub condicione 

restituere rogatus cum suspectam diceret, postulante me adit et mihi totam ex 

senatus consulto restituit: quandoque condicio extiterit, an fructus partis tuae 

restituere tibi debeam, non immerito dubitabatur. et plerisque placet non esse 

eos praestandos, quia nec ab herede praestarentur, si sua sponte adisset, 

sufficiat autem ius tuum tibi integrum conservari, non etiam meliorem 

condicionem tuam fieri. 

Dig.36.1.29.1 

Africanus 6 quaest. 

Idem tamen existimabant, si ex asse heres institutus mihi quadrantem pure, tibi 

aeque quadrantem sub condicione restituere rogatus sit et, cum suspectam 

hereditatem diceret, cogente me adit, quandoque condicio exstiterit, semissem 

tibi esse restituendum. 

Dig.36.1.29.2 

Africanus 6 quaest. 

Sed nec lege falcidia in proposita specie usurum me puto, quamvis scriptus 

heres, si sponte adisset, uteretur. 

Dig.36.1.30 

Marcianus 4 inst. 

Si quis priore facto testamento posterius fecerit testamentum, etiamsi ex certis 

rebus in posteriores tabulas heredes instituit, superius tamen testamentum 

sublatum est, ut divi quoque severus et antoninus rescripserunt, cuius 

constitutionis verba rettuli, cum alia quoque praeterea in constitutione 

expressa sunt. " imperatores severus et antoninus cocceio campano. testamentum 

secundo loco factum, licet in eo certarum rerum heres scriptus sit, iure valere, 

perinde ac si rerum mentio facta non esset, sed teneri heredem scriptum, ut 

contentus rebus sibi datis aut suppleta quarta ex lege falcidia hereditatem 

restituat his, qui priore testamento scripti fuerant, propter inserta 

fideicommissaria verba, quibus ut valeret prius testamentum expressum est, 

dubitari non oportet". et hoc ita intellegendum est, si non aliquid specialiter 

contrarium in secundo testamento fuerit scriptum. 

Dig.36.1.31pr. 

Marcianus 8 inst. 

Si legatus suspectam hereditatem dicat, et legationis tempore compellendus est 

accipere iudicium, quia hic non multum officio occupatur: et licet deliberare se 

dicat an adeat, cogendus est adire, sed non ut statim restituat, sed ut reversus 

domum, si putaverit sibi expedire, commodo falcidiae vel testamenti utatur vel, 

si non putaverit, restituat totam hereditatem, ne onera patiatur. 

Dig.36.1.31.1 

Marcianus 8 inst. 

Si quis " bona sua" vel " omnia sua" rogaverit restituere, fideicommissariam 

restitutionem esse intellegendum est: nam meorum et tuorum appellatione etiam 

actiones contineri dicendum est. 

Dig.36.1.31.2 

Marcianus 8 inst. 

Si filio familias vel servo restituatur ignorante patre familias vel domino et 

postea pater vel dominus ratum habuerit, transeunt ex trebelliano senatus 

consulto actiones. 

Dig.36.1.31.3 

Marcianus 8 inst. 

Multum interest, utrum quarta pars iure hereditario retineatur an vero in re vel 

pecunia: nam superiore casu actiones dividuntur inter heredem et 

fideicommissarium, posteriore vero apud fideicommissarium sunt actiones. 

Dig.36.1.31.4 

Marcianus 8 inst. 

Et heres institutus rogatusque hereditatem restituere praecepta aliqua summa vel 

re, etiamsi in praeceptione minus quam quarta pars esset, non amplius principem 

pati vindicaturum. 

Dig.36.1.31.5 

Marcianus 8 inst. 

Sed et si sine ulla praeceptione rogatus fuerit hereditatem restituere, 

plerumque quarta donata est a principibus: et ita divus traianus et hadrianus et 

antoninus rescripserunt. 

Dig.36.1.32pr. 

Marcianus 9 inst. 

Si cui pure libertas et per fideicommissum sub condicione hereditas relicta est, 

cogitur heres adire hereditatem, si suspectam dicat, et restituere: et 

deficiente condicione libertas ei eripi non potest. 

Dig.36.1.32.1 

Marcianus 9 inst. 

Si autem ei, qui in diem libertatem accepit, hereditas per fideicommissum 

relicta fuerit, suspectam eam interim non posse adiri divus pius cassio hadriano 

rescripsit, cum non potest nondum libero hereditas restitui: nec rursus contra 

voluntatem defuncti libertatem esse praestandam. 

Dig.36.1.32.2 

Marcianus 9 inst. 

Si sub condicione heres institutus rogatusque hereditatem restituere non vult 

condicioni parere et adire hereditatem, si facti est condicio, debet parere et 

adire et restituere vel, si in dando sit, offerente fideicommissario. recusante 

autem herede factum adimplere licentia dabitur fideicommissario secundum 

imitationem dationis factum implere, et tunc necessitas imponitur heredi adire 

hereditatem. ceterae condiciones, quae non sunt in potestate heredis, ad 

officium praetoris non pertinent. 

Dig.36.1.33 

Celsus 20 dig. 

Ballista filium familias heredem instituit ita: " rebellianus si caverit 

coloniae philippensium, si sine liberis morietur, quantacumque pecunia ex 

hereditate deve bonis meis ad eum pervenit, eam pecuniam omnem ad coloniam 

philippensium perventuram " . respondi: ex his verbis quae proponis, id est " 

pecuniam", existimo etiam fructus, quos ex hereditate percepit, restituere eum 

debere, perinde quasi specialiter hoc testator expressisset. 

Dig.36.1.34 

Marcianus 8 inst. 

Scribit celsus libro vicensimo digestorum, si qui quadringenta in bonis habebat 

petit ab herede suo, ut, si sine liberis moreretur, quanta pecunia ex hereditate 

sua ad eum pervenisset, maevio restitueretur: si ex fructibus medio tempore 

quadringenta perceperit et sine liberis decesserit, heredem eius maevio 

quadringenta debiturum. et cum diu multumque tractavit, an, cum augmentum heres 

sensit, et periculum sustineat an per contrarium, novissime ait iniquum esse ad 

fideicommissarium damnum pertinere, ad quem augmentum non pertinet: et an ad 

supplendum, inquit, quodcumque ex quadringentis defuerit, etiam augmentum ad eum 

pertinebit, hoc est ut usque ad summam quadringentorum damni et fructus 

computentur: quod verius esse arbitror. 

Dig.36.1.35 

Marcianus 2 reg. 

Si eius, qui novissimus ex filiis mortuus est, partem hereditatis propinquo 

voluit pater restitui et simul fratres diem suum obissent: propinquum, si non 

ostenderit quis novissimus obisset, ad partem hereditatis non admitti, sed 

matrem ex tertulliano senatus consulto ad utriusque hereditatem admitti constat. 

Dig.36.1.36 

Ulpianus 6 de off. procons. 

Cum heres instituta furiosa hereditatem esset rogata restituere, curatorem eius 

secundum tabulas bonorum possessione accepta posse transferre actiones divus 

pius decrevit. 

Dig.36.1.37 

Paulus 13 ad ed. 

Cum hereditas ex fideicommissi causa restituta est, si ante cum herede 

compromissum est, puto fideicommissarium cavere debere heredi, sicut cum heres 

multa antequam restitueret administravit. nam quod dicitur retinere eum 

oportere, non est perpetuum. quid enim si nihil est, quod retineat? veluti cum 

omnia in nominibus sunt aut in corporibus quae non possideat? nempe enim is cui 

restituta est omnia persequitur et tamen heres iudiciis quibus conventus est aut 

stipulationibus quibus necesse habuit promittere, obstrictus manebit. ergo non 

alias cogetur restituere quam ei caveatur. 

Dig.36.1.38pr. 

Ulpianus 16 ad ed. 

Restituta hereditas videtur aut re ipsa, si forte passus est heres possideri res 

hereditarias vel totas vel aliquas earum hac mente, ut vellet restitueret ille 

suscipere, non si ex alia causa putavit te possidere. sed et si postea ratum 

habuit, idem erit dicendum. sed et si verbo dixit se restituere, vel per 

epistulam vel per nuntium restituat, audietur. sed et si voluntate tua alii 

restituerit, in te transibunt actiones. item si alius iussu meo restituit vel 

ratam habui restitutionem, transisse actiones videntur. 

Dig.36.1.38.1 

Ulpianus 16 ad ed. 

Pupillus autem ipse debet restituere tutore auctore, non tutor sine pupillo, 

nisi infans est, quia nec mandare actiones tutor pupilli sui potest. ne se 

quidem auctore pupillum restituere potuisse hereditatem divus severus in persona 

arri honorati pupilli decrevit, qui arrio antonino patruo et tutori suo 

restituerat. 

Dig.36.1.38.2 

Ulpianus 16 ad ed. 

Sed et si pupillo sit restituenda, non posse pupillo sine tutoris auctoritate 

restitui constat: 

Dig.36.1.39 

Paulus 20 ad ed. 

Non enim solutio est hereditatis restitutio, sed et ^ ^ successio, cum 

obligetur. 

Dig.36.1.40 

Ulpianus 16 ad ed. 

Sed nec ipsi tutori indistincte restitui potest. 

Dig.36.1.41pr. 

Paulus 20 ad ed. 

Quamvis senatus de his actionibus transferendis loquatur, quae iure civili 

heredi et in heredem competunt, tamen honorariae actiones transeunt: nulla enim 

separatio est: immo et causa naturalium obligationum transit. 

Dig.36.1.41.1 

Paulus 20 ad ed. 

Persona autem heredis instituti trebelliano continetur: verum hoc iure utimur, 

ut et successor heredis recte ex trebelliano restituat, veluti heres bonorumve 

possessor, vel pater dominusve, quibus adquisita est hereditas: omnes enim quod 

iuris habent, ex trebelliano senatus consulto restituere debent, nec interest, 

is qui institutus est an pater dominusve rogatus est restituere. 

Dig.36.1.41.2 

Paulus 20 ad ed. 

Nihil interest, cui nostro nomine restituitur pater familias sit an is qui in 

aliena potestate est?. 

Dig.36.1.42 

Paulus 2 fideic. 

Mulier an masculus: et ideo servo quoque voluntate nostra vel si ratum 

habuerimus restitui potest, 

Dig.36.1.43pr. 

Paulus 20 ad ed. 

Quia perinde est, atque si mihi restituta esset hereditas. 

Dig.36.1.43.1 

Paulus 20 ad ed. 

Restituta hereditate iura sepulchrorum apud heredem remanent. 

Dig.36.1.44 

Ulpianus 22 ad ed. 

Papinianus tractat, si quis heres institutus ex semisse rogatus sit restituere 

hereditatem et eam suspectam dicens compulsus adit, deinde fideicommissarius 

gnarus sit adcrevisse portionem hereditatis post restitutionem scripto heredi, 

an opus sit ei alia actione. et ait securum esse eum posse de illo: plane de hoc 

solo quaerendum ait, an ei opus sit nova restitutione, posteaquam portio 

adcrevit: sed ne hanc quidem necessariam esse. 

Dig.36.1.45 

........ 

. . . . . . . . . . qui rogatus est restituere quod ex bonis alicuius ad eum 

pervenit, ea restituit quae ex hereditate habet, non quae habet ex persona sua. 

Dig.36.1.46pr. 

Marcellus 15 dig. 

Postulante sticho, qui eodem testamento libertatem et fideicommissam hereditatem 

acceperat, heres suspectam adiit: mox stichus, antequam moram in recipienda 

hereditate faceret, decessit relicto herede titio. quaero, an in titium, si 

nolit recipere fideicommissam hereditatem, actiones ex senatus consulto 

competant. respondi: quoniam fere is, qui compulsus est adire hereditatem, 

confestim ei restituet, de manumisso dumtaxat senatus consulto comprehensum est 

nec heredis facta est mentio. potest tamen evenire, ut restitutionem distulerit 

heres, veluti si pecuniam ei debuerit defunctus, quam retinere maluit quam 

petere. ceterum existimo idem in herede eius constituendum, quod in illo 

constitutum est: cur enim recusaret, quam recusare non potuit is, cuius 

hereditatem suscepit? quod si forte ante hereditatis restitutionem sine herede 

decesserit libertus, perinde bona eius creditoribus hereditariis vendere 

permittendum est, ac si restituta hereditate decessit. 

Dig.36.1.46.1 

Marcellus 15 dig. 

Set in huiusmodi quaestione rogo respondeas, an recte senserim. rogata est filia 

ex asse heres restituere hereditatis partem dimidiam deductis legatis minimis et 

aere alieno non magno, ut legi falcidiae locus non sit: mora facta non est 

restitutioni fideicommissi. desidero verbo tenus mihi restitui hereditatem, ut 

ex trebelliano senatus consulto agenti et ex eo competentibus actionibus etiam 

usuras debitas ex mortis die in tempus restitutionis persequar: item quaero et 

de pensionibus, quia locationum obligatio in hereditate fuit. ab herede fructus 

nullos peto, sed illa desiderat refundere me aut concedere ei actiones usurarum 

et pensionum: non possum persuadere hereditatis appellatione, quam rogata erat 

mihi restituere, etiam hanc stipulationem usurarum ad me pertinere. respondi: 

omnia haec hereditatis appellatione continentur: quantum enim quod ad hoc 

refert, inter haec ceteraque, quae sub condicione sunt promissa aut in annos 

singulos vel menses, nihil interest. sane pro fructu rei, quae hereditate 

continetur, haec cedunt, nec fructus fideicommissarium sequitur, si mora non 

intercessit. sed quia non ut heres fideicommissum, ut sici dixerim, suppleat 

postulet, set qualis nunc est hereditas, desideret restitui sibi, nequaquam id 

debet heres recusare: nam et quodammodo in partem hereditatis senatus recipi 

voluit fideicommissarium et haberi heredis loco, pro qua parte ei restituta 

esset hereditas. sed cum hereditarios nummos faeneravit aut ex fundis fructus 

percepit, nihil eo nomine praestat ei, cui hereditas per fideicommissum relicta 

est, si non intercessit mora, scilicet quia suo periculo faeneravit colendove 

fundo vel in cogendis fructibus insumpsit operam: nec aequum erat alterius, ut 

sic dixerim, procuratorem constitui. nullum autem impendium vel opera intercedit 

heredis, cum his modis, de quibus est quaesitum, augmentum hereditas recepit. 

Dig.36.1.47 

Modestinus l.S. de heuremat. 

Qui totam hereditatem restituere rogatus quartam retinere non vult fidumque 

obsequium defuncti precibus praebere desiderat, sua sponte adire debebit 

hereditatem, quasi ex trebelliano eam restiturus. suaserim tamen, suspectam 

potius dicat hereditatem coactusque a praetore restituat: hoc enim casu ex ipso 

trebelliano restituere videtur expositoque hereditario metu universas actiones 

in eum transfert, qui recepit hereditatem. 

Dig.36.1.48 

Iavolenus 11 epist. 

Seius saturninus archigubernus ex classe britannica testamento fiduciarium 

reliquit heredem valerium maximum trierarchum, a quo petit, ut filio suo seio 

oceano, cum ad annos sedecim pervenisset, hereditatem restitueret. seius oceanus 

antequam impleret annos, defunctus est: nunc mallius seneca, qui se avunculum 

seii oceani dicit, proximitatis nomine haec bona petit, maximus autem 

trierarchus sibi ea vindicat ideo, quia defunctus est is cui restituere iussus 

erat. quaero ergo utrum haec bona ad valerium maximum trierarchum heredem 

fiduciarium pertineant an ad mallium senecam, qui se pueri defuncti avunculum 

esse dicit. respondi: si seius oceanus, cui fideicommissa hereditas ex 

testamento seii saturnini, cum annos sedecim haberet, a valerio maximo fiducario 

herede restitui debeat, priusquam praefinitum tempus aetatis impleret, decessit, 

fiduciaria hereditas ad eum pertinet, ad quem cetera bona oceani pertinuerint, 

quoniam dies fideicommissi vivo oceano cessit, scilicet si prorogando tempus 

solutionis tutelam magis heredi fiducario permisisse, quam incertum diem 

fideicommissi constituisse videatur. 

Dig.36.1.49 

Pomponius 1 var. lect. 

Si heredi eius, cui natura debuerit, aliquis solverit, ei, cui fideicommissa 

hereditas relicta sit, id reddendum. 

Dig.36.1.50 

Paulus 14 resp. 

Paulus respondit: si certa portio hereditatis alicui relicta proponitur et is 

res hereditarias quasdam furatus sit, in his rebus, quas subtraxit, denegari ei 

petitionem oportere recte respondetur. 

Dig.36.1.51pr. 

Papinianus 3 quaest. 

Cum hereditas ex trebelliano senatus consulto restituitur, si res urgueat et 

metus erit, ne per absentiam forte fideicommissarii dies actionis exeat, heres 

iudicium suscipere cogitur. 

Dig.36.1.51.1 

Papinianus 3 quaest. 

Similique modo filio de possessione contra tabulas deliberante scriptus heres a 

creditoribus hereditariis convenitur. 

Dig.36.1.52 

Papinianus 11 quaest. 

Imperator hadrianus, cum vivius cerealis filio suo vivio simonidi, si in 

potestate sua esse desisset, hereditatem restituere rogatus esset ac multa in 

fraudem fideicommissi fieri probaretur, restitui hereditatem filio iussit ita, 

ne quid ea pecunia, quamdiu filius eius viveret, iuris haberet. nam quia 

cautiones non poterant interponi conservata patria potestate, damnum condicionis 

propter fraudem inflixit. post decreti autem auctoritatem in ea hereditate filio 

militi comparari debuit, si res a possessoribus peti vel etiam cum debitoribus 

agi oporteret. sed paternae reverentiae congruum est egenti forte patri officio 

iudicis ex accessionibus hereditariis emolumentum praestari. 

Dig.36.1.53 

Papinianus 17 quaest. 

Cum heres deductis legatis hereditatem per fideicommissum restituere rogatur, 

non placet ea legata deduci, quae peti non poterant. sed cum uxori pro parte 

heredi scriptae dos praelegetur eaque deductis legatis hereditatem restituere 

rogatur: etiamsi quarta, quam per legem falcidiam retinet, tantum efficiat, 

quantum in dote est, tamen pro sua portione dotis praelegatae partem deducit. 

cum enim utrumque consequitur, nihil interest inter hanc mulierem et quemvis 

alium creditorem heredem institutum et hereditatem restituere rogatum. idem 

probatur et si non deductis legatis fideicommissum ab ea relictum sit. 

Dig.36.1.54pr. 

Papinianus 19 quaest. 

Si res aliena titio legata fuerit isque domino rei herede instituto petierit, ut 

hereditatem maevio restituat, maevius legatum inutiliter petet: non enim poterit 

consequi, quod ad institutum, id est rei dominum pervenire non poterat. 

Dig.36.1.54.1 

Papinianus 19 quaest. 

Servus ab altero ex heredibus libertatem, ab altero fideicommissum hereditatis 

accepit. si neuter adire velit, nullae praetoris partes erunt, quia neque 

propter solam libertatem compellitur adire neque is, a quo libertas data non 

est, propter eum, qui nondum liber est, ut adeat, compellitur: et senatus 

consulto locus est, cum ab omnibus directa, vel fideicommissa libertas ab eo 

datur a quo hereditas quoque relinquitur. sed si forte is, a quo libertas data 

est, portionem suam repudiavit vel condicione exclusus est, cum portio eius ad 

alterum pervenerit, defendi poterit adire cogendum: quid enim interest, quo iure 

debitor libertatis et hereditatis idem esse coeperit? 

Dig.36.1.55 

Papinianus 20 quaest. 

Non est cogendus heres suspectam adire hereditatem ab eo, cui libertas a 

legatario, hereditas ab herede relicta est, cum status hominis ex legato pendeat 

et nemo se cogatur adstringere hereditariis actionibus propter legatum. quid 

enim, si inter moras non manumittente legatario servus decesserit? si autem vivo 

testatore legatarius decesserit, benigne respondetur cogendum adire, cum in 

ipsius sit potestate manumisso restituere hereditatem. 

Dig.36.1.56 

Papinianus 19 quaest. 

Titius rogatus est, quod ex hereditate superfuisset, maevio restituere. quod 

medio tempore alienatum vel deminutum est, ita quandoque peti non poterit, si 

non interveniendi ^ intervertendi^ fideicommissi gratia tale aliquid factum 

probetur: verbis enim fideicommissi bonam fidem inesse constat. divus autem 

marcus cum de fideicommissaria hereditate cognosceret, his verbis: " quidquid ex 

hereditate mea superfuerit, rogo restituas" et viri boni arbitrium inesse 

credidit: iudicavit enim erogationes, quae ex hereditate factae dicebantur, non 

ad solam fideicommissi deminutionem pertinere, sed pro rata patrimonii, quod 

heres proprium habuit, distribui oportere. quod mihi videtur non tantum 

aequitatis ratione, verum exemplo quoque motus fecisse. cum enim de conferendis 

bonis fratribus ab emancipato filio quaereretur, praecipuum autem, quod in 

castris fuerat adquisitum militi, relinqui placeret, consultus imperator 

sumptus, quos miles fecerat, non ex eo tantummodo patrimonio, quod munus 

collationis pati debuit, sed pro rata etiam castrensis pecuniae decedere 

oportere constituit. propter huiusmodi tractatus maevius fideicommissi nomine 

cautionem exigere debet: quod eo pertinet, non ut ex stipulatione petatur, quod 

ex fideicommisso peti non poterit, sed ut habeat fideiussores eius quantitatis, 

quam ex fideicommisso petere potuit. 

Dig.36.1.57pr. 

Papinianus 20 quaest. 

Si patroni filius extrario restituerit ex trebelliano hereditatem, operarum 

actio, quae transferri non potuit, apud heredem manebit, nec ei nocebit 

exceptio, cum eadem prodesse non posset ei qui fideicommissum accepit. et 

generatim ita respondendum est non summoveri heredem neque liberari ex his 

causis, quae non pertinent ad restitutionem. 

Dig.36.1.57.1 

Papinianus 20 quaest. 

Imperator titus antoninus rescripsit in tempus directo data libertate non esse 

repraesentandam hereditatis restitutionem, quando persona non est, cui restitui 

potest. 

Dig.36.1.57.2 

Papinianus 20 quaest. 

Qui fideicommissam hereditatem ex trebelliano, cum suspecta diceretur, totam 

recepit, si ipse quoque rogatus sit alii restituere, totum restituere cogetur. 

et erit in hac quoque restitutione trebelliano locus: quartam enim falcidiae 

iure fideicommissarius retinere non potuit. nec ad rem pertinet, quod, nisi 

prior, ut adiretur hereditas, desiderasset, fideicommissum secundo loco datum 

intercidisset: cum enim semel adita est hereditas, omnis defuncti voluntas rata 

constituitur. non est contrarium, quod legata cetera non ultra dodrantem 

praestat: aliud est enim ex persona heredis conveniri, aliud proprio nomine 

defuncti precibus adstringi. secundum quae potest dici non esse priore tantum 

desiderante cogendum institutum adire, ubi nulla portio remansura sit apud eum, 

utique si confestim vel post tempus cum fructibus rogatus est reddere: sed et si 

sine fructibus rogatus est reddere, non erit idonea quantitas ad inferendam 

adeundi necessitatem. nec ad rem pertinebit, si prior etiam libertatem accepit: 

ut enim pecuniam, ita nec libertatem ad cogendum institutum accepisse satis est. 

quod si prior recusaverit, placuit, ut recta via secundus possit postulare, ut 

heres adeat et sibi restituat. 

Dig.36.1.57.3 

Papinianus 20 quaest. 

Quid ergo, si non alii, sed ipsi heredi rogatus sit restituere? quia non debet 

eidem quandoque quarta reddi quam perdidit, propter huius portionis retentionem 

erit audiendus. sed nec illud translaticie omittendum est instituto, qui coactus 

est adire, fideicommissi petitionem denegandam esse: cur enim non videatur 

indignus, ut qui destituit supremas defuncti preces consequatur aliquid ex 

voluntate? quod fortius probabitur, si post impletam condicionem coactus est 

adire. nam si pendente condicione, durum erit idem probare, cum et falcidiam 

paenitendo potuit inducere: nec ignoro posse dici nullo modo fideicommissi 

petitionem denegandam ei qui, iura sepulchrorum adquiri insequuntur, adeo 

senatus nihil apud eum ex ea parte, quam derelinquit, voluit relinquere, ut nec 

falcidiam exercere possit nec praeceptio apud eum relinquatur nec substitutio 

quoque secundarum tabularum ita facta: " quisquis mihi heres erit, filio meo 

heres esto" eidem daretur. 

Dig.36.1.57.4 

Papinianus 20 quaest. 

Cui titiana hereditas ex trebelliano senatus consulto restituta est, maevianam 

hereditatem, quam titius defunctus ex trebelliano sempronio restituere debuit, 

et ipse restituere poterit sic ut alius quilibet successor. 

Dig.36.1.57.5 

Papinianus 20 quaest. 

Actiones temporariae trebelliani solent esse evicta hereditate ab eo, qui, 

posteaquam fideicommissam restituit hereditatem, victus est, scilicet ante 

restitutionem lite cum eo contestata: potestas enim evictionis tollit 

intellectum restitutionis indebito fideicommisso constituto. plane si 

fideicommissum ab eo quoque qui postea vicit relictum est: quia possessor in 

ratione reddendae hereditatis partem, quam fideicommissario restituit, heredi 

reputat, defendi potest actiones trebelliani durare. 

Dig.36.1.58 

Papinianus 7 resp. 

Filiam fratribus certis rebus acceptis hereditatem restituere pater voluit: ante 

restitutam hereditatem in possessionem hereditatis filiam quoque mitti placuit. 

cum autem interea filii res bonorum in solidum distraxissent, item alias pignori 

dedissent, hereditate postea restituta constitit ex eo facto ceterarum quoque 

portionum venditiones, item pignora confirmari. 

Dig.36.1.59pr. 

Papinianus 8 resp. 

" heredes mei quidquid ad eos ex hereditate bonisve meis pervenerit, id omne 

post mortem suam restituant patriae meae coloniae beneventanorum": nihil de 

fructibus pendente condicione perceptis petitum videri constitit. 

Dig.36.1.59.1 

Papinianus 8 resp. 

Cum ita fuerat scriptum: " fidei filiorum meorum committo, ut, si quis eorum 

sine liberis prior diem suum obierit, partem suam superstiti fratri restituat: 

quod si uterque sine liberis diem suum obierit, omnem hereditatem ad neptem meam 

claudiam pervenire volo": defuncto altero superstite filio, novissimo autem sine 

liberis neptis prima quidem facie propter condicionis verba non admitti 

videbatur: sed cum in fideicommissis voluntatem spectari conveniat, absurdum 

esse respondi cessante prima substitutione partis nepti petitionem denegari, 

quam totum habere voluit avus, si novissimus fratris quoque portionem 

suscepisset. 

Dig.36.1.59.2 

Papinianus 8 resp. 

" peto de te, uxor carissima, uti cum morieris hereditatem meam restituas filiis 

meis vel uni eorum vel nepotibus meis vel cui volueris vel cognatis meis si cui 

voles ex tota cognatione mea". inter filios respondi substitutionem 

fideicommissi factam videri, circa nepotes autem et ceteros cognatos facultatem 

eligendi datam: ex ceteris autem cognatis, si nepotes superessent, non recte 

mulierem electuram propter gradus fideicommissi praescriptos: deficiente vero 

gradu nepotem ex cognatis quam velit personam eligi posse. 

Dig.36.1.60pr. 

Papinianus 9 resp. 

Deducta parte quarta restituere rogatus hereditatem, prius quam restitueret, 

hereditario debitori heres exstitit. quoniam actio eo confusa per trebellianum 

redintegrari non potest, pecuniae quoque debitae dodrans ex causa fideicommissi 

petetur. sed in eum diem, quo actio confusa est, usurae praeteriti temporis, 

quae in obligatione vel in officio iudicis fuerunt, computabuntur: posterioris 

ita demum, si mora fideicommisso facta sit. 

Dig.36.1.60.1 

Papinianus 9 resp. 

Cum hereditas ex causa fideicommissi in tempus restituenda est, non idcirco 

nominum periculum ad heredem pertinebit, quod heres a quibusdam pecuniam 

exegerit. 

Dig.36.1.60.2 

Papinianus 9 resp. 

Qui post tempus hereditatem restituere rogatur, usuras a debitoribus 

hereditariis perceptas, quarum dies post mortem creditoris cessit, restituere 

non cogitur: quibus non exactis omnium usurarum actio ( nam hereditaria 

stipulatio fuit) ex trebelliano transferetur, et ideo nec indebiti repetitio 

erit. ac similiter hereditario creditori si medii temporis non solvantur usurae, 

fideicommissarium in his quoque trebellianum tenebit nec ideo querellae locus 

erit, quod de fructibus heres, quos iure suo percipiebat, faenus non solverit. 

quod si faenus heres medii temporis solverit, eo nomine non erit retentio, cum 

proprium negotium gessit, quippe sortem reddere creditori coactus 

fideicommissario nihil usurarum medii temporis imputabit. 

Dig.36.1.60.3 

Papinianus 9 resp. 

Acceptis centum hereditatem rogatus restituere totam pecuniam iure falcidiae 

percipere videtur, et ita divi hadriani rescriptum intellectum est, tamquam si 

ex bonis nummos retenturus fuisset. quod tunc quoque respondendum est, cum pro 

parte hereditatem coheredi suo restituere rogatur. diversa causa est praediorum 

pro hereditaria parte retentorum: quippe pecunia omnis de portione retineri 

potest, praediorum autem alia portio non nisi a coherede, qui dominium habet, 

accipitur. cum autem praedia maioris pretii quam portio hereditatis essent, in 

superfluo praediorum petenti fideicommissario falcidiam intervenire visum est: 

concurrentem enim pecuniam compensari placuit. 

Dig.36.1.60.4 

Papinianus 9 resp. 

Hereditatem post mortem suam exceptis reditibus restituere rogatus ancillarum 

partus non retinebit nec fetus pecorum, qui summissi gregem retinent. 

Dig.36.1.60.5 

Papinianus 9 resp. 

Ante diem fideicommissi cedentem fructus et usurae, quas debitores hereditarii 

cum postea accesset dies solverunt, item mercedes praediorum ab herede perceptae 

portioni quadrantis imputabuntur. 

Dig.36.1.60.6 

Papinianus 9 resp. 

Cum autem post mortem suam rogatus hereditatem restituere res hereditarias 

distrahere non cogatur heres, sortium, quae de pretiis earum redigi potuerunt, 

usurae propter usum medii temporis perceptae non videbuntur: denique nec 

periculum mancipiorum aut urbanorum praediorum praestare cogitur: sed nihilo 

minus usus et casus eorum quadrantem quoque deminuit. 

Dig.36.1.60.7 

Papinianus 9 resp. 

Quod ex hereditate superfuisset, cum moreretur, restituere rogatus fructus 

superfluos restituere non videtur rogatus, cum ea verba deminutionem quidem 

hereditatis admittant, fructuum autem additamentum non recipiant. 

Dig.36.1.60.8 

Papinianus 9 resp. 

Heres eius, qui bonorum superfluum post mortem suam restituere fuerat rogatus, 

pignori res hereditarias datas, si non in fraudem id factum sit, liberare non 

cogitur. 

Dig.36.1.61pr. 

Paulus 4 quaest. 

Debitor sub pignore creditorem heredem instituit eumque rogavit restituere 

hereditatem filiae suae, id est testatoris: cum nollet adire ut suspectam, 

coactus iussu praetoris adit et restituit: cum emptorem pignoris non inveniret, 

desiderabat permitti sibi iure dominii id possidere. respondi: aditione quidem 

hereditatis confusa obligatio est: videamus autem, ne et pignus liberatum sit 

sublata naturali obligatione. atquin sive possidet creditor actor idemque heres 

rem sive non possidet, videamus de effectu rei. et si possidet, nulla actione a 

fideicommissario conveniri potest, neque pigneraticia, quoniam hereditaria est 

actio, neque fideicommissum, quasi minus restituerit, recte petetur: quod 

eveniret, si nullum pignus intercessisset: possidet enim eam rem quasi creditor. 

sed et si fideicommissarius rem teneat, et hic serviana actio tenebit: verum est 

enim non esse solutam pecuniam, quemadmodum dicimus, cum amissa est actio 

propter exceptionem. igitur non tantum retentio, sed etiam petitio pignoris 

nomine competit et solutum non repetetur. remanet ergo propter pignus naturalis 

obligatio. in re autem integra non putarem compellendum adire, nisi prius de 

indemnitate esset ei cautum vel soluta pecunia esset: nam et cum de lucro heres 

scriptus a sit, quod forte legatum accepit, si heres non extitisset, responsum 

est non esse cogendum adire nisi legato praestito. ubi quidem potuit dici nec 

cogendum esse heredem adire quodammodo contra voluntatem defuncti, qui legando 

heredi, si non adisset, in ipsius voluntate posuit aditionem: sed cum testator 

alterutrum dederit, nos utrumque ei praestamus. 

Dig.36.1.61.1 

Paulus 4 quaest. 

Ea quae dotem dabat pacta erat cum marito, ut mortua se in matrimonio dotis pars 

matri eius redderetur, nec eo nomine stipulatio a matre interposita est: moriens 

deinde matrem et maritum suum heredem fecerat et a matre petierat, ut 

hereditatem titio restitueret: iudex addictus de hereditate dividenda partem 

dotis quasi ex utili pacto pro parte matri adiudicaverat: quaerebatur, an et ea 

portio ex causa fideicommissi praestanda sit. quam non esse restituendam puto, 

quia non quasi heres, sed quasi mater ex pacto accepit nec occasione 

hereditatis, sed errore ex pacto eam habuit. 

Dig.36.1.62 

Paulus 11 quaest. 

Patronus ex debita portione heres institutus sextam partem restituere rogatus 

restituit: non transeunt ex trebelliano actiones, quoniam non fuit debitum quod 

restituit, et ideo si per errorem fecit, etiam repetetur. 

Dig.36.1.63 

Paulus 14 resp. 

Paulus respondit his verbis: " semproni, heredem te non scripsi festinans per 

infirmitatem: ideoque ei dari volo tantum, quantum pro uncia hereditatis 

competeret" videri quidem magis quantitatem, quam portionem hereditatis 

relictam, sed sic accipiendum, uti videatur de uncia etiam restituenda sensisse. 

Dig.36.1.64pr. 

Scaevola 4 resp. 

A filia petit, ut, si liberis superstitibus moreretur, partem eius quod ad eam 

ex bonis patris pervenisset, quod si sine liberis, universum fratri restitueret: 

quaeritur, defuncta ea in matrimonio superstite filia, an heres eius cum parte 

hereditatis eius quoque quod dotis nomine datum erat partem restituere debeat. 

respondit id, quod in dotem fuisset, non contineri in partem hereditatis quae 

restituenda est: sed et si ex promissione dotis aliquid debitum fuit, aeris 

alieni loco habendum. 

Dig.36.1.64.1 

Scaevola 4 resp. 

Alumno certam pecuniam legavit et eam recipi a sempronio mandavit et certas 

usuras alumno praestari, donec ad vicensimum annum pervenerit: deinde alumni 

fidei commisit, ut, si sine liberis decederet, partem restitueret sempronio, 

partem septiciae. quaesitum est defuncto alumno intra annum vicensimum, an 

substituti fideicommissum petere possint an vero in id tempus sustinere, quo, si 

viveret, alumnus vicensimum annum impleret. respondi secundum ea quae 

proponerentur posse. 

Dig.36.1.65pr. 

Gaius 2 fideic. 

Facta in fideicommissarium restitutione statim omnes res in bonis fiunt eius, 

cui restituta est hereditas, etsi nondum earum nactus fuerit possessionem. 

Dig.36.1.65.1 

Gaius 2 fideic. 

Si is qui hereditatem sibi reddi ab herede stipulatus sit eique ex stipulatu 

agenti restituta fuerit hereditas, constat nihilo minus transferri actiones. hoc 

ita est, si is cum quo actum sit restituat hereditatem: si vero ob id quod non 

restituerit aestimatione hereditatis condemnatus fuerit, remanent actiones 

hereditariae apud eum qui condemnatus sit, actor autem quantitatem consequitur. 

Dig.36.1.65.2 

Gaius 2 fideic. 

Si heres scriptus restituerit hereditatem et postea de hereditate controversiam 

passus victus sit aut lite cesserit, durare actiones constitit in 

fideicommissarium semel translatas. 

Dig.36.1.65.3 

Gaius 2 fideic. 

Si quis maiorem partem restituerit quam rogatus est, in eam partem quae excedit 

non transferuntur actiones. sed cum praecepta aliqua re aut summa rogatus sit 

heres restituere et omissa retentione totam hereditatem restituerit, recte 

dicitur transferri actiones. 

Dig.36.1.65.4 

Gaius 2 fideic. 

Si heres ante restitutam hereditatem servum hereditarium heredem ab aliquo 

institutum iusserit adire hereditatem, negat iulianus debere hanc hereditatem 

restitui, quia de ea rogatus non esset: et hoc est fatendum. requirendum tamen 

et illud est, num cum incremento restituere heres rogatus sit hereditatem: si 

enim hoc fuerit subsecutum, etiam eam hereditatem restituere cogitur, nisi 

evidentissimis probationibus fuerit ab herede adprobatum contemplatione sui 

servum esse heredem institutum. 

Dig.36.1.65.5 

Gaius 2 fideic. 

Rescripto divi antonini significatur, ut, si quis accepta a titio pecunia, quae 

quartam hereditatis continet, rogatus sit ei restituere hereditatem, licet 

tardius detur pecunia, sine usuris eam dari debere, quia quanto tardius quisque 

pecuniam dat, tanto tardius ad fideicommissum pervenit et medii temporis fructus 

perdit. quamobrem si ante datam pecuniam tenuerit hereditatem, fructus quos 

percepit restituere heredi eum oportere. 

Dig.36.1.65.6 

Gaius 2 fideic. 

Idem iuris est et si quis ita heredis fidei commiserit: " rogo, si titius tibi 

centum dederit, restituas ei hereditatem meam". 

Dig.36.1.65.7 

Gaius 2 fideic. 

Si sub condicione heres institutus sit qui suspectam sibi hereditatem esse 

dicit, si neque difficultatem neque turpitudinem ullam habet condicio nec 

impendium aliquid, iubendus est parere condicioni et adire et ita restituere: si 

vero turpis aut difficilis sit condicio, aperte iniquum est cogi eum explere eam 

alterius gratia. sed et remitti eam ab initio visum est: plus enim tribui a 

praetore ei qui fideicommissum petit, quam testator voluit, absurdum est: utique 

autem testator, nisi expleta sit condicio, neque scriptum heredem ad hereditatem 

vocavit neque per hunc illi voluit restitui hereditatem. 

Dig.36.1.65.8 

Gaius 2 fideic. 

Si dandae pecuniae condicio adscripta est heredi, debet ei offerre pecuniam is 

qui poscit fideicommissum, ut hereditatem impleta condicione possit adire et 

restituere. 

Dig.36.1.65.9 

Gaius 2 fideic. 

Quod si condicio adscripta est et ea est, quam praetor remittit, sufficit 

edictum, ut iulianus ait: hactenus iubendus est, ut constituat praetoris 

actionibus uti aut petat bonorum possessionem secundum tabulas, ut ita nanctus 

actiones tunc restituta hereditate transferat eas ex senatus consulto. 

Dig.36.1.65.10 

Gaius 2 fideic. 

Si vero nominis ferendi condicio est, quam praetor exigit, recte quidem facturus 

videtur, si eam expleverit: nihil enim male est honesti hominis nomen adsumere, 

nec enim in famosis et turpibus nominibus hanc condicionem exigit praetor. sed 

tamen si recuset nomen ferre, remittenda est ei condicio, ut iulianus ait, et 

permittendae utiles actiones, aut bonorum possessio secundum tabulas danda est, 

uti nanctus actiones transferat eas ex senatus consulto. 

Dig.36.1.65.11 

Gaius 2 fideic. 

Si cum suspectam videret, hereditatem postulante me iussu praetoris adieris et 

restitueris mihi, ita utar legis falcidiae beneficio adversus legatarios, si tu 

quoque ea lege uti poteras et quatenus uti poteras: nam si quid praeterea a me 

alicui per fideicommissum relictum sit, id quasi a legatario relictum non venit 

in computationem eius legis, sed extrinsecus numeratur. 

Dig.36.1.65.12 

Gaius 2 fideic. 

Si titius rogatus sit hereditatem maevio restituere, maevius seio certam 

pecuniam, et titius quartae retinendae beneficio adversus maevium usus fuerit: 

neratius scribit maevium quoque seio eo minus aequum esse praestare, ne ipse de 

suo damnum sentiat. 

Dig.36.1.65.13 

Gaius 2 fideic. 

Iulianus ait, si heres institutus titio rogatus sit restituere, substitutus 

maevio et institutus suspectam sibi hereditatem esse dicat, desiderante titio 

iubendum eum adire et restituere. 

Dig.36.1.65.14 

Gaius 2 fideic. 

Si quis bonorum possessoris fidei commiserit de hereditate restituenda et is 

passus fuerit diem bonorum possessionis adgnoscendae transire aut per hoc 

tempus, quo is, cui restitui debebit hereditas, aliqua ex causa non potuit adire 

praetorem et postulare, ut petita bonorum possessione restituatur sibi 

hereditas, succurri ei debet, id est ut restituatur tempus bonorum possessionis 

admittendae exhibendi fideicommissi gratia. 

Dig.36.1.65.15 

Gaius 2 fideic. 

Admonendi autem sumus, si is, qui solvendo non sit, titio herede instituto 

servum liberum esse iusserit et rogaverit titium hereditatem eidem restituere, 

vix esse, ut titius recusans adire hereditatem cogatur. nam licet desiderante 

servo titius adierit hereditatem, non tamen potest libertas servo competere 

quasi in fraudem creditorum data, licet titius locuples sit: qua de causa nec 

hereditas ei restitui potest. sed ex sententia legis dicendum est perinde 

habendum, ac si is servus solus liber et heres scriptus esset nec titius heres 

esset. 

Dig.36.1.66pr. 

Maecenatus 4 fideic. 

Si eius pupilli, cui sine tutoris auctoritate pecunia credita erat, restituta ex 

eo senatus consulto mihi fuerit hereditas, si solvam creditori, non repetam: 

adquin heres si post restitutionem solvat, repetet: non ob aliud, quam quod ab 

eo in me naturalis obligatio translata intellegitur. et si eius mihi restituta 

sit hereditas, qui pupillo sine tutoris auctoritate crediderit, si solverit mihi 

pupillus, non repetet: at si heredi solverit, repetet, non repetiturus, si ante 

restitutionem solvisset. 

Dig.36.1.66.1 

Maecenatus 4 fideic. 

Si necessarii heredes sub condicione quamvis levissima heredes sint instituti, 

cui parere solent, dicendum est cogi restituere hereditatem desiderantibus his, 

quibus restituere rogati sunt, quia etiam necessari heredes fideicommissae 

hereditatis restituendae gratia condicioni parere erunt compellendi. 

Dig.36.1.66.2 

Maecenatus 4 fideic. 

Si quis rogatus restituere hereditatem decessit, antequam eam restituat, heres 

eius poterit hereditatem restituere et ex trebelliano senatus consulto transeunt 

actiones. sed si duo ei heredes extitissent, uti quisque restituisset, pro ea 

parte transituras actiones: nam et si ipse partem restituisset, pro parte 

interim transituras verius est. sed et si plures heredes extiterunt ei, qui 

rogatus est restituere hereditatem, si quidam interim restituerint, vel cum ei, 

cui restitui debuit, plures heredes extiterint: ut cui restituta erit, is pro ea 

parte ex hoc senatus consulto habebit actiones. 

Dig.36.1.66.3 

Maecenatus 4 fideic. 

Si patronus ex parte debita heres institutus rogatus fuerit eam liberis 

exheredatis defuncti liberti restituere, si sua sponte adierit, erit falcidiae 

locus, si coactus, in solidum transibunt actiones ex hoc senatus consulto. 

Dig.36.1.67pr. 

Maecenatus 5 fideic. 

Servo invito domino vel ignorante non recte restituetur hereditas: sed si postea 

ratum habuerit, confirmabitur restitutio, verum ipsi domino adquirentur 

actiones. nec quia hereditatis adquisitionis similis est haec restitutio, iussum 

praecedere oportet, sed ut dictum est, etiam ratihabitio subsequi poterit 

exemplo bonorum possessionis. neque interest, quod ad propositum attinet, ipsi 

domino an servo quis rogetur restituere hereditatem, nec in ea re consensu aut 

opera servi opus est: atquin in bonorum possessione vel in adeunda hereditate 

consensus eius necessarius est. itaque si qui suspectam dicent hereditatem, 

postulante domino compellendi erunt adire et restituere hereditatem. 

Dig.36.1.67.1 

Maecenatus 5 fideic. 

Si testator rogasset heredem, ut restituat hereditatem mulieri, si non 

nupsisset, dicendum erit compellendum heredem, si suspectam dicat hereditatem, 

adire et restituere eam mulieri, etiamsi nupsisset. idem in ceteris quoque 

condicionibus iulianus noster probat, quae similiter nisi fine vitae expleri non 

possent. secundum quam sententiam cautione praestita his, quorum interest, ab 

his, quibus restitui sub isdem condicionibus heres rogatus esset, restituet 

hereditatem. 

Dig.36.1.67.2 

Maecenatus 5 fideic. 

Cum praetor cognita causa per errorem vel etiam ambitiose iuberet hereditatem ut 

ex fideicommisso restitui, etiam publice interest restitui propter rerum 

iudicatarum auctoritatem. 

Dig.36.1.67.3 

Maecenatus 5 fideic. 

Si pupillo infanti restituere hereditatem quis rogatus sit, si sponte adierit, 

etiam servo eius et ipsi pupillo tutore auctore restituetur hereditas: si quidem 

eo, quod fari non potest, non magis ea res impedietur, quam in muto pubere 

volente sibi restitui hereditatem. si autem heres recuset adire hereditatem, 

quemadmodum res expediri possit, difficile est, quia neque tutore desiderante 

periculo pupilli adiri hereditatem trebelliano senatus consulto locus sit 

futurus neque pupillus ipse id desiderare possit, cum fari non possit. quod 

aliquatenus circa mutos expediri potest, nam si auditus capaces sunt vel 

interrogati nutu possint significare velle se periculo suo hereditatem adire, 

quomodo absentes per nuntium. sed et infanti non dubito omnimodo subveniendum 

idque ex similitudine iuris civilis vel honorarii constituendum est: sive enim 

heres institutus esset, non dubie pro herede tutore auctore gerere posse 

videtur, sive de bonorum possessione agitaretur, peti ei per tutorem posset. 

ideoque et heres compelli per tutorem potest adire et restituere hereditatem. 

quo exemplo et mutus, qui nihil intellegere potest, per curatorem adiuvatur. 

Dig.36.1.67.4 

Maecenatus 5 fideic. 

Si singulae res ab herede traditae sunt iussu meo ei cui eas vendiderim, non 

dubitabimus mihi intellegi factam restitutionem. idem erit, et si iussu meo 

tradantur, cui ego ex fideicommisso aliave qua causa eas praestare debuerim vel 

in creditum ire vel donare voluerim. 

Dig.36.1.68pr. 

Paulus 2 fideic. 

Qui ita institutus esset " si coheres eius adisset", uti potest lege falcidia, 

etsi coheres eius coactus adisset, modo si ipse non coactus adierit hereditatem. 

Dig.36.1.68.1 

Paulus 2 fideic. 

Etiam absentis procuratori, si desideraret, posse restitui hereditatem ex hoc 

senatus consulto iulianus scripsit, si tamen caveat de rato habendo, si non 

evidens absentis voluntas esset. sed dicendum est, ut heres, qui suspectam 

dicat, non sit compellendus adire, si incertum sit, an mandaverit, quamvis ei 

caveatur, propter fragilitatem cautionis. quod si sponte adierit hereditatem, 

non magna captio est: sed actiones, si non mandavit, transibunt eo tempore, quo 

ratum habuerit. 

Dig.36.1.68.2 

Paulus 2 fideic. 

Si damnum in servo hereditario datum sit, licet per servum hereditarium heredi 

competere actio coepit, non tamen transit legis aquiliae actio ad 

fideicommissarium: hae enim actiones transeunt, quae ex bonis defuncti pendent. 

Dig.36.1.68.3 

Paulus 2 fideic. 

Si legatus romae compulsus adierit hereditatem et restituerit, cogetur romae 

actiones pati fideicommissarius, quamvis heres non cogetur. 

Dig.36.1.68.4 

Paulus 2 fideic. 

An ubi defunctus conveniri debuit, et fideicommissarius debeat? videndum, si sua 

sponte heres adit et restituit hereditatem, an tribus locis fideicommissarius 

defendi debeat: ubi defunctus et ubi heres et ubi ipse domicilium habeat. 

oportet itaque ibi fideicommissarium conveniri, ubi vel domicilium habet vel 

maior pars restitutae hereditatis habetur. 

Dig.36.1.69pr. 

Valens 3 fideic. 

Si postulante me suspectam hereditatem ex decreto praetoris adieris nec ego 

postea eam mihi restitui velim nec bonis me immiscere, hoc fieri debet, ut ( 

quod octaveno non ineleganter videbatur) a praetore perinde actiones in me 

dentur, ac si hereditatem recepissem, quod est iustius. 

Dig.36.1.69.1 

Valens 3 fideic. 

Etiam eo tempore, quo creditorum fraudandorum consilium inieris, citra periculum 

interdicti fraudatorii hereditatem suspectam adibis et restitues mihi, quia et 

remoto fideicommisso liberum tibi fuerat nolenti adire hereditatem creditores 

tuos tali commodo fraudare, et ego nihil turpiter faciam recipiendo eam 

hereditatem, quam remota postulatione mea creditores compellere te ut adires non 

potuerint. 

Dig.36.1.69.2 

Valens 3 fideic. 

Sed et filius suus heres patri rogatus sit a patre hereditatem mihi restituere, 

cum suorum creditorum fraudandorum consilium inisset, tamquam suspectam ex 

decreto praetoris restituerit mihi, vix fraudatorio interdicto locus erit, quia 

bonis patris eius venditis nihil proprium creditores eius ex ea hereditate ferre 

potuerint: nisi forte proprii creditores filii audiri debeant, si postulent, ut 

dimissis patris eius bona vendere sibi permittatur. 

Dig.36.1.69.3 

Valens 3 fideic. 

Si donationis causa suspectam hereditatem sibi heres dixerit et restituerit ei, 

qui solidum capere non possit, auferetur ei id quod capere non potest. idem 

dicendum est et si citra consilium donandi fiduciarius heres id fecerit. 

Dig.36.1.70pr. 

Valens 4 fideic. 

Si heres, ab eo qui cum moreretur solvendo non fuit rogatus hereditatem 

restituere, suspectam sibi dicit, dubium non est, quin hodie coactus ex 

trebelliano senatus consulto restituere possit. sed et si sua sponte adierit, ex 

eodem senatus consulto restituturus est, quamvis, cum summa aut certum corpus 

per fideicommissum ab eo qui solvendo non fuit datum est, perinde non debeatur 

atque si legatum esset: eo enim casu legatarii, superiore heredis vice fungi 

eum, cui fideicommissum relictum est. 

Dig.36.1.70.1 

Valens 4 fideic. 

Si totam hereditatem rogatus restituere tu sponte adieris et, sine deductione 

quartae partis restitueris, difficile quidem crederis per ignorantiam magis, non 

explendi fideicommissi causa hoc fecisse: sed si probaveris per errorem te 

quartam non retinuisse, reciperare eam poteris. 

Dig.36.1.71 

Maecenatus 8 fideic. 

De evictione praediorum vel mancipiorum vel ceterarum rerum hereditariarum 

cavere heres, cum restituit hereditatem, non debet: quin immo in contrarium 

caveri heredi oportet, si quid ex his evictum esset, quae ab ipso herede 

venissent. 

Dig.36.1.72pr. 

Pomponius 2 fideic. 

Si heres institutus titio rogatus fuerit restituere hereditatem et rursus titius 

heredi post tempus, sufficiunt directae actiones heredi. 

Dig.36.1.72.1 

Pomponius 2 fideic. 

Si heres antequam fideicommissam hereditatem restitueret, alienaverit quid ex 

hereditate aut servum hereditarium manumiserit aut ruperit quid vel fregerit vel 

usserit, non competit in eum ulla civilis actio restituta postea hereditate ex 

trebelliano senatus consulto, sed ex fideicommissi causa erit hoc quod 

deperierit persequendum. sin vero post restitutam hereditatem horum quid 

admiserit heres, dicendum est lege aquilia cum eo agi posse, si servum forte 

hereditarium aut vulneraverit aut occiderit. 

Dig.36.1.72.2 

Pomponius 2 fideic. 

Si temporalis actio in hereditate relicta fuerit, tempus, quo heres experiri 

ante restitutam hereditatem potuit, imputabitur ei cui restituta fuerit. 

Dig.36.1.73 

Maecenatus 10 fideic. 

Omnes qui de hereditate deliberant desiderante eo, qui suo periculo velit adiri 

hereditatem, coguntur adire, sed non statim restituere, sed ut completo tempore 

deliberationis, si expedire sibi compererint hereditatem, sentiant commodum 

testamenti eo iure, quo si sponte adissent, sin vero contra onerosam 

crediderint, restituta ea exonerentur actionibus hereditariis. 

Dig.36.1.74 

Pomponius 4 fideic. 

Heres praecepto fundo rogatus erat hereditatem restituere: fundus alienus erat. 

aristo aiebat videndum, utrum omnimodo penes heredem fundum esse voluit testator 

an ita demum, si ipsius est: sed sibi superius placere: ideoque aestimatio eius 

retinenda est. 

Dig.36.1.75pr. 

Maecenatus 13 fideic. 

Si heres pecuniam hereditariam crediderit et in eam causam pignora acceperit, 

actiones non competunt ei, cui restituta fuerit hereditas, adversus ipsa 

pignora. sed aliqua dubitatio remanebit, si in eum contractum, qui ex defuncto 

fuerit, interpositus heres, antequam restitueret hereditatem, pignus acceperit. 

sed nec sic quidem ipse admitteretur: ex fideicommisso tamen habet adversus 

heredem actionem, ut ei cedat pro pignoris commodo actionem. 

Dig.36.1.75.1 

Maecenatus 13 fideic. 

Cum ex trebelliano senatus consulto restituitur hereditas, servitutes, quas 

mutuo praedia heredis et testatoris habent, nihilo minus valent. 

Dig.36.1.76pr. 

Paulus 2 decr. 

Qui filium et filiam habebat, testamentum fecit et ita de filia sua caverat: 

entellomai soi my diativesvai, prin tekna soi genesvai. pronuntiavit imperator 

fideicommissum ex hac scriptura deberi, quasi per hoc, quod prohibuisset eam 

testari, petisset, ut fratrem suum heredem faceret: sic enim accipiendam eam 

scripturam, ac si hereditatem suam rogasset eam restituere. 

Dig.36.1.76.1 

Paulus 2 decr. 

Fabius antoninus impuberem filium antoninum et filiam honoratam relinquens 

exheredatis his matrem eorum iuniam valerianam heredem instituit et ab ea 

trecenta et quasdam res filiae reliquit, reliquam omnem hereditatem filio 

antonino, cum ad annum vicensimum aetatis pervenisset, voluit restitui: quod si 

ante annum vicensimum decessisset filius, eam hereditatem honoratae restitui 

praecepit. mater intestata decessit utrisque liberis legitimis heredibus 

relictis. postea filius annum agens plenum nonum decimum et ingressus vicensimum 

necdum tamen eo expleto decessit filia herede fabia valeriana sua relicta, a qua 

amita fideicommissum et ex testamento patris portionem hereditatis petebat: et 

apud praesidem optinuerat. tutores valerianae filiae antonini egestatem eius 

praetendebant et recitabant divi hadriani constitutionem, in qua quantum ad 

munera municipalia iusserat eum annum, quem quis ingressus esset, pro impleto 

numerari. imperator autem noster motus et aequitate rei et verbis testamenti " 

si ad annum vicensimum aetatis " , quamvis scire se diceret a divo marco non 

excusatum a tutela eum qui septuagensimum annum aetatis ingressus fuisset, nobis 

et legis aeliae sentiae argumenta proferentibus et alia quaedam, contra 

petitricem pronuntiavit. 

Dig.36.1.77pr. 

Scaevola 18 dig. 

Epistulam ad heredem suum in haec verba scripsit: " titius cornelio heredi suo 

salutem. a te peto, corneli, quoniam ad te devoluta est pars matris meae, item 

pars sempronii curatoris quondam mei contraria fortuna usi et per hoc totus as 

meus apud te esse speratur, uti reddas restituas gaio seio uncias quattuor". 

quaesitum est, cum sempronius in integrum restitutus sit ab imperatore, a quo 

fuerat deportatus et adierit hereditatem, an is quoque rogatus sit, ut ex sua 

portione restituat hereditatem. respondit sempronium quidem non proponi rogatum, 

cornelium autem heredem debere pro rata portione maternarum defuncti rerum 

restitutionem seio facere. 

Dig.36.1.77.1 

Scaevola 18 dig. 

Mulier heredis instituti fidei commisit, ut retenta parte quarta reliquam partem 

restitueret nurui quondam suae, cuius fidei commisit in haec verba: " rogo te, 

ut id, quod ad te ex bonis meis pervenerit, facias pervenire ad filium tuum": 

quaesitum est, quando hoc fideicommissum restituere debeat, utrumne post mortem 

suam an iam nunc. respondit ad tempus, quo nurus moreretur, fideicommissum 

aptandum esse. 

Dig.36.1.78 

Scaevola 19 dig. 

Scaevola respondit, si pater filium suum impuberem ex asse scripserit heredem 

eique codicillis substituerit, deinde filius impubes decesserit, licet 

substitutio inutilis sit, quia codicillis hereditas neque dari neque adimi 

potest, tamen benigna interpretatione placet, ut mater, quae ab intestato 

pupillo successit, substitutis fideicommisso obligetur: quod si invicem fuerunt 

substituti, et in fideicommisso substitutionem valere: unoque eorum mortuo qui 

supersunt totum accipiunt. 

Dig.36.1.79pr. 

Scaevola 20 dig. 

Heredibus institutis filiis utriusque sexus singulos rogavit, ut qui sine 

liberis decederet partem suam hereditatis sorori fratrive restitueret aut, si 

frater sororve non esset, matri suae et haec verba adiecit: " vosque, liberi 

carissimi, hoc fideicommisso teneri invicem volo, donec binos liberos 

educaveritis". quaesitum est, si quis ex liberis duos filios procreaverit, 

quamvis superstites non reliquerit, an heredes eius fideicommissum debeant. 

respondit secundum ea quae proponerentur videri fideicommissi onere liberatos. 

Dig.36.1.79.1 

Scaevola 20 dig. 

Titius nepotes ex filia et furiosam filiam suam heredes instituit et fidei 

commisit filiae, ut, si sine liberis decessisset, pars ei data perveniret ad 

coheredes: eam furiosam ipse titius in matrimonio collocavit et enixa est filiam 

post mortem patris. quaesitum est, defuncta furiosa superstite ex eiusmodi 

coniunctione parta filia, an fideicommissum ad coheredes pertineret. respondit, 

cum filiam reliquisse proponeretur, fideicommissum non deberi. claudius: nam 

etsi matrimonium cum furiosa non fuit, satis tamen factum est eiusmodi 

condicioni. 

Dig.36.1.80pr. 

Scaevola 21 dig. 

Lucius titius intestato moriturus, cum haberet uxorem et ex ea filiam 

emancipatam, codicillis haec verba inseruit: " pertinent autem hi codicilli ad 

uxorem et filiam. itaque rogo, quidquid aut ego reliquero aut vos ipsae 

habeatis, commune vobis sit: quod si non ego rogarem, vos pro vestra pietate 

faceretis". filia intestati patris bonorum possessionem accepit: quaesitum est, 

an aliqua pars hereditatis lucii titii ex causa fideicommissi a filia matri 

debeatur. respondit secundum ea quae proponerentur ^ proponeretur^ dimidiam 

partem deberi, si etiam uxor parata sit in commune bona sua conferre. 

Dig.36.1.80.1 

Scaevola 21 dig. 

Maevia duos filios heredes reliquerat et eodem testamento ita cavit: " fidei 

autem heredum ^ heredem^ meorum committo, uti omnis substantia mea sit pro 

deposito sine usuris apud gaium seium et lucium titium, quos etiam, si 

licuisset, curatores substantiae meae dedissem remotis aliis, ut hi restituant 

nepotibus meis, prout quis eorum ad annos viginti quinque pervenerit, pro 

portione, vel si unus, ei omnem". quaesitum est, an fideicommissum praestari a 

scriptis heredibus lucio titio et gaio seio debeat. respondit secundum ea quae 

proponerentur lucium titium, item gaium seium fideicommissum petere non posse. 

Dig.36.1.80.2 

Scaevola 21 dig. 

Tres heredes scripsit maevium fratrem suum ex dodrante, seium ex sextante, 

stichum eiusdem seii servum, filium autem naturalem maevii ex uncia et fidei 

commisit seii, uti stichum manumitteret, in haec verba: " a te peto, sei, uti tu 

stichum manumitteres: dedi unde faceres". sed et codicillis ita cavit: " unciam, 

ex qua feci stichum heredem, si quam seius controversiam moveret, ad maevium 

fratrem meum reverti volo. tu, frater, secundum fidem et pietatem tuam, quidquid 

ad te pervenerit ex hereditate mea sticho filio tuo restitues: quod ut facias, 

fidei tuae committo". quaesitum est, cum seius adierit hereditatem et propter 

hoc compulsus stichum manumiserit, an unciam hereditatis, ex qua stichus heres 

institutus est, sticho manumisso restituere debeat. respondit non proponi seium 

rogatum unciam ei restituere. 

Dig.36.1.80.3 

Scaevola 21 dig. 

Idem quaesiit, an, si aliquam controversiam seius de uncia hac, ex qua stichus 

institutus est, facere velit et maevius unciam ex causa fideicommissi a seio 

fuerit consecutus, utrum hanc solam unciam, ex qua stichus institutus est, an 

vero et dodrantem, ex quo ipse maevius institutus est, eidem sticho restituere 

debeat. respondit de omni restituendo, quod ad maevium quoquo modo pervenit, 

testatricem sensisse. 

Dig.36.1.80.4 

Scaevola 21 dig. 

Pater puerum et puellam heredes instituit eosque invicem substituit et, si 

neuter heres esset, eis plures substituit substitutosque invicem substituit his 

verbis: " substitutos heredes invicem substituo": eorundem filiorum fidei 

commisit, ut, qui eorum vita superasset et sine liberis intra annum trigensimum 

moreretur, hereditatem his, quos heredes substituerat, restituat. filius vita 

sororem superavit et intra trigensimum annum sine liberis decessit: quaesitum 

est, ex substitutis uno defuncto ante filium, pars eius, quae ad ceteros 

substitutos qui superviverent pertinet, utrum pro virilibus an pro hereditariis 

portionibus, quibus sunt substituti, pertineat. respondit consequens esse pro 

his partibus, quibus substituti essent, fideicommissum pertinere. 

Dig.36.1.80.5 

Scaevola 21 dig. 

Maevia filium heredem instituit ex quincunce, titiam filiam ex quadrante, 

septicium filium ex triente, cuius fidei commisit in haec verba: " te rogo, fili 

septici, si intra vicensimum annum sine liberis morieris, quidquid ex hereditate 

mea ad te pervenerit, hoc fratribus tuis restituas". quaesitum est, an septicio 

filio defuncto intra vicensimum annum sine liberis hoc fideicommissum utrum pro 

portionibus hereditariis ad fratrem et sororem eius pertineat an vero 

aequaliter. respondit pro parte hereditaria. 

Dig.36.1.80.6 

Scaevola 21 dig. 

Titia ex asse heres scripta partem dimidiam hereditatis maeviae rogata 

restituerat: fundum a testatore obligatum luere noluit, sed eum vendente 

creditore mandavit redimendum seiae: quaesitum est, an titia ex causa 

fideicommissi maeviae teneatur. respondit, cum rogata hereditatem restituere 

proponatur, nihil proponi, cur non teneatur. claudius: subest enim praestari 

oportere id, quanto pluris fundus fuit, quam ad creditorem pervenire oportuit. 

Dig.36.1.80.7 

Scaevola 21 dig. 

Gaio seio ex semisse, titia ex quadrante et aliis ex reliquis portionibus 

heredibus institutis ita cavit: " fidei autem vestrae mando, gai sei et lucia 

titia, uti post obitum vestrum reddatis restituatis titio et sempronio semissem 

patrimonii et portionis eius, quam vobis dedi". quaesitum est, cum utrique 

adierint hereditatem et postea gaius seius defunctus sit lucia titia herede 

instituta, an haec lucia titia partem dimidiam semissis, quam rogatus erat gaius 

seius restituere, protinus debeat? an vero post suam demum mortem universum 

fideicommissum tam ex sua persona quam ex gaii seii datum restituere debeat? 

respondit luciam titiam statim teneri, ut partem dimidiam semissis ex persona 

seii restituat. 

Dig.36.1.80.8 

Scaevola 21 dig. 

Filiam suam heredem scripsit et nepotem, quem ex ea habebat, ei substituit et 

ita cavit: " lucio titio fratris mei filio genero meo ducentos aureos relinquo. 

quo legato scio illum contentum esse, quoniam scripsi universam rem meam, eo 

quod filiam meam et nepotem meum heredes scripsi, universam substantiam eis 

communicasse. quos invicem commendo". filia adita patris hereditate divertit a 

marito: quaesitum est, an titius quondam eius maritus suo vel filii sui nomine 

ex fideicommisso communionem bonorum consequi possit viva quondam uxore sua vel 

post mortem eius. respondit nihil fideicommissi datum genero proponi praeter 

ducentos aureos. 

Dig.36.1.80.9 

Scaevola 21 dig. 

Idem quaesiit eandem uxorem marito herede scripto fideicommisisse, ut, cum 

moreretur, filio communi omne, quod ad eum ex hereditate sua pervenisset, 

restitueret: an illae quoque res et possessiones, quae in dotem datae et post 

divortium restitutae mulieri fuerant, fideicommisso contineantur. respondit, 

quod mulier in bonis suis reliquisset, id fideicommisso contineri. claudius: et 

alias de eodem facto consultus ita respondit, sive restitutae sint res, secundum 

id quod supra responsum est in bonis mulieris computari, sive non sint 

restitutae, quia ex stipulatione de dote reddenda interposita restituendae sint, 

eo auctiorem hereditatem computari. 

Dig.36.1.80.10 

Scaevola 21 dig. 

Quae habebat filium et ex eo nepotem utrosque in mariti potestate, maritum ex 

asse scripsit heredem eiusque fidei commisit in haec verba: " si titius maritus 

meus mihi heres erit, peto fideique eius committo, quidquid ex hereditate mea ad 

eum pervenerit, cum mori coeperit, det restituat gaio filio nostro, ita tamen, 

ut decem quidem uncias gaius habeat, duas autem uncias seius nepos habeat: quod 

ut fiat, fidei eius titi heredis mei committo". pater emancipavit filium, 

nepotem amisit et superstite filio decessit. quaesitum est, an priore parte 

scripturae universa hereditas patris ex causa fideicommissi filio debeatur et 

illa sequentia verba " ita tamen, ut decem uncias filius, duas autem nepos 

habeat" ex voluntate defunctae ita demum locum haberent, si die fideicommissi 

cedente filius et nepos eorum in natura essent, cum autem non supervixit ad diem 

fideicommissi nepos, sequens scriptura cesset. respondit ea quae proponerentur 

ostendere decem dumtaxat uncias filio datas. 

Dig.36.1.80.11 

Scaevola 21 dig. 

Heres institutus uxori rogatus totam hereditatem restituere restituit detracta 

quarta: quaesitum est, cum uxor quartam partem hereditatis praesenti die et 

reliquam post tempus alii rogata a testatore fuisset restituere, an id, quod 

heres ei detraxisset quartae nomine, in restituendo fideicommisso imputare 

possit. respondit, quatenus cepisset, fideicommisso obstrictam. 

Dig.36.1.80.12 

Scaevola 21 dig. 

Heredum fidei commisit, ut, quidquid ex parte tertia hereditatis pervenerit ad 

eos, id redderent gaio maevio alumno testatoris, cum fuerit annis quindecim, et 

subiunxit haec verba: " interim ex refectu paupertatis, qui ad vos pervenerit, 

alatis eum ex usuris pro quantitate nummorum redactis. hoc amplius eidem alumno 

meo hominem caletanum et vernam sutorem, qui eum artificio suo mercede data 

alere poterit". quaesitum est, cum alimenta multo minora praestiterint heredes 

scripti, quam usurae summae redactae competebant, an et residuas praestare 

compelli debeant totius temporis an ex die, quo quintum decimum explesset? et 

cum servi legati ei specialiter, ut ex mercedibus aleretur, statim venierint, 

utrum mercedes an usuras petere debeat? respondit secundum ea quae proponerentur 

testatorem videri de omni reditu et mercede servorum restituenda sensisse. 

Dig.36.1.80.13 

Scaevola 21 dig. 

Pluribus heredibus institutis, in quibus et libertis tribus ex dodrante, eisdem 

fundos per praeceptionem dedit et ab his petit, ne eos alienarent et ut, qui 

vita superasset, solidos eosdem fundos optineret: deinde unius ex his libertis 

otacilii fidei commisit, uti quidquid ad eum ex hereditate bonisve pervenisset, 

deducto pro ea parte aere alieno et legatis et sibi viginti aureis restituat 

titio: quaesitum est, an etiam partes tertias fundorum, praelegatorum cum 

collibertis eidem, deducere deberet. respondit secundum ea quae proponerentur 

non debere restituere praeceptionem, cum ipse testator et legata excipi 

voluisset. 

Dig.36.1.80.14 

Scaevola 21 dig. 

Maritus uxore instituta herede ex parte tertia et pluribus ei fideicommissis 

datis dotem quoque praelegavit his verbis: " seiae uxori meae dari volo a filiis 

meis summam dotis eius, quae mihi pro ea illata est" eiusdemque uxoris fidei 

commisit, ut partem hereditatis et quaecumque ei legasset post mortem suam titio 

filio communi restitueret. quaesitum est, an summam quoque dotis inter cetera 

legata ex causa fideicommissi filio suo restituere debeat. respondit non alias, 

nisi manifestum esset de dote quoque restituenda testatorem sensisse: atque 

etiamsi sensisset et hoc fuerit adprobatum, ita eius quoque petitionem fore, si 

non minus in quantitate, quae falcidiae nomine remaneret, foret quam in 

quantitate dotis. 

Dig.36.1.80.15 

Scaevola 21 dig. 

Rogatus hereditatem restituere septicio, cum erit annis viginti, interea fundos, 

quos defunctus pignori acceperat, vendidit et propterea pigneraticia iudicio a 

debitore conventus decessit herede relicto sempronio et iudicio nondum finito 

restituit hereditatem septicio. quaesitum est, an iudicio nihilo minus ipse 

condemnari debeat, cum potuerit retinere ( vel caveri sibi) id, quod ex causa 

iudicati praestaturus esset. respondit iudicii exsecutionem nihilo minus 

adversus heredem et post restitutam hereditatem mansisse. 

Dig.36.1.80.16 

Scaevola 21 dig. 

Heres eius, qui post mortem suam rogatus erat universam hereditatem restituere, 

minimam quantitatem, quam solam in bonis fuisse dicebat, his quibus 

fideicommissum debebatur restituit: postea repertis instrumentis apparuit 

quadruplo amplius hereditate fuisse: quaesitum est, an in reliquum fideicommissi 

nomine conveniri possit. respondit secundum ea quae proponerentur, si non 

transactum esset, posse. 

Dig.36.1.81 

Scaevola l.S. quaest. publ. tract. 

Si pupillus parenti suo heres extitit et fideicommissam hereditatis partem 

restituit, mox abstinetur paterna hereditate: optio deferenda est 

fideicommissario, ut aut portionem quoque pupilli adgnoscat aut toto discedat. 

aut omnimodo bona vendenda sunt, ut id quod superfluum est pupillo servetur, et, 

si in solidum bona venire non possunt, omnimodo actiones fideicommissario 

denegandae erunt: erat enim in potestate illius universum suscipere et si quid 

plus erit, pupillo servare. 

Dig.36.1.82 

Scaevola 5 dig. 

Matrem et avunculum eosdemque creditores suos heredes scripsit lucius titius et 

eorum fidei commisit, ut post mortem restituerent, quod ex re familiari 

testatoris superfuerit, septicio. heredes non modicam partem bonorum testatoris 

consumpserunt et multos heredes reliquerunt, quibus scientibus multa corpora, 

quae remanserant ex bonis lucii titii, septicius possedit. quaesitum est, an id, 

quod lucius titius debuit matri et avunculo, heredes eorum a septicio petere 

possint. respondit non posse. claudius: aditione enim hereditatis confusa 

obligatio interciderat, sed fideicommissi repetitio erat: cuius aequitas defecit 

his, qui multa ex hereditate consumpsisse proponuntur. 

Dig.36.1.83 

Paulus 1 imp. sent. i.C.P. 

Iulius foebus testamento facto, cum tres liberos heredes institueret, foebum et 

heracliam ex eadem matre, polycraten ex alia aequis portionibus, petit a 

polycrate minore fratre, ut accepto certo praedio hereditatem fratribus 

concederet: et invicem eos, qui ex eadem matre erant, si qui eorum heres non 

fuisset, substituerat. polycrati, si intra pubertatem decessisset, secundas 

tabulas fecit, quas matri eius commendavit aperiendas, si impubes obisset. 

deinde petit a prioribus, ut, si quis eorum sine liberis decederet, portionem 

suam exceptis bonis maternis eorum et avitis ei vel eis qui superessent 

restitueret. heraclia soror mortua sine liberis fratrem foebum heredem 

instituit: polycrates fideicommissum petierat et optinuerat apud aurelium 

proculum proconsulem axaiae: appellatione facta, cum solus foebus egisset 

monomerws, victus est, quia " ei vel eis" verba utrosque fratres 

complecterentur. adqui invicem duos illos tantum substituerat: sed et voluntas 

haec patris videbatur, qui exceperat eorum bona materna, quia polycrates aliam 

matrem et quidem superstitem habebat, cuius etiam fidei commissum erat, ut 

legata, quae ei dederat in testamento, moriens polycrati filio suo restitueret. 

. . . . . . . 

Dig.36.1.84 

......... 

. . . . . . . . . . si quis eum, quem debere sibi dicit eo negante, heredem 

scripserit eumque rogaverit, ut hereditatem restituat alii, videamus de iure 

debiti ^ non convenitur propter debitum fideicommissi petitione, si paratus est 

debiti actionem suscipere^. 

Dig.36.1.85 

........ 

. . . . . . . . . .. si filio familias hereditas restituta sit, videamus , 

quatenus ^ recte^ actiones hereditariae post emancipationem ei et in eum dentur 

^ dantur^. 

Dig.36.2.0. Quando dies legatorum vel fideicommissorum cedat. 

Dig.36.2.1 

Paulus 2 ad sab. 

Mortuo patre, licet vivo pupillo, dies legatorum a substituto datorum cedit. 

Dig.36.2.2 

Ulpianus 15 ad sab. 

Si pure sit usus fructus legatus vel usus vel habitatio, neque eorum dies ante 

aditam hereditatem cedit neque petitio ad heredem transit. idem et si ex die sit 

usus fructus relictus: 

Dig.36.2.3 

Ulpianus 5 disp. 

Nam cum ad heredem non transferatur, frustra est, si ante quis diem eius cedere 

dixerit. 

Dig.36.2.4 

Ulpianus 19 ad sab. 

Si " cum heres morietur" legetur, condicionale legatum est: denique vivo herede 

defunctus legatarius ad heredem non transfert. si vero " cum ipse legatarius 

morietur" legetur ei, certum est legatum ad heredem transmitti. 

Dig.36.2.5pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si post diem legati cedentem legatarius decesserit, ad heredem suum transfert 

legatum. 

Dig.36.2.5.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Itaque si purum legatum sit, ex die mortis dies eius cedit: si vero post diem 

sint legata relicta, simili modo atque in puris dies cedit, nisi forte id fuit 

legatum, quod ad heredem non transit: nam huius dies non ante cedit, ut puta si 

usus fructus sit post annum relictus: hanc enim sententiam probamus. 

Dig.36.2.5.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed si sub condicione sit legatum relictum, non prius dies legati cedit quam 

condicio fuerit impleta, ne quidem si ea sit condicio, quae in potestate sit 

legatarii. 

Dig.36.2.5.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed si ea condicio fuit, quam praetor remittit, statim dies cedit: 

Dig.36.2.5.4 

Ulpianus 20 ad sab. 

Idemque et in impossibili condicione, quia pro puro hoc legatum habetur. 

Dig.36.2.5.5 

Ulpianus 20 ad sab. 

Item si qua condicio sit, quae per legatarium non stat quo minus impleatur, sed 

aut per heredem aut per eius personam, in cuius persona iussus est parere 

condicioni, dies legati cedit, quoniam pro impleta habetur: ut puta si iussus 

sim heredi decem dare et ille accipere nolit. sed et si ita mihi legatum sit, si 

seiam uxorem duxero, nec ea velit nubere, dicendum erit diem legati cedere, quod 

per me non stat, quo minus paream condicioni, sed per alium stat, quo minus 

impleatur condicio. 

Dig.36.2.5.6 

Ulpianus 20 ad sab. 

Isdem autem diebus, id est isdem pensionibus heredi praestabitur legatum, quibus 

legatario ipsi praestabatur. 

Dig.36.2.5.7 

Ulpianus 20 ad sab. 

Si, cum dies legati cedere inciperet, alieni quis iuris est, deberi his legatum, 

quorum iuri fuit subiectus. et ideo si purum legatum fuerit et post diem legati 

cedentem liber factus est, apud dominum legatum relinquet: sed si usus fructus 

fuerit legatus, licet post mortem testatoris, ante aditam tamen hereditatem sui 

iuris efficiatur, sibi legatum adquirit. 

Dig.36.2.6pr. 

Paulus 3 ad sab. 

Quod pure datum est si sub condicione adimatur, quasi sub condicione legatum 

habetur. 

Dig.36.2.6.1 

Paulus 3 ad sab. 

At si extrinsecus suspendatur legatum, non ex ipso testamento: licet ante 

decedat legatarius, ad heredem transmisisse legatum dicimus: veluti si rem 

dotalem maritus legaverit extero et uxori aliquam pro dotali re pecuniam, deinde 

deliberante uxore de electione dotis decesserit legatarius atque legatum 

elegerit mulier, ad heredem transire legatum dictum est. idque et iulianus 

respondit: magis enim mora quam condicio legato iniecta videtur. 

Dig.36.2.6.2 

Paulus 3 ad sab. 

Eorum legatorum, quae in codicillis relicta sunt, perinde dies cedit atque 

testamento relictorum. 

Dig.36.2.7pr. 

Ulpianus 20 ad sab. 

Heredis aditio moram legati quidem petitioni facit, cessioni diei non facit. 

Dig.36.2.7.1 

Ulpianus 20 ad sab. 

Proinde sive pure institutus tardius adeat sive sub condicione per condicionem 

impediatur, legatarius securus est. 

Dig.36.2.7.2 

Ulpianus 20 ad sab. 

Sed et si nondum natus sit heres institutus aut apud hostes sit, similiter 

legatario non nocebit, eo quod dies legati cessit. 

Dig.36.2.7.3 

Ulpianus 20 ad sab. 

Inde dicimus et si a substituto legatum sit relictum, quamdiu institutus 

deliberat defuncto legatario non nocebit, si postea heres institutus repudiavit: 

nam ad heredem suum transtulit petitionem. 

Dig.36.2.7.4 

Ulpianus 20 ad sab. 

Tantundem et si ab impuberis substituto legetur: nam ad heredem suum legatum 

transfert. 

Dig.36.2.7.5 

Ulpianus 20 ad sab. 

Tractari tamen potest, si impuberi substitutus damnatus sit, si intra pubertatem 

filius decesserit, seio centum dare, an vivo pupillo defunctus seius ad heredem 

transferat, quasi ea condicio sit expressa, quae inerat. et magis est ad heredem 

legatarii transire. 

Dig.36.2.7.6 

Ulpianus 20 ad sab. 

Interdum aditio heredis legatis moram facit, ut puta si forte servo manumisso 

vel ei cui servus legatus est et ideo servo aliquid legatum sit: nam servo 

legati relicti ante aditam hereditatem dies non cedit. 

Dig.36.2.8 

Ulpianus 24 ad sab. 

Nam cum libertas non prius competat quam adita hereditate, aequissimum visum est 

nec legati diem ante cedere: alioquin inutile fieret legatum, si dies eius 

cessisset antequam libertas competeret. quod evenit, si servo pure legetur et 

liber esse sub condicione iubeatur et pendens condicio inveniatur et post aditam 

hereditatem. 

Dig.36.2.9 

Ulpianus 21 ad sab. 

Si habitatio filio familias vel servo legata sit, puto non adquiri domino vel 

patri legatum, si ante aditam hereditatem filius vel servus decesserit: nam cum 

personae cohaereat, recte dicitur ante aditam hereditatem diem non cedere. 

Dig.36.2.10 

Ulpianus 23 ad sab. 

Cum in annos singulos legatur, non unum legatum esse, sed plura constat. 

Dig.36.2.11 

Iulianus 37 dig. 

( nec refert, singuli aurei in annos singulos legentur an in annum primum mille 

aurei, in secundum homo, in tertium frumentum) 

Dig.36.2.12pr. 

Ulpianus 23 ad sab. 

Nec semel diem eius cedere, sed per singulos annos. 

Dig.36.2.12.1 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed utrum initio cuiusque anni an vero finito anno cedat, quaestionis fuit. et 

labeo sabinus et celsus et cassius et iulianus in omnibus, quae in annos 

singulos relinquuntur, hoc probaverunt, ut initio cuiusque anni huius legati 

dies cederet. 

Dig.36.2.12.2 

Ulpianus 23 ad sab. 

Inde iulianus ait, hoc legatum si servo relinquatur, deinde post primum vel 

alterum annum sit liber, sibi eum adquirere. 

Dig.36.2.12.3 

Ulpianus 23 ad sab. 

Item celsus scribit, quod et iulianus probat, huius legati diem ex die mortis 

cedere, non ex quo adita est hereditas, et si forte post multos annos adeatur 

hereditas, omnium annorum legatario deberi. 

Dig.36.2.12.4 

Ulpianus 23 ad sab. 

Sed et si quotannis sit legatum, mihi videtur etiam in hoc initium cuiusque anni 

spectandum, nisi forte evidens sit voluntas testatoris in annuas pensiones ideo 

dividentis, quoniam non legatario consultum, sed heredi prospectum voluit, ne 

urgueretur ad solutionem. 

Dig.36.2.12.5 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si in habitationem aliquid vel in disciplinam legetur sic " annua" vel " 

quotannis", quibus diebus pensio debetur habitationis vel merces disciplinarum, 

isdem intellegitur legatum relictum, coniectura voluntatis facta. 

Dig.36.2.12.6 

Ulpianus 23 ad sab. 

Novissime pomponius scribit nihil interesse, utrum " in annos singulos" vel " 

quotannis" an " in singulos menses" vel " quot mensibus" an " in singulos dies" 

vel " quot diebus" legetur. ipse quoque huic sententiae accedo: proinde et si " 

annui" legentur tot aurei, idem erit dicendum. 

Dig.36.2.12.7 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si cui homo generaliter sit legatus et antequam vindicet decesserit, ad heredem 

suum legatum transfert. 

Dig.36.2.12.8 

Ulpianus 23 ad sab. 

Si titio sit sic legatum " quem seius elegerit" et seius post electionem 

decesserit, locus est vindicationi semel adquisitae. 

Dig.36.2.13 

Pomponius 6 ad sab. 

Huiusmodi legatum: " sive illud factum fuerit sive non fuerit, illi do lego", ad 

heredem non transit, nisi alter casus vivo legatario exstiterit, quoniam causa, 

ex qua debeatur, praecedere semper debet. nec, quia certum est alterutrum 

futurum, omnimodo debebitur: nam tale legatum: " cum morietur, heres dato" 

certum est debitum iri et tamen ad heredem legatarii non transit, si vivo herede 

decedat. 

Dig.36.2.14pr. 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si usus fructus aut decem, utrum legatarius voluerit, sint legata, utrumque 

spectandum et mortem testatoris et aditionem hereditatis, mortem propter decem, 

aditionem propter usum fructum: quamvis enim electio sit legatarii, tamen nondum 

electioni locus esse potest, cum proponatur aut nondum testatorem decessisse aut 

eo mortuo hereditas nondum adita. 

Dig.36.2.14.1 

Ulpianus 24 ad sab. 

Inde quaerit iulianus, si post mortem testatoris legatarius decedat, an ad 

heredem transferat decem legatum, et libro trigensimo septimo digestorum scribit 

posse dici decem transtulisse, quia mortuo legatario dies legati cedit. 

argumentum iulianus pro sententia sua adfert tale: " seiae decem aut, si 

pepererit, fundum heres meus dato": nam si, antequam pariat, inquit, decesserit, 

ad heredem suum decem transmittet. 

Dig.36.2.14.2 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si ita quis legaverit filio familias, ut ipsi solvatur, potest procedere legatum 

nec imputari heredi, cur non patri, sed potius filio solvat: finge enim hoc 

nominatim expressum " ita ut filio solvat": certe si pater petat, exceptione 

erit repellendus. 

Dig.36.2.14.3 

Ulpianus 24 ad sab. 

Si dies legati cesserit, deinde legatarius in ius alienum pervenit, ipsi potius 

debetur legatum, in cuius ipse ius pervenit: transeunt enim cum eo, quae ei 

debebantur. sed si sub condicione fuerit legatum, non transit, sed exspectabit 

condicionem eique adquiretur, cuius iuris erit condicionis existentis tempore: 

quod si sui iuris fuerit eo tempore, sibi potius adquiret. 

Dig.36.2.15 

Ulpianus 5 disp. 

Si ita esset liberis fideicommissum relictum, si morte patris sui iuris essent 

effecti, nec mortalitate patris, sed emancipatione patres familiarum constituti 

sint, deberi eis fideicommissum nemo dubitaverit diemque eius emancipatione 

cessisse, qui morte patris cederet. 

Dig.36.2.16pr. 

Iulianus 35 dig. 

Cum ita legatum est: " stichum vel quod ex pamphila natum erit heres meus dato", 

non ante legati eius cedet, quam aliquid ex pamphila natum fuerit aut certum 

fuerit nasci non posse. 

Dig.36.2.16.1 

Iulianus 35 dig. 

Cum servo legato, antequam hereditas eius qui legaverat adiretur, usus fructus 

ab alio legatus fuerit et prior hereditas eius, qui usum fructum legaverit, 

adita fuerit: nulla ratio est, cur diem legati cedere existimemus, antequam ea 

quoque hereditas, ex qua servus legatus erat, adeatur, cum neque in praesentia 

ullum emolumentum hereditati adquiratur et, si interim servus mortuus fuerit, 

legatum extinguatur. quare adita hereditate existimandum est usum fructum ad 

eum, cuius servus legatus esset, pertinere. 

Dig.36.2.16.2 

Iulianus 35 dig. 

Quod si servus, cui usus fructus legatus fuerit, ipse legatus non fuerit, 

dicendum est usum fructum ad hereditatem pertinere, eo quod dies eius ante 

aditam hereditatem non cesserit. 

Dig.36.2.17 

Iulianus 36 dig. 

Cum legato servo aliquid legatur, dies eius legati quod servo datur non mortis 

tempore, sed aditae hereditatis cedit: et ideo impedimento non est regula iuris, 

quo minus manumisso legatum debeatur, quia etsi confestim pater familias 

moreretur, non in eiusdem personam et emolumentum legati et obligatio iuris 

concurreret. perinde igitur est hoc, de quo quaeritur, ac si filio herede 

instituto patri legatum esset: quod consistere intellegitur eo, quod, quamvis 

statim pater familias moriatur, potest emancipatus adire hereditatem, ut patri 

legatum debeat. 

Dig.36.2.18 

Iulianus 37 dig. 

Is cui ita legatum est " quandoque liberos habuerit" si praegnate uxore relicta 

decesserit, intellegitur expleta condicione decessisse et legatum valere, si 

tamen postumus natus fuerit. 

Dig.36.2.19pr. 

Iulianus 70 dig. 

Cum sine praefinitione temporis legatum ita datum fuerit: " uxori meae penum 

heres dato: si non dederit, centum dato", unum legatum intellegitur centum et 

statim peti potest, penoris autem causa eo tantum pertinet, ut ante litem 

contestatam tradita peno heres liberetur. 

Dig.36.2.19.1 

Iulianus 70 dig. 

Quod si ita scriptum sit " si penum intra kalendas non dederit, centum dato", 

non efficitur, ut duo legata sint, sed ut centum legata sub condicione 

videantur: idcirco si uxor ante kalendas decesserit, heredi suo neque penum 

relinquet, quia legata non est, neque centum, quia dies legati cesserit necesse 

est legataria viva. 

Dig.36.2.19.2 

Iulianus 70 dig. 

Statim dies mihi cedit, cum ab eo mihi fideicommissum datum est, cui sub 

condicione legatum est, quemadmodum si herede instituto sub condicione pure mihi 

legetur. 

Dig.36.2.19.3 

Iulianus 70 dig. 

Si debitori quod sub condicione debet legatum est, praesens legatum est agique 

ex testamento statim potest, ut liberatio praestetur, et, si post mortem 

testatoris decesserit, ad heredem transmittit actionem. 

Dig.36.2.19.4 

Iulianus 70 dig. 

Haec dicenda erunt et si non ipsi debitori, sed alii cuilibet similiter legatum 

esse proponatur. 

Dig.36.2.20 

Marcianus 6 inst. 

Si cum praefinitione annorum legatum fuerit, veluti " titio dena usque ad annos 

decem", iulianus libro trigensimo digestorum scribit interesse: et si quidem 

alimentorum nomine legatum fuerit, plura esse legata et futurorum annorum 

legatum legatarium mortuum ad heredem non transmittere: si vero non pro 

alimentis legavit, sed in plures pensiones divisit exonerandi heredis gratia, 

hoc casu ait omnium annorum unum esse legatum et intra decennium decedentem 

legatarium etiam futurorum annorum legatum ad heredem suum transmittere: quae 

sententia vera est. 

Dig.36.2.21pr. 

Paulus 2 ad vitell. 

Si dies adposita legato non est, praesens debetur aut confestim ad eum pertinet 

cui datum est: adiecta quamvis longa sit, si certa est, veluti kalendis 

ianuariis centesimis, dies quidem legati statim cedit, sed ante diem peti non 

potest: at si incerta, quasi " cum pubes erit" " cum in familiam nupserit" " cum 

magistratum inierit" cum aliquid demum, quod scribenti comprehendere sit 

commodum, fecerit: nisi tempus condiciove optigit, neque res pertinere neque 

dies legati cedere potest. 

Dig.36.2.21.1 

Paulus 2 ad vitell. 

Si sub condicione, qua te heredem institui, sub ea condicione titio legatum sit, 

pomponius putat perinde huius legati diem cedere atque si pure relictum esset, 

quoniam certum esset herede existente debitum iri: neque enim per condicionem 

heredum fieri incerta legata nec multum interesse tale legatum ab hoc " si heres 

erit, dato". 

Dig.36.2.22pr. 

Pomponius 5 ad q. muc. 

Si titio, " cum is annorum quattuordecim esset factus", legatum fuerit et is 

ante quartum decimum annum decesserit, verum est ad heredem eius legatum non 

transire, quoniam non solum diem, sed et condicionem hoc legatum in se continet 

" si effectus esset annorum quattuordecim", qui autem in rerum natura non esset, 

annorum quattuordecim esse non intellegeretur. nec interest, utrum scribatur " 

si annorum quattuordecim factus erit" an ita cum priore scriptura per 

condicionem tempus demonstratur, sequenti per tempus condicio, utrubique tamen 

eadem condicio est. 

Dig.36.2.22.1 

Pomponius 5 ad q. muc. 

Quaedam autem condiciones etiam supervacuae sunt, veluti si ita scribat: " 

titius heres esto. si titius hereditatem meam adierit, maevio decem dato": nam 

pro non scripto ea condicio erit, ut omnimodo ad heredem maevii legatum 

transeat, etiamsi maevius ante aditam hereditatem decesserit. et idem, si ita 

fuerit scriptum: " si titius hereditatem meam adierit, intra dies centum maevio 

decem dato": nam hoc legatum in diem erit, non sub condicione, quia definitio 

labeonis probanda est dicentis id demum legatum ad heredem legatarii transire, 

quod certum sit debitum iri, si adeatur hereditas. 

Dig.36.2.22.2 

Pomponius 5 ad q. muc. 

Si tamen duos heredes instituam et, si alter ex his adeat hereditatem, alicui 

legem ab omnibus heredibus: non erit pro supervacuo ea condicio, sed in 

portionem quidem coheredis valebit, in ipsius autem, cuius persona in condicione 

comprehensa est, supervacua erit, perinde atque si solo eo herede instituto eo 

modo legatum esset. 

Dig.36.2.23 

Ulpianus 4 ad l. iul. et pap. 

Cum in annos singulos legatum relinquitur, sine dubio per annos singulos 

inspecta condicione legatarii aut capere. et si plurium servus sit, singulorum 

dominorum erunt personae spectandae. 

Dig.36.2.24pr. 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Si penum heres dare damnatus sit vel fundum et, si non dedisset, decem, ego 

accepi et penum legatam et translatam esse in decem, si noluerit penum heres 

dare, et tunc pecuniam deberi, cum interpellatus fundum non dedisset, et, si 

interea decesserit legatarius, tunc heredi eius non nisi fundum deberi. namque 

cum dictum est: " at publicius fundum dato", perfectum est legatum et cum dicit: 

" si non dederit, centum dato", sub condicione fundi legatum ademptum videri eo 

casu, quo centum deberi coeperint. quorum quia condicio vivo legatario non 

exstiterit, forte quia interpellatus heres non sit, evenit, ut ademptio nihil 

egerit fundique legatum duraverit. 

Dig.36.2.24.1 

Paulus 6 ad l. iul. et pap. 

Plane si sic legatum sit: " si penum non dederit, decem dato", dicimus non esse 

penum legatum. 

Dig.36.2.25pr. 

Papinianus 18 quaest. 

Cum illud aut illud legetur, enumeratio plurium rerum disiunctivo modo 

comprehensa plura legata non facit. nec aliud probari poterit, si pure fundum 

alterum vel alterum sub condicione legaverit: nam pendente condicione non erit 

electio nec, si moriatur, ad heredem transisse legatum videbitur. 

Dig.36.2.25.1 

Papinianus 18 quaest. 

" heres meus titio dato quod mihi seius debet". si seius pupillus sine tutoris 

auctoritate nummos accepit nec locupletior factus est et creditor ad praesens 

debitum verba rettulit, quia nihil seius debet, nullius momenti legatum erit: 

quod si verbo debiti naturalem obligationem et futuram solutionem cogitavit, 

interim nihil titius petet, quasi tacite condicio inserta sit, non secus ac si 

ita dixisset: " titio dato, quod pupillus solverit" vel si legasset " quod ex 

arethusa natum erit" vel " fructus, qui in illo fundo nascentur". contrarium non 

est, quod, si medio tempore legatarius moriatur et postea partus edatur, fructus 

perveniant, pecuniam pupillus exsolvat, heres legatarii petitionem habet: namque 

dies legati, cui condicio non adscribitur, quamvis extrinsecus exspectanda sit, 

cedit. 

Dig.36.2.26pr. 

Papinianus 9 resp. 

" firmio heliodoro fratri meo dari volo quinquaginta ex reditu praediorum meorum 

futuri anni postea". non videri condicionem additam, sed tempus solvendae 

pecuniae prolatum videri respondi: fructibus fini relictae pecuniae non 

perceptis ubertatem esse necessariam anni secundi. 

Dig.36.2.26.1 

Papinianus 9 resp. 

Cum ab heredibus alumno centum dari voluisset testator et eam pecuniam ad alium 

transferri, ut in annum vicensimum quintum trientes usuras eius summae 

perciperet alumnus ac post eam aetatem sortem ipsam: intra vicensimum quintum 

annum eo defuncto transmissum ad heredem pueri fideicommissum respondi: nam 

certam aetatem sorti solvendae praestitutam videri, non pure fideicommisso 

relicto condicionem insertam. cum autem fideicommissum ab eo peti non posset, 

penes quem voluit pecuniam collocari, propter haec verba " eamque alumno meo 

post aetatem supra scriptam curabis reddere" fideicommissum ab heredibus 

petendum, qui pecuniam dari stipulari debuerunt: sed fideiussores ab eo non 

petendos, cuius fidem sequi defunctus maluit. 

Dig.36.2.26.2 

Papinianus 9 resp. 

Pater annua tot ex fructu bonorum, quem uxori legavit, accessura filii 

patrimonio praeter exhibitionem, quam aeque matri mandavit, ad annum aetatis 

eius vicensimum quintum ab uxore praestari voluit. non plura, sed unum esse 

fideicommissum certis pensionibus divisum apparuit et ideo filio intra aetatem 

supra scriptam diem functo residui temporis ad heredem fideicommissum eius 

transmitti, sed non initio cuiusque anni peti pecuniam oportere, quod ex 

fructibus uxori datis pater filio praeberi voluit. ceterum si pecuniam annuam 

pater alimentis filii destinasset, non dubie persona deficiente causa praestandi 

videtur extincta. 

Dig.36.2.27pr. 

Scaevola 3 resp. 

Filium familias ex parte pure instituit heredem eique fideicommissum dedit et 

eodem testamento ita cavit: " quod ego lucium titium heredem institui, ita eum 

adire hereditatem volo, si is patria potestate liberatus fuerit": quaesitum est, 

an a coheredibus eius adita hereditate legati filio familias dati dies cesserit. 

respondit, si pure sit datum, a coherede filii pro hereditaria parte 

fideicommissum peti posse. 

Dig.36.2.27.1 

Scaevola 3 resp. 

Menstruos denarios denos manumissis legavit: quaesitum est, cum absentibus 

heredibus ex senatus consulto libertatem sunt consecuti, ex quo tempore eis 

cibaria debeantur. respondit secundum ea quae proponerentur ex eo tempore his 

cibaria debeantur, quo liberi esse coeperint. 

Dig.36.2.28 

Scaevola 4 resp. 

Si fundus instructus relictus erit, quaeritur, quemadmodum dari debeat, utrum 

sicut instructus fuit mortis tempore an eo tempore quo facti sunt codicilli an 

quo peti coepit. respondit ea quibus instructus sit fundus, cum dies legati 

cedat, deberi. 

Dig.36.2.29 

Valens 1 fideic. 

Rogo, quandoque heres meus titio decem det": utique decem heres debebit, sed 

quando, dubitari potest: utrum cum primum potuerit, et dies cedit et ab ipso 

petitur. 

Dig.36.2.30 

Labeo 3 post. a iav. epit. 

Quod pupillae legatum est " quandoque nupserit", si ea minor quam viripotens 

nupserit, non ante ei legatum debebitur, quam viripotens esse coeperit, quia non 

potest videri nupta, quae virum pati non potest. 

Dig.36.2.31 

Scaevola 14 dig. 

Uxori ex parte sextante heredi institutae substituit et heredem fidei commisit, 

si uxor heres non erit, dotem ei et alia quaedam dari: post mortem mariti uxor 

ante condicionem et priusquam adeat hereditatem decessit. quaesitum est, an dies 

fideicommissi cum moritur cessisse videatur ideoque heredibus eius debeatur. 

respondi, si uxor prius decessit, quam hereditatem adiret, videri diem 

fideicommissi cessisse. 

Dig.36.3.0. Ut legatorum seu fideicommissorum servandorum causa caveatur. 

Dig.36.3.1pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Legatorum nomine satisdari oportere praetor putavit, ut, quibus testator dari 

fierive voluit, his diebus detur vel fiat dolumque malum afuturum stipulentur. 

Dig.36.3.1.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Semper autem satisdare cogitur, cuiuscumque sit dignitatis vel facultatium 

quarumcumque heres. 

Dig.36.3.1.2 

Ulpianus 79 ad ed. 

Nec sine ratione hoc praetori visum est, sicuti heres incumbit possessioni 

bonorum, ita legatarios quoque carere non debere bonis defuncti: sed aut 

satisdabitur eis aut, si satis non datur, in possessionem bonorum venire praetor 

voluit. 

Dig.36.3.1.3 

Ulpianus 79 ad ed. 

Non solum autem omnibus legatariis satisdari oportet, sed et successoribus 

legatariorum satisdari debere iam constat, quamvis isti non ex iudicio defuncti, 

sed successionis necessitate quasi ad aes alienum admittantur. 

Dig.36.3.1.4 

Ulpianus 79 ad ed. 

Sed et procuratoribus legatariorum satisdandum est eoque iure utimur. 

Dig.36.3.1.5 

Ulpianus 79 ad ed. 

Plane si ei qui in potestate alicuius erit legatum sit, cavebitur ei cuius iuri 

subiectus est. 

Dig.36.3.1.6 

Ulpianus 79 ad ed. 

Non solum autem legatorum nomine heredes cavent, sed et successores eorum. 

Dig.36.3.1.7 

Ulpianus 79 ad ed. 

Is etiam, cui ex senatus consulto restituta est hereditas, nihilo minus ad 

cautionem compellitur. 

Dig.36.3.1.8 

Ulpianus 79 ad ed. 

Nec non et qui per alios heredes existunt sive honorarii successores ad 

satisdationem compelluntur. 

Dig.36.3.1.9 

Ulpianus 79 ad ed. 

Plane si quis omissa stipulatione litem de legato contestatus est, probandum est 

cessare debere stipulationem. 

Dig.36.3.1.10 

Ulpianus 79 ad ed. 

Idemque in fideicommissis quoque probandum est. 

Dig.36.3.1.11 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si cui ita sit legatum vel fideicommissum relictum et si id perdidisset, rursus 

relictum, videamus, an satis sequentis legati sive fideicommissi petere possit. 

movet quaestionem, an fideicommissum hoc sive legatum debeatur et quotiens 

debeatur et an ipse legatarius cavere debeat se non perditurum. de his omnibus 

extat rescriptum divi pii ad iunium mauricum tale: " clodio fructulo secundum 

ea, quae epistula continentur, legata sive fideicommissa ex testamento clodii 

felicis praestari debent citra necessitatem cavendi nihil ex is deminuturum se. 

nam quod fidei heredis ab eodem testatore commissum est, ut, si fructulus 

perdidisset quod ei in testamento relictum est, rursus heres ei id restitueret, 

non eo pertinet, ut aut fructulo priorum legatorum nomine satisdatio iniungenda 

aut onerandus sit heres in infinito, ut, quotiens is perdiderit, restituere ei 

tantumdem debeat, sed ut per fideicommissum posterius duplicata legata eius 

videantur nec amplius ad periculum heredis pertineat, si quid postea is 

consumpsit exsoluto ei posteriore fideicommisso". rescripto ergo ostensum 

legatarium heredi non debere cavere se non perditurum. versa vice an heres de 

sequenti legato sive fideicommisso cavere debeat, quaeritur. et putem non 

oportere ei caveri, cum in suo arbitrio habeat, ne perdat id quod sibi relictum 

est, quamvis si quis inspexerit, quod sub condicione relictum est, dicere debeat 

satisdationem exigendam. 

Dig.36.3.1.12 

Ulpianus 79 ad ed. 

Certe sive ex asse sive ex parte quis legatum debeat, cavere debet, sive 

institutus sit heres sive substitutus. 

Dig.36.3.1.13 

Ulpianus 79 ad ed. 

Bellissime quaeritur, an haec stipulatio incrementum ex fructibus vel usuris 

sentiat. et recte placuit ex mora incrementum habituram stipulationem, ut id 

quod oportebit comprehendat. 

Dig.36.3.1.14 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si quis sub condicione legatum stipulatus pendente condicione decesserit, 

stipulatio evanescit, quia nec legatum transmittitur. huic stipulationi easdem 

causas et condiciones inesse sciendum est: proinde si qua sit exceptio, quae 

petenti legatum opponi solet, eandem ex stipulatu quoque agenti opponendam esse 

placet. 

Dig.36.3.1.15 

Ulpianus 79 ad ed. 

Procuratori eius, qui absens esse dicitur, si stipulanti legati nomine spondeat 

heres, ofilius ait ita cavere debere, si is, cuius nomine caveat, vivat, 

videlicet ne teneatur illo ante defuncto. 

Dig.36.3.1.16 

Ulpianus 79 ad ed. 

Item quaeritur, in hanc stipulationem utrum ipsae res veniant quae legatae sunt 

an vero pretia earum. et est verius in hanc stipulationem res vel pretia deduci. 

Dig.36.3.1.17 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si decem quae in arca erant mihi legata sint, tibi eorum usus fructus legatus 

sit, si pure utrique legatum sit relictum, is cui proprietas legata est ipso 

iure decem vindicabit, fructuarium autem ex senatus consulto acturum et quinque 

usum fructum petiturum constat. sed cum decem vindicat proprietarius, per 

exceptionem doli repelli, qua fructuarius de restituendis quinque heredi cavit. 

plane si decem aureorum possessionem legatarius habeat, Marcellus ait dandam vel 

heredi vel fructuario utilem actionem in legatarium, si modo ei caveatur. sed si 

sub condicione ei decem legata sint, fructuarium interim decem oblata cautione 

habiturum, legatario vero, cui proprietas relicta est, interim legatorum 

stipulatio praestanda est. sed si omiserit stipulationem, existente condicione 

ad exhibendum eum posse agere Marcellus ait. sed si ignorans heres legatum decem 

fructuario dedit, ad exhibendum eum non teneri palam est: succurrendum tamen 

legatario adversus fructuarium Marcellus ait. 

Dig.36.3.1.18 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si ad fiscum portio hereditatis pervenerit, cessabit ista stipulatio, quia nec 

solet fiscus satisdare. 

Dig.36.3.1.19 

Ulpianus 79 ad ed. 

Qui minorem partem hereditatis possidet, cum ex maiore parte heres sit, si 

quidem ipso iure minuatur portio hereditatis, securior erit heres: neque enim ex 

maiore parte ex stipulatu tenetur legatariis, quam ex qua heres est: si vero 

nomen quidem heredis apud eos integrum maneat, verumtamen effectu minus habeant 

hereditatis et caverint legatorum nomine, videntur onerari, quia ipso iure pro 

ea parte legata debent, pro qua heredes sint. sed enim aequissimum est non 

maiorem partem legatariis solvere, quam cuius habent emolumentum. hoc autem 

evenit, cum hereditas pro aliqua parte ex trebelliano restituitur: nam pro rata 

exonerandi sunt heredes eius partis nomine, cuius emolumentum sibi ablatum est. 

Dig.36.3.1.20 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si ei, qui in alterius potestate erit, incerta die legatum fuerit, cavebitur ei, 

qui habet eum in potestate, non praecise, sed sub condicione " si, cum eius 

legati dies cedit, in potestate sit". ceterum si sui iuris inveniatur, iniquum 

esse visum est patri cautum esse, cum alii legatum debeatur, quamquam etsi sine 

hac adiectione caveretur, verum tamen exceptione patrem vel dominum 

submoveremus, si existentis condicionis tempore non haberent eos in potestate. 

evenit tamen secundum hoc, ut in casum non sit de legato cautum: nam si 

existentis condicionis tempore sui iuris sunt, non erit cautum. 

Dig.36.3.2 

Papinianus 28 quaest. 

Nec si forte velit pater cavere neminem amplius petiturum, compellendus erit 

heres legatum, quod iam filius petere potest, alii quam cui debetur exsolvere. 

Dig.36.3.3 

Ulpianus 79 ad ed. 

Sed et ipsis, qui sunt in potestate, cavendum est, quemadmodum solet caveri, si 

eadem res duobus sub diversis vel contrariis condicionibus relicta sit: duobus 

enim satisdatur, sed in utroque casu isdem personis satisdationem subituris. 

Dig.36.3.4 

Ulpianus 15 ad ed. 

Si ex causa fideicommissi sit apud aliquem hereditas nec legatorum satisdat, in 

possessionem adversus eum legatarius mittitur. 

Dig.36.3.5pr. 

Papinianus 28 quaest. 

Postquam heres ab hostibus captus est, condicio legati, cuius nomine proposita 

stipulatione cautum fuerat, extitit: fideiussores interim teneri negavi, quia 

neque ius neque persona esset, ad quam verba stipulationis derigi possint. 

Dig.36.3.5.1 

Papinianus 28 quaest. 

Imperator marcus antoninus ^ antonius^ iulio balbo rescripsit eum, a quo res 

fideicommissae petebantur, cum appellasset, cavere vel, si caveat adversarius, 

ad adversarium transferri possessionem debere. recte placuit principi post 

provocationem quoque fideicommissi cautionem interponi: quod enim ante 

sententiam, si petitionis dies moraretur, fieri debuit, amitti post victoriam 

dilata petitione non oportuit. sed quare non caverat de fideicommisso qui 

provocaverit, si caveret adversarius, ad eum possessionem esse transferendam 

rescripsit, cum alia sit edicti condicio? non enim exigitur a legatario vice 

mutua cautum, sed vicaria custodiae gratia possessio datur et qui optinuit in 

possessionem per praetorem aut praesidem inducitur. sed praetor quidem in omnium 

rerum possessione, quae in causa hereditaria permanent omnimodo, fideicommissi 

servandi gratia esse permittit: princeps autem earum rerum nomine, de quibus 

fuerat iudicatum, mutuas admisit cautiones: sicuti, cum de bonis suis 

conferendis filius accepta possessione cavere non potest, quia denegamus ei 

actiones, defertur condicio cavendi fratribus ex forma iurisdictionis, quod ex 

portione fratris fuerint consecuti, cum bona propria conferre coeperit, se 

restituturos. sed si nec ipsi cavere possint, utiliter probatum est virum bonum 

ab utraque parte eligendum, apud quem ut sequestrem fructus deponantur quique 

utiles actiones a praetore datas exerceat. possessio autem ex rescripto supra 

relato non aliter ad eum, qui fideicommissum petit, transfertur, quam si 

caverit, tametsi maxime adversarius non per inopiam, sed per contumaciam cavere 

noluerit: sed si is qui vicit non possit cavere, vel res deponenda vel 

iurisdictio restituenda erit. 

Dig.36.3.5.2 

Papinianus 28 quaest. 

Si dies aut condicio legati fidei commissi petitionem actionemve differre 

dicatur et ideo satisdatio desideretur, heres autem per calumniam postulari 

contendat et relictum neget, non aliter audiendus erit qui cavere postulat, quam 

si scripturam, qua relictum adfirmet, exhibuerit. 

Dig.36.3.5.3 

Papinianus 28 quaest. 

Cum quaerebatur, ubi fideicommissi servandi causa caveri oporteat, imperator 

titus antoninus rescripsit, si domicilium romae non haberet heres et omnis 

hereditas in provincia esset, ad satisdationem fideicommissi nomine in 

provinciam fideicommissarium remittendum esse. quare si heres in eum locum 

cavendi gratia remitti desideret, ubi domicilium habet, legatarius autem ibi 

caveri postulet, ubi est hereditas, non erit heres remittendus. idque imperator 

titus antoninus rescripsit. 

Dig.36.3.5.4 

Papinianus 28 quaest. 

Quibus litteris adiectum et si bona iam distracta sunt vel testatoris permissu 

vel concedente legatario, pretium eorum fideicommissi servandi causa in deposito 

habendum. 

Dig.36.3.6pr. 

Ulpianus 6 fideic. 

Si quando incerta summa est fideicommissi, qui cognoscit taxationem quoque 

fideiussores petuntur. 

Dig.36.3.6.1 

Ulpianus 6 fideic. 

Admonendi autem sumus rebus publicis remitti solere satisdationem 

fideicommissorum etiam si quando necessitas dandi intercedat: repromissio plane 

exigenda est voluntati defuncti statu iri. 

Dig.36.3.7 

Paulus 2 manual. 

Filio vel servo sub condicione a patre dominove herede instituto legatum est. 

huius legati satis petere non possunt: sed pendente condicione emancipatus vel 

manumissus si satis petant, quaeritur, an audiendi sint, ne beneficium patris 

dominive ipsis onerosum sit, an sibi imputare deberent, qui dederunt eis 

postulandi adversus se facultatem. sed melius est per mediocritatem causam 

dirimere, ut cautioni tantum cum hypotheca suarum rerum committantur. 

Dig.36.3.8 

Ulpianus 48 ad sab. 

Cum legatorum nomine satisdatum est, simul dies legatorum cessit, protinus isdem 

diebus etiam ex stipulatione debentur, 

Dig.36.3.9 

Paulus 12 ad sab. 

Non tamen ut statim peti possint: deberi enim dicimus et quod die certa 

legatario praestari oportet, licet dies nondum venerit. 

Dig.36.3.10 

Pomponius 26 ad sab. 

Si a te herede legatum mihi sit sub condicione tuque, postquam adieris 

hereditatem, satisdederis legatorum et post mortem tuam ante aditam tuam 

hereditatem condicio legati extiterit, sabinus ait fideicommissores mihi teneri, 

quia omnimodo dari oportet legatum et in rem esset concepta stipulatio. 

Dig.36.3.11 

Gaius 13 ad ed. provinc. 

Si legatariis, qui adversus me in possessionem legatorum servandorum causa missi 

sunt, procurator vel quis alius meo nomine caverit, perinde mihi praetor 

accommodat interdictum, quo iubeantur discedere legatarii possessione, ac si ego 

cavissem. 

Dig.36.3.12 

Marcianus 7 inst. 

Licet, ut non petatur cautio, condicio testamento scripta fuerit, non videtur 

condicio: et ideo licet desideraverit quis caveri sibi, non videtur condicione 

defectus, quia postquam remitti talem cautionem iure publico placuit, nec onus 

cautionis sequitur nec quidem condicio intellegitur. 

Dig.36.3.13 

Nerva 7 membr. 

Ei quoque, cui legatorum actio datur in eum, qui praetermissa institutione ab 

intestato possidet hereditatem, legatorum satisdatur et, nisi satisdabitur, in 

possessionem legatorum servandorum causa mittitur: nam haec quoque praetor 

perinde salva esse vult atque ea quae iure civili debentur. idem aristoni 

placet. 

Dig.36.3.14pr. 

Ulpianus 79 ad ed. 

Haec stipulatio et in fideicommissis locum habet, sive pure fideicommissum sit 

relictum sive ex die certa vel incerta vel sub condicione, sive res aliqua sive 

hereditas sive ius aliquod relictum est. 

Dig.36.3.14.1 

Ulpianus 79 ad ed. 

Divus quoque pius rescripsit, quotiens evidens res est, ut certum sit nullo modo 

fideicommisso locum esse, perquam iniquum esse supervacua cautione onerari 

heredem. 

Dig.36.3.15pr. 

Paulus 75 ad ed. 

Etiam de praesenti legato locum habet haec satisdatio, quoniam nonnullas moras 

exercitio iudicii habet. 

Dig.36.3.15.1 

Paulus 75 ad ed. 

Si et ab herede instituto legatorum satis acceperit legatarius et a trebelliano 

fideicommissario, utraque quidem stipulatio committetur, sed exceptione se 

tuebitur heres, quia cavere non debuerit. sed si pars hereditatis restituta sit, 

ab utroque cavendum est. 

Dig.36.3.15.2 

Paulus 75 ad ed. 

Etiam si ab intestato debeatur fideicommissum, locum habet haec stipulatio. 

Dig.36.3.16 

Gaius 27 ad ed. provinc. 

Si duo eiusdem nominis de legato contendant, utrisque satisdatur: nec onerari 

heredem, cum possit eosdem fideiussores ad utramque stipulationem adhibere, qui 

et ipsi non onerantur, cum futurum sit, ut uni tenerentur. 

Dig.36.3.17 

Paulus 48 ad ed. 

Si ab uno ex heredibus legatorum satis accipimus, cum ab omnibus heredibus nobis 

legatum esset: si pars coheredis adcrescat promissori, in totum fideiussores 

tenentur, si solidum legatum is coeperit debere. 

Dig.36.3.18pr. 

Scaevola 29 dig. 

Quae filium legitimum relinquebat, patrem eundemque collibertum ex asse scripsit 

heredem fideique eius commisit, ut, quidquid ad eum ex hereditate eius 

pervenisset, cum moreretur, restitueret filio testatricis nepoti suo, et haec 

verba adiecit: " satis a seio patre meo exigi veto". quaesitum est, cum iste 

seius substantiam suam dissipat et veretur pater fideicommissarii, ne inane 

fideicommissum constituatur, an ad satisdationem fideicommissi nomine patrem 

defunctae compellere possit. respondit secundum ea quae proponerentur non 

compellendum cavere. 

Dig.36.3.18.1 

Scaevola 29 dig. 

Idem quaesiit: testatricem apud maritum suum, ex quo filium reliquerat, res 

deposuisse non exacta cautione depositionis: an ea res patri heredi restitui 

debeat? an vero quoniam emolumentum totius hereditatis ad filium defunctae 

reverti deberet, apud maritum remaneret, apud quem dos remansisset? respondit, 

quod mulieris mansisset nec in dote fuisset, restituendum esse heredi. 

Dig.36.3.18.2 

Scaevola 29 dig. 

Tutor, qui et coheres pupilli erat, absente pupillo, cum admonuerunt eum 

legatarii, fideicommissi nomine in solidum ipse cavit. quaesitum est, an in 

pupillum adultum factum danda sit utilis actio. respondit dandam. 

Dig.36.4.0. Ut in possessionem legatorum vel fideicommissorum servandorum causa 

esse liceat. 

Dig.36.4.1pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si quis, cum vetitus esset satis accipere, acceperit, an repeti satisdatio ista 

possit, ut heres condicat liberationem? et quidem si sciens heres indebitum 

cavit, repetere non potest. quid deinde, si ignoravit remissam sibi 

satisdationem? potest condicere. si vero hoc non potuisse remitti crediderit, 

numquid condicere possit qui ius ignoravit? adhuc tamen benigne quis dixerit 

satisdationem condici posse. quid deinde, si commissa sit stipulatio, 

fideiussores putamus exceptione uti posse an non? et magis est, ut utantur 

exceptione, quia ex ea causa intercessit satisdatio, ex qua non debuit. 

Dig.36.4.1.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Non exigit praetor, ut per heredem stet, quo minus caveat, sed contentus fuit 

per legatarium vel fideicommissarium non stare, quo minus ei caveatur. quare si 

non fuerit, qui interpelletur cautionis nomine, hoc est is a quo legatum fideive 

commissum relictum est, omnimodo poterit legatarius et fideicommissarius in 

possessionem ex hoc edicto mitti, quia verum est per eum, cui caveri oportebit, 

non fieri, quo minus caveatur. non tamen et satisdatio debet offerri legatario, 

sed sufficit, sive desideravit et non cavetur, sive non habeat, a quo satis 

desideret. 

Dig.36.4.1.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si debitori liberatio sit relicta, non est exigenda cautio, quia habet penes se 

legatum: quippe, si conveniatur, exceptione doli mali uti possit ei cui legatum 

solutum est. 

Dig.36.4.1.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Cum constet legatum non deberi, divus pius ad aemilium equestrem rescripsit non 

debere praetorem satisdationem admittere. 

Dig.36.4.1.4 

Ulpianus 52 ad ed. 

Tunc ante aditam hereditatem satisdandum de legatis est, cum adhuc dubium est, 

an hereditas adeatur. ceterum si certum sit repudiatam vel omissam hereditatem 

vel abstentos necessarios heredes, frustra hoc edictum imploratur, cum certum 

sit legatum vel fideicommissum non deberi. 

Dig.36.4.2 

Ulpianus 79 ad ed. 

Si autem certum sit hereditatem necdum aditam fuisse, nec satisdatio nec 

possessio locum habet. 

Dig.36.4.3pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si is, a quo satis petitur, offerat cognitionem et dicat: " hodie constet de 

fideicommisso, hodie agamus", dicendum est cessare satisdationem, cum possit 

ante de fideicommisso quam de satisdatione constare. 

Dig.36.4.3.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Nec non illa cognitio imploranda erit ab herede, si forte dicatur per calumniam 

satis peti: hoc enim commune est omnium satisdationum. divus enim pius 

rescripsit eum, apud quem satis petitur, debere explorare, num per calumniam 

satis petatur: de qua re summatim debet cognoscere. 

Dig.36.4.3.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si procurator satis legatorum desideret, si quidem mandatum ei sit, non habebit 

necesse de rato cavere, sed erit ei satisdandum: si vero dubitetur, an mandatum 

sit vel non sit, de rato cautio erit exigenda. 

Dig.36.4.3.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si semel fuerit satisdatum, quaesitum est, an etiam rursus cavendum sit, si 

forte dicatur egenos fideiussores esse datos. et magis est, ut caveri non 

debeat: hoc enim divus pius rescripsit pacuviae licinianae: ipsam enim 

facilitati suae expensum ferre debere, quae minus fideiussores idoneos accepit: 

neque enim oportet per singula momenta onerari eum, a quo satis petitur. 

Dig.36.4.4 

Papinianus 28 quaest. 

Plane si nova causa allegetur, veluti quod fideiussor decesserit aut etiam rem 

familiarem inopinato fortunae impetu amiserit, aequum erit praestari cautionem. 

Dig.36.4.5pr. 

Ulpianus 52 ad ed. 

Is cui legatorum fideive commissorum nomine non cavetur missus in possessionem 

nunquam pro domino esse incipit. nec tam possessio rerum ei quam custodia datur: 

neque enim expellendi heredem ius habet, sed simul cum eo possidere iubetur, ut 

saltem taedio perpetuae custodiae extorqueat heredi cautionem. 

Dig.36.4.5.1 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si alius damni infecti nomine missus sit in possessionem, alius legatorum 

servandorum causa, posse eum, qui legatorum servandorum causa in possessionem 

missus est, etiam damni infecti satisdare: qui si satisdederit, non aliter 

decedere possessione debebit, quam ei cautum fuerit etiam eo nomine, quod se 

damni infecti obligavit. 

Dig.36.4.5.2 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si plures legatarii mitti in possessionem desideraverint, omnes venire debent in 

possessionem: is enim qui ex causa legatorum possidet sibi, non alii possidet. 

alia est causa, cum creditores rei servandae causa mittuntur in possessionem: 

nam is qui possidet non sibi, sed omnibus possidet. 

Dig.36.4.5.3 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui prior missus est legatarius in possessionem, non praefertur ei qui postea 

mittitur: inter legatarios enim nullum ordinem observamus, sed simul omnes 

aequaliter tuemur. 

Dig.36.4.5.4 

Ulpianus 52 ad ed. 

Postquam rei servandae creditores possidere coeperunt, legatorum servandorum 

gratia missus in possessionem creditoribus potior non habebitur. 

Dig.36.4.5.5 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui in possessionem legatorum servandorum causa mittitur, in possessionem quidem 

rerum hereditariarum omnimodo veniet, hoc est earum quae in causa hereditaria 

manent: earum autem, quae in causa hereditaria non erunt, non alias mittitur, 

quam si dolo malo in ea causa esse desierint, nec semper, sed causa cognita. 

Dig.36.4.5.6 

Ulpianus 52 ad ed. 

" bonorum" autem appellatione hae res comprehensae videbuntur, quarum proprietas 

ad heredem pertinet. 

Dig.36.4.5.7 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed et si vectigales agri sunt et si qua pignora testatori data, in eorum quoque 

mittetur possessionem. 

Dig.36.4.5.8 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed et in partus ancillarum et fetus pecorum, item fructus aeque omni modo 

legatarius et fideicommissarius mittentur. 

Dig.36.4.5.9 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed et si rem alienam defunctus bona fide emerit, in possessionem eius mittendum 

legatarium constat: nam et haec res in causa hereditaria est. 

Dig.36.4.5.10 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si deposita res apud defunctum fuerit vel commodata, locum missio non habet, 

quia non sunt istae res hereditariae. 

Dig.36.4.5.11 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si ex duobus heredibus alter satisdare sit paratus, alter non, in partem eius 

missio locum utique habere debet. missi itaque legatarii impedient etiam eum, 

qui satisdedit, rei administratione: quare suadendum erit heredi, ut in assem 

satisdet, ne administratio eius impediatur. 

Dig.36.4.5.12 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si ab impuberis substituto legata sint relicta et impubes decesserit, missio non 

solum in ea bona, quae testatoris fuerunt, verum ad ea quoque, quae impubes 

adquisiit, locum habebit: nam haec quoque hereditaria sunt: vivo autem impubere 

neque missio neque satisdatio locum habet. 

Dig.36.4.5.13 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si heres non sit, a quo fideicommissum relictum est, sed alterius nominis 

successor, dicendum est, ut edicto locus sit et dolus eius sit aestimandus. 

Dig.36.4.5.14 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sed et si heredis heres sit, qui dolo fecit, aeque nocere debebit. 

Dig.36.4.5.15 

Ulpianus 52 ad ed. 

Dolum accipere debemus et culpam latam, sed non omnem dolum, sed qui in necem 

legatariorum et fideicommissariorum factus est. 

Dig.36.4.5.16 

Ulpianus 52 ad ed. 

Imperator antoninus augustus rescripsit certis ex causis etiam in propria bona 

heredis legatarios et fideicommissarios esse mittendos, si post sex menses, quam 

aditi pro tribunali fuerint hi quorum de ea re notio est, in satisfactione 

cessatum est, inde fructus percepturos, quoad voluntati defunctorum satisfiat. 

quod remedium servaretur et adversus eos, qui ex qua causa fideicommisso moram 

faciunt. 

Dig.36.4.5.17 

Ulpianus 52 ad ed. 

Satisfactionis verbum licet latius patet, tamen ad exsolvendum legatum refertur. 

Dig.36.4.5.18 

Ulpianus 52 ad ed. 

Proinde et si remissa sit satisdatio, rescriptum locum habebit, quia mora fit 

solutioni. 

Dig.36.4.5.19 

Ulpianus 52 ad ed. 

Sex autem mensum puto continuum tempus, non possessionum computandum. 

Dig.36.4.5.20 

Ulpianus 52 ad ed. 

Cessatum non accipimus, si pupillus tutorem non habeat nec curatorem furiosus 

vel adulescens: nam frustratio non debet huiusmodi personis nocere, quae sunt 

indefensae. certe si hereditas iacuerit aliquo tempore, hoc tempus de medio 

detrahendum est. 

Dig.36.4.5.21 

Ulpianus 52 ad ed. 

Quaeri poterit, an in vicem usurarum hi fructus cedant, quae in fideicommissis 

debentur. et cum exemplum pignorum sequimur, id quod ex fructibus percipitur 

primum in usuras, mox, si quid superfluum est, in sortem debet imputari: quin 

immo et si amplius quam sibi debetur perceperit legatarius, exemplo 

pigneraticiae actionis etiam utilis actio ad id refundendum dari debebit. sed 

pignora quidem quis et distrahere potest, hic autem frui tantum ei constitutio 

permisit, ut festinetur ad sententiam. 

Dig.36.4.5.22 

Ulpianus 52 ad ed. 

Qui legatorum servandorum causa in possessionem mittitur, et fructus custodire 

et cetera debebit. et pati quidem heredem colere agros et fructus redigere, sed 

custodire legatarium fructus oportebit, ne ab herede consumantur: quod si heres 

fructus nolit cogere, permittendum erit legatario cogere fructus et coactos 

servare. quin immo si tales sint fructus, quos primo quoque tempore venire 

expediat, vendere quoque legatario permittendum est et pretium servare. in 

ceteris quoque rebus hereditariis missi in possessionem hoc erit officium, ut 

universas res hereditarias colligat et ibi custodiat, ubi domicilium defunctus 

habuit, et, si nulla domus sit, habitationem conducat vel horreum quoddam, in 

quo res collectae custodiantur. et puto ita legatarium custodire res 

hereditarias debere, ut neque heredi auferantur neque depereant deterioresve 

fiant. 

Dig.36.4.5.23 

Ulpianus 52 ad ed. 

Quod si ex constitutione quis in possessionem mittatur, curandum est, ne vis 

fiat utenti et fruenti legatario. 

Dig.36.4.5.24 

Ulpianus 52 ad ed. 

Satisfieri voluntati defuncti sic accipitur, quoad voluntati defuncti vel ex 

fructibus vel aliunde satisfiat. 

Dig.36.4.5.25 

Ulpianus 52 ad ed. 

Constitutio autem divi antonini pertinet ad eos, a quibus utiliter 

fideicommissum relictum est, quamvis heredes non sint: par enim utilitas est. 

Dig.36.4.5.26 

Ulpianus 52 ad ed. 

In possessionem missus legatorum servandorum causa si litem eo nomine 

contestatus sit, non ante decedere possessione debet, quam ei pro lite fuerit 

cautum. 

Dig.36.4.5.27 

Ulpianus 52 ad ed. 

Missus in possessionem si non admittatur, habet interdictum propositum: aut per 

viatorem aut per officialem praefecti aut per magistratus introducendus est in 

possessionem. 

Dig.36.4.5.28 

Ulpianus 52 ad ed. 

Missio autem locum habebit non tantum, si quis id ipsum, quod legatum est, 

rogatus sit, verum etiam si quid vel ex eo vel pro eo restituere fuerit rogatus. 

Dig.36.4.5.29 

Ulpianus 52 ad ed. 

Si titio pure legatum fuerit et eius fidei commissum sub condicione, ut 

sempronio restitueret, non inique praetorem statuturum iulianus scripsit, si, 

antequam legatum consequatur legatarius, fideicommissi condicionalis satis non 

det, ut magis sempronio det legati persecutionem, ut is legatario satisdet 

deficiente condicione reddi decem. sed et si acceperit titius ab herede decem, 

aequum esse iulianus ait cogi eum invicem satisdare aut ipsa decem tradere et 

sempronium titio cavere: et hoc iure utimur, id enim et Marcellus ait. 

Dig.36.4.5.30 

Ulpianus 52 ad ed. 

Quid ergo, si et legatum sub condicione sit relictum et fideicommissum, neque 

fideicommissi satisdetur? aequissimum erit fideicommissarium nomine legati satis 

accipere ab herede, si ei legatarius non caveat, scilicet ut et ipse legatario 

caveat. quod si iam accepit legatarius ab herede satis, decernendum erit ex ea 

satisdatione magis fideicommissario quam legatario dandam actionem, in eum 

scilicet casum, quod fideicommissi eius condicio extitit: ipsius etiam legati 

persecutio danda erit fideicommissario, si nondum solutum est et condicio eius 

extitit, scilicet si fuerit fideicommissarius paratus cavere legatario. 

Dig.36.4.6pr. 

Iulianus 38 dig. 

Si pecuniae numeratae usus fructus legatus esset et in testamento cautum, ne eo 

nomine satis daretur, proprietas non est legata, sed legatario permittendum 

satisdare et usum fructum pecuniae habere: et propemodum in hac propositione 

nullae praetoris erunt partes, quia, nisi satisdetur, agi cum herede non 

poterit. 

Dig.36.4.6.1 

Iulianus 38 dig. 

Qui fideicommissi servandi causa in possessionem missus est, non prius de 

possessione decedere debet, quam ei fideicommissum solutum aut eo nomine 

satisdatum fuerit: nam quod si integra re fieret, in possessionem non 

mitteretur, id cum offeretur, discedere a possessione debet. 

Dig.36.4.7 

Marcianus 3 reg. 

Dum venter in possessionem est, nullus legatorum servandorum causa in 

possessionem esse potest. 

Dig.36.4.8 

Papinianus 6 quaest. 

Si legatorum satis non datur, restituta hereditate in earum quoque rerum 

possessionem legatarius mittendus erit, quae dolo malo eius, cui restituta est 

hereditas, in hereditaria causa desierunt. 

Dig.36.4.9pr. 

Papinianus 19 quaest. 

Etiam si condemnatus heres fuerit nec pecuniam solvat, legatarius potest 

desiderare mitti in possessionem. 

Dig.36.4.9.1 

Papinianus 19 quaest. 

Cum sub condicionibus contrariis eadem res duobus legetur, si non caveatur, 

uterque mittitur in possessionem. 

Dig.36.4.10 

Paulus 3 sent. 

Si nullae sint res hereditariae, in quas legatarii vel fideicommissarii 

mittantur, in rem quidem heredis mitti non possunt, sed per praetorem denegatas 

heredi actiones ipsi persequuntur. 

Dig.36.4.11pr. 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Si fideicommissorum vel legatorum servandorum causa missus in possessionem eam 

rem teneas, quae mihi per fideicommissum relicta esset, aequius est me eam 

habere, cui ea ipsa relicta est, quam te, qui alterius fideicommissi nomine 

ingressus in eam esses. nam et si mihi sub condicione legatum est et tu medio 

tempore in possessionem eius factus fueris legatorum servandorum causa, deinde 

condicio impleta esset, non denegabitur mihi eius rei integra persecutio. sic 

enim et si statuliberum ex eadem causa possidere coepisset, impleta condicione 

iustam libertatem eius impedire non potest. 

Dig.36.4.11.1 

Hermogenianus 4 iuris epit. 

Si rei servandae causa in possessionem missus esset proprius creditor heredis et 

rei per fideicommissum mihi relictae adeptus fuerit, nihil me per eum laedi 

oportere convenit, non magis quam si ab ipso herede eam rem pignori accepisset. 

Dig.36.4.12 

Maecenatus 12 fideic. 

Municipiis fideicommissum relinqui posse dubium non est. sed si non caveatur, 

adversus municipes quidem non dubitavimus ex hoc edicto iri in possessionem 

posse: ipsos vero municipes, si his non caveatur, non idem adsecuturos: sed 

extraordinario remedio opus erit, videlicet ut decreto praetoris actor eorum in 

possessionem mittatur. 

Dig.36.4.13 

Callistratus 3 ed. monit. 

Quamvis minima res legata sit vel per fideicommissum relicta, tamen, si non 

solvatur ab herede vel eo nomine caveatur, cum caveri oporteat, in possessionem 

omnium bonorum, quae ex ea hereditate sunt, legatarium sive fideicommissarium 

praetor legatorum servandorum causa mittit. 

Dig.36.4.14 

Labeo 2 post. a iav. epit. 

Quae legatorum servandorum causa in bonis est, in causa vescendi deminuet, si 

filia neptis proneptis uxorve esset nec nupta sit nec suum quicquam habeat. 

Dig.36.4.15 

Valens 7 act. 

Interdum licet dolo malo fecerit heres, quo minus res in causa hereditaria 

maneant, non poterit in possessionem earum legatarius mitti, veluti si locum 

religiosum fecerit aut quid publice consecraverit permissu scilicet imperatoris 

aut aliquem non in fraudem creditoris manumiserit. 

Dig.36.4.16 

........ 

. . . . . . . . . . si titius servum maevio legat sub condicione et eidem servo 

sempronius sub condicione legat, pendente condicione utraque ab herede sempronii 

tam titii heres quam maevius iure satisdationem postulant. 

Dig.36.4.17 

.......... 

. . . . . . . . . . si filio qui in potestate est a patre herede instituto 

legata data sunt, ad satisdationem pater a filio compelli non potest: sed si 

male administrat, curator constituendus est rerum filio relictarum ita, ut 

reditus earum utrique praestet: aut si pecuniae summa legata est, princeps 

adeundus est. 
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Dig.37.1.0. De bonorum possessionibus. 

Dig.37.1.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Bonorum possessio admissa commoda et incommoda hereditaria itemque dominium 

rerum, quae in his bonis sunt, tribuit: nam haec omnia bonis sunt coniuncta. 

Dig.37.1.2 

Ulpianus 14 ad ed. 

In omnibus enim vice heredum bonorum possessores habentur. 

Dig.37.1.3pr. 

Ulpianus 39 ad ed. 

Bona autem hic, ut plerumque solemus dicere, ita accipienda sunt universitatis 

cuiusque successionem, qua succeditur in ius demortui suscipiturque eius rei 

commodum et incommodum: nam sive solvendo sunt bona sive non sunt, sive damnum 

habent sive lucrum, sive in corporibus sunt sive in actionibus, in hoc loco 

proprie bona appellabuntur. 

Dig.37.1.3.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Hereditatis autem bonorumve possessio, ut labeo scribit, non uti rerum possessio 

accipienda est: est enim iuris magis quam corporis possessio. denique etsi nihil 

corporale est in hereditate, attamen recte eius bonorum possessionem adgnitam 

labeo ait. 

Dig.37.1.3.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Bonorum igitur possessionem ita recte definiemus ius persequendi retinendique 

patrimonii sive rei, quae cuiusque cum moritur fuit. 

Dig.37.1.3.3 

Ulpianus 39 ad ed. 

Invito autem nemini bonorum possessio adquiritur. 

Dig.37.1.3.4 

Ulpianus 39 ad ed. 

A municipibus et societatibus et decuriis et corporibus bonorum possessio 

adgnosci potest. proinde sive actor eorum nomine admittat sive quis alius, recte 

competet bonorum possessio: sed et si nemo petat vel adgnoverit bonorum 

possessionem nomine municipii, habebit municipium bonorum possessionem praetoris 

edicto. 

Dig.37.1.3.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Dari autem bonorum possessio potest tam patris familias quam filii familias, si 

modo ius testandi habuit de peculio castrensi vel quasi castrensi. 

Dig.37.1.3.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed et eius, qui apud hostes decessit, bonorum possessionem admitti posse, 

quamvis in servitute decedat, nulla dubitatio est. 

Dig.37.1.3.7 

Ulpianus 39 ad ed. 

Adquirere quis bonorum possessionem potest vel per semetipsum vel per alium. 

quod si me non mandante bonorum possessio mihi petita sit, tunc competet, cum 

ratum habuero id quod actum est. denique si ante decessero quam ratum habeam, 

nulla dubitatio est quin non competet mihi bonorum possessio, quia neque ego 

ratum habui neque heres meus ratum habere potest, cum ad eum non transeat ius 

bonorum possessionis. 

Dig.37.1.3.8 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si causa cognita bonorum possessio detur, non alibi dabitur quam pro tribunali, 

quia neque decretum de plano interponi neque causa cognita bonorum possessio 

alibi quam pro tribunali dari potest. 

Dig.37.1.3.9 

Ulpianus 39 ad ed. 

In bonorum possessione sciendum est ius esse adcrescendi: proinde si plures 

sint, quibus bonorum possessio competit, quorum unus admisit bonorum 

possessionem, ceteri non admiserunt, 

Dig.37.1.4 

Gaius 8 ad l. iul. et pap. 

Veluti quod spreverunt ius suum aut tempore bonorum possessionis finito exclusi 

sunt aut ante mortui sunt quam petierunt bonorum possessionem, 

Dig.37.1.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Ei, qui admisit, adcrescent etiam hae portiones, quae ceteris competerent, si 

petissent bonorum possessionem. 

Dig.37.1.6pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Sed cum patrono quidem contra tabulas certae patris bonorum possessionem praetor 

polliceatur, scripto autem heredi secundum tabulas alterius partis: convenit non 

esse ius adcrescendi. igitur non petente scripto secundum tabulas alterius 

quoque partis nominatim patrono possessionem pollicetur, cum ceteri, quibus 

adcrescendi ius est, semel debent adgnoscere bonorum possessionem. 

Dig.37.1.6.1 

Paulus 41 ad ed. 

Bonorum possessionis beneficium multiplex est: nam quaedam bonorum possessiones 

competunt contra voluntatem, quaedam secundum voluntatem defunctorum, nec non ab 

intestato habentibus ius legitimum vel non habentibus propter capitis 

deminutionem. quamvis enim iure civili deficiant liberi, qui propter capitis 

deminutionem desierunt sui heredes esse, propter aequitatem tamen rescindit 

eorum capitis deminutionem praetor. legum quoque tuendarum causa dat bonorum 

possessionem. 

Dig.37.1.6.2 

Paulus 41 ad ed. 

Notis scriptae tabulae non continentur edicto, quia notas litteras non esse 

pedius libro vicesimo quinto ad edictum scribit. 

Dig.37.1.7pr. 

Ulpianus 1 ad sab. 

Servus bonorum possessionem recte admittere potest, si praetor de condicione 

eius certus sit: nam et absenti et non petenti dari bonorum possessio potest, si 

hoc ipsum praetor non ignoret. ergo et femina poterit alii bonorum possessionem 

petere. 

Dig.37.1.7.1 

Ulpianus 1 ad sab. 

Impubes nec bonorum possessionem admittere nec iudicium sine tutoris auctoritate 

accipere potest. 

Dig.37.1.7.2 

Ulpianus 1 ad sab. 

Quia tutor pupillo et pater infanti filio bonorum possessionem petere possunt, 

dies, quibus tutor aut pater scit, cedere placet. 

Dig.37.1.8 

Paulus 8 ad plaut. 

Tutor autem bonorum possessionem pupillo competentem repudiare non potest, quia 

tutori petere permissum est, non etiam repudiare. 

Dig.37.1.9 

Pomponius 3 ad sab. 

Si plures gradus sint possessionis admittendae, quamdiu incertum sit petierit 

nec ne prior, posteriori diem non procedere constat. 

Dig.37.1.10 

Paulus 2 ad sab. 

In bonorum possessionibus iuris ignorantia non prodest, quo minus dies cedat, et 

ideo heredi instituto et ante apertas tabulas dies cedit. satis est enim scire 

mortuum esse seque proximum cognatum fuisse copiamque eorum quos consuleret 

habuisse: scientiam enim non hanc accipi, quae iuris prudentibus sit, sed eam, 

quam quis aut per se habeat aut consulendo prudentiores adsequi potest. 

Dig.37.1.11 

Gaius 14 ad ed. provinc. 

Si pupillo tutor bonorum possessionem petierit et plus incommodi quam commodi 

haec bonorum possessio habeat, tutor tutelae iudicio tenetur. 

Dig.37.1.12pr. 

Ulpianus 48 ad ed. 

Non est ambigendum, quod plerumque et contra fiscum et contra rem publicam 

admitti debeant quidam, ut puta venter, item furiosus, item is qui captivi 

bonorum possessionem petit. 

Dig.37.1.12.1 

Ulpianus 48 ad ed. 

Ubicumque lex vel senatus vel constitutio capere hereditatem prohibet, et 

bonorum possessio cessat. 

Dig.37.1.13 

Africanus 5 quaest. 

Edicto praetoris bonorum possessio his denegatur, qui rei capitalis damnati sunt 

neque in integrum restituti sunt. rei autem capitalis damnatus intellegitur is, 

cui poena mors aut aquae et ignis interdictio sit. cum autem in relegationem 

quis erit, ad bonorum possessionem admittitur. 

Dig.37.1.14 

Papinianus 13 quaest. 

Cum quidam propinquus falsum testamentum accusaret ac post longum spatium 

temporis probasset, licet dies ei petendae possessionis, quam forte certus 

accusationis petere debuit, cessisse videtur, attamen quia hoc proposito 

accusationem instruit, ut suum ius sibi servet, adgnovisse successionem non 

immerito videbitur. 

Dig.37.1.15 

Paulus 11 resp. 

Paulus respondit petitionem matris solam non adquisisse filiae impuberi bonorum 

possessionem, nisi si is qui eam dedit evidenter voluit eam impuberi dare. 

Dig.37.1.16 

Paulus 3 sent. 

Quotiens is, cui bonorum possessio ab altero postulata est, furere coeperit, 

magis probatum ratum eum videri habuisse: rati enim habitio ad confirmationem 

prioris postulati pertinet. 

Dig.37.2.0. Si tabulae testamenti extabunt. 

Dig.37.2.1 

Paulus 3 ad sab. 

Heredi, cuius nomen inconsulto ita deletum sit, ut penitus legi non possit, dari 

bonorum possessio minime potest, quia ex coniectura non proprie scriptus 

videretur, quamvis, si post prolatas tabulas deletum sit testamentum, bonorum 

possessio competat. nam et si mortis tempore tabulae fuerint, licet postea 

interierint, competet bonorum possessio, quia verum fuit tabulas exstare. 

Dig.37.3.0. De bonorum possessione furioso infanti muto surdo caeco competente. 

Dig.37.3.1 

Papinianus 15 quaest. 

Furioso titius substitutus est: bonorum possessionis tempus, quamdiu furiosus in 

eadem condicione est, neque instituto neque substituto cedit. nec, si curator 

furiosi nomine possessionem accipere potest, idcirco spatium temporis, quod 

scientibus praefinitum est, videbitur cedere: nam et pater infanti filio 

possessionem accipit, quo tamen cessante infans non excluditur. quid ergo, si 

curator accipere nolit? nonne iustius atque utilius erit ad eundem modum proximo 

cuique possessionem dari, ne bona iaceant? quo admisso substitutus cautionem 

praestare cogitur omnibus his, quibus bona restitui debent, si forte institutus 

in eodem furore decesserit aut compos mentis effectus ante mortem obierit, quam 

hereditatem agnosceret. nam et fieri potest, ut vivo furioso substitutus decedat 

nec tamen furiosus obstet ceteris, si prius et ipse decesserit, quam hereditatem 

adquireret. 

Dig.37.3.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Mutus surdus caecus bonorum possessionem admittere possunt, si quod agatur 

intellegant. 

Dig.37.4.0. De bonorum possessione contra tabulas. 

Dig.37.4.1pr. 

Ulpianus 39 ad ed. 

In contra tabulas bonorum possessione liberos accipere debemus sive naturales 

sive adoptivos, si neque instituti neque exheredati sunt. 

Dig.37.4.1.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Vocantur autem ad contra tabulas bonorum possessionem liberi eo iure eoque 

ordine, quo vocantur ad successionem ex iure civili. 

Dig.37.4.1.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Haec autem clausula etiam ad postumos videtur pertinere. 

Dig.37.4.1.3 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed et si ab hostibus postliminio redierint filii, pomponius putat ad contra 

tabulas bonorum possessionem eos admitti. 

Dig.37.4.1.4 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si ex tribus filiis unus ab hostibus captus sit, duobus, qui sunt in civitate, 

bessis bonorum possessio competit. 

Dig.37.4.1.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Idem et in postumo: nam quamdiu postumus speratur, in ea causa est, ut partem 

faciat. 

Dig.37.4.1.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Et sui iuris factos liberos inducit in bonorum possessionem praetor ( sive 

igitur emancipati sunt sive alias exierunt de patris potestate, admittuntur ad 

bonorum possessionem): sed adoptivi patris non potest: ut enim admitti possit, 

ex liberis esse eum oportet. 

Dig.37.4.1.7 

Ulpianus 39 ad ed. 

Qui habebat filium, habebat et nepotem ex eo, filium emancipavit et adoptavit in 

locum nepotis, deinde emancipavit: quaeritur an nepoti obstet. et mihi magis 

videtur hunc nepotem non excludi, sive pater eius in adoptione mansisset quasi 

nepos sive emancipatus est: puto enim et emancipato patre nepotem quoque cum 

patre suo ex edicto admitti. 

Dig.37.4.1.8 

Ulpianus 39 ad ed. 

Filium habuit et ex eo nepotem: filius emancipatus vel in potestate manens 

deportatus est: quaeritur, an nepoti noceat. et verius est in utroque casu 

nepotem admittendum: deportatos enim mortuorum loco habendos. 

Dig.37.4.1.9 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si et pater et filius deportati sint et ambo restituti, dicemus ad bonorum 

possessionem admitti filium. sed et si filius in metallum damnatus vel alia 

poena, quae servum efficit, restitutus sit, nihilo minus admittetur: aliter non. 

Dig.37.4.2 

Hermogenianus 3 iuris epit. 

Idemque est et si pater poenae et servus efficiatur et postea restituatur. 

Dig.37.4.3pr. 

Ulpianus 39 ad ed. 

Non tantum autem ipsi emancipati admittuntur ad bonorum possessionem, verum 

etiam hi quoque, qui ex his nati sunt. 

Dig.37.4.3.1 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si duos habens nepotes alterum emancipatum loco filii adoptaverit, videndum, an 

solus ille quasi filius admittatur: quod ita scilicet procedit, si quasi patrem 

eius nepotis, quem retinuerat, sic adoptaverit: melius est autem dicere posse 

eum solum ad bonorum possessionem pervenire. 

Dig.37.4.3.2 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed si sit hic nepos emancipatus, verum est dicere non admitti eum quasi filium: 

hic enim quasi filius non est ex liberis, cum iura adoptionis emancipatione 

finita sint. 

Dig.37.4.3.3 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si filium habens et ex eo nepotem in locum filii nepotem adoptavero, ambo 

admittentur: plane si fuerit emancipatus nepos, non admittetur, quia pater eum 

praecedit. 

Dig.37.4.3.4 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis post emancipationem quaesitum sibi filium patri suo in adoptionem 

dederit in locum filii, aequissimum est ei praestari quod cuivis adrogato filio, 

idcircoque patri suo iungendus est. sed si emancipatus hic nepos post adoptionem 

proponatur, aequissimum erit eum abstinere ( recipit enim locum suum) nec debet 

patri suo iungi. 

Dig.37.4.3.5 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si emancipatus filius uxore non ex voluntate patris ducta filium fuerit 

sortitus, dein nepos patre iam mortuo ad bonorum possessionem avi velit venire, 

admittendus est ad eam: non enim per rescissionem is, qui filius iustus est, 

efficietur non filius, cum rescissio, quo magis admittantur, non quo minus, 

adhibeatur. nam etsi tam ignominiosam duxerit uxorem filius, ut dedecori sit tam 

ipsi quam patri mulierem talem habere, dicemus et ex ea natum ad bonorum 

possessionem avi admitti, cum possit avus iure suo uti eumque exheredare: nec 

enim minus in hoc nepote is, qui de inofficioso cogniturus est, quam merita 

nepotis patris eius delicta perpendet. 

Dig.37.4.3.6 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si emancipatus filius praeteritus ante petitam bonorum possessionem adrogandum 

se dederit, amittit contra tabulas bonorum possessionem. 

Dig.37.4.3.7 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis filio suo emancipato nepotem, quem ex eo retinuerat, dederit in 

adoptionem, nepos iste ad contra tabulas bonorum possessionem avi sui admittitur 

patre eius ante defuncto, quia in eius est familia, qui et ipse admitti potuit 

ad bonorum possessionem contra tabulas. 

Dig.37.4.3.8 

Ulpianus 39 ad ed. 

Idemque est et si emancipatus filium, quem post emancipationem quaesierat, patri 

suo in adoptionem dederit et decesserit: nam et hic nepos iste ad bonorum 

possessionem patris sui admitti debet, quasi non sit in alia familia. 

Dig.37.4.3.9 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si pater alicuius pervenerit in adoptivam familiam, filius non, an patris sui in 

adoptiva familia mortui bonorum possessionem accipere possit? et arbitror 

humaniorem esse hanc sententiam, ut filius hic, quamvis non sit in eadem 

familia, in qua pater, ad bonorum possessionem tamen eius admittatur. 

Dig.37.4.3.10 

Ulpianus 39 ad ed. 

Liberi, qui institui heredes iure non possunt, nec contra tabulas bonorum 

possessionem petere possunt. haec autem verba " institui non possunt" ad mortis 

tempus referuntur. 

Dig.37.4.3.11 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis ex liberis heres scriptus sit, ad contra tabulas bonorum possessionem 

vocari non debet: cum enim possit secundum tabulas habere possessionem, quo 

bonum est ei contra tabulas dari? plane si alius committat edictum, et ipse ad 

contra tabulas bonorum possessionem admittetur. 

Dig.37.4.3.12 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed si sub condicione scriptus sit, bonorum possessionem contra tabulas accipere 

non potest, et ita iulianus quoque libro vicesimo tertio digestorum scripsit. 

quid ergo, si defecerit condicio? verum est eum contra tabulas accipere bonorum 

possessionem. 

Dig.37.4.3.13 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si sub ea condicione filius emancipatus heres sit institutus, quae in ipsius 

potestate non est, quia scriptus heres est, bonorum possessionem secundum 

tabulas accipere potest et debet, nec contra tabulas potest: et si forte 

defecerit condicio, tuendus erit a praetore in tantum, quantum ferret, si contra 

tabulas bonorum possessionem accepisset. 

Dig.37.4.3.14 

Ulpianus 39 ad ed. 

Sed et si nepos sub huiusmodi condicione scriptus sit heres, idem erit dicendum. 

Dig.37.4.3.15 

Ulpianus 39 ad ed. 

Si quis ex liberis non sit scriptus heres, sed servus eius scriptus sit eumque 

iusserit adire hereditatem, denegari ei debet bonorum possessio contra tabulas. 

Dig.37.4.3.16 

Ulpianus 39 ad ed. 

Idemque est et si legatum relictum sibi vel servo suo elegerit: nam et hic 

dicimus bonorum possessionem contra tabulas debere denegari. 

Dig.37.4.4pr. 

Paulus 41 ad ed. 

Illud notandum est, quod bonorum possessio contra tabulas quae liberis 

promittitur locum habet, sive quis heres exstiterit sive non: et hoc est quod 

dicimus contra ipsum testamentum liberis competere bonorum possessionem: quod in 

patrono contra est. 

Dig.37.4.4.1 

Paulus 41 ad ed. 

Si quis filium quem in potestate habuit instituerit heredem vel exheredaverit et 

ex eo nepotem omiserit, bonorum possessioni locus non est, quia non esset nepos 

suus heres futurus. eadem sunt et in sequentibus gradibus. 

Dig.37.4.4.2 

Paulus 41 ad ed. 

Ad testamenta feminarum edictum contra tabulas bonorum possessionis non 

pertinet, quia suos heredes non habent. 

Dig.37.4.4.3 

Paulus 41 ad ed. 

Si quis eum qui in utero est praetermiserit, etiam nondum nato eo alius qui 

heres institutus est bonorum possessionem contra tabulas admittere potest, quia 

iniquum est neque quasi scriptum posse petere bonorum possessionem, quamdiu 

contra tabulas peti potest, nec contra tabulas, quamdiu non nascitur 

praeteritus: ut et si ante moriatur, bonorum possessionis beneficium ad heredem 

transmittat. quod maxime necessarium est in filio emancipato scripto herede, qui 

nec hereditatem interim adire potest. 

Dig.37.4.5 

Iulianus 24 dig. 

Sed et si decesserint, antequam peterent bonorum possessionem, non est iniquum 

praetorem decernere heredibus eorum salvum fore commodum bonorum possessionis 

secundum tabulas vel contra tabulas. 

Dig.37.4.6pr. 

